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Abstract: The concept of civilizational values, or European values,
is oftentimes devaluated by not being specific. This creates con-
fusion in terms of their acceptance or non-acceptance. The paper
analyses the current state of positive civilizational values. It points
to their frequent disregard, even by the European Union itself. At
the same time, the paper argues that if the progress and building
of any civilisation is to be successful, it must be deeply rooted in
values that are meaningful, functional and fixed in the rules perta-
ining to functioning of society. The paper also introduces the sup-
reme value that is a human person itself, who is created in the
image and likeness of God.
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Abstrakt: Termin civilizacné hodnoty, resp. eurépske hodnoty je
velakrat devalvovany nekonkrétnostou, ¢o spésobuje zmditok pri
ich akceptovani alebo neakceptovani. Studia analyzuje stcasny
stav pozitivnych civilizacnych hodnét. Poukazuje na ich éasté ne-
reSpektovanie zo strany samotnej Eurépskej tinie. Zarovern prokla-
muje, ak ma byt napredovanie a budovanie akejkolvek civilizdcie,
uspesné, musi byt zakotvené v takych hodnotdach, ktoré su zmys-
luplné, funkéné a fixne zakorenené v pravidldch fungovania socie-
ty. Studia taktiez predstavuje najuyssiu hodnotu, ktorou je clovek —
stvoreny na Bozi obraz a na Boziu podobu.

Krl'iacové slova: Eurépska tinia. Hodnoty. Clovek.

1 Studia vznikla ako vystup rieSenia projektu KEGA 030PU-4/2022 s naz-
vom Design of teaching materials for university study of relevant moral valu-
es with a focus on allround and sustainable development of society.
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Uvod

Budovanie a napredovanie akejkolvek civilizacie, ak ma byt us-
pesné, musi byt nevyhnutne zakotvené v hodnotach, ktoré su
zmysluplné, funkéné a pevne zakorenené v pravidlach fungovania
sveta. Ak ich ¢lovek pozna, vie kam v Zivote smeruje. Bez jasnych
hodnot sa podriaduje tomu, ¢o ho obklopuje. Mnohokrat su to
faloSné pseudohodnoty. Pravé hodnoty su milnikom k spravnemu
cielu, iba tak c¢lovek vie k ¢omu smeruje a nema pochybnost o
tom, ¢o robi.

,Clovek si vSak uvedomuje, ze ¢asto nedosahuje to, ¢o by do-
siahnut mohol, k ¢omu je uspoésobeny, uvedomuje si pozitivhu
hodnotu zivota, poznania, prijemnosti, su to dobra, ktoré ho zdo-
konaluju, a predsa na zaklade okolnosti, ktoré st v tomto stvore-
nom svete, ¢asto je mu znemoznené tieto dobra dosiahnut.“2

Nezriedka mozeme pri zdovodnovani réznych politickych, spolo-
c¢enskych, ekonomickych ¢i prirodovedeckych krokoch a rozhod-
nutiach pocuvat o zakotveni, ¢i obrane takzvanych eurépskych
hodnét, ktoré maju byt zarukou spravneho zakladu a vychodiska
pre budovanie kvalitnej a prosperujucej spolo¢nosti. Na druhej
strane sa vyraz “europske hodnoty“ pouziva Casto velmi nekon-
krétne, akoby bolo vSeobecne zrejmé, co sa pod tym mysli, no jed-
noznacné vSeobecne pouzivané definovanie tychto hodnét neexis-
tuje, a tak logicky neexistuje ani ich vedecké a objektivne platné
zdovodnenie a potvrdenie. Paradoxom je, ze tieto “europske hod-
noty“ su volajako spontanne povazované za akysi zaklad spravne-
ho fungovania medziludskych vztahov v réznych oblastiach a
urovniach spolocnosti, takZze sa tieto hodnoty implicitne vnimajua
ako normy, podla ktorych mozno hodnotit Giroven réznych Stat-
nych, kultarnych ba i nabozenskych spolocenstiev a systémov vo
svete. Je samozrejmé, Ze spominané hodnoty, ak si maju zachovat
ambiciu byt spolahlivym zakladom pre rozvoj spolo¢nosti, musia
byt jasne zdévodnené, pomenované, aby nasledne mohli byt vove-
dené do praktického zivota a stat sa zakladom pre rozvoj vSetkych
oblasti, ktoré tvoria spolo¢nost.3 V zZivote sa mozno stretnut z roz-
licnymi, ¢asto az hrani¢énymi okolnostami, ktorych tispesné rieSe-
nie vyzaduje prave spravne zivotné postoje. Nova doba so sebou

2 PALOCKO, S.: Zdklad teolégie. PreSov : Gréckokatolicka teologicka fakul-
ta, PreSovska univerzita v PreSove, 2023, s. 102 — 103.
3 O zdovodneni hodnét a konania dobra ¢itaj viac v diele: PALOCKO, S.:
Zdaklad teoldgie. Presov : Gréckokatolicka teologicka fakulta, PreSovska uni-
verzita v PreSove, 2023, 394 s. ISBN 978-80-555-3073-4.
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prinasa aj nové Ci uz zdravotné, pracovné, socialne, ale aj politické
problémy, s ktorymi sa c¢lovek potrebuje spravne vysporiadat
(napr. v sucasnosti s nie tak davnym COVID-19, ktory zasahuje
vSetky spominané sféry). Bez spolahlivého rieSenia takychto Zi-
votnych problémov jednotlivcov nemozno oc¢akavat pozitivhy a us-
pesny vyvoj celej spolo¢nosti.

Sest zakladnjch hodnét Eurépskej iinie

Europska unia je zalozena na Siestich hodnotach, ktoré tvoria
zaklad naSej spolo¢nosti. Su to:

Ludska doéstojnost, ktora je nedotknutelna. Musi sa reSpekto-
vat a ochranovat, pricom predstavuje skutoc¢né vychodisko za-
kladnych prav.

Sloboda. Dava obCanom pravo slobodne sa pohybovat a zdrzia-
vat v ramci Eurépskej tnie (dalej len ,EU%. Osobné slobody, ako
je reSpektovanie sukromného zivota, sloboda myslenia, nabozen-
ského vyznania, zhromazdovania, prejavu a pravo na informacie
st chranené Chartou zakladnych prav EU.

Demokracia. Fungovanie EU je zalozené na zastupitelskej de-
mokracii. Eurépsky obcan automaticky poziva politické prava.
Kazdy dospely obéan EU ma pravo byt voleny a hlasovat vo vol-
bach do Eurépskeho parlamentu. Obéania EU maja pravo byt
voleni a hlasovat v krajine svojho pobytu alebo v krajine svojho
povodu.

Rovnost. Znamena mat rovnaké prava pre vSetkych obcanov
pred zakonom. Zasada rovnosti medzi Zenami a muzmi je zakla-
dom vsSetkych eurépskych politik a eurépskej integracie. Uplatnu-
je sa vo vSetkych oblastiach. Zasada rovnakej mzdy za rovnaku
pracu bola zahrnuta do Rimskej zmluvy z roku 1957.

Pravny $tat. EU je zaloZena na zasade pravneho §tatu. Vsetka
¢innost EU vychadza zo zmlav, na ktorych sa krajiny EU dobro-
volne a demokraticky dohodli. Pravo a spravodlivost chrani neza-
vislé sudnictvo. Krajiny EU odovzdali najvy§§iu siidnu pravomoc
Eurépskemu sudnemu dvoru, ktorého rozsudky musia vSetci do-
drziavat.

Ludské prava. Su chranené Chartou zakladnych prav EU. Pat-
ria medzi ne pravo na nediskriminaciu na zaklade pohlavia, rasy
alebo etnického povodu, nabozenstva alebo viery, zdravotného
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postihnutia, veku alebo sexualnej orientacie, pravo na ochranu
osobnych udajov a pravo na pristup k spravodlivosti.+

Sucasny stav

Aj ked hovorit o 'udskej dostojnosti, slobode, demokracii, rov-
nosti, pravnom State, ¢i ludskych pravach je spravne, ide o to, co
pod tymito atributmi skutoéne rozumieme. Zial, je nevyhnutné
konS§tatovat, ze prave vy§Sie spomenuté hodnoty EU su ¢asto ne-
spravne proklamované a nedodrziavané samotnymi clenskymi
Statmi EU.

Napriklad otazka abortu. V dokumente Interrupcéna legislativa
vo vybranych statoch Eurdépy najdeme prehlad interrupcnej legis-
lativy vo vybranych eurépskych §tatoch. Studia sa sustreduje na
komparaciu vybranych atributov pravnej upravy a niektorych
obmedzeni v pristupe k tomuto zakroku. Zial, ako to vyplyva zo
zaverov Studie, vSetky sledované StatyS (okrem Polska) umoznuju
ukoncenie tehotenstva na ziadost Zeny.6

Ci nema esSte nenarodené dieta — fudsky jedinec, v demokra-
tickom pravnom State pravo na Iudské prava, na dostojnost, slo-
bodu a rovnost? Nema pravo sa narodit? Ktora pozitivna civili-
zacna “hodnota“ je tym bohom, ktora ma pravo rohodovat o tom,
¢i sa dieta narodi alebo zomrie?

A ¢o dalej — kultira smrti v netcte voc¢i starym, resp. chorym
(eutanazia), nereSpektovanie stvorenstva (nicenie zivotného pro-
stredia), neucta k zivotu (minimalizovana natalita), tlak na vykon
(vorkoholizmus), z toho prameniaca kriza rodiny, rast rozvodov,
fenomén nasilia, intolerancia atd. Toto vSetko poukazuje nie na
pozitivne civilizaéné hodnoty, ale na tzv. Herkulovské hodnoty
EU. To znamena, mat vladu nad inymi jedincami, spoloéenskymi
skupinami, nad prostredim.” To je ovocim, predovsSetkym sekula-
rizmu, relativizmu a egoizmu. ,A kde v tom vSetkom je hodnota

4 EUROPSKA UNIA: Ciele a hodnoty. In: https://european-union.europa.
eu/principles-countries-history/principles-and-values/aims-and-values_sk
(10.03.2023).
5 Pozndmka autor: Belgicko, Finsko, Holandsko, Irsko, Madarsko, Nemecko,
Pol'sko, Spojené kralovstvo.
6 Porov. KUBISOVA, K.: Interrupénd legislativa vo vybranych Stdtoch Euré-
py. Edicia: Porovnavacie analyzy. 13/2020. Bratislava : Kancelaria NR SR,
Odbor Parlamentny in§titait, 17. september 2020, s. 30.
7 Porov. SEKERA, J.: Hodnotovad orientace a mezilidské vztahy v pedagogic-
kych sborech. Spisy Pedagogické fakulty Ostravské univerzity. Ostrava :
PFOU, 1994, s. 8.
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cloveka?“ Alebo eSte inac: ,A kde v tom vSetkom je cClovek, ako
najvyssia hodnota?“

Ako hovori papez FrantiSek: , Relativizmus nie je rieSenim. Pod
ruskom udajnej tolerancie napokon napomdaha to, ze moralne hod-
noty interpretuju mocni podla toho, ako im to prave vyhovuje. Ak
napokon ,neexistuji objektivne pravdy ani stabilné principy okrem
uspokojenia vlastnych tizob a bezprostrednych potrieb, [...] nemo-
zeme si mysliet, ze politické programy alebo sila zdkona budu sta-
c¢it. [...] Ked sa kazi kultira a prestaneme uzndvat aktkolvek ob-
jektivnu pravdu alebo univerzalne platné principy, zdkony sa budu
chdapat len ako svojvolné prikazy a ako prekazky, ktorym sa treba
vyhnut“ (FT 200).

Clovek

Papez sv. Jan Pavol II. definoval ¢loveka ako integralny celok je-
ho duchovnej a materialnej subjektivity. V tomto zmysle ¢lovek nie
je len prvkom matérie vo vesmire zlozenom z hmoty, ktory sa od
vSetkych ostatnych hmotnych vytvorov 1iSi len stupnom rozvoja,
najma schopnostou mysliet a pracovat. Clovek je iny, jedine¢ny a
neopakovatelny medzi vSetkymi zivymi tvormi. Je taky preto, lebo
bol stvoreny Bohom na jeho obraz a na podobu. V mysleni papeza
bol integralny clovek jedinecnou a neopakovatelnou hodnotou,
ktoru tvori duch a telo, ktoré su jedno. Pre kazdu zo sfér jeho po-
zemskej existencie je nevyhnutné byt clovekom. Je to jednota aj v
tom zmysle, Ze ziadnu z nich nemozno oddelit od druhe;j.8

V encyklike Redemptor hominis doslova pise: , Clovek ostdva sam
sebe nepochopitelnou bytostou a jeho zivotu chyba zmysel, ak sa mu
nezjavi Laska, ak sa nestretne s Laskou, ak ju nezakusi a si ju urcitym
spésobom neosvoji, ak nemd na nej Zivu ucast. Prave preto Kristus Vy-
kupitel (...) v plnej miere zjavuje cloveka clovekovi samému. A to je — ak
mozno tak povedat — ludsky rozmer tajomstva vyktpenia. V nniom clovek
nachdadza svoju velkost, dostojnost a hodnotu svojej ludskosti“ (RH 10).

Celkovo by mal ¢lovek uznat hodnotu a velkost osoby prostred-
nictvom darovania seba samého inej osobe resp. osobam a na-
pokon Bohu, pretoze Boh je povodcom jeho existencie a len on
moze tento dar plne prijat.?

8 Porov. CZAJOWSKI, J.: Czlowiek w nauce Jana Pawta II. Rzym : Dom Pol-
ski Jana Pawta II, 1983, s. 101.
9 Porov. TROSKA, J.: "Human beings", that is those who "know themselves"
Man in the Teaching of John Paul II. In: Poznanskie studia teologiczne. Tom
20, Poznan : UAM WT, 2006, s. 128.
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Moderny svet — prilezitost ¢i hrozba

Clovek a civilizacia sa nepochybne vzajomne ovplyviiuju. Kedze
je tvorcom tejto civilizacie, je nou zaroven determinovany: svojou
kultarou, vedomostami, ktoré ma, mierou, v akej vyuziva prirod-
né dobra a uspokojuje svoje duchovné a materialne potreby. Moze
pocitovat hrdost na to, ze ovlada mocné sily prirody, ktoré mu
umoznuju chapat a riadit zlozité procesy na zemi, a dokonca aj vo
vesmire. Ludstvo si vS§ak Coraz viac uvedomuje hrozbu straty kon-
troly nad nimi a nedozierne nasledky, ktoré z toho vyplyvaju. Vy-
uzitie energie atomu cCasto sltizi na zachranu Iudskych zivotov a
otvara nové perspektivy rozvoja. Na zaklade tej istej energie sa
arzenaly niektorych krajin naplnili najsmrtonosnejSimi zbranami
v dejinach Tudstva. Vo vysoko rozvinutych spolo¢nostiach ma ¢lo-
vek vdaka vede, technike a technologiam k dispozicii v podstate
vSetko, co mu umoznuje zit pohodlny, ¢i dokonca komfortny Zi-
vot.

Vdaka slobodnej voli sa moéze vedome rozhodovat medzi javmi
okolitého sveta. Modze sa rozhodnut, kym je a kym bude, moze
slobodne formovat sam seba a ovplyviiovat formovanie reality,
ktora ho obklopuje a v ktorej funguje. Nemozno spochybnit nad-
vladu cloveka nad prirodou a jeho schopnost vyuzivat jej bohat-
stvo. Dokonca si zasluzi Gictu a obdiv za schopnosti a intelektual-
ne uspechy. A predsa sa doteraz nepodarilo vyrie§it v rozsahu
celych krajin, ba ani celych sfér sveta mnozstvo problémov, ktoré
maju pre C¢loveka taky vyznam - hlad, sucho, epidémie a pod.
Namiesto toho sa denne vynakladaju gigantické sumy penazi na
zdokonalovanie a vyrobu novych, ucinnejSich prostriedkov nice-
nia a smrti.

Kedze sme I'udské rozumné bytosti, sme schopni odpovedat na
tato otazku. Preco koname prave takto? Umoznuje nam vidina
vlastného S§tastia alebo mozZzno vidina materialneho zisku obcas
lahostajne prejst okolo utrpenia iného ¢loveka? A ked dosiahne-
me vrchol materializmu, sme Stastni? Citime sa vtedy naplneni a
nepotrebujeme k Stastiu ni¢ viac? Vo svete plnom matérii, ktoré
by ¢loveku mali sluzit a ulahcovat Zivot, sa moderny ¢lovek v naj-
rozvinutejSich spolo¢nostiach Coraz CastejSie citi strateny a osa-
mely. Je to preto, lebo sa oslabili a niekedy dokonca zni¢ili medzi-
udské vazby, ktoré kazdy tak velmi potrebuje: vizby medzi bliz-
kymi v rodine, v susedstve, v praci. Musime si uvedomit, ze civili-
zacia sice prinaSa nové objavy a pokrok vo vSetkych oblastiach
Ifudského zivota, ale na druhej strane ohrozuje subjektivitu jej

~ 106 ~



DILEMY OKOLO ETICKYCH HODNOT

tvorcu a zachovanie jeho vlastnej identity. Civilizacia, ktoru clo-
vek sam vytvoril, ho ochudobnuje. Nesie so sebou riziko, zZe
z ¢loveka urobi objekt, a nie subjekt prebiehajucich procesov, Ze
sa vymkne spod jeho kontroly, Zze ho bude strasit prizrakom zni-
¢enia zivotného prostredia alebo dokonca jadrového vyhladenia.10

Sv. Jan Pavol II. velmi ¢asto upozornoval ¢cloveka na neplod-
nost uUsilia zameraného na vyrobu a spotrebu. S tymto cielom
zdoraznoval dolezitost a bohatstvo zalezitosti, ktoré jednostranna
optika ekonomiky vynechavala z l'udského zaujmu. Papez nacrtol
pritazlivy obraz kultury, ktora sa sklada z velmi mnohych sus-
trednych kruhov, v ktorych strede je l'udska osoba.l!

10 Porov. CZAJOWSKI, J.: Cztowiek w nauce Jana Pawla II. Rzym : Dom
Polski Jana Pawla II, 1983, s. 102 — 103.

11 Antropocentrizmus je presvedcenie, ktoré povazuje ¢loveka za mieru vset-
kych veci, a preto odopiera Bohu lasku, ¢loveka vracia do seba samého
a tym ho uzatvdara do domyslavej autonémie (ateizmus; subjektivna nevera;
kazda filozofia, ktord neotvdra éloveka pre hladanie objektivnej pravdy atd.).
Toto je vlastne antropocentricky pohlad na ¢loveka, ktory tkvie z jeho odvekej
tuzby “byt ako Boh“ (porov. Gn 2, 5 — 6). No tdto nezriadenost bez Boha pri-
ndsa pre c¢loveka nesStastie. Zoberme za priklad Franctizsku revoluciu. Bol
zalozeny sekuldarny Stdt, ktory odsunul Boziu garanciu. Boh bol vyhldseny za
stkromnu zdlezitost, nemal miesto na verejnom Zivote a na spoloénej tvorbe
véle. Vieme, ze snaha zalozit pravny Stdat bez Boha sa skoncila netspesne.
Hodnoty rovnosti, bratstva a slobody podopreté iba ludskym rozumom ale
bez Boha sa zmenili na tyraniu a supremdciu, ktorej symbolom bola gilotina.
Vidime, ze antropocentrizmus, kde sa ¢lovek stava stredobodom celého ves-
miru, prinaSa nestastie pre cloveka samotného. Sam clovek sa selektuje,
vytvara elitarstvo, sebectvo, vykoristovanie, nepokoj, vojny, teériu nadclove-
ka a pod.

Antropocentrizmus by sme mohli vnimat ako pozitivny iba vtedy, ak by
vychdadzal z mordlnej zasady pravidiel prednosti v skutkoch ldsky. Tie sa
tykaju:

1) 0s6b (podla stupria pribuzenskych vztahov, znamych atd.);

2) hodnét (duchovnych, ¢asnych);

3) potrieb (nevyhnutnych, vaznych, beznych).

Léaska k bliznemu vyzaduje podla okolnosti hlavne hmotnu alebo duchov-
nu pomoc. Hmotni pomoc vyjadruje almuzna a duchovni pomoc bratské
napomenutie. VSeobecné pravidlo hovori, ze prikdzanie ldsky k bliznemu ako
k sebe samému nezavdzuje v pripade vdznych tazkosti (pritom vsak musi
byt spravne chdpand sebaldska). Toto je antropocentricky pohlad na seba
a na blizneho. Ak je blizny v krajne hmotnej niidzi, je potrebné mu poméct
z dobier, ktoré su nevyhnutné pre primerany zivot. Ak je vo vdznej nudzi, je
mu potrebné poméct zo svojich nadbytoénych dobier. V duchovnej nidzi, t.j.
ak je blizny v nebezpecenstve tazkého hriechu alebo hriesneho stavu, je mu
potrebné pomoct vhodnym spoésobom, napr. bratské napomenutie. V takomto
zmysle vnimame antropocentrizmus k bliznemu ako subjekt (niekto, na kom
mi zdlezi) a nie ako objekt (niekto, koho chcem vyuzit). Takto chdpany antro-
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Okrem technickej kultury, ktoru kazdy pozna, tam zaradil aj
moralnu a nabozensku kultaru, pricom zaroven zdoraznil, ze
hodnoty, ktoré tvoria vSetky kruhy kultary, spoluvytvaraju integ-
ralny subor osobnych hodnét. S ciefom pripravit ¢cloveku cestu k
spravnemu konaniu papez pri roznych prilezitostiach hovoril o
¢nostiach niektorych hodnét z okruhu moralnej kultary. ISlo o
hodnoty, ktoré boli zastreté klamlivym Sarmom produktivizmu a
konzumizmu a ktorym by mal ¢lovek odpovedat nadSenym “ano®.
Medzi etickymi hodnotami, ktoré sv. Jan Pavol II. najcastejSie
spominal, boli: posvatna ucta k zivotu, nedotknutelna dostojnost
osoby, sloboda myslenia, svedomia a nabozenskej slobody. Spra-
vodlivé rozdelenie bohatstva, zmysel pre angazovanost a profesio-
nalne povedomie. Bratstvo a solidarita medzi socialnymi skupi-
nami, narodmi a rodinou, pomoc pribuznym, ucta k starSim,
zmysel pre pohostinnost, rozumné zachovavanie tradicii, zmysel
pre posvatno a symboliku, angazovanost v dialogu a v dohodach
upravujucich spory.12

Rola Boha v zivote cloveka
Neschopnost zalozit spoloc¢ensky a hospodarsky Zivot na prav-

de o cloveku vedie k tragickym dosledkom. Svet sa nakoniec ob-
racia proti ¢loveku, robi ho zavislym od seba samého, podriaduje

pocentrizmus a teocentrizmus vébec nie su. v rozpore. Skusme sa eSte pozriet
na cloveka z pohladu Stvoritela. Boh stvoril ¢loveka preto, aby ho clovek
oslavoval, ¢o sa deje plnenim Bozej véle a preto, aby bol ¢lovek stastny. Pod
Stastim sa ale nerozumie len chvilkova radost, aj ked by trvala mnoho rokov,
ale vecné, trvalé Stastie. Ono ma trvat uz tu na zemi — cirkevni otcovia to na-
zyvaju »uz, ale este nie«; a pokracovat vo vecnosti — cirkevni otcovia to nazy-
vaju »prebozstvenie«. Vyssie sme spomenuli, Ze ¢lovek md odveku tuzbu “byt
ako Boh“. Skutocénost je takd, ze Boh s nami nemd iné plany - ¢lovek ma “byt
ako Boh“. To ale neznamend, Ze sa stdva sam mierou vsSetkych veci, ze sa
stava tvorcom mordlnych hodnét, ktoré st v rozpore s vélou Stvoritela. Ved
nakoniec vidime, ze len spoloéenské dohody nam nemézu garantovat sprdav-
ne etické zdasady (nacizmus, komunizmus), ze ziadny politicky systém nam
nemoéze garantovat istotu pokoja, ekonomickej pohody atd.

“Byt ako Boh“ pre c¢loveka znamend, ze c¢lovek si uvedomi svoju zavislost
na Bohu. Nie je mozné “byt ako Boh“ bez Boha. Jemu zdlezi na kazdom ¢lo-
vekovi, pre Boha je kazdy clovek stredobodom = retrogradny antropocentri-
zmus. Nie ¢lovek sa vidi ako stredobod vSetkého, ale Boh ho tak vidi. Ma
o cloveka zdaujem. Chce, aby bol vzdy Stastny, a to navzdy.“ In: PETRO, M.:
Povolanie cloveka k blazenosti 2 . PreSov : Vydavatelstvo PreSovskej univer-
zity, 2019, s. 17 — 18.

12 Porov. STACHOWSKI, Z. (red.): Jan Pawet Il a wyzwania wspdétczesnosci.
Warszawa : Sebix, 1991, s. 212.
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cloveka posobeniu sil, ktoré sa v nom rozputali, robi z neho
predmet rozmanitych manipulacii, vedie k degradacii ¢loveka a
posliapaniu I'udskych hodn6ét.

Papez sv. Jan Pavol II. zdoraznil, ze realita bez Boha zamerana
na sebestac¢nost jednostrannej kultary, uzavretej pred transcen-
denciou, redukuje ¢loveka do ulohy jednoduchého nastroja vyro-
by, obete ideologii, zrodenych z predsudkov alebo chladnej logiky
ekonomickych zakonov, ktoré ignoruju skutoc¢né dobro cloveka.
Spodsobuje, ze ateizmus a sekularizmus su zakladom zhubnej
snahy “mat“ namiesto “byt“.13 A tak sa pytame: ,Je v zZivote dnes-
ného moderného ¢loveka eSte miesto pre Boha?“

Soren Kierkegaard tym, ze ukazal povrchnost estetického po-
stoja a nedostatocnost etického postoja, ukazal nevyhnutnost
viery. Kto sa nechce utopit v biede koneénosti, musi sa nevy-
hnutne, v najhlbSom zmysle, usilovat o nekonec¢no. Viera zohrava
v 'udskom zivote zakladnu a nezastupiteInu ulohu, hoci nie vzdy
je spravne chapana a zita. Viera je najhlbSou vasnou c¢loveka.
Clovek sa vnutorne zradza tym, Ze vieru redukuje na nieco bezvy-
znamné, na jednodnovu chorobu, ktori chce c¢o najrychlejSie
prekonat. Viera vSak presahuje rovinu prirodzeného poznania,
preto nie je mozné dospiet k viere prostrednictvom filozofickych
uvah. Viera nie je stubor myslienok, ale existencialny stav, skuse-
nost, zazitok. Je to vymazanie zmyslov s ciefom najst Boha. Pre-
kracuje akékolvek Tudské kategorie, poznavacie aj emocionalno-
deduktivne, a preto si vyzaduje nelahky prechod od konec¢ného k
nekoneénému prostrednictvom riskovania a uznania dialektiky
viery. Nabozenska viera je osobnou skusenostou a volbou, a preto
racionalno-destruktivny prenos viery nie je mozny.14

Clovek, ktory Zije bez Boha, IahSie straca moralne brzdy a za-
brany, ahSie straca zmysel pre dobro a zlo, TahSie prekracuje
hranice klamstva a nenavisti. To je jedna z vyznamnych pricin,
deformacie 'udskych zalezitosti v roznych oblastiach zivota. Moz-
no aj v tychto, krajnych pripadoch treba hladat pri¢iny takého
castého nereSpektovania 'udského zivota. Alebo mozno prave pre-
to, ze clovek, ktory zabija Boha, nenajde koneénu brzdu, aby ne-
zabil ¢loveka. Mozno by sa moderny c¢lovek musel menej bat,
mozno by sa TahSie rozhodol znic¢it svoje nahromadené zasoby
zbrani uréenych na nicenie inych, mozno by mohol U¢innejSie

13 Porov. STACHOWSKI, Z. (red.): Jan Pawet II a wyzwania wspétczesnosci.
Warszawa : Sebix, 1991, s. 103.
14 Porov. KOWALCZYK, S.: Cztowiek w mysli wspoélczesnej. Warszawa : Mi-
chalineum, 1990, s. 13.
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pomahat inym v nudzi v boji proti hladu, chudobe a chorobam,
ak by sa riadil vedenim viery.

Odstranenie Boha z vedomia ¢loveka sa da lahko pouzit proti
cloveku a jeho slobode. Absencia Boha je cestou, ktora moéze viest
k tomu, Ze sa c¢lovek stane bezvladnym objektom réznorodej ma-
nipulacie; je zdrojom jeho objektivizacie a podmanenia. V kazdom
pripade je prvym stuptiom k dosiahnutiu takéhoto stavu. Dalsie
perspektivy v sebe skryvaju eSte vacsie odcudzenie, ktoré vyplyva
z odmietnutia Boha ¢lovekom a zbavuje ho opory v nom. Cielom
je privyknut cloveka na to, Zze je objektom rozmanitej ideologickej
alebo politickej manipulacie zo strany monopolu alebo kontroly
ekonomickych sil ¢i politickej moci, odnat mu subjektivitu a nau-
¢it ho zit, ¢o je tiez druh manipulacie so sebou samym.!5

S odkazom na prislovie, ze kazdy z nas je strojcom svojho §tas-
tia, sa vSetko zda byt jednoduché. Ked vSak ide o skusenosti ty-
kajuce sa nasho kazdodenného spravania a naSich vlastnych
rozhodnuti, stretavame sa s dvoma navzajom protichodnymi di-
menziami.

Prvym je vedomie vlastnej slobody, schopnost rozhodovat sa za
seba, zvazovat rozne moznosti konania v roéznych situaciach a
dospiet k vlastnym zaverom, ktoré sumarizuju nasSe presvedcéenia
a rozhodnutia, ktoré robime.

Na druhej strane sa ¢asto ukazuje, ze to, ¢o sme povazovali za
slobodné rozhodnutie, bolo v mnohych pripadoch vysledkom
vplyvu réznych osobnych a spolocenskych faktorov, takze v sku-
tocnosti nase rozhodnutia vobec neboli urobené “slobodne®.

Cim viac sa dozvedame o fungovani fudskej prirodzenosti, tym
viac si uvedomujeme, Ze to, ¢co robime alebo si myslime, je vy-
sledkom naSej vychovy, vzdelania, biologického prostredia atd.
Mobzeme vo svete informacii, ku ktorym maja l'udia pristup, pova-
zovat I'udi za slobodné bytosti? Su ich ¢iny, myslienky determino-
vané vplyvom vonkajSich faktorov, ktoré ich obklopuju? Vznikaju
v sulade s hodnotovym systémom Tudského jedinca a v sulade s
jeho svedomim?

Vo vacsSine usudkov, ktoré vynasame o 'udskych bytostiach, je
Casto obsiahnuty predpoklad, ze to, ¢o robia a ¢omu veria, je v
istom zmysle vysledkom slobodnej volby. Trestame, odsudzujeme
alebo obvinujeme jednotlivcov za to, ze urobili urcité volby a roz-
hodnutia, pricom zdoéraznujeme, ze mali konat inak, a v takom

15 Porov. CZAJOWSKI, J.: Czlowiek w nauce Jana Pawla II. Rzym : Dom
Polski Jana Pawla II, 1983, s. 58.
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pripade by mohli ocakavat odmenu a slavu. Ludsky jedinec moze
konat dobre alebo zle, pretoze jeho vola je slobodna, ale zial, je
omylna. Ked sa Iudska bytost rozhoduje, velmi ¢asto sa odvolava
na nejaké kritéria. Moment volby je niekedy dramaticky, nevy-
hnutne vypocitany v rade vzajomne sa vylucujucich vztahov, na
ktoré nemame vzdy vplyv.

Zaver

Ked svoje moralne a pravne konanie zakladame na predpokla-
de, Zze Iudské konanie je slobodné, zaroven s rozvojom vedy si
Coraz viac uvedomujeme, ze tento predpoklad sa Casto ukazuje
ako nespravny. Mame mnoho indicii, ktoré ukazuju, ako sa Iud-
ska povaha da formovat prostrednictvom propagandy, reklamy,
rodicovskej vychovy atd. do tej miery, Ze I'udski jedinci st Casto
skor obetami okolnosti a podmienok, ktoré niekedy len velmi taz-
ko mo6zu ovplyvnit.

Papez FrantiSek to jasne pomenuva: ,Zdd sa, akoby niektoré
casti ludstva bolo mozné obetovat pre dobro vyvolenych, ktori maju
byt hodni toho, aby zili bez obmedzeni. V podstate , ludia uz nie st
vnimani ako prvoradd hodnota, ktort treba reSpektovat a chranit,
najmd ak su slabi alebo hendikepovani — v pripade, zZe ,ich eSte
netreba‘, ako pri nenarodenych detoch, alebo ,ich uz netreba‘, ako
pri starych ludoch” (FT 18).

Moze takéto spravanie nieco ospravedlnit? Mozno to, ze sme
len 'udia a mame pravo urobit chybu, ale musime mat odvahu
priznat si ju a citit potrebu napravit ju. Nasa, niekedy marniva,
ludska povaha nam to vSak nie vzdy dovoli. Pokiisme sa preto
zit podla pravdy. Clovek, ktory miluje pravdu, je bohatym ¢love-
kom, ktory Zije opravdivo, bez ohladu na doésledky toho, Ze sa
mu nie vzdy oplati byt bratom pravdy. Vazme si druhych a pa-
matajme, Ze na to, aby sme si zasluzili ludsku tctu, musime si
najprv vazit samych seba. Snazme sa zit pravdivo. Pretoze clo-
vek, ktory Zije pravdivo, ma jasné ciele. To, ¢i sa riadime ¢i ne-
riadime pravdivymi zasadami, urcuje nasu velkost alebo biedu.
A silu potrebnu na prekonanie nelahkej cesty sa snazme c¢erpat
z tej Lasky, ktora dokaze vSetko znaSat, verit, dufat a vydrzat
(Porov. 1Kor 13, 7).
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