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Obsah a organizacia rukopisu (Chapter one)

Nézov

Zhriujaco vyjadruje zakladni myslienku rukopisu (¢lanku, vedeckej spravy, diplomovky...).
Je to kratke konstatovanie, ktoré vyjadruje tému, identifikuje premenné alebo teoretické
otazky, ktoré su skiimané a ich vztahy. Odporac¢ana dizka nazvu je (najviac) 10 az 12 slov.
Priklad: Efekt zmien druhu pisma na rychlost’ ¢itania.

Meno autora/ov

krstné a potom rodné (bez titulov)

inStitucia

POZNAMKA: text v tomto ramceku moze mat réznu podobu v zavislosti od institucie, ktora
dokument vyda alebo prijima.

Abstrakt
Je to kratky a vyc€erpavajtci stthrn obsahu (¢lanku...), ktory je:
- presny = obsahuje iba informacie, ktoré obsahuje rukopis
- vysvetl'ujuci vSetko / ak pouziva skratky, musia byt definované (s vynimkou jednotiek
merania: SD, X atd’.)
- struény a $pecificky = kazda veta musi byt &o najviac informativna (dizka abstraktu
nie je viac ako 120 slov)
Abstrakt v pripade empirického vyskumu by mal obsahovat’:
- problém, ktory bol skimany (ak je to mozné, tak jednou vetou)
- vyskumny subor s nevyhnutnymi tidajmi (pocet skimanych osdb, vek, rod)
- nastroje s uvedenim presného nazvu
- vysledky s uvedenim Statistickych tidajov o vyznamnosti zistenych rozdielov
- zaver, ktory z uvedeného zistenia vyplyva

Uvod

Uvod do problému:

Text prace sa za¢ina ivodom do problému. Tato Cast’ nie je v texte explicitne uvedena
nadpisom — lebo jej pozicia je jednoznacne identifikovatel'na. Predtym, nez avod zacnete
pisat’, odpovedzte si na tieto otazky:

Preco je tento problém ddlezity?

Preco ste sa ho rozhodli riesit’ zvolenym postupom?

V akom vztahu je opisovany vyskum k predchadzajucim pracam v tejto oblasti?

Aké teoretické propozicie su overované a ako boli odvodené?

Odpovede na tieto otazky by mali byt na zaciatku tejto Casti textu a mali by Citatel'ovi
vysvetlit, ¢o bolo urobené a preco.

Teoretické vychodiska
- charakteristika skimanych premennych
- existujuce zistenia (mali by to byt’ zistenia, ktoré¢ st vo vyznamnom vztahu k téme
a nie informacie vSeobecného charakteru)
- Vv zavere st uvedené Ciele a ich oddvodnenie, kde sa vysvetl'uje vlastny pristup
K rieSeniu problému.
Ciele a ich odovodnenie:
Potom, &o ste napisali Uvod do problému a uviedli Teoretické vychodiska — dostavate sa
k vymedzeniu Vasho vyskumného problému.




Tu mozno definovat’ premenné Vasho vyskumu a uviest’ hypotézy vyskumu s ich
odovodnenim.

Konkrétne by mohol Vas postup V tejto Casti vyzerat’ ako sled odpovedi na tieto otazky:
Co chcem skiimat’? (Ciel’ vyskumu)

Ktoré premenné planujem sledovat’ a ako formulujem vzt'ahy medzi nimi? (Vyskumny
problém)

Aké vysledky o¢akavam a preco (odovodnite)? (Hypotézy vyskumu).

Metoda

V tejto Casti ide o detailny opis toho, ako bol vyskum realizovany. Umoziuje Citatelovi
posudit’ vhodnost’ pouzitych nastrojov, ich reliabilitu a validitu. Ma umoznit’ itatel'ovi
replikovat’ vyskum, ak sa pre to rozhodne. Jednak je konvenciou a jednak je vhodné rozdelit’
tuto Cast’ takto:

Vyskumny subor (participants or subjects)

Je potrebné uviest’ zakladné demografické tidaje: rod, vek, etnicku prislusnost’ a ak je to
mozné a potrebné, tak aj socialno-ekonomicky status, telesné/zdravotné postihnutie

a sexualnu orientaciu. Ak ide o vyskumnuti vzorku, mala by byt’ vybrana reprezentativne — ak
tomu tak nie je, treba uviest’, preco.

Ndstroje (material, apparatus)

Priebeh vyskumu (procedura)

Vysledky

Uviest’ vSetky podstatné zistenia v poradi ako boli formulované hypotézy. V tejto Casti sa
zistenia nemaju interpretovat’. Tabulky st vel'mi vhodnym sposobom prezentacie a ak st
dobre pripravené, dokazu vyjadrit’ aj vel'mi komplexné udaje a vysledky analyz vo formate,
ktory je pre Citatel'a prehl'adny a zrozumitelny (napr. tabul’ky ANOVA...).

Grafy sice posobia atraktivnejSie, ale nie su natol’ko presné, ako tabulky.

Diskusia
V tejto Casti ide o hodnotenie a interpretovanie vysledkov — zvlast' s dorazom na hypotézy.



