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As it turns out, Ukraine is a place of clash of
cultures, religions, languages, traditions and geopo-
litical clashes or important historical events. The
remarkable history and present of Ukraine are not
particularly exceptional in the Central or Eastern
European area, it often only complete the picture of
this diverse geographical area. Its religious differen-
tiation and the connection of religion to historical,
(geo)political and social milestones and processes al-
so contribute to the diversity of Ukraine. The pur-
pose of the paper is to clarify the role and position of
religious institutions in Ukraine after 1991, when
Ukraine gained independence, and to describe socio-
political changes related to religious societies and
their relationship with the Ukrainian state.
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Problém vztahov medzi statnou a naboZen-
skou autoritou organizacii odkazuje na aktuél-
ne témy modernej politologie. Vztahy medzi
Statom a cirkvami boli vZdy mimoriadne chua-
lostivé, ale asi nikto nepoprie, Ze tieto otazky
st pre dnesnd Ukrajinu stokrat chulostivejsie.

sx

Ukrajinsky stat a ukrajinska cirkev sa vo svo-
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jich dejinach neoddelitelné. Prijatim krestan-
stva Ukrajinou zacali na seba vzajomne podso-
bit: $tat na cirkev a cirkev na Stat.

Na zédklade socidlneho ucenia krestanstva
mozeme hovorit o existencii troch hlavnych
oblasti I'udskej ¢innosti, v ktorych cirkev tzko
spolupracuje so Statom a obcianskou spoloc-
nostou: duchovnej, politickej a socidlnej. Du-
chovna sféra je teoldgia, vedecké tedrie, filozo-
fické koncepcie, tvorivost, umenie, kulttra,
psychologické postoje, zivotnd duchovna sku-
senost c¢loveka, ucelené néboZzenské tradicie
sveta atd’. Cirkev a §tat v priebehu duchovnej
interakcie cielene formuji mechanizmami so-
cializacie také duchovne hodnotné osobnosti,
ktoré by v najvacSej miere zodpovedali realite
I'udského bytia. Politicka sféra je vztah, ktory
vznikd v savislosti s uspokojovanim politic-
kych zaujmov veriaceho c¢loveka, realizdciou
jeho slobody prostrednictvom teologického
chdpania modernej politiky a tcasti krestanov
v roznych politickych strandch, verejnych
zdruZeniach, hnutiach a organizaciach. Prave
tento zaujem je dominantny a urcuje politicky
obraz kazdej organizacie, jej vztah k existuja-
cemu stavu. Cirkev a demokraticky Stat v ram-
ci politickej interakcie zabezpecuja prioritu po-
litickych prav a slobod jednotlivca v kazdo-
dennom zivote 'udstva. Socidlna sféra je oblas-
tou uspokojovania socialnych a ekonomickych
potrieb, I'udskych slobdd (rodina, profesiondl-
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ny tim, socidlna spravodlivost, préca, zdravot-
nictvo, socidlna ochrana, socidlna politika).
V priebehu socidlnej interakcie si cirkev a Stat
buduja taka troven socidlnych vztahov, ktora
by v najvic¢sej miere stimulovala d'al$i duchov-
ny, socidlny a politicky rozvoj statu, spolo¢nos-
ti a sveta (Krutiy, 2015, s. 289).

Kazdy narod ma svoje duchovné korene,
okolo ktorych sa formuje jeho narodna identita
a povedomie o svojom mieste v historickom
a spolocensko-politickom svetovom procese.
Pre Ukrajincov je takymto historickym du-
chovnym zakladom krestanské tradicia. Cir-
kevna a ndboZenska situdcia na Ukrajine je tro-
chu odlisna od tej, ktord sa v stcasnosti odo-
hrava vo vicdsine krajin strednej a vychodnej
Eurépy. Je to do znac¢nej miery sposobené his-
torickym rozlozenim tzemia $tatu medzi cel-
kom odliSnymi byvalymi riSami, krajinami
s inymi politickymi, duchovnymi a kultGrnymi
tradiciami, medzi ktoré pred storo¢im patrila aj
Ukrajina. Preto je moderna cirkevna a nébo-
Zenska situacia determinovana faktormi, z kto-
rych vdcsina je generovand tak regiondlnymi
kultarnymi a historickymi ¢rtami, ako aj zlozi-
tostou prechodného obdobia spolocensko-
politického vyvoja (Palinchak, 2014, s. 6).

Pravne upevnenie ndboZenskych principov
v normach astavy Ukrajiny dokazuje fakt vza-
jomného prieniku nabozenskej a pravnej sféry
spolocenského zivota. V tom, Zze v Ustave
Ukrajiny je zakotveny svetondzorovy plura-
lizmus a rovnost vSetkych ndboZenskych orga-
nizacii pred zakonom, vidime naleZzity pravny
zédklad pre fungovanie efektivheho modelu
rozvoja vztahov cirkvi a $tatu, bez implemen-
tacie tzv. ktoré podl'a nasho nazoru v stcasnej
etape formovania ukrajinského Statu nedodjdu
ku kvalitativnym zmendm. Pritomnost niekto-
rych ¢lankov v Ustave Ukrajiny, ktoré v prvom
rade zarucuju slobodu svedomia a slobodu
¢innosti nabozZenskych organizacii, dokazuje,
Ze ukrajinsky zakonodarca vnima slobodny
rozvoj ndbozenstva a nabozenskych organizacii
ako skutoént zaruku socidlnej stability za
predpokladu, Ze nie je dovolené priame zasa-
hovanie statu do ¢innosti ndbozenskych orga-
nizacii (Melnykovych, 2020, s. 93). Existujtca
Gstavna a pravna doktrina na Ukrajine z nasho
pohladu pravom ponechdva nabozenskym or-
ganizacidm prioritu formovania axiologického
rozmeru S$tatnej ideoldgie. Ved cirkev je
schopnd efektivne ovplyviiovat troven prav-
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neho vedomia ukrajinskej spolo¢nosti formo-
vanim hodnotovych standardov pre vnimanie
reality, ktord sa vzhladom na znac¢né historické
sktsenosti stala neodnatelnym determinantom
mentality ukrajinského naroda. Zaroven vsak
existujaci stav medzindboZenskych a cirkevno-
statnych vztahov na Ukrajine, ako aj objektivne
dolezité zmeny v tomto State a hl'adanie opti-
malnych modelov jeho usporiadania svedcia
o potrebe zmien Ustavy Ukrajiny, aby ¢iastod-
ne doslo k tprave tychto vztahov, ktoré by
zodpovedali modernym civilizaénym pravnym
vyzvam.

Specifikd reflexie nabozenskych zakladov
v ukrajinskej legislative ukazujt, Ze sprdvna
verejnoprdvna uprava v naboZenskej oblasti
zabezpecuje na jednej strane dodrziavanie na-
bozenskych prav, slobod ¢loveka a ob¢ana, na
druhej strane prispieva k rozvoj a fungovaniu
institacii obcianskej spolo¢nosti, na ktoré sa
odvoldvame vsetci bez vynimky. Vdaka hla-
daniu optimalnych mechanizmov verejno-
pravnej reguldcie stat zakonnou tpravou vzta-
hov s nabozenskymi organizdciami na baze
partnerskej spoluprace a dialégu garantuje
moznost slobodného a neruseného nabozen-
ského rozvoja ¢loveka a obcana, a to spomina-
nym zakotvenim v ndrodnej legislative. Neu-
stdle zdokonalovanie mechanizmu verejno-
prévnej regulacie, v sticasnej etape formovania
ukrajinského statu, poskytuje moznost zaclenit
do ukrajinskej legislativy nabozenské normy,
ktoré ziskanim vhodnej pravnej Gpravy maja
potencidl stat sa pravnymi hodnotami a pri-
ncipmi, ¢o umoznuje formovat morélne a etic-
ké idealy spravodlivosti, humanizmu a slobo-
dy, ktoré st zdkladom vel'kej vaésiny nabozen-
stiev a zakorenit' ich v prdvnom a v spoloc¢en-
skom systéme, aby sa stali sacastou pravneho
vedomia ukrajinskej spolo¢nosti. V kontexte
zvySovania drovne pravneho vedomia ukrajin-
skych obcanov st ndbozenské svetonazory
schopné ovplyviiovat procesy humanizicie
Statu a prava, ¢o umoziiuje neustdle zvysovat
aroven ucinnosti pravnej regulacie a zabezpe-
¢ovat socidlnu stabilitu a integritu ukrajinské-
ho statu (Zdioruk, 2005, s. 90).

Legislativna konsoliddcia a praktické po-
skytnutie prileZitosti na realizaciu slobody sve-
tondzoru a nabozenstva prispeli k vzniku sku-
to¢ného svetonazorového pluralizmu na Ukra-
jine, umozZnili milionom obc¢anov otvorene vy-
znavat to ¢i ono naboZenstvo a vyjadrovat pre-
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svedcenia, ktoré boli predtym dominantnou
ideolégiou odsudzované. V stlade s tym, doslo
k citelnému zvySeniu zdujmu vyznamnej casti
obyvatel'stva o svetské a duchovné potreby ich
zivota, ¢o prispelo k rychlemu rozvoju nabo-
zenskych organizacii a premene Ukrajiny na
multikonfesionalny stat.

Pocas rokov ukrajinskej samostatnosti sa
naboZenska situacia v Stéte, a to v rdmci existu-
juceho procesu transformaécie z ateistickej ideo-
légie na eurépsky model slobody svedomia,
vyznacovala stabilnym rastom naboZensko-
indtitucionalnej siete o 5-7 % kazdy rok. Pre
slobodu vierovyznania je symptomatické, Ze
tato vlastnost sa prejavuje rastom predovset-
kym kvantitativnych ukazovatelov. Ak v roku
1991 bolo v nabozenskom priestore Ukrajiny
len 9 944 nabozenskych organizécii, tak v roku
1992 ich bolo uz 12 962 (nérast o 30 %). Podla
toho v roku 1993 fungovalo 15 017 nabozen-
skych organizécii (narast o 16 %). Vysokd mie-
ra narastu bola zaznamenand aj v roku 1995,
kedy bol nérast o 13,5 % pri pocte 16 984 nabo-
zenskych organizécii. A hoci sa v budtacnosti
takéto vysoké tempa rastu nepozorovali, dy-
namika rastu zostala stabilnd: v roku 1996 -
18 111 organizacii (narast o 6,8 %), v roku 1997
- 19 110 (nérast o 5,5 %), v roku 1998 - 20 408
(narast o 6,8 %), 1999 - 21 843 (narast o7 %),
2000 - 23 543 (nérast o 7,8 %), 2001 - 25 405
(narast 0 7,9 %). K roku 2010 posobilo na Ukra-
jine 35 184 nabozenskych organizdcii (narast
oproti roku 2000 bol 25,4 %), z toho bolo 33 733
nabozenskych spolocenstiev (Dokash, 2010,
s. 184-185).

Siet ndbozenskych organizacii v ukrajin-
skom State je jednou z najpocetnejsich na eu-
ropskom kontinente, ¢o odraza vyznamnu pri-
tomnost naboZzenského aparatu v spoloc¢nosti
a zboznost T'udi. Dolezité je aj to, Ze cirkev sa
posunula na kvalitativne vyssiu troven fungo-
vania. Formovanie jej riadiacich Struktar je
takmer ukoncené. O veriacich sa stard 350 du-
chovnych centier a dradov, Skolenie cirkevné-
ho personalu sa uskutoc¢tiuje v 200 vzdelava-
cich institaciach, ktorych pocet v porovnani
s rokom 1991 vzrastol 8-krat. Pozoruje sa ob-
nova mnis$skeho Zivota, k roku 2010 fungovalo
na Ukrajine 439 klastorov. V oblasti charity a
dobrocinnosti posobilo 347 misii, ¢o je 10-krat
viac v porovnani s podobnymi ¢islami v roku
1992 (Potulnitskyy, 1993, s. 47).
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Dynamika kvantitativnych zmien v nébo-
Zenskom prostredi v priebehu poslednych
dvoch desatroci je odrazom niektorych pre-
mien v ndboZenskom zivote krajiny: v chdpani
denominaécii ich miesta v spolo¢nosti definova-
nych cirkvami, postoj ndbozenskych organiza-
cif k $tatu a spoloc¢nosti, vo vztahu k hodnotam
dominujtcim v sekuldrnej spolo¢nosti (politic-
ké, socialne, narodné, pravne, duchovné).

Nébozenstvo moze byt slobodné v plnom
zmysle slova, ked’ sa na to vytvorené vhodné
podmienky. Dnes majt cirkvi dostato¢nti ma-
teridlnu zakladiiu pre ndbozenskd prax a rep-
rodukciu religiozity. Ak v roku 2000 ndboZen-
ska siet zahfnala okolo 17 000 cirkevnych sta-
vieb, tak k roku 2010 ich bolo 22 787 (narast
074,6 %). V salade s tym, dnes je zaopatrenie
chrémov v sidlach na arovni 67,5 %. Tento tdaj
dokazuje, ze tempo rastu poc¢tu nabozenskych
komunit predstihuje tempo vystavby ndbozen-
skych budov. Prilezitosti pre religiozitu sa na
Ukrajine postupne zlepsuju, kedZe pocet ne-
del'nych 8kol a katechistickych centier sa v pr-
vej dekdde nového storocia zvysil o viac ako
60 %: v roku 2000 ich bolo 7 684 a v roku 2010
uz 12 758 (Potulnitskyy, 1993, s. 56).

Velkou politickou chybou je pokus jednot-
livych ¢lenov ukrajinskej politickej komunity
o umelé rozkuskovanie Ukrajiny v oblastiach
s prevazne nabozenskym vplyvom. Povedzme
zapad - Ukrajinska gréckokatolicka cirkev; vy-
chod a juh - Pravosldvna cirkev na Ukrajine,
ktora je v kénonickej jednote s Moskovskym
patriarchatom. Centrom je Ukrajinskd pravos-
lavna cirkev Kyjevského patriarchatu. Hoci
napriklad na zapade Ukrajiny v skuto¢nosti
vznika takato konfesiondlna konfigurdcia
(vzhladom na $irenie vplyvu pravoslavnych
cirkvi), tzemim prevladajaceho fungovania
Ukrajinskej autokefélnej pravoslavnej cirkvi je
Hali¢, adzemie s takmer rovnomernym rozmies-
tnenim farnosti Ukrajinskej pravoslavnej cirkvi
Kyjevského a Moskovského patriarchdtu -
Volyn, oblast takmer vyluéného fungovania
Ukrajinskej pravosldvnej cirkvi Moskovského
patriarchatu - Zakarpatskd oblast (Akade-
michne relihiyeznavstvo, 2000, s. 472).

Od polovice 16. storocia, od ¢ias reformacie,
sa Ukrajina stala atoc¢iskom rdznych protes-
tantskych pradov. Duch slobody, ktory dal
protestantizmus vtedajsej spolo¢nosti
a o ktorom pisal Max Weber, inSpiruje tento
krestansky trend aj dnes. Medzi protestantmi
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na Ukrajine st najvplyvnejsi evanjelicki baptis-
ticki krestania, letni¢ni krestania, adventisti
siedmeho dna a Jehovovi svedkovia. Celoukra-
jinska tnia evanjelickych baptistickych kres-
tanskych zdruZeni je teda od roku 2002 najvac-
Sou v Eurdpskej baptistickej aliancii. Dynamic-
ky sa rozvijaju aj dalsie protestantské sféry.
Specifickd vaha protestantov vo vseobecnej
Strukttre veriacich vSak nie je taka velka.
Priemerna protestantska komunita pozostédva z
50-60 I'udi a je vyrazne nizsia ako pravosldvna
a gréckokatolicka komunita (Relihiya v du-
khovnomu zhytti ukrayins'’koho narodu, 1994,
s. 48).

Rozvoj protestantizmu je do istej miery spo-
jeny s problémami pravoslavia. Niekedy do-
gmatizmus, prejavy pasivity zo strany pravos-
lavnej hierarchie, slaba finan¢nd zakladna nie-
ktorych spolkov, honba za prvenstvom v kon-
fesiondlnej oblasti viest k ¢inom, ktorym chyba
konstruktivizmus a iniciativa a niekedy im
chyba logika ¢i analyza ¢inov samotnych. Na-
priklad pravoslavni stdle ocakavaji, ze Stat
zmieri komunity, postavi kostoly alebo odo-
vzda cirkvdm rézne budovy (arealy poliklinik,
zdravotnicke a porodnicke centrd, materské
skoly) a napokon bude bréanit préva iba pra-
voslavnej cirkvi. Prave tieto okolnosti, krizové
javy v spolo¢nosti, ako aj vlastnd silna finan¢na
zékladtia pomdhaja protestantskym a moder-
nym cirkvam aktivizovat ich ¢innost, prilakat
do svojich radov mladych I'udi a inteligenciu.
Tomu vyrazne napomaha zjednodusenie a pri-
spOsobenie modernému spoloc¢ensko-
kultirnemu kontextu liturgického obradu
v uréenych kostoloch, zna¢na flexibilita pasto-
rov, pokial ide o sposoby ich posobenia v spo-
lo¢nosti. Silnd materidlna zékladiia protestant-
skych denominécii umoziiuje vytvarat mnoz-
stvo socidlnych programov, ktoré zapéjaja ve-
riacich do rdoznych druhov aktivit (humanit-
nych, charitativnych, vydavatel'skych, priemy-
selnych atd.). To pritahuje stale viac novych
konvertitov do protestantskych cirkvi (Pal-
inchak, 2013, s. 50).

Dnes na Ukrajine, aj ked nie prili§ vyrazne,
sa dodrziava politika protekcionizmu vo vzta-
hu k uréitym nabozenstvdm. Protekcionizmus
ma v niektorych pripadoch vSeobecny statny aj
regiondlny charakter. Medzitym by demokra-
ticky stat vo svojej ¢innosti nemal oddel'ovat
ziaduce a neziaduce nabozenstva a ,kanonic-
ké” a ,nekanonické” cirkvi. Preto je nepochopi-
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tel'né spolcovat sa na mocenskych miestach po
roku 2010 s jednoznac¢ne neukrajinskou cir-
kvou Moskovského patriarchatu, vyuZivat
sluzby tradnikov pri posvdcovani svojich ofi-
cidlnych sidiel iba veriacimi tejto cirkvi.
V podmienkach mnohokonfesionalneho cha-
rakteru krajiny je nepochopitelné, ze niektori
vysoki Statni predstavitelia prejavuja na ofi-
cidlnej trovni sympatie len jednej denominécii
acirkvi a jej zahraniécnému najvyssiemu pat-
riarchovi (Zdioruk, 2007, s. 65).

Medzi mnohymi dovodmi, ktoré stoja v tej
¢i onej miere v ceste dnesnému medzindbozen-
skému dialégu na Ukrajine, odbornici vyzdvi-
huja: politizaciu medzicirkevnych vztahov,
prenesenie mnohych problémov medzikonfe-
siondlnych vztahov do politickej roviny, zapo-
jenie politickych strdn s vlastnymi prostried-
kami a metédami obrany svojich pozicii, ktoré
¢asto nezodpovedaju tradicnym sakralnym
pristupom, ndbozenski mentalitu. Relativne
vysoky stupen dovera obcanov v cirkvi a na-
bozenské organizacie na pozadi ich katastro-
falnej nedovery vo vsetky ostatné institacie
(vlada, politické strany, sady, verejna sprava,
masmédia atd.) vyvoldva mimoriadnu pozor-
nost’ politikov a politickych technol6gov k na-
bozenskym zdruZzeniam, kedZe napojenie kto-
rejkol'vek strany, politickej skupiny na spolo-
¢ensky vysoko hodnotena cirkevna instittciu
moze prispiet (aj ked nepriamo) k zvyseniu
spolocenskej vahy, obl'ibenosti a samotné poli-
tické strany ¢i bloky, ktoré sa len tak mimo-
chodom moézu pochvélit dobrymi skutkami
v prospech statu a spolocnosti. Preto za takych-
to podmienok, a to napriek kritike, z roka na
rok pretrvavaju pokusy vyuzivat nabozenské
organizacie na stranicko-politické tcely.

Dochadza k nespravnemu politickému za-
sahu statu, vratane zahrani¢nych faktorov v
nabozenskych a cirkevnych procesoch na Ukra-
jine, ¢o casto vedie k zvysenému medzikonfe-
siondlnemu napétiu, vyhybaniu sa jednotlivych
aktérov rokovaniam o procesoch tykajtcich sa
normalizacie ndbozenskej situédcie, deklaracie
individudlneho priznania ich netstupcivosti,
odmietania dialégu o problematickych otaz-
kach. Preto je potrebné napriek deklarativnym
vyhldseniam poukdazat na neochotu casti cirkvi
a nabozenskych organizacii moderného forma-
tu ku konstruktivnemu dialégu, ktory zahfiia
vzajomny sulad, tazbu porozumiet argumen-
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tom oponentov, tprimnd toleranciu atd’. (Pal-
inchak, 2014, s. 310).

Sledujt sa periodické pokusy jednotlivych
cirkvi odvolavat sa na trady v sporoch s nabo-
zenskymi odporcami. V takychto pokusoch
mozno vidiet kalkul so zapojenim Statnych
Struktar do vnatrocirkevnych sporov ¢i kon-
fliktov. Casto je takéto odvolanie motivované
,osobitnymi zasluhami” tejto cirkvi pred sta-
tom, 'udom, ktoré maju tato cirkev povysovat
nad ostatné a ktoré vraj ospravedliiuja jej pra-
vo na osobitné zaobchadzanie statnych Struk-
tar. Toto bremeno brani normalizacii vztahov
a ostdva v pozicii vzajomnej nedoévery, pred-
sudkov, podozreni, obvineni, ktoré ¢asto maja
historické korene.

Pocas mnohych storoc¢i svetovych a narod-
nych ukrajinskych dejin podstata prepojenia
politiky (politické vztahy, politické organiza-
cie) a cirkvi zostala prakticky nezmenena. Bez
ohladu na to, aké vzneSené ciele boli pouzité
na vysvetlenie alebo ospravedlnenie konania
alebo vyhlaseni tucastnikov tychto vztahov,
v praxi islo vdc¢Sinou o vyuZzitie inej institdacie
na rieSenie vlastnych problémov alebo vytva-
ranie na to vhodnych podmienok. Dejiny Ukra-
jiny nepoznaju tol'ko prikladov nezavislych, od
iného postavenia spominanych verejnych insti-
tacii, st vzajomne zavislé a potrebujt interak-
ciu. Je vSeobecne zndme, Ze Struktara modernej
ukrajinskej politiky pozostava z: politickej or-
ganizacie, ktora zahfna legislativu, vykonné
a stidne organy, politické strany a bloky, nizsie
spolocensko-politické institaty, organizécie
a hnutia, politické vztahy a politické vedomie.
Slabost politickych strdn, ktord je sposobena
ich mnohorakostou, extrémne obmedzenym
socidlnym zdkladom viacsiny z nich, nepre-
sved¢ivymi, casto Spekulativnymi politickymi
programami a heslami, spravidla nedostatkom
redlnych mechanizmov a pak na realizaciu
deklarovanych programov a projektov, chybné
pristupy k samotnej vystavbe stran ,zhora”,
teda umelo, pre nedostatok sktisenosti s kona-
nim podla pravidiel pravneho $tatu a zaroven
chorobntt ttzbu dosiahnut politicky tdspech
rychlo a bez vic¢sej namahy (Klymov, 2009,
s.69). Za takychto podmienok, napriek tomu
Ze sucasnd legislativa Ukrajiny jasne vylucuje
cirkvi a naboZenské organizacie z politickej
¢innosti v mnohych otazkach, existuje mnoho
pokusov predstavitelov oboch stran konat
v rozpore so sucasnymi legislativnymi nor-
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mami, ktoré pocitaja s takzvanou netdcastou
naboZenskych organizacii na ¢innosti politic-
kych stran, neposkytovaniu finan¢nej podpory
strandm, nevedeniu kampane, nepripustnosti
financovania volebnych kampani a pod. Navy-
e, podla stanov vsetkych ndbozenskych orga-
nizdcif je takato ¢innost nezakonna. Kl'ac¢ovym
faktorom pre nastolenie vztahu ,cirkev - poli-
ticky systém”, ,cirkev - politicky Zzivot”, ,cir-
kev - politické strany”, ,nabozenstvo - politi-
ka” atd’., je nepochybne ich pritomnost v su-
Casnej legislative Ukrajiny a takzvand miera
implementacie v praxi, princip odluky cirkvi
od statu, od ktorého sa odvija vdcsina vyssie
uvedenych vztahov. Vzhladom na to treba
konstatovat, ze narodny zdkonodarca celkom
dosledne a jednoznacne stanovil princip odlu-
ky cirkvi od takych politickych struktar, akymi
su Stat a politické strany. Podobna postupnost
je badatelna najma pri porovnani ukrajinskej
legislativy o slobode svedomia a nabozenskych
organizacii s legislativnymi aktmi viacerych
inych krajin. V poslednom case je vSak c¢oraz
naliehavejsia otazka limitov prejavit vlastna
volnost v danych sférach. Tato problematika je
obzvlast aktudlna v kontexte modernych cir-
kevnych a politickych vztahov (Sahan, 2013,
s. 69).

Klymov ako jeden z prvych vyzdvihol
mnozstvo faktorov politizacie cirkvi a zvySenej
pozornosti politickych sil cirkvam, ktord bola
domécim pravom postavena mimo politicka
¢innost’ (Klymov, 2009, s. 72). Po prvé, cirkvi
(ndbozenské organizécie) st vacsinou pocetné,
rozvetvené, Struktdrované od centra po perifé-
riu, pravne legalizované systémy, ktoré zaht-
naja ndbozenské spolocenstva, spravy, centrd,
klastory, ndbozenské bratstva, misijné spoloc-
nosti, duchovne vzdelavacie instittcie. Spra-
vidla ide o systémy s autoritativno-
administrativnym (t. j. nedemokratickym) ria-
diacim mechanizmom zhora nadol, vysokou
droviiou vykonnej discipliny, procesmi a me-
todami ovplyvniovania (verejnymi aj neverej-
nymi) overenymi staro¢iami, ktoré st celkom
lakavé na pouzitie ako hotové struktary pri re-
alizacii politickych idei, formovani urcitych po-
liticky orientovanych pozicii, politického spra-
vania sa vo vztahu k mase veriacich.

Po druhé, cirkvi (ndboZenské organizacie),
kedze st obmedzené vo svojej tcasti na poli-
tickom zivote spolo¢nosti ako Specifické ne-
Statne institucionalizované struktuary, zostavaja
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organizaciou veriacich ob¢anov, ktori na roz-
diel od cirkvi maja pravo na aktkolvek poli-
tickal ¢innost, pravo na politické presvedcenie
a podobne. Odtial pochadzaja pokusy niekto-
rych politickych sil v rozpore so zdkonom pro-
strednictvom veriacich, ich zdruzeni, duchov-
nych, jednotlivych hierarchov politizovat po-
stoje cirkvi (ndboZenskych organizacii) v urci-
tych otazkach. Logika takychto planov je jed-
noducha: politické strany a hnutia si ako tcas-
tnici legislativnych ¢i Statotvornych procesov
dobre uvedomuju zaujem cirkvi (ndboZen-
skych organizacif) prijimat tie isté navrhy za-
konov ¢i rozhodnuti na Statnej trovni, ktoré
priamo ¢i nepriamo koresponduja s ich korpo-
ratnymi zdujmami a pri odmietani inych tak-
zvanych ,neziaducich” névrhov alebo vseo-
becne skodlivych alebo nepriatel'skych navr-
hov voci nim. Takyto zdujem cirkevnych insti-
tacii o strany, ktoré by mohli na statnej, najma
parlamentnej trovni lobovat za urcité nabo-
zensko-cirkevné akoby néaboZensko-tizemné
zaujmy a ,torpédovat” zaujmy inych, vedie
k opa¢nému procesu, daleko od nezistnych as-
pirécii politickych Struktar neoficidlne vyuzi-
vat' cirkvi (ndboZzenské organizacie) na cisto
politické ucely, ratajuc s vdaénym pochopenim
tych druhych (Palinchak, 2014, s. 315-316).

Po tretie, cirkvi (ndboZenské organizacie)
ako nositelia konkrétnych vierovyznani, sveto-
nazorov, narodnych idei, hodnét, tradicii, na-
bozenskych a moralnych zasad, vykladov na-
rodnych a cirkevnych dejin a pod. sa pre
znaénu cast veriacich obc¢anov smerodajné,
v mnohych pripadoch, napriklad stat’ sa objek-
tom duchovnej solidarity niektorych politic-
kych stran, hnuti alebo skupin a odmietnutia
inych. Tazba ucastnikov politického procesu
vyuzit alebo posilnit svoje politické postavenie
nabozenskymi a cirkevnymi argumentmi, po-
stavenie solidarnych cirkvi, z nich robi objekty
politickej ¢innosti. Z tychto dovodov sa politic-
ké strany a hnutia s nabozensky orientovanym
programom objavuja nielen v zahranici, ale aj
na Ukrajine, ¢oraz castejSie st pokusy o politi-
zaciu a zoStatnenie ndbozenstva a jeho instita-
cii.

Po stvrté, existuji a v buddcnosti sa moézu
objavit nové cirkevné a medzicirkevné prob-
lémy, ktoré napriek svojej vnutropodnikovej
podstate ovplyviuja zaujmy Statu, jeho poli-
ticki a medzinarodnt stabilitu, imidz v me-
dzinarodnych vztahoch atd. V stvislosti s na-
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liehavostou rieSenia takychto problémov sa
cirkvi (ndboZenské organizacie) stavajui objek-
tom priameho nétlaku zo strany predstavitel ov
Statu, politickych stran a skupin s ciefom pri-
nutit cirkevné instittcie prijat to ¢i ono politic-
ky orientované, sekuldrne tacelné a nepodloZe-
né rozhodnutie, hoci moze byt v rozpore s po-
stojmi a ndboZenskou mystickou logikou cir-
kevnych institacii.

Po piate, ked cirkvi (nabozenské organiza-
cie) v poslednych rokoch ziskali Statat instita-
cii, ktorym doveruje viac obanov ako ktorej-
kol'vek vlade, strane, verejnému organu alebo
organizacii, stali sa predmetom osobitnej po-
zornosti v politickom Zivote vzhladom na sku-
tocnost, Ze prislusnost ktorejkol'vek strany, po-
litickej skupiny k takejto instittcii s autoritou
moze prispiet (hoci neimerne) k zvyseniu ra-
tingu takychto politickych strukttr.

Po $&ieste, cirkvi (ndboZzenské organizacie) sa
otvorene alebo skryto stavaju tcastnikmi im-
plementacie zo strany Statu, stranami politiky
,narodnej bezpecnosti” (obzvlast badatelné
pocas prezidentovania Juscenka) a sféry ,na-
bozZenskych a cirkevnych” v kombinécii so sfé-
rou strategickych zaujmov S$tatu, vladnucej
strany ¢i vladnucich stran. Z tohto dévodu sa
cirkvi (ndboZenské organizécie) stavaju objek-
tmi a nastrojmi na uskutocnovanie urcitej poli-
tiky v humanitarnej stére, ,klasifikovanej pri-
tomnostou alebo nepritomnostou riadiaceho
organu v zahrani¢i, stupriom regionalizacie,
postojom k narodnej idei” alebo , problému bi-
lingvizmu” podla toho, ¢i st prostriedkom né-
rodnej konsolidacie alebo prostriedkom na rea-
lizaciu separatistickych nalad a pod.

Po siedme, medzindrodnd autorita mno-
hych domacich cirkvi (ndboZenskych organiza-
cif) z nich robi pomerne ziaduci objekt kontak-
tu pre mnohych domacich politickych aktérov
za Gcelom priameho alebo nepriameho pouzi-
tia medzinarodnych néaboZenskych a cirkev-
nych vizieb na vytvéranie, respektive posilne-
nie zelaného imidzu stran, politickych platfo-
riem pre nadvédzovanie medzinarodnych kon-
taktov a pod.

Po 6sme, cirkvi (ndbozenské organizacie),
ktoré maju v mnohych aspektoch svojej ¢innos-
ti Statat Statnych Struktdr st v redlnom zivote
mimo sféry Statnej kontroly, z ¢oho vyplyva
tazba urcitych politickych skupin, najma tych,
ktoré nie st zatazené normami politickej kul-
tary, vidiet cirkev (ndboZenskd organizaciu)
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ako objekt na realizaciu nepublikovanych poli-
tickych planov, realizaciu akcii, ktoré mozno
interpretovat z hladiska ich spolo¢nych zauj-
mov a cielov (Klymov, 2009, s.6-8).

Cirkev na Ukrajine je pre mnozZstvo svojich
objektivnych charakteristik a v désledku osobi-
tosti vnutropolitického procesu pociatoénym
Stadiom formovania politickej kultary. V ukra-
jinskej spolo¢nosti moze byt a je predmetom
politického vplyvu stran, hnuti, mnohych poli-
tikov a statnych funkciondrov v pomerne Siro-
kom spektre smerov - od nezdkonnych poku-
sov o politizaciu cirkevnych institacii na poli-
ticky prospesné tcely (vratane kritiky politikov
niektorych cirkvi a ich hierarchov pre , politic-
ka kratkozrakost”) k vyuzivaniu moznosti cir-
kvi (ndboZzenskych organizacii) ovplyviiovat
veriacich pocas volebnych kampani.

Zaver

Systém vztahov medzi $tatom a naboZzen-
skymi organizaciami, ktory sa na Ukrajine vy-
vinul, zodpoveda demokratickym principom,
je zalozeny na zdkladnych medzindrodnych
dohodéach o I'udskych pravach a slobode nabo-
zenského vyznania a nérodnej legislative, ktora
je schopné zabezpecit d'alsi dynamicky rozvoj
nabozenského zivota. Ukrajinsky Stat chape
vyznam naboZzenskej sféry a troven jej regulé-
cie pre verejny a politicky Zivot a pre budova-
nie demokratickej spolo¢nosti. Toto chapanie je
implementované v prijatych zakonoch a inych
pravnych aktoch, ktoré tak ¢i onak nacrtavaja
préva obcanov v kontexte ich postoja k nabo-
Zenstvu a upravuja ¢innost nadbozenskych or-
ganiz4cii.

Vztahy medzi statom a cirkvou pokryvaja
pomerne Siroké a zlozité spektrum vztahov,
ktoré vznikaja v procese fungovania medzi sta-
tom a cirkvou. Nastolenie novych politickych,
pravnych, socidlnych a duchovnych skutocnos-
ti na nezavislej Ukrajine, prekonanie predtym
pravne zakotvenych ,iba spravnych” socialis-
tickych, ateistickych hodnoét a smernic umozni-
lo v prvom rade vytvorit politické a pravne
podmienky pre Gplné uplatiovanie slobody
svedomia, najmd nabozenskej slobody, ktora
poskytla moZznosti nabozenskym instittciam
a cirkvi zaujat' ich pravoplatné miesto v ukra-
jinskej spoloc¢nosti. Takisto to prispelo k for-
movaniu ndbozenského pluralizmu a polykon-
fesionizmu $tatu a viedlo k politickym zme-
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nam v naboZzenskej sfére, a to kvantitativne aj
kvalitativne (Ukrajina ma jednu z najvyssich
arovni religiozity v Eurdépe s tendenciou k jej
rastu). Dalej bolo umoznené uréit a zhodnotit
skutocné miesto cirkvi v narodnej spolo¢nosti
ako najpocetnejsej, historicky etablovanej ne-
Statnej Struktary, ktord napriek svojmu kon-
zervativizmu preZila v dejindch mnohé cudzie
Statne systémy, vlady a ideolégie. Jeho vplyv
na modernt spolo¢nost je po zna¢né casové
obdobie stale vysoky.

Medzinarodné zmluvy, ktoré st v urc¢itom
zmysle vyjadrenim I'udskej sktsenosti, dekla-
ruja pravo na slobodu myslenia, svedomia, na-
bozenského vyznania alebo viery ako jedno
z najzakladanejsich prav kazdého ¢loveka.
Ukrajina, uznavajtc principy a normy medzi-
narodného préva, ich povazuje za stcast svoj-
ho pravneho systému (¢lanok 9 Ustavy Ukraji-
ny). Praktickd implementécia legislativnych
noriem zaroven nie vzdy zodpovedd normam
vysokého politického a pravneho vedomia.
Niekedy dochadza k nedorozumeniu, inokedy
k ignorovaniu a porusovaniu prislusnych legis-
lativnych noriem tak zo strany dradov, ako aj
zo strany niektorych konfesii a nabozenskych
osobnosti. Bohuzial, takéto skutocnosti zosta-
vaji mimo pozornosti organov ¢innych v trest-
nom konani.

V doésledku dlhoroéného odporu voci tota-
litnym rezimom vysla z toho cirkev extrémne
oslabend, vytlacena zo svojich imanentnych
stér posobnosti. Akuasi ,teologiu  post-
totalitarizmu” jednoducho nie je schopna
v kratkom case rozvinut a zrealizovat, preto
nutne potrebuje komplexntt pomoc statu a spo-
lo¢nosti. Ti druhi zase naliehavo potrebujt
pomoc cirkvi, ktord - ako talizman nédrodnych
tradicii, spirituality a mordlky - moze zohrat
dolezita tlohu pri prekondvani zavaznych so-
cidlnych patolégii postkomunistickych spoloc-
nosti, najma ukrajinskej spolo¢nosti.

Velké mnozstvo problémov, ktoré sa pred-
tym do urcitej miery ,odstranili” tlakom rezi-
mov, sa po ich pade dramaticky aktualizovali a
viedli k celej sérii aktatnych cirkevnych konflik-
tov. Vnutrocirkevné napitie je v mnohych pri-
padoch viac ¢i menej adekvatnym odrazom po-
litického a sociokultirneho napitia a heteroge-
nity, ktoré existuji v postkomunistickych spo-
lo¢nostiach a st dosledkom historickych a poli-
tickych ¢ft ich vyvoja. Zaroven, na rozdiel od
stabilnych spolo¢nosti, ,transformacény” stav
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takychto spolo¢nosti, najmad ukrajinskej spo-
lo¢nosti, vyvolava ,,domino efekt”, ked” samo-
statny problém znamend objavenie sa a zhor-
Senie druhého, tretieho problému atd’., ¢o si
vyzaduje komplexné rieSenie.

V sticasnej faze je ndboZenska a politicka si-
tudcia na Ukrajine charakterizovana vyraznou
politizaciou cirkvi a ndboZenskych organizacii
na jednej strane a urcitou sakralizaciou politiky
na strane druhej. Mnohé politické strany a blo-
ky pouzivaja ndboZensku rétoriku a naboZen-
ské hesld. Pre modernu situdciu je charakteris-
ticka kombindcia politiky a naboZenstva. Naja-
katnejsie problémy vznikaju vtedy, ked sa
urady snazia vyuzit naboZenstvo pre svoje
ucely alebo ked' sa cirkvi uchyl'uja k zneuziva-
niu Statu, aby dosiahli svoje ciele, porusovali
prava a ndbozenské slobody veriacich. Tyka sa
to najma tych cirkvi, ktoré sa v tom ¢i onom re-
gione citia byt ndbozenskou véc¢sinou a nechca
pocitat’ s menejpocetnymi nabozenskymi hnu-
tiami. Na Ukrajine sa v tejto stvislosti dnes po-
zorujeme viacero trendov. Vynikali najma cir-
kvi, ktoré si v krajine narokovali , 0sobitné po-
stavenie”, najmd Ukrajinskd pravosldvna cir-
kev Moskovského patriarchatu a Ukrajinska
pravoslavna cirkev Kyjevského patriarchatu.
Ukrajinska gréckokatolicka cirkev sa snazi hrat
rolu ndboZzenskej dominanty na zapadnej Ukra-
jine. Prehlbovanie tychto trendov moze viest
k vyraznej komplikacii ndbozenskej existencie
inych, menej pocetnych nabozenskych smerov
v regionoch, v ktorych dominujd menované
cirkvi. Treba poznamenat, ze stc¢asnt nabo-
zensku a politickt situdciu na Ukrajine charak-
terizuje zna¢né napdtie. Do konfliktov je zapo-
jenych mnoho stran, ktoré spravidla zaujimaja
nekompromisné stanovisko (kazdy ma naroky
voci kazdému). Tato situécia je rovnako nesta-
bilnd ako dynamickd. Hlavnym zdrojom kon-
fliktov zostdva medziortodoxna schizma. Exis-
tencia troch hlavnych cirkvi rovnakej viery na
Ukrajine je docasnym a anomalnym javom. Ale
odraza len wurcité historické, spolocensko-
politické a geopolitické reélie Ukrajiny, postoj
verejnosti k problémom ukrajinskej Statnosti,
narodnej idei, k Rusku, moskovskym a kon-
Stantinopolskym  patriarchom. Zjednotenie
pravoslavia a vznik jedinej ukrajinskej miestnej
pravoslavnej cirkvi - ndrodnej cirkvi kyjevské-
ho korena - je v8ak v blizkej budtcnosti zrejme
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nevyhnutny. Stcasné ukrajinské elity dufaja,
Ze takéto cirkev by sa stala jednym z hlavnych
zéakladov statnosti ukrajinského I'udu, mocnym
faktorom slobodného rozvoja ukrajinskej spo-
lo¢nosti a jej skuto¢nou hodnotovou integraci-
ou do zjednotenej Eurépy. Sticasna nevyslove-
na podpora ukrajinskej pravosldvnej cirkvi
Moskovskej jurisdikcie zo strany niektorych
Statnych instittcii roznych trovni podnecuje
politické rozdelenie, a tym podla tychto elit
poskodzuje proces suverenity Ukrajiny a pred-
stavuje hrozbu pre narodnt bezpe¢nost Ukra-
jiny.
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