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1920. Oba se navzajem doplnuji; Fantomas je vtipny a ,trochu zdkeiny“(s. 15), opro-
ti tomu robot upfesnuje fakta a mirni nékteré vyroky svého kolegy.

Obr. 6: Pritvodce (Capek & Capek, s. 11).

» L Viditelny autor (v angli¢tiné ,visible author”, viz Paxton, 1997; Zarnowski, 2013
ad.): piSe v ich-formé a odhaluje své osobni nazory. Jiz Paxtontiv vyzkum o auto-
rech, ktefi psali v 1. a 3. osobé,® ukazuje, zZe ,viditelny autor umoziiuje ¢tendfiim
zapojovat se s nim do (imagindrnich) dialogti, coz vede také k hlubsimu zdjmu
o ziskavani informaci z textu. Takovou funkci maji v nasi knize také oba vypravédi:
predstavuji dila bratti Capki, ale zdroven se zamysleji nad situacemi, které z nich
vyvstavaji. Touto velmi osobni formou motivuji autorky ¢tendfe k tomu, aby se nad

vznesenymi ndpady ddle sami zamysleli a vytvorili si vlastni nazor.

3 R. Paxton (1997) zkoumal vliv ,viditelného autora“ ve sttedoskolskych ucebnicich déjepisu.
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Obr. 7: ,,Viditelny autor” (Capek & Capek, s. 87).

Tele fenhle roman mém moc rad.

Je fotiz stale PLQ’(’W%, Karel Cape& V hém
pou&azu{'e no pro.‘p(ébm?, (deré nosi PLGM€+U tizi
odnes — hrozba vélels, o(wm? na zvirotech,
ofroldrstvr, Piré‘f&ﬁn’, vg oristovéni, rabovéni,
nesleromnost, p((ﬁvé\w', herespeuova‘h.’

prov druW{cL\.,. Proste lidé

jsou hcpouéﬁe(hi(

» Narativni nonfikce: Isaacs (2011) upozornuje, ze nékteré techniky psani nonfikce
jsou prejimany z knih beletristickych: objevuje se v nich snaha vytvoftit citové spoje-
ni se ¢tendfem. Partridge (2013) v této souvislosti pfimo hovofi o pojmu ,,narrative
non-fiction®, tedy narativni nonfikce (upozornuje také na terminy ,,creative non-fic-
tion® nebo literary non-fiction, které ovéem nepovazuje za tak vystizné). Autofi
tak i do tohoto typu knih zaclenwuji zapletku, vyvoj postav ¢i téma. Termin je spjaty
napt. s zivotopisy. JelikoZ se nejedna o souvisly chronologicky prehled, nachdzime
v knize Capek & Capek pouze stiipky.
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3 INTERAKCE S NONFIKCI

3.1 PRED CTENIM NONFIKCE...

Nonfikce stale neni u détskych ¢tendft tak vyhledavana jako knihy pribéhové, presto
oproti minulosti ziskavaji na popularité — a to zejména v domdacim prostiedi; kdnony do-
porucené skolni literatury nonfikci nezahrnuji. Naptiklad Katalog poZadavkii pro zkousky
spolecné ¢dsti maturitni zkousky z eského jazyka a literatury vydany Ministerstvem $kol-
stvi, mladeze a télovychovy a platny od $kolniho roku 2017/2018 (Katalog pozadavkii pro
zkousky spole¢né ¢asti maturitni zkousky: cesky jazyk a literatura, © 2016) v ¢asti C pred-
klad4 seznam autorii literarnich dél, literarnich zanrd, smért a hnuti. Uvedené literdrni
epochy zacinaji obdobim antiky a kon¢i beatnickou generaci, kon¢i tedy obdobim druhé
poloviny 20. stoleti. V uvedenych literarnich zanrech neni nonfikce zahrnuta viibec, v kon-
krétnich titulech ndhodné vybranych $kolnich kanonti také ne.

Také proto je dtlezita motivace — nejen ke ¢teni, ale také k tomu, aby si dité vibec
knihu vybralo. Jak doklada Ladd (2015), motivaci ke ¢teni (nejen ke ¢tenti literatury faktu)
lze podpofit pravé v rodinném prostiedi; pokud dité vidi také své rodice s knihou v ruce,
muze snaze napodobovat jejich vzorce chovani. Napomaha také interakce s ditétem a kni-
hou ¢i hlasité pred¢itani détem, a to nejen fikce, ale celé Siroké skaly materidld, na niZ si
budouci ¢tenaf uvédomuje materialovou pestrost (¢asopisy, prvni ilustrované encyklope-
die, ale také napt. letaky atp.; Dreher, 1998, s. 415).

Obr. 8: Motivace ke ¢teni (Capek & Capek, s. 88).

‘@ Tal"‘? se vam stalo, Ld‘zé

(SWLc si proM(i‘e(i staré rodinné fotografie,
ze {'s‘fe si Fikali, co viastne meli filhle ?io(é rédid
M Meli rédi SWLe!‘hé veci (‘0&0 !a7 Venillcovou zmrzling,
! Proclna'z(m po (ese o po“azeh! od Babiéﬁq?
Nebo fo bc?Lo {'iha&? Ja jseim pro_vés z(iswli(,

co meli radi elenové rodihu, CQPLG.
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Obr. 8 zobrazuje robota promlouvajiciho ke ¢tendfim. Jeho zamérem je seznamit je
s rodinou Capki; aby se nejednalo o strohy obecny text, za¢ina otdzkami sméfovanymi
k rodinam ¢tenditl. Timto zptsobem je motivuje k tomu, aby sami chtéli poznat také rodi-
nu Capkovu; vyuzivé tak vnitini motivaci.

3.2 BEHEM CTENI NONFIKCE...

Cteni pro informace neni délezZité jen pro ziskdvani informaci z oblasti, které ¢tenaie
zajimaji; doprovézi dité $kolni dochazkou (v udebnicich, nékterych pasazich standardi-
zovanych testti apod.), a také proto je zadouci, aby se s nim a rtznosti jeho podob dité
zacalo setkavat co nejdrive, idedlné v predskolnim véku. Knihy fikce a nonfikce se navic
znatelné li$i strukturné i organiza¢né a déti by tyto rozdily mély co nejdfive zaznamenat
(Gill, 2009).

Kdyz vezmeme do ruky ptibéhovou knihu, predpoklada se, ze ji budeme ¢ist od za-
¢atku do konce. Kdyz uchopime nonfikei, vét$inou neni nutné ¢ist kazdé slovo; dokonce
lze predpokladat, ze ¢tendf bude rizné preskakovat a knihu rizné pretacet, v zavislosti
na grafickém zpracovani. Dtlezitou roli zde zaroven sehréavaji ilustrace. Rozdil nastava
také v interakci s knihou: zatimco pfi ¢teni pfibéht mutize dité zustat klidné a ¢ist, prip.
poslouchat, nonfikce Gcast ¢tenate ocekava a onu interakci vyZzaduje (prostfednictvim ota-
zek, ukolu).

Obr. 9: Interakce s kresbou (Capek & Capek, s. 68).

Autokarikatura Josefa Capka,
ilustrace z knizky Povidani o pejskovi a kocicce,
\ / 1929
o,

Kdo sedi mezi kocickou a pejskem? Karel, nebo Josef? Nevite?
Tak se podivejte do prvni kapitoly nasi knihy.

Co znamena klobouk a hill na podlaze?

Komu patfi miska a co byste do ni nalili nebo nasypali?
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3.3 Po CTENi NONFIKCE...

Tiché ¢teni, prohlizeni obrazkl nebo interakce s dospélymi potencialné pomahd roz-
voji mnoha rtiznych schopnosti. Tento typ knih mtize dobfe slouzit také jako zdroj zabavy,
ale ukazuje se, ze pokud se vyskytuje v rukou ditéte a dospélého (v domacim prostredi
nejcastéji rodice, ve $kolnim prostiedi ucitele), nadale spole¢né s texty pracuji (kladou dé-
tem doplnujici otazky, popisuji ilustrace), coz miize byt pro dité velmi pfinosné (Tare et al.,
2010). Rozmanita vizualni slozka (text, grafy, mapy, casové osy ad.) navic umoznuje ¢tenari
premyslet o tématu mnoha zptsoby naraz.

Prace s textem a metatextem miize mit rozli¢né podoby. MiiZe se jednat napf. o pfimou
praci s textem, kdy ¢tenaf odpovida na otazky, jez pfimo vycte z textu. Dal$i moznosti
jsou ukoly, k jejichz vyfe§eni nestaci ¢tendfi samotny text, ale musi znat i dalsi kontexty,
jako je tomu napf. na obr. 10; ¢tenaf na zakladé cestopisné ukdzky hledd misto, které je
popisovano:

Obr. 10: Prace s textem I (Capek & Capek, s. 57).

Prifad'te k ukazkam z Karlovych cestopisii spravna mésta nebo staty.
Pokud nevite, rodice vam jisté pomuzZou. Mate na vybér:
Benatky, Londyn, Toledo, Skotsko, Holandsko.

1. (...) kdyZ jsem poprvé stanul na nameésti svatého Marka, byl jsem GpIné zmaten a velmi
dlouho jsem se nemohl zbavit tisnivého dojmu, Ze to neni skutecné, Ze je to takovy lunapark,
kde se méa pofadat benatska noc. Cekal jsem jenom, Ze zaénou vrkat kytary a gondoliér bude
zpivat. Nastésti gondoliér tajemné micel a nakonec mne nekfestansky obral (...).

2. Po kanale se tiSe Sine lod' naloZzena bandaskami mléka; po silnici si to vali celé konvoje
nakladnich aut s bandaskami mléka; a vlaky s bandaskami mléka supaji* k méstim.

3. Ale kdybych vas mél vzit za ruku a provadét v§im, co se mi zjevilo v , pfedné bych
asi zabloudil v téch klikatych a chudych ulickach, ale nelitoval bych toho; nebot i tam
bychom mijeli osly, tikajici po dlazbé néznymi kopytky, vidéli oteviena patia a schody
z majoliky a viibec potkavali lidi.

4. Pokud se pak tyce samotného, pachne povsechné benzinem, spalenou travou
a lojem, na rozdil od PafizZe, kde k tomu pfistupuje zapach pudru, kavy a syra.

5. Jinak vSichni dobyvatelé nechali ostrov Skye v plivodnim stavu, jak vySel z ruky boZi: divoky,
pusty a rozryty, mokry a vzneseny, strasny a libezny. Kamenné chaloupky zartstaji travou
a mechem, nebo se rozpadaji, opustény od lidi.
Jednou za tyden sviti slunce, a pak odhali stity hor ve viech nevyslovnych odstinech modrosti.

Déle se mohou objevovat otazky, které jdou nad zakladni ramec textu. Ty se ptaji
na ¢tenarovy zkusenosti s tématem a jeho osobni nazor. Patfi sem i otazky vztahujici se
ke stejnému tématu jako ukazka minuld - k cestovani:
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Obr. 11: Prace s textem II (Capek & Capek, s. 57).

A kterou evropskou zemi byste radi navstivili vy?
A pro¢? A mimo Evropu? Kviili ¢emu?

Znate jesté néjakeé dalsi ceské cestovatele?
Kam se vydali oni?

Pro ¢tenare atraktivni mohou byt také aktivity, jako jsou napt. experimenty ¢i kvizy.
Tento typ aktivit se objevuje také v knize Capek & Capek: na zékladé kvizu, v némz ¢tenaf
odpovida na otazky, které vystihuji jeho samotného, bude pripodobnén k nékteré z postav
knihy Krakatit:

Obr. 12: Prace s textem ITI (Capek & Capek, s. 65).

.. 1] A ted nékolik otazek na télo. Po zodpovézeni zjistite, ktera postava z romanu

O | Krakatit jste!

Chtéli jste nékdy néco vynalézt?
ne
ano, ale nemam na to schopnosti
ano, pofad mé néco napada

Co byste radi vynalezli?
1) napoj, po jehoz vypiti by si lidé mohli
délat, co chtéji
)) stroj na penize, abych si mohl/a stale uzivat
néco, co by zachranilo svét pred valkami,
hladem a utrpenim

Vynalezli jste néco, ¢im muzete ovladnout svét.

Jak se zachovate?

a) ovladnu svét a budu panovat na vécné casy
b) vytfiskam z toho co nejvice penéz

c) zniéim navod na tento vynalez

Chcete z nékoho dostat dulezité tajemstvi.

Jak na to?

a) za kazdou cenu se stanu jeho nejlepSim
kamaradem

b) budu pfedstirat, Ze jsem jeho kamarad/ka,
a vymamim ho z néj

c) pfijdu na to vlastni praci a pili, nepotrebuji
nekale ziskané informace

Vyhodnoceni:

PFevladaji-li u vas odpovédi a), tak jste princezna Wille - vasnivi,

nedostupni, ctizadostivi, chladni...

PFevladaji-li u vas odpovédi b), tak jste spoluzak z techniky Tomes.
Mate radi pletky, dobrodruzZstvi, penize a slavu. Jste schopni za to

zradit pratele.

Prevladaji-li u vas odpovédi c), tak jste inZenyr Prokop - genialni,
pochybuijici, milujici a hledajici bojovnik za lepSi budoucnost lidstva.

Kamarad/ka vam nechténé prozradi velké
tajemstvi, které kdyz poslete dal, tak ziskate
velké penize. Co udélate?
) penize mé nezajimaji, takze tajemstvi
neprozradim
tajemstvi vydam za nejvyssi nabidku
tajemstvi za Zzadnou cenu neprozradim

Mate nékoho moc radi, ale vite, Ze on/ona
miluje nékoho jiného. Jak se zachovate?
) udélam cokoliv, aby milovana bytost byla
stastna, i kdyZ budu trpét
)) pustim ho/ji k vodé, na svété je mnoho
dalSich
) to se mi nemiize stat

59



O DIETATI, JAZYKU, LITERATURE/ON CHILD, LANGUAGE AND LITERATURE

Ukoly mimo jiné mohou podnécovat také vlastniho tviréiho ducha étendfe, a to
na drovni fik¢énich i nonfikénich textt. Zde se po predstaveni knihy Devatero pohddek jed-
né napt. pravé o sepsani pohdadky, miize se jednat také o dramatické ztvarnéni ¢asti knih.
Néami zvolend kniha ma tu vyhodu, Ze k ni existuje také dedikovany skicar (Vratna Militka
& Svec Sybolovd, 2018), v némz maji ¢tendfi moznost plnit tikoly rtizného druhu. Vyzkumy
(napt. Wray & Lewis, 1997; Miller, 2013) ukazuji, ze pravé tkoly tohoto typu mohou u ¢éte-
naru zvysovat gramotnost a schopnost sebereflexe, podnécovat motivaci ke ¢teni, ale také
k vyjadreni prozitki z ¢etby.

Cteni nové nonfikce tedy predpokldd4 nejen &teni textu, ale také préci s informacemi,
které ¢tenar ziskava (viz tieti vychozi predpoklad v ivodu tohoto ¢lanku). Sanders (2018)
napf. uvadi, ze ¢tenim literatury faktu si ¢tendfi zlepsuji své kritické ¢teni a funkéni gra-
motnost, snaze poznaji, kdy se také v jinych typech textti jedna o fikci a kdy o fakt, poznaji
dobrou argumentaci apod.

4  OCENENE TITULY NONFIKCE

Jak bylo zminéno hned v tivodu ¢lanku, titulti nonfikce pro déti a mladez v soucasnosti
existuje velké mnozstvi a nadale pfibyvaji. Proto muiZe nastat problém se v nich orientovat.
V nasledujici tabulce proto pro prehled uvadime knihy, které v poslednich letech ziskaly
narodni ocenéni v oblasti nonfikce pro déti a mlddez (nebo na né byly nominovény), a to
za literarni, vytvarny i prekladatelsky pocin. Vybirame také nékteré tituly vybrané v pro-
jektu Nejlepsi knihy détem.
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5 ZAVER

Zéanr nové nonfikce pro déti neni Zdnrem zakotvenym. Béhem poslednich dvou de-
kad prosel nevidané rychlym narastem, proménou, na kniznim trhu se dostal na podobné
postaveni jako mnohé knihy beletristické. Jelikoz se ale jedna o zanr nedostate¢né zdo-
mécnély v povédomi béznych Ctenafi, ale ani pedagogické obce, neni mu davan takovy
prostor, aby byl plné vyuzit jeho pedagogicky potencial. U nejmladsich ¢tenart vyzaduji
knihy nonfikce, stejné jako knihy pfibéhové, interakci dit¢ — dospély - kniha. Se vzristajici
dovednosti ¢teni v ni miiZe ¢tenaf ¢ist sam. Potencialné zajimavé knihy nonfikce mohou
¢tenafi relativné snadno identifikovat diky tomu, Ze jejich téma je na rozdil od mnohé fikce
na prvni pohled jednozna¢né deklarovano. Knihy jdou nad vlastni obsah, se ziskanymi in-
formacemi se zamérné nadale pracuje. Ditéti je tak umoziiovano efektivné si prohlubovat
zajem v dané oblasti a s nim i vlastni sebepojeti, a to nejen jakozto ¢tenare, ale i jako ¢lena
spole¢nosti viibec (Stahl et al., 2021). Texty navic byvaji velmi rozmanité nejen co do roz-
sahu tematického, ale také grafického a jazykového. Vzhledem k tomu, Ze se také v ramci
kvantity nejedna o zanr zanedbatelny, bylo by dobré, aby si ziskal misto také ve $kolnim
prostedi. Mimo pestrou $kalu témat nabizi totiz také dal$i moznosti, jak s détmi interak-
tivné pracovat, motivovat je ke ¢teni a prohlubovat jejich zajem o déni kolem sebe.

Nonfikce byla v dfivéjsich dekddach spojovana predevsim se zkusenym nebo dospélym
¢tenatem. Nazyvala se také literatura faktu, protoze jejim vysadnim ucelem bylo predavani
informaci. AZ ke konci 20. stoleti se zacal tento Zanr kreativné ptiblizovat také détskému
¢tenafi: a v poslednich letech jsou zmény v ném probihajici tak markantni, Ze si zasluhuji
pozornost nejen ctendf, ale také ucitelt a badateld.

V predstaveni nové nonfikce pro déti a mladez jsme se zamérili na tfi hlavni teoreticka
vychodiska, ktera se zamyslela nad hranici nonfikce, jejim estetickym potencidlem a pra-
ci s textem, spjatou s pfedavanim informaci. S tim souvisi také zakladni charakteristiky
knih nonfikce: velmi pestré moznosti nabizi stranka vizudlni, v této souvislosti se ¢asto
hovori také o nelinearni kompozici. Umoznuje tviircim hrat si s pismem - velikosti, fon-
tem, smérem, ale také celkovym formatem - tradi¢nimi A4, A5 nebo novétorskymi po-
dobami. Umoziiuje také rozlozeni na jednu, nebo na dvé strany, vyuzit vyklapéci okénka
s pridatnymi informacemi, pfidavat obrazky, tabulky, mapy aj. Pestré moznosti nabizi také
stranka jazykova (moderni slovni zasoba, spisovny a nespisovny jazyk ad.) a literarni. Kni-
hou miize provazet vypravé¢, informace mohou byt ptedavany napt. ,,viditelnym autorem”,
ktery predklada také své vlastni nazory a postoje.

V produkci knih nonfikce mtize byt obtizné se orientovat; na jedno téma muze vznikat
vice knih a ¢tendf (nebo napf. rodi¢) si nemusi byt jisty, kterou knihu vybrat. V tomto pri-
padé mize nahlédnout do seznamt literarnich cen zejména Zlaté stuhy a Magnesie Litery,
které obé zahrnuji také kategorii knih pro déti a mladez nebo katalogu projektu Nejlepsi
knihy détem. Tento ¢lanek je jen maximalné struénym tuvodem do nové nonfikce pro déti
a mlddez. Jedna se o zanr novy, provokativni a s velkym potencialem. Doufame proto, ze
informace uvedené v tomto ¢lanku, stejné jako tipy na knihy, najdou vyuziti u laické i po-
ucené vetejnosti, u malych i velkych ¢tenafu.

Poznamka: Clanek je vystupem projektu PRIMUS/20/HUM/005 Integralni vyzkum textu
a Cetby, financovaného Univerzitou Karlovou.
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IMPLIKOVANY AUTOR A CTENAR(I) JAKO SPIKLENCI: JAK HLEDA SE
HVEZDA CiLi NA RUZNE TYPY CTENARU

IMPLIED AUTHOR AND READER(S) IN COLLUSION: THE SEARCH FOR A STAR
TARGETING BOTH NOVICE AND EXPERT READERS

Jana SEGI LUKAVSKA

Abstrakt

Studie se vénuje interpretaci ,dobrodruzné pohadkové detektivky“ Hledd se hvézda Lenky Bro-
decké. Ta reprezentuje skupinu soucasnych ¢eskych proz pro déti, jez misi zanr detektivky se Zanry
dal$imi, a diky tomuto Zanrovému synkretismu pfedpoklada jiny typ ¢teni nez detektivky klasické.
Cilem studie je zaprvé poukazat na vybrané textové strategie (zejména vypravééské), diky nimz se
proza nabizi ke ¢teni rtiznym typim ¢tendft — zkuSenym a méné zkusenym -, zadruhé demon-
strovat, jak se Zanrova synkreti¢nost prozy odrazi vedle zvolenych vypravééskych strategii také
v klicovém motivu Hvézdy. Novela totiz v diisledku nema fungovat ani jako pohadka, v niz dobro
jednoznacné vitézi nad zlem, ani jako detektivka, jejimz hlavnim tcelem je predat napjatému Cte-
néfi informaci, kdo je pachatelem diimyslné spachaného zlo¢inu a narusitelem fadu fikéniho svéta.
Otazka toho, co je dobro (a zda délaji rodice pro déti vzdy jen to, co je dobré), se zde problematizuje
a predava k posouzeni ¢tendfi, ktery ma navic moznost uzavrit s vypravééem spojenectvi, a stat se
tak ,,chytfej$im“ nez detektivové. Koncepéni ramec interpretace tvori pojmy fokalizace a impliko-
vanych adresatu.

Klicova slova: Hledd se hvézda, Lenka Brodeckd, soucasna ¢eska literatura pro déti, implikovany
¢tendf, dvoji ¢tenat, fokalizace.

Abstract

The study is devoted to interpreting Lenka Brodecka’s “adventurous fairy tale crime story” The
Search for a Star (Hledd se hvézda, 2015). Combining crime fiction and other genres, the book invites
a different kind of reading than classical detective stories. The aim of this study is twofold. Firstly,
it highlights selected textual strategies conducted by the narrator, which open the book to two
different types of readers — novice and expert. Secondly, it demonstrates how the genre syncretism
of the prose is reflected in various narrative strategies as well as in the key motif of the Star. As will
be argued, the story should be read neither as a fairy tale, in which good triumphs over evil, nor
as a detective story, revealing the truth about an ingeniously committed crime and the violator of
the order of the fictional world. The issue of what is good (and whether parents necessarily do what
is best for children) is problematized here and handed over for assessment to the reader, who also
has the opportunity to make an alliance with the narrator and thus become “smarter” than the
detectives. The conceptual framework for the interpretation consists of the concepts of focalization
and implied addressees.

Key words: The Search for a Star, Lenka Brodeckd, contemporary Czech children’s literature, dual
audience, focalization.
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1 Uvop

Kniha Hledd se hvézda Lenky Brodecké (2015), zafazena mj. do prestiznich katalogt
White Ravens a Nejlepsi knihy détem, spada do pocetné skupiny soucasnych ceskych de-
tektivek pro déti a mladez, které tihnou k zanrovému synkretismu.' Nejlepsi knihy détem
text oznacuji za ,vyjimecnfou] pohddkoviou] novellu] ptedstavujfici] novdtorsky pojaté
podobenstvi o boji dobra se zlem*,* obalka knihy slibuje ,,dobrodruznfou] pohddkov[ou]
detektivk[u] nejen pro princezny® a toto zanrové zarazeni (oscilaci textu mezi pohadkou,
dobrodruzstvim a detektivkou) pfijaly zasvé i recenzentky knihy.* V jedné z nich Jana
Zitkova podotyka, ze kniha cili na dva riizné typy adresati. , Pfi predcitani mensim skold-
kiim se u knihy nebudou nudit ani dospéli, samostatné se bude dobfe Cist zdatnéjsim starsim
Ctenariim® (Zitkova, 2015). Pfitomna studie se pokusi toto tvrzeni argumentacné podporit
a ukazat, jak se zminéné zanry, pfedev§im zdnr detektivni prézy, realizuji v textu s ohle-
dem na rizné (resp. riizné zkusené) typy implikovanych ¢tenait prézy. V analyze se pri-
tom zaméfime zaprvé na vypravéce a zpusoby zprostfedkovani fik¢niho svéta, zadruhé
na klicovy motiv Hvézdy v novele.

2 PATRANI V GESCI VYPRAVECE

Kazda detektivni préza potrebuje zahadu. Jak titul naznacuje, v novele Brodecké je
tfeba vyfesit zmizeni tzv. Hvézdy, kouzelného a tajemného predmétu, ktery spadl do kra-
lovstvi z nebe po smrti kralovny Jany a ktery poskytuje v§em ve svém okoli ochranu. Poté
co Hvézda zmizi, kral k sobé do sluzby povold detektiva, ktery ma ale pracovat v utajeni
jako novy kagparek. Béhem Kasparkova patrani (k némuz se pripoji také Princezna) se
ukazuje, Ze zmizeni Hvézdy neni jedinou zahadou, kterou bude tfeba rozkryt - jako stejné
podstatnd, ne-li dilezitéjsi se vyjevi otazka identity, resp. ptivodu nékterych postav. Kas-
parek nakonec vSechny zahady s pomoci Princezny objasni, pachatele usvéd¢i a v kruhu
podezielych své zavéry vysvétli. Dle syzetu se tedy muZe zdét, Ze ptijde o pomérné tradi¢ni
detektivni prézu s vyuzitim pohadkovych postav. Vztahy téchto zanrt v ramci prézy jsou
vsak daleko slozitéjsi, coz pfimo souvisi s typy ¢tenaf, které text implikuje.

JelikozZ se jako stézejni v ramci pribéhu ukazuje disproporce mezi tim, kdo mluvi a kdo
vnimd, respektive skute¢nost, jak spolehlivymi informacemi kdo disponuje, tedy kolik toho
vi, jako vhodny ndstroj pro analyzu textu se nabizi pojem fokalizace. Ten prosel celou fa-
dou revizi, jez monograficky analyzoval Jiti Hrabal (2011). Pro potfeby této studie zde bude
fokalizace v souladu s Hrabalovym navrhem (viz Hrabal, 2011, s. 163) chapana ¢isté jako
nastroj pro uchopenti situace, kdy v pribéhu vznika zfetelnd disproporce mezi tim, kdo
mluvi a kdo vidi (respektive vnima). V Hrabalové pojeti tedy nelze fokalizaci ptipsat ob-
jektivnimu vypravédi. Fokalizaci 1ze rozpoznat podle urcitych jazykovych identifikatord;
byva signalizovana napt. prostfednictvim ¢asoprostorové deixe, modalnimi ¢i evaluativ-

Zaradit sem dale mizeme napf. psychologicky ladénou prézu Kdo zabil Snizka (2017) Petry Soukupové, his-
torické dobrodruzné prézy Daniely Krolupperové Zlocin na Starém Mésté Prazském (2014) a Past na korunu
(2018) nebo fantasticky ladéné Safirové ledndcky a Glutamana (2020) Bogdana Trojaka.

Viz https://www.nejlepsiknihydetem.cz/hleda-se-hvezda-pn-530-470/.

Viz recenze na serveru iliteratura.cz (Zitkova, 2015) a ¢asopisu Tvofivd dramatika (Nedevovd, 2015, s. 55).
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nimi vyrazy, expresivy, idiolektem konkrétni postavy ¢i rétorickymi otazkami (Hrabal,
2011, s. 181 - 184). Tyto prosttedky jsou v ramci knihy Hledd se hvézda vyuzivany frek-
ventované. V roli fokalizujicich subjektt se postupné stfida fada postav, véetné téch, které
disponuji kli¢em k rozlusténi nejriiznéjsich zdhad - véetné totoznosti pachatele. Za jednu
z hlavnich strategii implikovaného autora lze tedy oznacit snahu nechat ¢tenare nahléd-
nout do pocitli a myslenek jednotlivych postav, ale davkovat pfitom skryté a zprosttedko-
vané informace tak, aby ¢tenar ziistal co nejdéle v nejistoté.

Otazky kdo mluvi a kdo vidi se v textu poprvé nabizeji jiz v prologu (nadepsaném Den
predtim*), v némz je zaroven poprvé tematizovana — a problematizovana - identita prota-
gonisty Kasparka:

»Za usvitu prekrocil hranice kralovstvi [...]. Tézko tict, byl-li to chlapec, ¢i muz, ale ti, kdo
ho cestou potkali, tvrdili, Ze to byl kaspdrek, protoZe mél erveny oblecek s tfdsnémi v pase,
rohatou Cepici a tizké dlouhé boty se zatolenymi Spicemi [...].

Vypadal zamyslené. Pak vytdhl z ruksaku velky notes a cosi si do néj zapsal. Vzhlédl k nebi
a brzy se vydal ddl. Uz zitra md pokleknout pred zdejsim krdlem.“ (Brodecka, 2015, s. 9).

V ramci dvou odstavci se perspektiva, z niz je protagonista pribéhu popsan, méni.
Pocate¢ni popis 1ze pfi prvnim ¢teni prisoudit bud (nejistému) Kasparkovi, nebo blize
neuréenym postavam, které Kasparka znaji pouze z doslechu, pripadné nedostate¢né in-
formovanému (resp. nedostate¢né informujicimu) vypravéci. Az v zavéru prologu se Kas-
parek ukazuje jednozna¢né zvnéjsku, a tento vnéjsi pohled ihned stfida popis vnitinich
pohnutek. Uzité modalni sloveso, deiktické adverbium ,,brzy*i uvozeni véty slovy ,,[v]zhlé-
dl k nebi> pomérné spolehlivé signalizuje, Ze pasaz je fokalizovana protagonistou. Tyto
prechody mezi vnéjsi perspektivou a fokalizaci postavami jsou zakomponovany do celé
novely a jak se pokusime dale ukdzat, do velké miry uréuji povahu textu jako detektivky.

Zminéné sttidani perspektiv (jez 1ze navic v nékterych pripadech obtiznéji identifiko-
vat, coz Ctenafi stéZuje posouzeni, nakolik objektivni informace dostava) zpusobuje, Ze
implikovany ¢tenar® zistava ohledné identity a motivaci hlavni postavy nejisty. Popis pro-
tagonisty se zda byt presny a dedukce, Ze se jedna o Kasparka, na prvni pohled opravnéna.
Zaroven vSak sloveso ,tvrdili“ naznaluje, Ze je zadouci pohliZet na tento zavér s odstupem.
Zpusob charakterizace Kasparka lze chapat jako prvni spiklenecké gesto implikovaného
autora vici ¢tenarim - zkuSenéjsi ¢tenat zde muze poprvé odtusit, ze subtilni naznaky
neuplnosti ¢i validity informaci mohou byt dtilezitymi indiciemi (mj. ve véci Kasparkovy
identity), zatimco méné zkuseny ¢tenaf miize pasaz precist, aniz by tusil, ze indicii skryva.’

Jednozna¢néjsi, nicméné presto stdle nendpadnou nardzku na dtlezitou stopu k ptipa-
du ztracené Hvézdy lze objevit v prvni kapitole, v niz je predstavena druha kli¢ova postava

*  Titul prologu implikuje ¢tendfskou anticipaci — den pred ¢im? Anticipace patii k charakteristickym prvkam

romanu, jak ukdzeme dale. Funkce vypravécskych prolepsi se dotkneme i nize.

Slovesa vnimani Ize podle Blakey Vermeule povazovat za jeden ze signalti zmény perspektivy (Vermeule, 2010,
s. 106).

K réiznym typtim ¢tendi'skych konstrukei viz Bilek, 2013.

Zde se vztahujeme ke koncepci Marie Nikolajevy, podle niz texty mohou implikovat rtizné typy ctendft
na $kéle ¢tendf-zacatecnik (novice reader) a ¢tenaf-expert (expert reader), pfi¢emz tyto prototypické kategorie
vychazeji nejen z véku Ctenar, ale také naptiklad z jejich zkuSenosti s riiznymi literarnimi zanry a konvencemi
(srovnej Nikolajeva, 2014). V ramci této studie budeme ovSem pracovat s kategoriemi zkusenéjsiho a méné
zkuseného ¢tendfe.
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zapojena do vySetfovani — Princezna. Rafinovanost narazky je opét zakotvena ve stfidani
perspektiv, z nichz je pfibéh vypravén.

»Rdno se Princezna probudila, protdhla se a vklouzla do riizovych pantofli¢kii. To bude dne-
ska den! A hned bézela k oknu. Vykoukla ven na klikatou cestu [...]. Tak rychle umyt, obléct
a ucesat. Dvete do koupelny se s bouchnutim zavtely.

Princezna se jmenovala Princezna. Opravdu. To jméno ji dala maminka. [...] Princezna si
maminku nepamatovala. Podle obrazu sice védéla, jak vypadala, a také ji vekli, Ze byla moc
hodnd a odvdznd; Princezna ale netusila, Ze md stejny smich, jako méla ona, Ze se stejné
rdda divd do ddlky a sni, a Ze kdyZ se najednou stane néco hodné zvldstniho, zakryvd si jako
maminka obéma dlanémi pusu. Tak tohle princezné nikdo nefekl - i kdyz tu prece byl tati-
nek a moznd jesté nékdo, kdo vsechny ty podobnosti miloval. [...] Cesta k hradu byla stdle
prazdnd. Princezné se to nelibilo, vZdyt slunce uz vystoupalo vysoko nad stromy a zalalo
palit, tak kde jsou?* (tamtéz, s. 10 — 11).

V uryvku se objevuji mista jednozna¢né fokalizovana princeznou (,To bude dneska
den!”), pasaze jednozna¢né nefokalizované (,, Dvere do koupelny se s bouchnutim zavrely.)
i pasaze z hlediska fokalizace nejednoznaéné (,Opravdu®). Ujisténi o Princezniné jméné
muze totiz (chdpeme-li ho jako soucdst pasma vypravéce) anticipovat prekvapeného Cte-
nare, mtize ale byt i soucasti polopfimé fe¢i, v niz se Princezna na svoji matku (oznac¢enou
zde navic expresivnim deminutivem) ndhle rozpomene. I na prvni pohled vypravééské
pasaze (,,Princezna ale netusila“) jako by byly kontaminovany subjektivitou postavy Prin-
cezny. Pokud Princezna néco nevi, nemtiZe o tom byt ¢tendf zpraven z jeji perspektivy, za-
roven je vSak v pasazi kral oznacen jako ,tatinek“a jistota, kterou bychom mohli oéekavat
od vypravéce, je nahrazena modalitou (,,moznd jesté nékdo®). Narazka na Montérovu (tedy
»né¢i“) lasku ke kralovné je v ramci textu déimyslné skryta. Stfidani a kontaminace per-
spektiv vypravéni ¢tenati opét komplikuji proces vyhodnoceni, které informace jsou ob-
jektivni, spolehlivé a z hlediska zahady podstatné. Uzitim modalni ¢astice vSak vypravéc
opét — prinejmensim zkusenéjsimu ¢i obezretnéj$imu ¢tenafi - signalizuje, Ze néco vi, ale
(prozatim) nepovi.

Nékteré momenty, v nichZ vypravé¢ subtilné upozornuje na vyznamné stopy, 1ze i z po-
zice zku$eného ¢tendre odhalit spise az pri opakovaném Cteni, viz:

»Ahoj papousku,” pozdravil kaspdrek. [...]
~Montér sviti, Montér, Montér sviti!“
Kaspdrek nechdpal. S papousky ptece jen neni rozumnd fec.” (tamtéz, s. 20).

I zde hraje dulezitou roli ¢tenarska nejistota ohledné toho, zda je (cely) posledni od-
stavec pasaze fokalizovan. Papouskova repetitivni, domnéle nesmyslna fe¢ obsahuje kli¢
k otazce, kdo Hvézdu odnesl. Diky tomu, ze vypravé¢ v zavéru ponechavd prostor Kas-
parkové fokalizaci, muze ¢tendf situaci interpretovat dvéma zpusoby: zaprvé jako uvozeni
poloptimé feci prostrednictvim verba cogitandi, zadruhé jako vypravécuv kousavy ko-
mentar® Kasparkovy neschopnosti papouskovu promluvu spravné interpretovat. Kasparek
si mysli, Ze papouskova fe¢ nedavd smysl, pfitom mu vsak jen chybi spravny kontext pro

Jifi Koten narativni komentdf definuje jako ,fecovy akt, ktery je soucdsti fikéniho textu, jeho funkce vSak
nespocivd v konstrukci svéta fikcniho pribéhu, nybrz v jeho vykladu a hodnoceni* (Koten, 2020, s. 18). Vétu lze
v tomto kontextu chapat jako dalsi ze signali smérem ke zkusenéj$imu implikovanému ¢tenafi, ktery muze
dvojznac¢nost odhalit.
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porozuméni. Pfistup ke druhé interpretaci je znesnadnén tim, Ze ¢tendf v daném momen-
tu nedisponuje nékterymi podstatnymi informacemi — postava hrabéte Montéra je pred-
stavena az v dalsi kapitole a skute¢nost, Ze Hvézda zmizela, se explicitné potvrzuje dokonce
jesté pozdéji (byt je titulem knihy anticipovana).

Uvedme jesté jeden pripad, kde funguje podobna strategie: pasaz, v niz Kasparek

s Princeznou prochdzeji salem s obrazy kralovskych predkii:
»Kaspdrek si prohlizel obrazy ve zlatych ramech. [...] Ddmy vétSinou vrhaly smutné pohledy.
Pokud byly mladé, mély bilé Saty a cerné viasy, a kdyz byly staré, mély to naopak. Nékolik
dam drZelo v rukou kytici, pejska i rozkosné dité. Déti z jejich ndruci byly o nékolik obrazii
ddl zpodobnény jesté jednou: jako diistojni starci a stateny. VSichni lidé z téch obrazii uz byli
mrtvi, aspoti si to kaspdrek s Princeznou mysleli.“ (tamtéz, s. 35 - 36).

Pasaz fokalizuje Kasparek, takze ¢tenar ziskava pristup k jeho hodnoceni obrazi. Zlom
prichazi v poslednim souvéti citace: zatimco prvni véta souvéti patti Kasparkovi, respek-
tive vychazi z informaci, jimiz disponuje, v druhé ¢asti souvéti vypravéc signalizuje, Ze
perspektiva vysetfovateli miize byt omezend a jejich predpoklady nespravné. Ctenaf tedy
muze zbystrit pfi nadchdzejicim popisu postav ztvarnénych na obrazech. Diky tomu mé
- na rozdil od vysettovateli, ktefi si svého mylného predpokladu nemohou byt védomi
- moznost anticipovat dtilezitou tlohu prastryce Rudolfa v uplynulych i nadchazejicich
udalostech.

Strategie stfidani perspektiv zde slouzi mj. k tomu, aby implikovany ¢tenaf nahlédl
tapani ¢i nevédomost postav v rolich detektivil. VySetfovatelé se totiZ ve snaze sledovat
rtizna voditka dopoustéji i pochybeni ¢i nespravného posouzeni stop. Vypravéc vi, Ze de-
tektivové néco nevi, a tenafi dava tusit, co nevi. Vypravéd tedy se ¢tenafi navazuje spikle-
necky vztah,’ jehoz nedilnou soucast tvori nejen distribuce voditek, jez nejsou detektiviim
pristupna, nybrz také ukazka omylnosti detektivii, viz napriklad:

»Zamitili na pohovku pied obrazem krdlovny Jany, ale brzy si vsimli, Ze uz tam nékdo sedi.
Aha, asi pan krdl... Ale ne! Na obraz se dival hrabé Montér.“ (tamtéz, s. 88).1°

Pokud ¢tenaft vypravééovy signaly odhali a do spikleneckého vztahu vstoupi, ziskava
oproti tomu, na¢ je zvykly u klasickych detektivek, zna¢nou vyhodu - zatimco vedle geni-
alnich detektivi, jakymi jsou naptiklad Sherlock Holmes nebo Hercule Poirot, ¢tendf za-
ujimd spi$e hierarchicky nizsi roli tapajiciho pozorovatele, zde se ¢tenaf muze stat v jistém
slova smyslu chytfej$im — nebo alespon informovanéjsim - nez detektivové, jimz do genia-
lity ledacos chybi.

Kasparek naptiklad na odhaleni Montérovy identity nema nakonec zadny zvlastni pri-
nos, ackoliv disponuje fadou voditek. Zpisob, jakym s Princeznou prekvapené zpraco-
vavaji nové informace, umoziuje nicméné méné zkusenym C¢tendftim ztotoznit se s nimi
a utridit si poznatky o zlo¢inu. Zku$enéjsi ctenaf ma pro zménu moznost potésit se z toho,
ze priSel véci na kloub sam uz dtive, viz:

Tuto strategii spiklenectvi mezi vypravé¢em a implikovanym ¢tendfem a jeji diisledky pro proces ¢teni duklad-
néji popisuje Aidan Chambers ve studii ,Ctenaf v knize* na ptikladu textii Enid Blytonové (Chambers, 2018).
I tuto pasaz lze chapat jako subtilni voditko v pfipadu zmizelé Hvézdy. Krdlovna Jana je poprvé spojena s Mon-
térem. Detektivové tuto stopu neodhali, nicméné jejich chybny pfedpoklad mtize upozornit ¢tenafe (podobné
jako Montérova nasledna reakce) na dileZitost pasdze.

70 ——
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»Hrabé Montér rychle pokracoval: ,Cas nazrdl. Jedné noci, asi pred tydnem, jsem pod
plastém odnesl Hvézdu z véze do Rudolfova pokoje.“
»Montér svitil“ Vykfikla Princezna [...] (tamtéz, s. 166).

Jinym zpusobem, jimz vypravéc vystupuje smérem ke ¢tenafi s nabidkou spojenectvi,

a podvraci tak zvyklosti detektivky," jsou pasaze, v nichZ jsou anticipovany dalsi udalosti.
Vypravéc docasné presouva diiraz z pritomnosti (procesu vysetfovani) a minulosti (pri-
béhu zlo¢inu) na budoucnost. Tim se opét dostava do jasné dominantni pozice vici de-
tektiviim. Jakkoliv ti nejlepsi literarni detektivové zpravidla dokazou bravurné rekonstru-
ovat minulé udalosti a interpretovat ty sou¢asné, pohled do budoucnosti jim musi zistat
odepren. Kasparkovi je jediny vhled do budoucnosti zprosttedkovan ¢arodéjnici Démétér
v podobé fragmentt a obtizné srozumitelnych obrazii (viz tamtéz, s. 68 — 70). Vypravéc
oproti tomu sice informace o budoucnosti pfedava jednozna¢néji, ale pomérné lakonicky,
a tak maji prolepse za tcel ve vét$iné pripadu zvySeni napéti ¢i zpozornéni ¢tendre:
»Jeli po klikaté cesté, vpredu Kaspdrek, vzadu Hrabé, a ani jeden z nich netusil, Ze za pdr
dnii spolu pojedou po klikaté cesté znovu, a zase bude Kaspdrek vpredu a hrabé za nim, ale
tentokrdt uz nebude Kaspdrek choulit raminka, bude sedét zptima - a bude mu nevyslovné
smutno.” (tamtéz, s. 52).

Spiklenecky vztah vypravéce a textem implikovaného ¢tenare, ktery nahlizi nevédo-

most postav a zjistuje diky vypravédi informace, k nimz postavy nemaji ¢i nemohou mit
pristup, se realizuje v urcitych hranicich. Aby néktera tajemstvi nebyla odhalena pitilis
brzy, vyuziva text strategie, jak ¢tendfe do¢asné udrzet v nevédomosti (a napéti), zatimco
detektiv miize dojit k ur¢itému poznani. Patfi sem pasaze, v nichz je Kasparkovo chovani
zprosttedkovano (podobné jako v prologu) s uréitou distanci a bez pristupu k jeho per-
spektivé, napt.:
»Démétér zvazinéla. ,,Hlina mi ukdzala, Ze pfijdou zIé Casy, ale zdroveri mi prozradila, Ze se
nemdm ceho bdt, pry nds vSechny ochrdni med. [...]“ Kaspdrek, ktery se celou dobu mracil
a jen koukal, jak by odsud co nejrychleji zmizel, p¥i téch slovech ztuhl. Obrdtil se k carodéj-
nici a trestil na ni oli jako na strasdka.“ (tamtéz, s. 71).

Smysl citované véstby se oziejmi az ke konci knihy, po vyfeseni pripadu, kdy se Kaspa-
rek predstavuje jako detektiv Fred Med. Ctenaiskd zvédavost je tedy v nékterych ptipadech
ukojena az po zna¢né dobé — zatimco zkusenéjsi Ctenar v zavéru oceni, nac véstba narazela,
méné zkuseny ¢tenar spiSe nardzku odhali opét az pti pfipadném druhém Cteni.

V kazdém pripadé lze ovSem hlavni pozici toho, kdo vi, v knize pfisoudit nikoliv vy-

$etfovatelim zlo¢inu, nybrz vypravédi, jenz se dokonce v nasledujici pasazi jednoznaéné
konstituuje jako subjekt, kdyz k sobé odkazuje pomoci osobniho zdjmena (a zaroven s tim
opét spiklenecky predava dilezité informace ¢tenafi):
»~Madam pokyvla hlavou, ale ani se na Kaspdrka nepodivala. Vstala ze stolicky a zacala
sklddat noty. Kaspdrek si ji pozorné prohlizel. Byla to stard p¥isnd pani - ale vypadala aZ
moc jako stard ptisnd pani, jestli mi rozumite, vypadala jako stard ptisnd pani vystfiZend
z obrdzkové knizky.“ (tamtéz, s. 55, zvyr. JSL).

Oproti retrospektivnimu pfistupu klasickych detektivek (v nichZ je v ramci pfibéhu vySetfovani postupné
rozkryvan pribéh zlo¢inu) se zde uplatniuje i princip prospektivni. Nedava tedy smysl, aby se ¢tenat drzel pri
vlastni rekonstrukci ptibéhu zlo¢inu voditek detektivii, ale miize Cerpat z exkluzivnich informaci, které mu
vypravé¢ dava k dispozici. Ziskava tak oproti detektiviim vyhodu.
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Ve zbytku textu vypravéc svoji subjektivitu konstituuje nendpadnéji - jak demonstro-
valy nékteré z citaci uvedenych vyse, naptiklad skrze hodnotici komentare, vyjadfovani
modality ¢i prostfednictvi ironie, jez mize byt ¢tendfi nékdy patrnd az pti druhém Cteni
knihy. Vypravé¢ tedy nepredstavuje plnohodnotnou postavu, ale z pozice vypravéce-ko-
mentdtora zobrazuje postavy vySetfovateld jako do jisté miry naivni. Souc¢asné nabizi (zku-
$enéjdimu) Ctendfi urcitd — misty zna¢né subtilni - voditka, a vlastné ho tak nabada, aby
se své vlastni naivity bud zbavil, nebo ji (pokud nevstoupi do spikleneckého vztahu) prozil
spolu s dal$imi naivné ztvarnénymi postavami.

Barbara Wall ve stati ,,Problems of audience® uvadi, ze texty pro déti mohou byt nékdy
zaméreny na vice typt recipientd, typicky na déti i dospélé. Pak mtize nastat bud situace
tzv. dvojiho adresata (dual adress), kdy text oslovuje rizné zkusené ¢tenare simultanné,
nebo situace tzv. dvojitého adresata (double address), kdy jsou urcité ¢asti textu uréeny
pouze bud détem, nebo dospélym. V praxi to miZe znamenat napf. to, ze texty obsahu-
ji vtipy, kterym dité nemtize rozumét (Wall, 2006). Hledd se hvézda konstituuje v ram-
ci zminénych vypravééskych strategii ¢tenare dvojiho — zatimco méné zkuseny Ctenar se
nechava podobné jako detektivni dvojice do zna¢né miry prekvapovat tim, jak se zdhada
objasnuje, zkusenéjsi ¢tenar je schopen diky porozuméni narazkdm vypravéce pristoupit
na spikleneckou hru, v jejimz ramci muze byt nékdy o krok dal nez omylni detektivové.

3 HVEZDA JAKO ZIVOTODARNA I PETRIFIKUJICI SILA

Podryvani autority detektiva patii do détskych detektivek jiz tradi¢né. Raciondlni po-
stup detektivti byva ¢astéji doplnén o prostou nahodu a bezradnost vysetiovateltl (obvykle
déti), ktera se vyjevuje napt. béhem konfrontace detektivti a zlo¢ince. Do pfibéhu pak ¢asto
vstupuje jako deus ex machina rodi¢, policejni sbor ¢i zvife zastupujici ,,dospély princip®,
aby déti ze svizelné situace dostal, jako napriklad v detektivnich sériich Enid Blytonové.
V knize Hledd se hvézda takovato autorita, ktera by nad detektivy drzela ochrannou ruku,
chybi, ackoliv do jisté miry tento princip autority (vedle komentujiciho vypravéce, ktery
se ovSem stavi na stranu ¢tenart) zastupuje Hvézda. Ta ma podobné jako jiné rodi¢ovské
postavy (koneckoncti jde o symbolické ztélesnéni zemrelé matky Princezny) pozici ne-
otfesitelné autority: dokaze jednozna¢né poznat dobro i zlo a toho, kdo zlo pacha, ihned
proméni v kdmen. V zévéru prozy sice neprispiva k objasnéni ptipadu, ale pomaha vytesit
situaci, do niz se kralovstvi kvili zlo¢inu dostalo. Nechava totiz zkamenét ,,z1¢%, ktefi na-
padli kralovstvi zvenku, i Montéra s kuchtikem, ktefi integritu kralovstvi narusili zevnitf.
Vedle rozlusténi pripadu tedy text nabizi i potrestani vinika.

Podle Johna Caweltiho v klasické detektivce potrestani pachatele v ramci narativu za-
ujima spide marginalni pozici, dtilezitéjsi je proces objasnéni zapeklitého zlo¢inu. Ctenafi
jde zavéru predevsim o rozkos z toho, Ze jsou mu kone¢né odhaleny detektivovy myslenky;,
do té doby nezndmé (Cawelti, 1976, s. 87). Béhem finalntho zhodnoceni pfipadu v knize
Hledd se hvézda dochazi na prvni pohled k reprodukci zavéru klasickych detektivek, a¢ko-
liv maji ¢tendfi do zna¢né miry pristup k myslenkam detektiva jiz diive. Kdyz v$ak Kas-
parek vypravi v kruhu podeztelych ptibéh o tom, jak se zlo¢in kradeze Hvézdy odehral,
akcent scény se posouva. Do stfedu zajmu se dostava vedle odhaleni pravé Kasparkovy
identity také trest pachateltl (zkamenéni) a pomérné rozsahla obhajoba tohoto trestu: jed-
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notlivé postavy postupné zminuji, co mohli pachatelé udélat 1épe, a zda si trest zaslouzili
opravdu vsichni (tamtéz, s. 216 — 217). Rozuzleni tak ptisobi zna¢né didakticky: namisto
hravé demonstrace detektivovy geniality prichazi pouceni, pokarani a kolektivni utvrzeni
o dobrém ¢i nespravném chovani. Vychovny akcent zavéru posiluje ceremoniditiv proslov:
»Hvézda nemusi zdtit navéky. Jednou moznd pohasne. [...] Neméli bychom spoléhat na jeji
ochranu a sedét s rukama v kliné. O dobro je nutné denné usilovat a zlu se musi neustdle
predchdzet.”

Vsichni kyvali hlavami a uznale mruceli. Moudrd slova, pravdivd.” (tamtéz, s. 217).

Ceremoniaf explicitné sdéluje to, co text uz v prubéhu vétsi ¢asti prézy naznacuje.
V tvodu je Hvézda predstavena jako duse idealizované kralovny a symbolizuje jednoznac-
né dobro. Poskytuje celému kralovstvi svétlo, teplo a bezpedi (zabranuje ne$téstim, ptirod-
nim katastrofam i zlo¢inim) - napliuje tedy mnohé zékladni lidské potieby. Postupné
se nicméné ukazuje, ze kralovstvi rozhodné dokonalym mistem k Zivotu neni. Hrad je
predstaven jako opustény, pomalu chatrajici prostor. Neutésené a ztracené vypada i kral,
zcela rezignovany a zavisly na radach lid{ okolo sebe, objektem zajmu je pro néj predevsim
Hvézda. Neblahy dopad ptsobeni Hvézdy se vyjevuje také v okamziku, kdy kralovstvi
potrebuje vézeni nebo vybudovat armadu:

»Byla to smutnd podivand: Zddny z hochii nikdy nevidél zbran, o boji a zabijeni védéli jen
z doslechu a ve Skole jim fikali, Ze zlo a vilky patti do tise zakdzanych pohddek.” (tamtéz,
s. 95).

Hvézda tedy realné soucasnost i potencialni budoucnost kralovstvi umrtvuje. Ztetelné
spojeni Hvézdy s matef'skou figurou kralovny Jany otevird bohatsi interpretaci toho, co je
to dobro a k ¢emu také muzZe vést laska. Idedl bezpodmineéné rodi¢ovské lasky a ochrany
déti je problematizovan, kdyz se ukazuje, Ze piisobeni matefské sily celé kralovstvi fatalné
oslabuje. Krélovstvi nehrozi, dokud moc Hvézdy pusobi, Zadné bezprostfedni nebezpeci,
nema ale ani Zadnou vizi nebo vazby s vnéjsim svétem - a tedy Zadné pritele a spojence.
Tim, Ze si kral a jeho poddani moznost existence zla nepripoustéji, se zaroven stavaji zrani-
telnéjsimi. Jako pasivni pfijemci svétla Hvézdy jsou v okamziku, kdy se maji stat sobéstac-
nymi, odsouzeni k zahubé. Vyfeseni pripadu tento problém odkryva a prinasi s sebou po-
znani o tom, Ze je tfeba stdvajici fad zménit. Narus$eni fadu fikéniho svéta ve formé zlo¢inu
je tedy v dtisledku prezentovano jako pozitivni, protoze bez néj by nemély postavy (resp.
celé kralovstvi) mozZnost rist.

Vztah kralovstvi a Hvézdy v textu prenesené predstavuje krajni podobu vztahu ditéte
a dospélého: chranéné dité, izolované od nebezpedi, ale také celku vnéjsiho svéta, se nedo-
kaze postavit na vlastni nohy, odmita prevzit zodpovédnost za svij zivot. Rodi¢ovska laska
sice (v knize doslova) petrifikuje véechny nezadouci podnéty, které by se k ditéti mohly
dostat, ale metaforicky petrifikuje i vSechno okolo. Proménujici se vztah obyvatel kralov-
stvi ke Hvézdé do jisté miry modeluje vztah ditéte a rodi¢e béhem dospivani: zpocatku je
dité na rodi¢i témér zcela zavislé, s tim, jak roste, ale prichazi emancipace. Hvézda, resp.
kralovna a jeji minulost prestavaji byt nedotknutelnym objektem - stavaji se pfedmétem
kritického zkoumani.

Znovunastoleni fadu fikéniho svéta v pripadé tohoto textu zde neni ztvarnéno striktné
vitézstvim rozumu v podobé vysledku principu detekce - city jsou rozumu do jisté miry
nadrazeny a zavér knihy jednozna¢né pripomina spiSe romanci nez detektivku. Detektiv,
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a s nim i celé kralovstvi, ma ovSem nejdfive projit proménou, dospét. Opousti kralovstvi,
dosud pod vlivem rodi¢ovské lasky (a s ni souvisejici ochrany), a vraci se do néj jako nékdo,
kdo dospél a je zfejmé pripraven na lasku partnerskou. Otazka, jak s moznosti dospét dale
nalozi obyvatelé kralovstvi, v8ak zlistava nezodpovézena.

Hledd se hvézda tedy v ur¢itém slova smyslu neuspokojuje ani (méné zkuseného, naiv-
niho) ¢tenare, ktery ocekava zanrovy ptidorys pohadky, v niz jsou dobro a zlo jasné odli-
$eny — a dobro triumfélné zvitézi nad zlem, ani (vice zku$eného) ¢tenare klasickych detek-
tivek, ktery se misto etickych otdzek tési na zapeklity ptibéh zlo¢inu a jeho vySetfovani.
Svym zptisobem ale uspokojuje — jak jsme se pokusili ukdzat — oba tyto typy ¢tenara. Tim,
jak jim paralelné nabizi moznost bud ¢teni naivniho a okouzleného, nebo ¢teni informo-
vaného a kritického.
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ZIVOTNi HODNOTY V PROZACH PRO DETI A MLADEZ JIRfHO
STRANSKEHO, PUL STOLETI OD JEJICH VZNIKU

LIFE VALUES IN PROSE FOR CHILDREN AND YOUTH BY JIRf STRANSKY,
HALF A CENTURY SINCE THEIR CREATION

Magdaléna LIPOVA

Abstrakt

Prispévek zkoumad tvorbu Jittho Stranského pro déti a mladez z hlediska Zivotnich hodnot, které
autor ve svych prézach akcentuje. Analyzuje texty, které Jifi Stransky posilal svym détem v dopisech
z komunistického vézeni. Zabyva se dvéma liniemi, jednak pohddkovymi ptibéhy pro mladsi dceru
Klarku (pozdéji vydané v knihach pro déti Povidacky pro Kldrku a Povidacky pro moje slunce), jed-
nak dobrodruznym vypravénim pro star§iho syna Martina (roman pro mladez Perlorodky). Nachdzi
specifika i priniky v Zivotnich hodnotach a mravnich poselstvich, které Stransky prostfednictvim
osobné ladénych pribéhi predava détem dvou ruznych vékovych skupin a sleduje vyvoj hodnotové
hierarchie v priibéhu casu. Analyzuje i posledni Stranského prézu vénovanou détem O Destovém
kameni, ktera vznikla po vice nez ¢tyficeti letech od prvnich pohadek. V$ima si Stranského po-
stfeht k tématu hodnot v publikovanych rozhovorech (Libuse Koubska: MiiZes-li udélat radost, mu-
si$ aJan Luke$: Srdcervdc). Témét ptil stoleti od vzniku prvnich ptibéht vénovanych détem nastoluje
otazky o aktualni potfebé hodnotového poselstvi Jifiho Stranského pro dnes$ni spole¢nost.

Klicova slova: Jifi Stransky, hodnoty, Povidacky pro moje slunce, Perlorodky, O Destovém kameni,
rodina, svobodna viile, svédomi, pravda, odvaha.

Abstract

The article examines Jiri Stransky’s work for children and youth from the perspective of the life
values that the author emphasizes in his prose. It analyses the texts that Stransky sent to his children
in letters from a communist prison. The article follows two lines: on the one hand, there are fairy
tales for Stransky’s younger daughter Klara (later published in the children’s books Stories for little
Klara/Povidacky pro Kldrku and Stories for my sun/Povidacky pro moje slunce), and on the other
hand, an adventure story for his older son Martin (a novel for youth Pearl Mussels/Perlorodky). He
finds specifics and intersections in life values and moral messages that Stransky conveys to children
of two different age groups through stories of a personal tone and follows the development of the
value hierarchy over time. The paper also analyses Stransky’s last prose for children, A Rain Stone/
O Destovém kameni, which was written more than forty years after the first fairy tales. It pays at-
tention to Stransky’s observations on the subject of values in published interviews (Libuse Koubska:
If you can make someone happy, you must/MiiZes-li udélat radost, musis and Jan Lukes: A Heart-
fighter/Srdcervac). Almost half a century after the creation of the first stories dedicated to children,
the article raises questions about the current need for Jiri Stransky’s message of values for today’s
society.

Key words: Jiri Stransky, values, Stories for my sun (Povidacky pro moje slunce), Pearl Mussels
(Perlorodky), A Rain Stone (O Destovém kameni), family, free will, conscience, truth, courage.
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1 UvoD A METODOLOGICKA VYCHODISKA

Jiti Stransky patfi mezi spisovatele, ktefi prostfednictvim své literarni tvorby zdaraz-
nuji hodnoty moralky, pravdy, pevnost charakteru a svédomi. Metodologicka vychodiska
kombinuji literdrnévédnou interpreta¢ni analyzu s chdpanim pojmu hodnota v soucasné
psychologii. Studie analyzuje, které konkrétni hodnoty Stransky predava ve svych pribé-
zich pro déti a mladez, jak se lisi poselstvi urcené mladsim a star§im Ctendiim a zda se
béhem jeho tvorby hierarchie hodnot proménuje.

Pokousime-li se definovat hodnotu v pojeti psychologie, dostaneme se vétsinou do prii-
se¢iku dal$ich struktur osobnosti, jako jsou motivy a motivace, potieby, postoje, normy,
zajmy ¢i cile. Marie Vagnerovd se o hodnotach zminuje v ramci kapitoly vénované moti-
vaci: ,Hodnotou se stavd to (objekty, aktivity nebo situace), co miiZe uspokojit subjektivné
diilezitou pottebu. Hodnoty vytvdreji hierarchicky systém, ktery spoluurcuje lidské chovini
za vsech okolnosti. Hierarchie hodnot se rozviji v priibéhu Zivota, ale zdroveri se stdle, v zd-
vislosti na ziskanych zkusenostech, néjakym zpiisobem méni“ (2005, s. 169). Dalsi pojem,
ktery v souvislosti s hodnotami zazniva, je moralka a moraln{ vlastnosti. S Ri¢anem Ize
souhlasit v chdpani hodnot v tom smyslu, Ze hodnotova orientace zdroven urcuje moral-
ku ¢lovéka (2007, s. 106). Hodnoty v pfimé souvislosti s charakterem spatiuje Drapela:
»lemperament je hlavnim ndstrojem osobnosti; svou povahou je konstitucni a znacné trvaly.
Charakter se oproti tomu utvati hodnotovymi volbami jedince, ovliviiovanymi sociokultur-
nim pusobenim okoli“ (2003, s. 65). Pribéhy v knihach pro déti Jifiho Stranského nesou
hodnotové poselstvi, které byva oznacovano poselstvim moralnim. Smékal se hodnotové
orientaci vénuje v kapitole Hodnoty jako motivy (2007, s. 256) a vyslovuje tezi, Ze hodnot
mize byt pojmenovano nekone¢né mnoho. Nékteré psychologické teorie se o hierarchizaci
20. st. Eduarda Sprangera, ktery popisuje $est typtl hodnot: pravda (poznani), krdsa (esteti-
ka), uzitek (zisk), ldska k lidem, moc (jednani v duchu vyssich zasad) a moudrost/bith (smysl
zivota) (Smékal, 2007, s. 257). Pokud bychom hledali v pfibézich pro déti Jifiho Stranského
téchto $est zdkladnich hodnotovych smért, nasli bychom vyjadfeni postoje ke kazdému
z nich. Mohlo by se zdat, Ze naptiklad hodnota zisku stoji stranou Stranského zdjmu, ale
ik této hodnoté se pfimo vyslovuje ve svém ,desateru rad“ z ptibéhu O Destovém kameni.

Knihy pro déti Jiftho Stranského vznikaly v nesmirné tvrdych podminkach komu-
nistického véznéni'?, které se snazilo zlomit spisovatele jak fyzicky, tak psychicky, av§ak
iv této zivotni situaci Jifi Stransky v dopisech détem pisSe pribéhy, které dodévaji povzbu-
zeni, nadéji a predavaji pravé pevné zivotni hodnoty, aniz by o nich spisovatel nasilné
¢i prili$ zjevné poucoval. Pfibéh z pera Jifiho Stranského je v prvé radé vzdy pribéhem
a Stransky vypravécem, jak sam sebe s oblibou oznacoval v publikovanych rozhovorech.
Ctenat by pak mél v ptibézich hodnotové poselstvi najit a odhalit. ,,Jsem vypravé, ne vy-
svétlovac. Kromé toho je i mné kazdy, kdo ptilis vysvétluje, podezrely — pravda nebyvd uke-
cand“ (Stransky, 2019, s. 9). V kniznim rozhovoru s Libusi Koubskou Stransky komentuje
svij styl psani: ,, Jsem vypravéc, Zadné dusezpytné ambice nemdm. Bud se moje dusezpytnost
z mého vyprdvéni poznd nebo se nepoznd, a pak jsem zklamal“ (Koubska & Stransky, 2012,

12 Ji#i Stransky prosel dvéma véznénimi a praci v uranovych dolech, nejprve v padesétych letech, podruhé v se-

dmdesatych letech dvacatého stoleti, uvéznén byl pro vykonstruovana obvinéni, napt. z velezrady. Celkem
stravil v celach komunistickych vézeni devét let.
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vevys

s. 69). Tématu hodnot se Stransky vénuje i ve své pozdéjsi tvorbé pro déti. V roce 2016, tedy
vice nez ¢tyficet let po vzniku prvnich pohadek z vézeni, vychazi pohadka O Destovém
kameni, o niz se ve Slovniku ceské literatury pise jako o knize ,,vychdzejici z regiondlnich
povésti a usilujici prosttednictvim pohddkového ramce zprostiedkovaného aktudlni hovoro-
vou mluvou predat ctendfi jasné mordlni poselstvi“ (Novotny & Kosnarova, 1998 - 2019).
V této pozdéjsi proze je formulace hodnotového poselstvi zjevnéjsi nez ve Stranského ra-
nych pribézich s obsaznéjsi déjovou linkou. Nikdy v$ak nejde o moralizovani nebo nudny
vycet rad do zivota, ptibéh plny fantazie je stdle na prvnim misté.

2 HODNOTY, K NIMZ SE JIRf STRANSKY HLASI V KNIZNICH ROZHOVO-
RECH

Jiti Stransky o hodnotach ¢asto mluvi nejen prostfednictvim pohdadek, ptibéht, povi-
dek nebo romant, ale zminuje hodnoty a moralni principy i v kniznich rozhovorech, jako
je Srdcervic Jana Lukese (2005) nebo MiiZes-Ii udélat radost, musis Libuse Koubské (2012).
Obzvlast v tomto rozhovoru se Stranského hodnoty skladaji do mozaiky, v niz lze postie-
hnout jednotlivé kategorie. Ty nejvyraznéjsi z nich vybiram nize, prestoze jejich seznam
nemuze byt kompletni, nebot kazdy ¢tenar téma moralky a hodnot filtruje svym subjektiv-
nim thlem pohledu a samozfejmé by bylo mozno objevit mnohé dal$i sméry v této struk-
tufe hodnot.

Rodina a vychova v rodiné je prvni hodnotou, k niz Stransky podotyka: ,,Jsem celoZivot-
né presvédcen, Ze se vétsina véci dati, kdyz funguje rodina. U nds doma plati zdkon o radosti.
Ten zni: Kdyz miizes udélat radost, tak musis!“ (Koubskd & Stransky, 2012, s. 20).

Stransky zde predkladd svou vlastni terminologii, a tam, kde psychologie tape, zda zvo-
lit pojem hodnota, ¢i norma, Stransky s jednozna¢nou platnosti oznacuje tuto myslenku
jako zakon. A skute¢né, v poradi prvni zminéna hodnota rodiny se prolina jak pohadkami
pro mladsi, tak velmi vyrazné vystupuje i v pfibéhu Perlorodky. V souvislosti s vychovou
Stransky konstatuje: ,, Pomohlo mi zdzemi, to, co bych sdm za sebe tfeba nezvlddl, zvlddla
vychova, které se mi doma dostalo, véetné naseho rodinného hesla: to potéseni svym neptd-
teltim neudéldme!“ (Koubskd & Stransky, 2012, s. 38).

Ve vztahu k pojeti mordlky a svédomi se vyslovuje Jifi Stransky k hodnoté sebereflexe
a svédomi: ,,... u nds lidi odmitaji sebereflexi, protoze zjistili, Ze je sebemensi $patné svédomi
obtézuje. Ale tim zadéldvaji na obrovsky malér dal$im generacim, protoze je odnaucili sebe-
reflexi. Ta je prece potiebi pro kazdé Spatné svédomi! Kdyz provedu Spatnost, musim z toho
pro sebe néco vyvodit* (Koubska & Stransky, 2012, s. 29). Historickd pamét, hodnota me-
zigenera¢niho vypravéni s vyvojem svédomi a postoju tizce souvisi (Koubskd & Stransky,
2012, s. 30).

Odvaha jako zékladni hodnota pro Zivot nepostradatelnd se objevuje uz ve Stranské-
ho vzpomince z valky, kdy jako dvandctilety kluk chodil na nadrazi k vlaku vyzveda-
vat od pribuznych z venkova slepice mezi kontrolami i nélety. Hodnotu odvahy, kuraze
a prekonani strachu nalézame u Stranského jako vychozi bod k dal$im dobrodruzstvim,
adekvatné véku se méni jen doprovodné okolnosti hrdinti v pribézich. Mladsi hol¢icky
v pohadkéch pro Klarku se mohou ¢asto do bezpedi dostat diky pomoci ostatnich, kteti
je chrani, ale nékdy také samy prekonavaji strach, jako hrdinka v pohadce o sové Madle
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v Povidackdch pro Kldrku, ktera vyrazi do no¢niho mésta, aby se v domku no¢niho hlidace
mohla setkat se svou pta¢i kamarddkou. Av$ak i tato hrdinka md oporu ve svém star$im
bragkovi, ktery ji u zastavky tramvaje ¢ekava a bezpe¢né doprovazi domd. Stransky velmi
citlivé vnima potteby svych vlastnich déti, mladsi dcerky a syna v létech dospivani, a tak
je jeho dilo pro déti pfirozené prostoupeno timto modelem, mladsi hol¢i¢ce se poméha
a stars$i kluci se staraji. V romanu Perlorodky je odvaha v kombinaci se snazivosti a inicia-
tivou zakladnim predpokladem uspéchu. Tyto osobnostni vlastnosti, rozhodnuti k inicia-
tivé a pevnou viili, Stransky v kniznim rozhovoru oznacuje velmi osobité svym oblibenym
slovem jako schopnost ,dostat se do cajku® (Koubska & Stransky, 2012, s. 37). Hodnotu
rozhodnuti, za nimz si dovede stat, spojuje se svym predsevzetim jedenactiletého kluka
- zhubnout a dostat se do kondice. Jak pevné svaly, tak pevnd vile Stranskému v dal$im
zivoté v mnoha situacich pomohly. S rozhodovanim a vili souvisi také Stranského nikdy
mi nesméji vzit svobodnou viili. ,Ale co bych rdd zdiiraznil: drtivd vétsina veskerého mého
kondni byla stanovena mym rozhodnutim. Byt bylo tieba jen minimalistické ve srovndni
s pofadem uranovych lagrii, kde jsem byl uvéznén“ (Koubska & Stransky, 2012, s. 41).

Jako své zivotni motto Stransky uvadi: $koda kazdého dobrého slova, které nebylo fece-
no. ,Moje osmdesdtiletd zivotni zkusenost mé stdle vic presvédéuje o tom, Ze je to pravda. No
nevymyslel jsem biithvi co, ale drZim se toho“ (Koubska & Stransky, 2012, s. 41).

Vysledek hlubokého poznani, k némuz Jifi Stransky postupné dospél za pomoci spo-
luvéznt, predevsim Jana Zahradnicka," formuloval jako pravidlo: nemstit se. ,,Se Zahrad-
nickem, Krelinou a Knapem jsem se setkal po svém odsouzeni za néco, co jsem neudélal,
s ¢im jsem nemél nic spolecného. Po téch désivych vysSetfovacich vazbdch, pfi nichZ jsem
dostal hodné do téla, protoZe si mysleli, Ze zapirdm a busili do mé. (...) Nendvist a touha se
pomstit ze mé cisela, doslova jsem ji zvracel. AZ si mé jednou Jan Zahradnicek podal. Ten
Zahradnicek, jehoz bdsné se mi vZdycky tolik libily. VSichni t¥i byli pro mé pdnibozi a na-
bidli mi tykdni. Jan Zahradnicek, nemoci poznamenany ¢lovék, s hrbem vpfedu i vzadu, se
strasnym mnoZstvim dioptrii, ale plny slunce a s velkym smyslem pro legraci, mi tehdy fekl,
%e z duse nerad radi, ale ptesto: Cim dfiv se své nendvisti a touhy se pomstit zbavim, tim to
bude pro mé lepsi. ProtozZe prvni obéti bych byl jd sam. Nedokdzal jsem to hned pfijmout,
ale kdyz jsem ten Rubikon preplaval, sndsel se mi krimindl mnohondsobné lip“ (Koubskd &
Stransky, 2012, s. 61). I tuto hodnotu najdeme zpracovanou jako jednu z rad uréenou hlav-
nimu hrdinovi pfibéhu O Destovém kameni.

Nejjednodussi je pravda: Velmi jednozna¢né formulovany ndzor zazniva v odpovédi
na otazku Libuse Koubské, zda spisovatelova hodnota nespociva predevsim v jeho dile,
zatimco osobni vlastnosti a ¢iny jsou podruzné. Stransky odpovédél: ,Pofdd se drzim sva-
tého Augustina: ,Ars es difusivum sui.“ Uméni je vyzatovdnim sebe. Jaky jsi ty, takové je
i to, co délas. Nikdy nic neptedstirdm, protoZe léta letouci vim, Ze nejjednodussi je pravda.
Vumeéni i v Zivoté“ (Koubska & Stransky, 2012, s. 90). Pravdu mluvit, nelhat, i toto je jedna
z rad, kterou dostava na cestu hrdina pribéhu O Desfovém kameni a vyrazné se objevuje
také v romanu Perlorodky. V pohadkach pro malou Klarku se zékaz lhani nevyskytuje jako

Cesky basnik, nar. 1905, patiil k nejvyznamnéjsim predstavitelim katolické poezie, ve vykonstruovaném pro-
cesu v padesatych letech byl odsouzen k 13 lettim tézkého zalare, na jehoz nasledky zemftel kratce po propus-
téni v roce 1960.
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imperativ, ale dospéli sami jdou ptikladem, kdyz si uvédomi, jak je dtilezité mluvit pravdu
- naptiklad v povidaéce O Rufificich se na tatinka zlobi domaci sktitci, kdyz si vymysli.

3 PoOVIDACKY PRO MOJE SLUNCE

Povidacky pro moje slunce psal Jifi Stransky z komunistického vézeni, kam byl od-
souzen pro smyslené obvinéni uz podruhé za svtij zivot, véznéni trvalo od prosince 1973
do Véanoc roku 1975. V té dobé mél doma rodinu a mladsi dcerce Klarce posilal v dopisech
pohéadky a pribéhy. Stransky v predmluvé pise, Ze pravé osmileta Klarka nesla jejich odlou-
¢eni nejhiif, a tak pohadky mély slouzit jako povzbuzeni a potéseni. Pohadky jsou zakom-
ponovany do ramce, v némz na sebe autor bere roli ndmorniho kapitana, ktery také byva
od rodiny ¢asto vzdaleny. Nazev knihy je zvolen podle osloveni dcerky, Stransky Klarku
v dopisech nazyva mnoha laskyplnymi jmény, napt. ,,slunicko s modryma oéima“. Vlastni
pribéhy byvaji uvozeny a ukonceny kratkym textem, v némz Stransky pise dcefi osobni
vzkazy. Podminky vézeni umoziovaly Jifimu Stranskému napsat a poslat v dopise ¢tyfti
stranky tydné, vétSinu zaplnil pravé pribéhy pro své déti.

Povidacky pro moje slunce jsou pribéhy a pohadky, v nichz se objevuje rodina nejcastéji
v takovém sloZeni, aby se co nejvice podobala skute¢né rodiné Stranskych; vedle rodi¢i to
byvé sourozenecka dvojice star$iho bratra a mladsi sestticky. Kromé svéta lidi je zasadni
svét zvirat, ktera vystupuji jako ochranci détskych hrdini. Opakuje se motiv, kdy zvife za-
chrani rodinu pred zlodéjem nebo jinym nebezpe¢im. V povidaéce O Andulkdch ochrani
ptaci kamaradi zivot holCi¢ce, kterd sko¢i podomacku vyrobenym padakem, v pohadce
O velké odméné zase pomuze topici se div¢i hrdince slon. Pohadka O plovoucim ostrové
predstavuje prostiedi exotickych zvirat a hol¢icku Hanku, kterd se plavi za svou rodinou
a prepadne pres zdbradlilodi do mote. Do cile jeji cesty ji dopravi laskava velryba, pratel$ti
delfini a moudry mluvici ptdk marabu. Za povidku Stransky pfipsal vzkaz, v némz Klarku
prosi, aby nezkousela vypadnout z zadné lodi, protoze tato zviratka by nemusela byt zrov-
na nablizku. Povidka O veverce Emilce vypravi pribéh o pratelstvi hol¢icky a veverky a opét
ji doplniuje vzkaz, aby Klarka zkusila na néjakou veverku, kterou potkd, zavolat timto jmé-
nem a aby nakreslila a poslala tatovi obrazek veverky z pribéhu. Na oplatku za zaslané
pohadky Klarka posilala tatovi do vézeni své obrazky, ty jsou Stranskému ve vézenské cele
vzacnymi osobnimi ptipominkami rodiny. V ptibéhu O usdku Albertovi vystupuje mluvi-
ci a létajici kreslo, s nimz mald Natalka proziva sva dobrodruzstvi. V dovétku k pohadce
Stransky glosuje, ze by rad také poridil pohodlny usak domu, ¢imz Klarce predstavuje je-
den z dalsich ukold, ktery si pridaji do seznamu, co véechno budou délat, az se opét setkaji.
Velice citlivé a ptirozené tak vystihuje pottebu spolecnych pldnii, které jsou zésadni pro
povzbuzeni a posileni vztahu. Nezapomina ani na zazitky, které spolu jako otec a dcera
prozili a na nichz svuj vztah stavi a posiluji jej i v odloudeni - tak pfipomina Klarce tieba
spole¢nou navstévu ZOO v predmluvé k pohadce O Uwaki.

Pohadka O Rufificich predstavuje postavy skritki, ktefi maji za tkol pomahat lidem
s hleddnim ztracenych véci. Je vystavénd jako zapsany autortv sen, a tak ani rodina v ném
neni fiktivni, ale jeji ¢lenové nesou jména skute¢né autorovy zeny a déti. Velmi jemné a ne-
nasilné Jiti Stransky v pfibéhu zminuje detaily, které navozuji pocit bezpe¢i, naptiklad
zvyk nechavat doma dvere z pokoje do chodbi¢ky oteviené, aby jejich pes Cedra mohl pro-
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jit byt v pripadé, ze by mél divoké psi sny, a presvédcit se, Ze v byté neni zadny zlodéj. Bez-
peci je jedna z hodnot, které v povidackach tvori diilezité poselstvi, Stransky citi jako za-
sadni ujistit osmiletou dceru, Ze ji obklopuje bezpe¢ny svét, milujici lidé, a v détském svété
fantazie také ochranitelska zviratka, kterd dokdZou nejen pomoct, ale i potésit a rozveselit.

Rozveseleni je tkolem kazdé z povidacek, v kratké predmluvé k pohadce O rejskovi
Josefovi ujistuje tata Klarku, ze dodrzi sviyj slib a Zadna jeho povidacka nebude smutna.
V tomto pribéhu se objevuje motiv ctendfstvi jako prirozené soucasti traveni volného casu,
mal4 hrdinka si ke kazdodenni sva&iné otevird knizku a ¢te si. Cten se ve Stranského tex-
tech opakuje jako béZznd a samoziejma ¢innost rodiny, jak déti, tak dospélych. V textech
pro mladsi dcerku jsou to motivy, které jsou do déje pohadek prirozené zakomponované,
ale vknize Perlorodky pro star$iho syna je ¢teni jako proces podrobnéji zpracované tak, aby
byly cilené rozvijeny ¢tenarské navyky.

V doslovu pohadky O Eskymacce Uwaki Stransky vyslovné formuluje hodnotu pomoci
ostatnim: ,,Libilo? Jsem moc rdd, Ze i Ty, Kldrko, uz takhle mald patfis mezi ty, co chtéji os-
tatnim pomdhat a délat jim radost, a ne jim ublizovat, jako to délaji jini. A ted jesté honem
pusu a objeti a uz se zase téSme — Ty na dalsi povidacku a jd na Tvé obrdzky. Ptitul se za mé
k mamce i Makovi. Tviij tdta“ (Stransky, 2002, s. 61).

Zakladni détskou a lidskou potfebu bezpedi napliuje i dalsi povidka O ovelce Béce,
ktera rodinu ochrani pred zlodéjem. ,, Maminka, a¢ se ji po té noci jesté dlouho klepala
kolena, byla moc rdda, nebot poznala, Ze ted uz se Zddnych zlodéjii bdt nemusi. VZdyt maji
toho nejlepsiho hlidace z celé Prahy“ (Stransky, 2002, s. 65). Hodnota odvahy, nebojdcnosti
a kurdze, jedndni beze strachu se ve Stranského pribézich objevuje pravidelné.

V pohadce O Samovi a pistalce se potkava v zoologické zahradé sltiné Sam se sirotkem
Vaskem; tento pribéh vybocuje z modelu kompletni rodiny, hlavni postavou je chlapec bez
rodi¢d, ktery najde kamarady mezi zvifaty, s nimiz prozivé veseld i napinava dobrodruzst-
vi. Hrdina tohoto typu osifelého chlapce bez rodiny vystupuje naptiklad v pfibéhu O Des-
fovém kameni &i v romanu Perlorodky.

Posledni dva pribéhy se odehravaji v predvano¢nim a vano¢nim obdobi. Predposledni
pohéadka Jak Kdja délala andéla vypravi o hol¢i¢ce Kéje, které tata opravi kridla z Narod-
niho muzea tak $ikovné, Ze Kdja na nich dokéze i létat.

Posledni pohdadka Gargulovy Vinoce je specifickd uz svym tvodem, v némz Jifi Stransky
v ocekavani propusténi na Vanoce dceti Klarce piSe, Ze tuto pohadku si prectou spole¢né
doma. Pohadka je svym rozsahem o néco delsi nez kratké pribéhy o zviratkach a vyjadtuje
naplno hodnotu, na niz Stranskému vzdy zalezelo snad nejvice - rodinu, rodinnou ldsku
a pospolitost. V ptibéhu Bara potka pred domem nestastného ztraceného malého Certa
a vezme ho domi, aby s nimi stravil Vanoce. Rodina v této pohddce je nositelem Zivotnich
hodnot, které autor vyznava a ve svych pribézich o nich vypravi tak, aby byly ptijatelné pro
déti daného véku. V rodiné Bary se maji vSichni nesmirné radi, na dobrych vztazich jim
zalezi a podileji se na tom, aby jim bylo spolu dobfe. Nové prichoziho smutného éertika
prijmou mezi sebe, slovy tatinka: ,Jednou jsme ho spolecné ptijali do rodiny, tak k ndm
patti, je jeden z nds a vsichni jsme si rovni. A hotovo“ (Stransky, 2002, s. 84). Hodnoty, které
jsou v rodiné uznavané, jsou formulovany jako pochvaly ¢ertikovych novych dovednosti
- je cenéna snaha udit se novému, naucit se ¢teni a psani, ale také hre na flétnu, podileni
se na tklidu a domacich pracich a pomoc v domdcnosti obecné a také dobrd ndlada a ve-
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selost. Postava ztraceného Certika predstavuje slabsiho ¢lena, ktery pottebuje od ostatnich
pomoc. Chovani rodiny je vykresleno jako ohleduplné a citlivé vnimani potieb blizkych
a pomoc tém, kdo maji s né¢im starosti. Kdyz je tfeba, vSichni ¢lenové rodiny se spoji, aby
se kazdy, i nové prichozi, citil dobfe. Symbolika Vanoc nese poselstvi, Ze $tésti spociva
v uméni udélat si radost navzdjem (v tomto pribéhu se vSichni podileji na ptipravé vano¢ni
slavnostni atmosféry, na vymysleni darki a prekvapeni v podobé spole¢né secvicenych
koled). Vzdjemnd ldska dokaze zlomit i ¢ertovské kouzlo, ve chvili, kdy ¢ertik dostane pod
stromeckem pusu od maminky a Bary, kouzlem mu zmizi rtizky a kopytka. Zavérem tati-
nek komentuje: ,,Jestlipak vite, pro¢ uz Garda nemd riizky ani kopejtka? Protoze tyhle Cer-
tovské odznaky to s ndmi musely prohrdt. S tim, jak se mdme radi. A jsou jesté dalsi véci,
které takovd ldska umi porazit:*
»Co tieba?“ zeptal se Tom.
»ITeba nendvist, ekl tdta. ,A zlobu. A zdvist. Ale kdyZ budete dobfi a budete se mit rdadi
a budete mit radi i jiné lidi, Zadné zlo do svého Zivota nespustite” (Stransky, 2002, s. 90).
Hodnota ldsky, porozuméni a citlivé péce o vztahy zavr$uje mozaiku pribéhu.

4 PERLORODKY

Roman Perlorodky Jifi Stransky posilal na pokra¢ovani v dopisech z vézeni svému sy-
novi, tehdy dvandcti az ¢trnactiletému. Knizni podoby se roman doc¢kal v roce 2005, vyda-
lo jej nakladatelstvi Meander a ziskal ocenéni Zlata stuha v kategorii beletrie pro mladez.
Roman vypravuje pfibéh t¥inactiletého Ivana, ktery se rozhodne atékem z détského domo-
va vzit sviij Zivot do vlastnich rukou. Na cesté jej provazi §tésti, pti stopovani se seznami
se ¢tyticatnikem Vojtou a spole¢né se jim podafti vytvorit rodina. Postavy Vojty a jeho
maminky (nové Ivanovy Babi) jsou nositeli hodnot, které Stransky uznava a predevsim
sam celozivotné napliiuje, patfi k nim konkrétné odmitnuti sovétské okupace v roce 1968,
zivot v pravdé a svobod¢, tedy hodnoty, které reprezentuje také skautské hnuti, ostrtivek
nepokiivené vychovy mladych lidi v tehdejsim komunistickém Ceskoslovensku.

Vypréavéni je stylizovano jako fiktivni magnetofonova nahravka, kterou Ivan namluvil
pro svou mladsi sestru. Vypravéc promlouva jazykem typickym pro mluvenou feé tfinac-
tiletého kluka, o spisovnou mluvu se postava Ivana snazi jen v rozhovorech s Babi, byvalou
uditelkou. Vypravé¢ ¢asto podrobné vysvétluje vniténi prozitky hlavniho hrdiny, jeho mo-
tivace a postrehy (introspektivni komentare byvaji v textu graficky vyznaceny zavorkami).
Text vétsinou uzivd polopfimé reci, pfi pouziti pfimé re¢i byva zamérem reprodukovat
promluvu doslovné, zachovat plny vyznam feceného a predat ¢tendfi podstatné sdéleni
presné tak, jak bylo vysloveno.

Uz prvni Ivanuav skutek, uték z nesvobody komunistického détského domova, je dokla-
dem nutnosti zachovat si svobodnou vtli vzdy, za vSech okolnosti. Hodnota iniciativy, svo-
bodného rozhodnuti a dotazeni rozhodnuti do konce jako protiklad ne¢inné ospalé stadni
pasivity je v poselstvi romanu velmi vyrazna. Ale pouze prvotni rozhodnuti nestaci, Ivan
musi dokazovat kazdym dnem, Ze pfijal zodpovédnost za sviij zivot a k tomu nutné patii
také poctivé studium, aspésné absolvovani zkousek ve $kole, ale i néco navic, nad$eni pro
¢etbu i studium jazyku. Je patrné, Ze Jifi Stransky hodnotu vzdéldni a cetby povazuje za na-
tolik zasadni, Ze m4 pottebu prostfednictvim vypravééské postavy Ivana sdélit konkrétni
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rady, jak spravné a dobrte ¢ist literaturu ,,(...) a jd hned védél, Ze mda Babi pravdu - Ze mé
tahle knizka bude zajimat. A Ze - jako s kazdou knizkou, zvldst kdyz byla o klukdch jako
jsem ja — se musim néjak popasovat i s touhle. ProtoZe kniZky jsou od toho, aby se tejkaly
toho, kdo je cte. A mayj se Cist trpélivé, bez preskakovini“ (Stransky 2019, s. 52) i jak studovat
a uit se ,, Babi fekla, abych si to viechno snaZil predstavit. Ze je to uiplné stejny, jako kdyZ si
chci vzpomenout, co jsem délal pred mésicem. Nejdiiv si musim tict, kde to bylo a jak to bylo,
zkrdtka to nékam zasadit. Jako se Karel Ctvrty musi zasadit do ctrndctého stoleti“ (Stransky
2019, s. 75).

Pravdu a lez v bézné komunikaci fe$i hlavni hrdina v mnohych situacich. S otevienou
komunikaci se setkdva poprvé az ve své nové rodiné a proziva s velkym udivem, Ze dospéli
hovorijak mezi sebou, tak s nim zcela na rovinu, autenticky, bez pretvarovani ¢i zatajovani.
Hodnota fikat si navzdjem jen pravdu se dodrzuje v celé rodiné a mezi prateli. Historickd
pamét a kontinuita rodinné historie je posilovana vypravénim pribéhi, Ivan od Vojty i Babi
vyslechne historky z mladi, které v sobé zaroven nesou svédectvi o dobé¢, kdy komunisté
zni¢ili mnohé hodnoty, mezi nimi i ¢isté horazdovické reky, proslulé chovem perlorodek.
Hodnota sepéti s ptirodou i jeji ochrana je samoziejmym zdkladnim kamenem skautskych
hodnot.

Pfirozenou soudasti zivota vodnich skautt je fyzickd zdatnost a obratnost, sportovni
zivotni styl, ktery je rozvijen na skautskych tdborech ¢i zavodech pramic. Patti k tomu také
ochota sndset nepohodli a ndmahu: , A jd jako jedinej mohl srovndvat, jakej je rozdil mezi
skautama a ostatnima détma. Neslysel jsem jediny skuhravy slovo® (Stransky 2019, s. 129).

Jiti Stransky dokaze velmi dobfe vnimat emoéni potreby déti i dospivajicich, nékte-
ré situace, v nichz popisuje, jak se hlavni hrdina vyrovnava s niporem emoci, by mohly
slouzit jako ucebnice emo¢ni vychovy. Hlavni hrdina se postupné u¢i rodiné a pratelim
davérovat a emoce sdélovat. Oproti zkusenostem z détského domova, kde panoval zakon
silnéjsiho, nyni je bézné kamarddovi v nouzi pomahat a naudit ho, co je$té neumi (tak
jako Ivana nauc¢i Morseovku kamaradka na tdbote). Kamarddstvi, v némz je na druhého
spoleh a které charakterizuje spoluprace a vzajemna pomoc, se prolina celym ptibéhem.
Vypravéni zachycuje také premysleni hlavniho hrdiny o tom, jak se utvarilidsky charakter
a svédomi. Moralni zasady skautského zdkona shrnuje Ivantiv kamarad ze skautu Kuba:
»Vis, pro¢ komunisti nesndsej skauty? ProtoZe ucej déti dodrZovat skautskej zdkon. Nelhat.
Drzet slovo. Pomdhat slabsim. Presné vsechno, co komunisti tak nendvidéj. I ted za to lidi
zaviraj...“ (Stransky 2019, s. 80).

5 O DESTOVEM KAMENI

Pohadku O Destovém kameni vydalo v roce 2017 nakladatelstvim Meander a ilustrace-
mi ji doprovodil Matéj Forman. Nakladatelstvi doporuc¢uje knihu détem od osmi let vyse.
Pfibéh vypravi o kouzelnych destovych kapkach, v nichz sidli sktitci a predavaji zmoklym
hlavam klukd a holek moudrost. Moudrost reprezentuje hodnotu, kterd zastfesuje véechny
ostatni hodnoty, jednotlivé moudrosti, formulované jednoduse jako rady hlavnimu hrdi-
novi, ositelému chlapci Vojtynovi. Stransky tyto zasadni hodnoty shrnuje v ramci pfibéhu
pro déti, bez moralizovani, ale velmi explicitné do deseti rad, které détsky hrdina pfijima,
nez se vyda na cestu do svéta. Pribéh je tak jakymsi ,desaterem®, koncentrovanou esenci
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hierarchie hodnot v jednom prfibéhu. Prvni rada zni vydat se do svéta a snaZit se co nejvic
dozvédét; druha rada nechej se najimat na jakoukoliv prdci, kterd poskytne postardni: byt,
oblecenti a stravu; a ve volném Case chod do knihoven ¢ist knizky. Tteti rada: Mélo by se vZdy
pomdhat a ne ublizovat, nikdy nelhat a byt slusny, coz znamend mit k druhym tctu, i kdyz
maji jiny ndzor. Ctvrta rada: Nikdy nezapomenout na radost z ptirody, z letu vazky i ptaki,
z barev a viini kvétil, z nddhernych rouch stromii v podzimu i jejich tmavych obrysti na bi-
lém snéhu. Pata rada: Neni dobré se jinym mstit, totiZ Ze touha mstit se by mohla vymazat
vsechno ostatni. Sestd rada tikd, Ze na clovéku je vzdy rozhodnuti, co je diileZité, a co ne. Ze
i déti se musi rozhodovat, jestli je lepsi jit plavat &i bruslit nez jenom bloumat. (A jestli neni
lepsi si predtim udélat tikoly, aby pomysleni na né nekazilo radost z plavini ¢i brusleni).
Sedma rada: VZdycky se snazit byt spravedlivy, neubliZovat slabsim, spis se snaZit je vidycky
chrdnit. Dal$i rady dopliwuji: Bdt se nezndmého je jako se bdt, Ze za tti dny nékde zakopnu.
Kazdy clovek ma uvnitt srdce a to srdce vi, co je to mit rad. A mit rdd Ze je radost. Kazdd ra-
dost, kterou nékomu zpiisobi, ptinese radost i jemu. Hrdina této knihy se podle rad skritku
z kapek desté ridi, coz mu pomaha k aspéchu ve svété: ,Vojtyn ve svété konal, jak mu duse
radila. Nékdo dusi fikd svédomi, ale to neni diileZité. Brzy se ke kazdé prdci dovedl postavit
lip nez ostatni, protoZe o vSem, co délal, premyslel“ (Stransky, 2016, s. 22).

Stransky v této knize vystupuje jako vypravée, ktery pribéh zakoncuje bilanci svého
postoje a o personifikovanych kapkach desté rika: ,A dokonce nékdy mivam pocit, Ze uz
mé néjaky ten Destik nebo Prsik navstivili. Vic a castéji nez diiv se mi naptiklad chce néko-
mu udélat radost. Kdyz se nékdo nechovd slusné, oktiknu ho. Snazim se byt ostatnim néjak
platny. UZ jsem o tom vypravél i svym vnoucatiim a spolecné jsme vyhldsili zdkon o radosti:
kazdy den ji nékomu udélat. Stali i pidiradost“ (Stransky, 2016, s. 28).

Autor v postavé vypravéce ¢asto vstupuje do textu s osobnimi i velmi praktickymi ra-
dami, naptiklad vysvétluje, Ze v desti se autor pohybuje sice rad, aby néjakou tu moudrost
v kapkach desté nachytal, ale jen kdyz je teplo, aby nenastydl. Tak jako v pohadkach z véze-
ni Jifi Stransky ¢asto uvadi na pravou miru dobrodruzné pociny hrdint, které by mohly
byt v redlném svété nebezpecné, tak i v Destovém kameni vstupuje do déje svymi komen-
tari. Pfi popisu dobrodruzného letu skritktl v destovych kapkdach ¢tenare uklidnuje: ,, Moz-
nd jste pravé ted dostali strach, Ze je nékdo na zemi zasldpne nebo Ze se utopi, kdyz spadnou
do louze. Nic takového. Jsou jak zrnka pisku ¢i jak piliny - a zkuste za$ldpnout zrnko pisku
nebo utopit pilinu® (Stransky, 2016, s. 10). Pravé v takovych komentatich se détem opako-
vané dostava povzbuzeni, ze mohou byt beze strachu. Ujisténi o bezpe¢ném svété, odvaha
a kuraz jsou pro Stranského zasadnimi hodnotami.

6 ZAVER A DISKUZE

Zivotni hodnoty, které Jif{ Stransky piedéva prostfednictvim pohadek a piibéht
puvodné svym détem, posléze pak mnoha détskym ¢tenaftm, zistavaji téméf neménné
po celou dobu jeho literarni tvorby jako pevné konstanty jak v literature, tak v zZivoté.

Jiti Stransky nejen ze zachovavd hodnoty vyznavané ve svych ranych dilech pro déti
i vposledni vydané pohddce, ale nékterd zvlast dilezita motta opakuje v doslovném znéni,

v

naptiklad zakon o radosti - ,miiZes-li udélat radost, musis®.
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Zpusob, jak o téchto zivotnich hodnotach hovori k mlad$imu a star§imu ¢tenafi, je cit-
livé, adekvatné uzptisoben pro danou vékovou skupinu. V Povidackdch pro Kldrku vynika
hodnota bezpeli jako samoztejmd soucast milujiciho svéta, postavy starsich sourozencti
a dospélych jsou predstaviteli ochranitelskych roli a Zivotni opory. V ulohach zachrancu
z nebezpecnych situaci ¢asto vystupuje zvifeci ¢i fantazijni postava, kterd k vyre$eni situa-
ce mize pouzit kouzlo ¢i nadptirozenou schopnost, tedy feseni, které bohaté fantazii a ma-
gickému zptisobu mysleni tohoto véku zcela odpovida. V Perlorodkdch je naopak bezpeci
hodnotou, o niz je tfeba se aktivné pri¢init, prokazat odvahu a kurdz pii pomoci slabsim,
role mladsi sestry a star$iho bratra ochrance se komplementarné dopliuji.

Veselost a dobrd ndlada v povidackach je hodnotou, kterou détsti hrdinové spontanné
zazivaji diky svym zvifecim pratelim a je zaroven cenéna jako kladna vlastnost postav.
V Perlorodkdch je navic akcentovana schopnost sndset nepohodli, nestéZovat si ani v ne-
komfortnich situacich.

Hodnota vzdéldani, studia a literatury, uceni se novym vécem vynikd v obou proudech
Stranského pribéhd, jak v povidackach pro déti, tak v roménu pro mladez. Do ptibéht pro
malou dcerku patfi ¢teni jako prirozena soucast kazdodenniho Zivota rodiny, v romanu
Perlorodky je hodnota ¢teni a vzdélani dulezitou dovednosti, na niz je potieba pracovat,
opét je zde patrny posun k iniciativé, pficinlivosti a pili dospivajiciho.

Pomdhat ostatnim, délat si navzdjem radost je motto pro obé vékové skupiny adresat.
V povidac¢kach pro mladsi Klarku jde spiSe o ocenéni v§imavosti v situacich, kdyz nék-
do mensi potfebuje pomoct, v Perlorodkdch je pomoc slabsimu formulovana jako soucdast
skautského zakona, a tudiz je samoztejmosti i v situacich, které vyZzaduji riskovani a preko-
nani nebezpedi, tedy schopnost prokazat kazdodenni hrdinstvi (srov. Zimbardiv Projekt
hrdinské predstavivosti)™.

Romanu Perlorodky Stransky pripsal podtitul ,,romdn pro kluky (a trochu i pro holky)“
a obrovsky dtiraz je v ném kladen na hodnotu pravdy a spravedinosti, lez je striktné odsou-
zena. Aby mohla byt pravda pfeddvand mezigenera¢né, je nutné znat historické souvislosti,
a tak nedilnou soucast pravdy tvoii historickd pameét, znalost déjin rodiny, regionu, déjin
¢eskych i svétovych.

V Perlorodkdch je akcentovana prace na vlastnim osobnostnim rozvoji, v prvni fadé
neustalé usilovani o zachovani hodnoty svobodné viile a svobodného rozhodovani, ale také
zachdzeni s emocemi, jejich védomé prozivani a sdileni s blizkymi lidmi. Se skautskymi
idedly je spojena zdkladni hodnota Zivota v souladu s pfirodou a péce o zZivotni prostredi.

Ob¢ knihy a jednotlivé pribéhy spojuje hodnota rodiny, ldsky a porozumeéni, rodinné
pospolitosti a péce o vztahy, ktera u Stranského zaujima zfejmé viibec to nejvys$si postaveni
v hierarchii hodnot, jak dokladaji i publikované rozhovory.

V pozdéjsi tvorbé, v pohadce O Destovém kameni, se k uvedenym hodnotam, které Stran-
sky opakované zduraznuje, pridava hodnota cestovat a prekrocit hranice, pracovat pro obzi-
vu; pfima vyzva k cestovani za ti¢elem obohaceni zkusenostmi se v dfivéjsich knihach neob-
jevovala z pochopitelného dtivodu komunistickych zékazt cestovani do zahrani¢i. Hodnota
slusnosti a ticty k druhym i s jinym ndzorem je formulovana timto zptsobem az v dobé, kdy
¢eska spole¢nost prijala pluralitni a multikulturni usporadani. P¥imé vyjadfeni hodnoty

" https://www.heroicimagination.org/
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nemstit se Stransky zarazuje také az do této pohadky, jako léty provéreny princip vyrovna-
ného Zivota bez zasti a nenavisti.

Zasadni zivotni hodnoty se ve Stranského tvorbé vyrazné neméni v ¢ase, ani v textech
pro ¢tendfe riizného véku, pouze se lisi zptisob vyjadieni a diraznéj$i apel na aktivni praci
na sobé v pripadé dospivajiciho ¢tenate. Po roce 2000 pribyvaji nékteré nové formulované
hodnoty, které zaujaly vyrazné misto v hierarchii hodnot az s formovanim svobodné spo-
le¢nosti.

Pro¢ je viibec potieba se ptat, jaké hodnoty ve svém dile autor akcentuje a pro¢ o nich
premyslet, presné formuluje Ale§ Haman: ,Kdyz ¢teme literdrni dilo, tfeba néjaky romdn,
védycky vyvijime néjakou aktivitu, slova v nds vyvolavaji predstavy, aktivizuji nasi predstavi-
vost. Nestaci vSak jenom takto si predstavovat, je nutno se ptat po zdméru té predstavy, k jaké-
mu hodnotovému univerzu miti. V tom je specificnost umélecké komunikace® (2004, s. 155).
Jak aktualni je hodnotové poselstvi Jitiho Stranského pro dne$niho ¢tendfe a pro soucasnou
spole¢nost? V dobé, kdy média konstatuji, Ze je v nékterych pripadech zcela nemozné odlisit
pravdu od l7i, je zasadni mys$lenkou pripominat pravdu jako kazdodenni nezpochybnitel-
ny princip Zivota rodiny, $koly i spole¢nosti. Tématem k diskuzi by mohlo byt Stranského
pomeérné casté rozliSovani specifickych tloh muzské a zenské role - podtitul Perlorodek zni
romdn pro kluky (a trochu i pro holky); v pohadce O Destovém kameni Stransky pise: ,, A kdyz
i tak se néktery ¢i nékterd z téch destovych skfitkil na néjaké té hlavé udrzi, uz miize nastat
dalsi potiz: moudrosti Destdlek nebo Prsilek plati jen pro holky, moudrosti Destéakii ¢i Prsikii
pro kluky!“ (Stransky, 2016, s. 10).

Hodnota, kterou Jiti Stransky zduraznuje ve vSech knihach pro déti a mladez, je kultivo-
vdni ¢etby, (tenarska zkusenost a znalost historie. V souvislostech souc¢asné pedagogiky se lze
zamyslet s AleSem Hamanem nad praxi literarniho vzdélavani: ,, DokdZi-li se dnes ztotoznit
se zdmérem bdsnika stfedovékého nebo antického, presahuji svou dobu do minulosti. I kdyz
mezi mnou a subjektem dila jsou rozdily vyplyvajici z vyvoje civilizace, z promén mysleni i vni-
mdni, jsou zde také rysy podobnosti, bez nichz by nemohlo dojit ke kontaktu. Pravé v ném se
napliiuje védomi kulturni jednoty lidského rodu. Potteba intersubjektivniho transhistorického
styku viak neptichdzi automaticky, musi byt péstovina. Utvdfi se v rodiné, ale také ve Skole®
(1999, s. 161).

I dalsi Stranského hodnoty mohou s ¢asem nabyvat na vyznamu, nespornym piipadem
je hodnota péce o prirodu. Jifim Stranskym tak silné zdtiraziiovand slusnost a ticta k druhym
isjinym nazorem se jako u¢ebni predmét pod nazvem vychova k vlidnosti objevuje v nékte-
rych vzdélavacich systémech'®; v Ceské republice v sou¢asné dobé zatim chybi, a tak se nabizi
otazka, zda v nékterych aspektech souc¢asna spole¢nost k hodnotam Jifiho Stranského bude
teprve dozravat, prestoze od vzniku romanu Perlorodky a ptibéht knihy Povidacky pro moje
slunce uplyne brzy pul stoleti.

PRAMENY
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ZOBRAZENI SOUCASNE RODINY A JEJI HODNOTOVE PROMENY
(NAD NEKTERYMI PROZAMI CESKYCH AUTOREK)

PORTRAIT OF A CONTEMPORARY FAMILY AND ITS VALUE CHANGES (ABOUT SOME
PROSE WORKS BY CONTEMPORARY CZECH AUTHORS)

Aneta BARTONIKOVA

Abstrakt

Studie je reflexi vybranych pivodnich dél soucasnych ¢eskych prozaicek, které zobrazuji rodinu
v poslednich dvou desetiletich v knihdch pro déti a mladez, nebot rodina je nadéle velmi dilezitou
soucdsti socidlniho prostoru, v némz se ¢lovék pohybuje. Pfevaha nefunkénich rodin zneklidnuje
a pfirozené se zrcadli v soucasné tematické struktute literdrnich narativa a vztahovani k mimoli-
terdrni realité. Ve vybranych pribézich jsou zachyceny podoby odcizovani rodi¢u a déti, selhdvani
partnerskych a rodinnych forem, pozice rozvedené rodiny vedené Zenou ¢i postaveni déti v plura-
litnich rodinach po rozchodu rodi¢t. Kon¢ime s nadéji, ze se nemusi vytratit rodinnd a rodi¢ovska
laska ani v dramatickych fézich rodinného Zivota doprovdzeného nemoci a odchodem ze Zivota.

Kli¢ova slova: soucasnost, rodina, spolecenskd prdza, literatura pro déti a mladez, ¢eské autorky.

Abstract

The study is a reflection of selected original works by contemporary Czech authors who have
depicted the family in prose for children and youth in the last two decades, as it continues to be an
important part of the social space in which a person moves. The prevalence of dysfunctional families
unsettles children and is naturally reflected in the current thematic structure of literary narratives
and relation to non-literary reality. In the selected stories, the feelings of alienation of parents and
children, failure of partnership and family forms, divorced families headed by a woman, the posi-
tion of children in plural families are captured with the hope that family and parental love does not
have to disappear and genuine interest in the other person due to illness or death does not disappear.

Key words: the present, family, social prose, literature for children and youth, Czech authors.

1 UvoDp DO PROBLEMATIKY

Détstvi, dospivani, téma rodiny a rodinnych vztahi se stava v literatufe pro déti a mla-
dez opakované aktudlnim. Zaroven v prvnich dekadach 21. stoleti pribyvaji zobrazeni

Z nové vznikajicich spolec¢enskych proz jako kdyby se postupné vytracel model Stastné-
ho détstvi v uplnych rodinach a domov prestaval byt prostorem ochrany a bezpedi. Ve spo-
le¢enské proze, jak ji vymezuje Zuzana Stanislavova ve své star$i monografii Priestorom
spolocenskej prozy pre deti a mlddez (Stanislavova, 1995), nebo v tivahdch a interpreta-
cich pozdéjsiho data, zv1asté méme-li na mysli jeji praci Ethos a Poésis v umeleckej tvorbe
(Stanislavovd, 2013), se jesté uvazuje o Zivotodarné sile rodinného Zzivota, kdy zaklad tvoril
hegemonni model heterosexualniho paru vychovavajiciho své biologické potomky ozna-
¢ovany jako nukledrni rodina (Filipowicz, 2020). Ve druhé kapitole dal$i monografie po-
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jednavajici o pottebé éthosu Stanislavova jiz vénuje pozornost prostoru socidlni a perso-
ndlni destabilizace ditéte. Destabilizaci mohou zptsobovat spolec¢enské krizové okolnosti
(chudoba, alkoholismus, nasili), ale také rozpad rodiny zptsobeny rozvodem a uzaviranim
dalsich manzelstvi, spoluziti stejnopohlavnich partd, nemoc, smrt, handicap déti, jinakost
aj. Z pohledu antropologického se jiz obtizné definuje vztah mezi biologickym ptibuzenst-
vim a socidlnimi vztahy, které se stale vice od sebe odlucuji (Lévi-Strauss, 2012). Podle so-
ciologti narusta pluralita partnerskych a rodinnych forem, pfibyvaji rodiny s heterosexu-
alnimi a homosexualnimi vztahy, pocet netplnych rodin vedenych pouze Zenou, nebo se
zhor$enymi ekonomickymi podminkami. Rodice tak ¢asto v podstaté absentuji ve svych
socialnich funkcich.

Problémové orientovanou spole¢enskou prézu tematizujici zivot ditéte v roding, jak se
oznacuje na Slovensku, tedy pFibéhovou prézu ze Zivota déti (tento termin se vzil v eské
teorii literatury pro déti a mladez), je mozno vnimat jako stézejni v 70. a 80. letech 20. sto-
leti, vékové pak zejména v titulech adresovanych ¢tenartim star$im dvandcti let. Pfibéhy
pro 12-18leté (young adult) jsou vétsinou vypravény z perspektivy dospivajici hlavni po-
stavy, zaméruji se na problematiku sebepoznani a doprovazi je revolta proti stereotypiim
a predsudkéim v rodiné nebo ve $kole. Jednim z pfiznaénych rysi je inklinace k literature
psané pro dospélé.

Literarni tvorba pro déti s tematikou tradi¢ni rodiny, jez je vét§inovou spole¢nosti sta-
le vniména jako idealni model (matka, otec, potomci), byva zastoupena stale méné. Kdy-
bychom se chtéli zastavit u antropologického charakteru literatury pro déti a mladez, bez
ohledu na strukturniho adresita nebo urc¢enost dospélym ¢tenaitim nebo détem a mladezi,
brzy zjistime, Ze spociva v zachyceni a zprostfedkovani zakladnich Zivotnich hodnot, které
mohou nabyvat na existencialnim rozméru.

Vztah mezi literaturou s rodinnou tematikou pro dospélé ¢tenare a literaturou pro déti
a mladez je ambivalentni a mtiZze byt vykladan komplementdrné, subsystémové nebo sepa-
ra¢né. Jako priklad by se mohly uvést road movie romdny se spole¢nym motivem cesty a ini-
ciace (Buc¢kovd, 2020) nebo literarni texty zobrazujici ndvraty do autorova détstvi, dospivani
a mladé dospélosti. Ty viak nyni stoji mimo nas$ zdjem. Ctenaf v ndmi vybranych textech se
pohybuje prevazné ve fik¢énich svétech a konfrontuje své nazory s jednanim postav.

V modernim pojeti jsou vnimany také jiné funkce rodiny, nez jsou ty zékladni, tedy
biologicka a socialni, coz vede k oteviené diskuzi o novych formach rodiny. Neobchézeji se
citu détského osamoceni, rozpad rodiny a marné hledani novych partnert u rozvedenych
rodi¢t nebo vznik netradi¢nich skladeb rodinnych ¢lent slozenych z déti vlastnich i ne-
vlastnich. Pfibyva téma stfidavé a nahradni rodicovské péce. Jiz v Sedmi klicich k otevie-
ni literatury pro déti a mlddez 90. let XX. stoleti byla vénovana celd kapitola fenoménu
outsiderstvi a handicapu (Urbanova, 2009), ptitom pribyva pozoruhodna fada ptivodnich
¢eskych dél se zobrazenim jinakosti a nevednosti.

2 ZOBRAZENI RODINY V PROZACH CESKYCH AUTOREK

Z ptivodni ¢eské produkce knih pro déti a mlddez poslednich dvou desetileti pfipome-
neme nékolik knih s tematikou domova a rodiny, které napsaly dnes jiz etablované ces-
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ké autorky stfedni generace. Neponechavaji stranou ptuvodni ¢eskou literaturu pro déti
a mladez, nevyhybaji se ozehavym tématiim a mnohdy jsou autorkami dvojdomymi, ¢imz
se podle Petra Zajace (1993) mysli ty, které prispivajici svymi dily do subsystému détské
literatury, stejné jako jsou vnimany v kontextu literatury pro dospélé. V nasem vybéru
jsou jimi napt. Petra Soukupova, Markéta Pilatova a Olga Stehlikova. Usporadani vybra-
nych knih se neubira cestou chronologickou, spie se sleduji okruhy zvolené problematiky
a presahy do mimoliterarni socialni oblasti.

2.1 PROPLETENOST KOMPLIKOVANYCH VZTAHU DET{ A DOSPELYCH V DiLE PETRY
SOUKOPOVE

Prozai¢ka Petra Soukupova (*1982), zku$ena scénaristka, debutovala knihou pro do-
spélé K mori (2007), nasledoval povidkovy triptych Zmizet (2009), ktery byl v roce 2010 vy-
hlagen v Magnesii Litefe jako Kniha roku, v roce 2011 vydala roman Marta v roce vetfelce
(2011) a v roce 2014 knihu pro déti Bertik a cmuchadlo. Vyznaduji se nejen detabuizaci, ne-
bot popisuji poméry v rodiné plné neshod, rozvodu, tézkych smifovani se s novymi part-
nery rodi¢d a nevlastnimi sourozenci, ale také svou vypravééskou osobitosti, mnohdy az
drsnou. Déti nejsou jen obétmi, boufi se, chtéji stav zvratit naptiklad upnutim se na néjaké
zvife a strhdvaji na sebe pozornost utéky z domova, které ovSem nic nefesi.

Osobitost podani Soukupova znovu prokazala v diptychu Kdo zabil Snizka a Nejlepsi
pro véechny (Host, 2017), ve kterém doslo k unikatnimu propojeni knihy pro déti a mladez
se spolecenskou prézou pro dospélé. Obé knihy dominovaly ve svych kategoriich v Mag-
nesii Litefe 2018.

Déj prozy Kdo zabil Snizka se odehrava na venkové, kde se vichni znaji. D& popisuje,
jak parta déti patra po tom, kdo prejel psa Snizka, ptic¢emz pronika do zamotanych vztaht
a intimnich tajemstvi dospélych. Piibéh zustava otevieny.

Dal$im dilem autorky je roman pro dospélé ¢tendtfe s ndzvem Nejlepsi pro viechny.
Proménuje v ném vypravécskou strategii, kdy sly$ime hlasy zastupct tii odli$nych gene-
raci, pti¢emz nikdo neni nositelem absolutni pravdy. Kazdy nabizi sva vysvétleni a na-
vrhuje jina feSeni. Text je propojeny, koresponduje jak s knizkou pro déti, tak s knihou
pro dospélé, a ¢tenafi si tak mohou uvédomovat, jak sloZité a radikalné jiné vztahy panuji
mezi spratelenymi détmi a jak kontroverzni a ptitom ambivalentni je svét dospélych. Nelze
je oddélit, protoze obrazotvorny potencial deskripce a vypravéni se vzadjemné prostupuji.
Také v této knize se nenabizi uzaviené feeni, resp. nevitézi zkusenost podobna realité.
Existuji individualni rozdily v emocionalité a percepci knihy, které byvaji u déti vSeobec-
né vice vizualizované s popisy ¢innosti, pohybu, déje apod. (Fedrova & Jedlickova, 2016)
a maji smirlivy konec (Tkacikova, 2014), zatimco ve verzi pokracujici, uréené dospélému
Ctenafi, se vice pozornosti vénuje empirické realité.

Autor¢in roman pro mladez Klub divnych déti (2019) se skladd ze dvou ¢asti: méstské
a venkovské. Dé&j popisuje skamaradéni se ¢tvefice déti, které jsou ve svém bezprostred-
nim okoli ignorovany, chovaji se podle nazort jinych podivné, odlisné, neobvykle. Od-
tud pochazi ndzev roméanu. Jednotlivé se citi osamocené, odcizené, jsou nedobrovolny-
mi outsidery, ktefi se stahuji do sebe a ztraceji sebevédomi doma i ve $kole. Patfi mezi
handicapované riznymi fobiemi, trpi tim, Ze jsou obézni nebo malého vzristu vzhledem
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k ostatnim. V neharmonickych domovech je nikdo pfili§ nevnima, podnécuji se v nich
détskd traumata a stresy. Ve $kole i doma se jede v zajetych stereotypech s panujicimi de-
formovanymi vztahy. Jednotlivci - ,,divné déti“ — se citi osamocené a na okraji zajmu okoli.
Dohromady se ¢tverice dava spi$e nahodou. Misto nuceného pobytu ve $kole v pfirodé se
domluvi na samostatné cesté jinam. Spole¢né prozivaji tajné vypravy, prochazeji nebyva-
lymi situacemi a poznavaji se blize v kritickych chvilich. Nakonec si také dospéli v§imnou,
ze je néco v neporadku. Pfekvapenim se stanou postupné ptijezdy rodi¢u ,,divnych déti“
na parkovité policejni stanice, kde parta nakonec skon¢i. Nékteré matky a otce vidi déti
spole¢né po dlouhé dobé. Setkdni probihd bez sentimentu, ale také bez moralizovéni. Stale
se o né nékdo boji, maji se kam vratit.

Fikéni svét je zde generovanym narativem, a jestlize vyjdeme z urditych teoretickych
koncepci, pak je nejblize ¢asoprostorovosti. Pfibéhové udalosti se odehravaji na mistech,
které by mohly existovat ve skute¢ném svété a s postavami oby¢ejnymi, nikoliv nadptiroze-
nymi. V Klubu divnych déti uplatiuje autorka ¢asovou soubéznost, kdy se détsti hrdinové
pohybuji ve dvojicich a domluvi se, Ze propatraji okoli. Soukupova dovede postupovat se
strategii podobajici se mapé, dovede se podivat na vypravu také z panoramatické perspek-
tivy (jako kdyby ,,okem kamery®). Priibéh udalosti se odehrava v ur¢itém fikénim prostoru
a Case, méni se subjekt pozorovatele i urc¢ité narativni perspektivy. ,Divné déti“ se tim
emancipuji a vraceji se do rodinného prostfedi s novou zivotni zkusenosti. Nagli si sprizné-
né vrstevniky. Ctvrtacka Mila se stdva Frantovym partikem zejména proto, Ze se ni¢emu
nepodivuje a dovede rychle a state¢né jednat. Oba se loudi slovy: ,, Uvidime se.“

Jestlize v knihdch pro déti a mladez Petry Soukupové hleddme poselstvi, je mozné ho
spatfovat v poznani, Ze je zapotfebi individualné prekondvat obavu a strach. Konfrontaci
s nové poznanymi skute¢nostmi se détské postavy osamostatiuji, nové budované soused-
ské vazby se proménuji v hlubsi pratelstvi. Ti, kdo by se méli nad sebou zamyslet, jsou tady
rodice.

2.2 SOCIALNI DESTABILIZACE A VYLOUCENOST V PROZE TEREZY HORVATHOVE

Fikéni svét dvou sourozencii z knihy Terezy Horvathové (*1973) s nazvem Sydney (My
dva z B.), ktera byla vydana v roce 2020 v nakladatelstvi Baobab, je jesté komplikovanéjsi.
Horvathova je autorkou a prekladatelkou, kterd spolu s manzelem Jurajem Horvathem,
vytvarnikem, jenz ptisobi jako vedouci ateliéru na prazském UMPRUMu, provozuje na-
kladatelstvi Baobab zaméfené na vydavani umélecké tvorby pro déti a mladez. Mezinarod-
ni uspéch zaznamenala jeji novela Modry tygr (2005), kterd byla zfilmovana. Dovedla v ni
vytvorit pribéhy zasazené do snového i spoleensky polarizovaného svéta.

Usttedni postavou a zdroven vypravécem je v Sydney dvanactilety Tonda. Vypravéeska
strategie umocnuje tristni rodinnou situaci. Tonda Zije se svou matkou, jejim partnerem
Fedou a nevlastnim bratrem, kiehkym hubenym S$estiletym Jeni¢kem, v bytovce tfi ki-
lometry vzdéalené od vesnice B. Tonda se musi o véechno postarat. Matka s druhem pro-
padli alkoholu (maminka kon¢i na psychiatrii, ot¢im ve vézeni). Sourozenci chodi pésky
do skoly, protoze nemaji na autobus a vybiraji z kose odhozené svacinky spoluzaku, pro-
toze nezbylo na zaplaceni obédu ve $kolni druziné. Oba chlapci soustavné doprovazi zima
a chlad. Vypnutou elektfinu nahrazuji svétlem svicek posbiranych na hibitové. Tonda se
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nastésti dobfe uci, obéas dostane néco od spoluzakt za $kolni ukol. Rodi¢e opakované
selhavaji a stale vice pred ¢tendfem vyvstava otdzka, jak je mozné, Ze rozpoznavani dobra
a zla rozosttuji pravé oni. Tonda s braskou unikaji fantazijné. Oba sni o cesté do Sydney,
idealizovaného mista hodné vzdaleného od domova.

Vidéné prochazi filtrem védomi a mysleni dospivajiciho kluka, proto jeho perspekti-
vizace a mista ukrytd mimo byt se mohou zdét az naivni. Bujna obrazotvornost je proti-
kladem mizérie, kterou sourozenci prochazeji. S Jenickem se chovaji podle situace, ktera se
méni hodinu od hodiny. ZvyS$uje se ovSem také tristni stav matky i ot¢ima. Od jedenacté
kapitoly se v§echno vyviji jinak. Zasdhnou v§imavi sousedé a socialni pracovnice. Oba se
dostavaji do nového domova, do Paprsku — domu pro ohrozené déti. Ale ani vypointovani
s prostorovou zménou nenf idylické.

Dospivani je v proze nahliZzeno a prezentovano jako nelehky proces hodnotové orien-
tace a sebeidentifikace nasobené citovym deficitem a socialné nejistou pozici. Autorka vy-
chazi z realného svéta, li¢i situace, ale nenachazi odtivodnéni. K tomu musi ¢tenaf dospét
sam. Vztahy déti a dospélych v rodiné jsou zde krajni, Tondtv vztah k matce nenese stopy
nenavisti. Jen mu dospéli ukrojili velkou ¢ast détstvi a on predc¢asné dospél.

2.3 RODINA POZNAMENANA DEFICITNIM SVETEM HANDICAPOVANEHO DITETE
V PROZACH IvY BREZINOVE

Iva Bfezinova (*1964) je autorkou $irokého Zanrového rozpéti, které sahd od pohadek,
pres spole¢enskou prézu az po fantasy. Je nositelkou mnoha ocenovanych dél (napt. Za-
Carované tiidy, 2002; Holek na voditku, 2002-2003). Jeji roméan Blbnuti s Oskarem (2011),
zastupce tzv. young adult literatury, ktery se nevyhyba ani tématu homosexualni orientace
a prijeti nové identity. Etablovala se jako autorka fady tabuizovanych témat spojenych se
socialné ozehavou problematikou, mezi nimiz nechybi diskriminace a tematika lidského
znevyhodnéni (Stanislavova, ed., 2020). M4 na svém konté vice nez padesat knizek pro
¢tenare nejriiznéjsich vékovych kategorif a pohybujicich se v Sirokém zdjmovém spektru.

V préze Rvi potichu, brdcho (2016), ktera byla nominovéna na cenu Magnesii Litery,
priblizuje autorka nelehky zivot rodiny, jez se musi potykat s viznou zdravotni poruchou
jednoho z dvojcat. Ve spolupraci s Narodnim ustavem pro autismus autorka do hloubky
prostudovala chovani znevyhodnénych déti a formou literarni fikce odkryva kompliko-
vany a nejednotny vyvoj jedince. Nestaci laska, obétavost a tolerance. Matka dvojéat Zije
sama, protoze otec je davno opustil. Nesmifil se s celoZivotnim postizenim svého syna
Jeremidse. Chlapctv autisticky svét je jiny, s opakovanymi nauc¢enymi tikony a modelovy-
mi situacemi. Jeremia$ova nemoc je zaroven zkombinovana s téZzkou mentalni retardaci.
V dobé dospivani se chlapec méni télesné a jeho ataky neni snadné zvladnout ani fyzicky.
Matka s dcerou ¢eli odporu sousedt v paneldkovém byté a nardzi na nepochopeni ve skol-
nich zafizenich. Setkéavaji se s pfevazujicimi negativnimi reakcemi.

Popis chovéani se setkavd s riznymi reakcemi ¢tenafu, kteti se bud dovidaji poprvé
o této diagnoze, nebo se ocitli v podobnych Zivotnich situacich a ¢etba nabyva na terape-
utickém vyznamu. Bfezinova netaji, ze matka trpi uzkostmi a vy¢itkami a Ze jeho sestra
Pamela ma zkazené détstvi. Tématem knihy v$ak neni pouze autismus, ale socidlni a spo-
lec¢enské souziti. Prostor domova nepozbyva na dtlezitosti, oviem je zapotiebi zachovat
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si zdravy rozum a myslet také na vlastni Zivot. Jeremia$ si nic neuvédomuje, matka pada
unavou a Pamela, ktera zdpasi se studem pred jinymi lidmi, ma pravo radovat se a pratelit
se s vrstevniky. Bfezinova v mnoha svych knihach dovedla charakterizovat détské hrdiny
s fyzickou odli$nosti. Jeremias, predstavitel deficitniho svéta, je ¢clovékem tézce vyvojové
postizenym, nikoliv zatracovanym. U Bfezinové se setkavame s pfibéhem zduraznujici jak
emocionalni, tak sociokulturni hodnotu a funkci rodiny. Jeji vypravéni ptisobi vécné a pre-
svédcive, dovede oslovit rodice i déti, dospélé i dospivajici, laiky i specialisty, nebot v ném
pracuje modelové a zaroven diferencované podle zavaznosti diagnéz a moznych re$eni,
vénuje pozornost Zivotnim situacim nejméné dvou generaci, které souziti a dusevni (men-
talni) a télesné postizeni zasahne, poznamena a mnohdy také socialné vyloudi. Brezino-
va vénuje zna¢nou pozornost také didaktickému ¢i persvazivnimu rozméru. Nejen v této
proze stoji za postizenymi rodice, pratelé, zdravotnici a nabizeji se dal$i moznosti vyvoje.

2.3.1 PROBLEMY SE SOCIALIZACI V ROZDELENYCH RODINACH

V roce 2017 vydala Ivona Bfezinové svou dalsi knihu Tapka, kocka stéhovavd, kterd
vysla v knizni edici M4 to hacek. Proza je uréena predevsim pro rodice a déti (doporuceny
vék ¢tenart od 7 let), ktefi se, stejné jako hlavni hrdinka, museji potykat s nelehkou situ-
aci sttidavé rodicovské péce. Do obrazu rodinnych vztaht vstupuje problematika socidl-
nich vazeb v porozvodové fazi, kdy na jedné strané stoji neuplna rodina (matka a dcera)
a na druhé strané nova otcova rodina. Popisuje i problematiku smifeni se s existenci ne-
vlastnich sourozenciti. Kromé samotného pribéhu malé Petry kniha obsahuje také doporu-
¢eni a rady pro rodice, pribuzné, pratelé a pedagogy, ktefi se setkavaji s privodnimi pro-
jevy détského trapeni. Nekonvencnost tématu sttidavé péce spociva v tom, Ze maly détsky
hrdina je mnohdy bezbranny.

Vypravéckou pribéhu se stava holc¢i¢ka Petulka, z jejihoz jediného pohledu je vylicen
okolni svét. Realita je na jedné strané zkreslena naivitou a ohrani¢ena mentdlnimi a ko-
gnitivnimi moZznostmi détského poznavani svéta, na druhé strané se stupnuje u¢innost
narativni fikce, nebot ¢tenafska rekonstrukce pribéhu je vypravééskym postupem moti-
vovanéj$i. Vypravéni je obohaceno o netradi¢ni prvek: adresaitem rozmluvy je Petuléina
ko¢icka, kterou dostala od svych rodi¢u po jejich rozvodu. Koci¢ka se stala jeji jedinou
zivotni jistotou, to jediné ji zistalo ve vazbé k byvalé uplné rodiné. Svétuje se ji se v§im, co
aktualné proziva. Nejde o novy prvek v détské literature, avSak nese v sobé obrazotvorny
potencial a mnohé objasnuje.

2.4 NEMOC A SMRT V LITERARNIM ZOBRAZENI OLGY STEHLIKOVE

Olga Stehlikovd, literarni redaktorka, kriticka, editorka a publicistka (*1977), autor-
ka knihy o sexudlnich predsudcich v baletnim prostfedi Kluci netancej! (2019), nonsen-
sové pohddky Kafut a Rabach (2019), zaujala také ekologicky ladénou knihou Jd, ¢lovék
(2021). Jeji proza Mojenka (Host, 2022) nastoluje zdvazné téma nemoci a smrti milované
maminky. Ta ve shodé s tatinkem a prarodici, s laskou k prirodé jako vyznamné hodnoty
Zivota, vychovava desetiletou Majdu k vnimavosti, samostatnosti a nebojacnosti. Vypravé-
ni odkryva vztahy mezi rodinnymi ¢leny, které vyznamné ovliviiuji psychosocidlni vyvoj
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déveatka. To vypravi o poslednich necelych tfech letech, kdy domov tvotili oni tfi: Magda,
maminka, zapalena prirodovédkyné a znalkyné Zivota stromt a tatinek, sttedoskolsky uci-
tel historie a ¢lovék s osobitym typem humoru. Z Prahy se prestéhovali do star$iho domku
blize k lesiku, aby Majda — Mojenka, jak ji maminka oslovovala, byla souc¢asti domku,
zahrady, luk, poli a venkovské krajiny predméstské zony. Vypravéni divky psané obecnou
¢estinou, s vyjimkou odbornych promluv (diskurzu) a napt. babi¢¢inych receptu, tvori ra-
mec s velkou mirou emocionalni a sociokulturni hodnoty rodiny. Majda zasluhou rodi¢t
vnima prirodu mnohem citlivéji a vi o ni tolik, Ze $kolni ptirodopis povazuje za nudu. Text
je bohaty na dialogy a ve vypovédich jsou vyjadreny pocity détské, ale obsahové také dospi-
vajici a dospélé, coz plyne ze vzajemné komunikace. Kdyz ji maminka sdéluje, kterou nemoci
trpi, pfirovnava se ke stromu s parazitujicimi vyrastky. Majdé je metaforicky zprostredko-
vana bolestnd diagnéza, pricemz informace se jevi dostate¢né srozumitelné a rozviji také
¢tenarskou obrazotvornost. Dochazi k pochopeni obsahu kognitivné i mentalné.

V rodiné se nic netabuizuje a trpélivé se ¢eka. Ani Majda neméni své vidéni svéta a sdé-
luje mamince emo¢né-zazitkové chvilky. Spiklenecky chystaji no¢ni prespani dévéatka
v lese a tajné si daruji své nejvétsi poklady. Stehlikova si pro svou prézu zvolila model
autentické rodiny, v niz funguji oba rodice. Kdyz je zapottebi, pfijede pomoci babicka,
protoze dédecek se stard o domdacnost prarodi¢ii. Pfistupy ¢lent rodiny nejsou Majdou
nijak hodnoceny, v podstaté nas autorka vtahuje do nara¢niho proudu zptsobem, kdy jsme
presvédceni, Ze repliky a postoje nadale upeviuji v Mojence rodinnou vazbu. Je pravoplat-
nym partnerem dospélych, pritom nechybi ani sebeprojekce, ani akceptace jinych (ve skole
¢i v prirodovédné stanici, kam za¢ne dochézet).

Stehlikova neopomiji fenomén promény az jinakosti. Maminka pted o¢ima svych bliz-
kych chradne, z krasné dlouhovlasé ¢ernovlasky toho mnoho nezbyva. Fyzicka podoba
v$ak neovliviiuje dusevni a emocionalni polohu. Majdu nejdfive zaskoc¢i ptijezdy ,pani
v dlouhejch Satech s dlouhejma $edejma vlasama“ v auté s napisem Cesty domtl, vzdy se
ji uzkosti sevte hrdlo, avsak maminka s odchodem ,,zdhadné pani“ klidnéji spi a jeji bo-
lest na chvili odpluje. Zpusob, jak Stehlikova uchopila Zivot jako strom Zivota s bohatym
kofenovym systémem, ktery vyzivuje mladé semenace, jak zobrazuje rodinu jako pozitivni
ostrov jistoty, pfimo vyzyva k uvazovani o tom, co je humanni hodnotou a jak je diilezité
tiché, pevné spojenectvi téch nejblizsich.

2.5 ZOBRAZENi LGBT RODINY V PROZE MARKETY PILATOVE

Jiz v roce 2012 jsme se setkali s knihou Markéty Pilatové Jura a lama, kterd se da oznacit
za prvni ¢eskou LGBT knihu pro malé déti. Jura Zije se svymi matkami v horach témér idy-
licky, mimo venkovskou nebo méstkou zastavbu. Maji farmu a vedle tradi¢nich ovci si jed-
noho dne poridi také cizokrajné lamy. Zavladne nesoulad. Ovce nejsou ochotny piijmout
odli$nost a podléhaji vlastnim mytim zaloZenych na predstavé lamich skrytych poklad.
Détského ¢tenare autorka seznamuje s nebezpecim predsudki, kterym podléha i nové na-
rozeny beranek. Aniz by se autorka ujala vysvétlovani homosexuality, ukazuje na vztahu
ovci k lamam, co vechno se miize povazovat za odli$nost. Jsou jimi jazyk, vzhled i cho-
vani. Jinymi slovy neschopnost se domluvit, porozumét a pfijmout neobvyklé. Jurova ro-
dina doposud nebyla konfrontovdna s okolnim svétem a chlapec jesté nebyl nucen zcela



O DIETATI, JAZYKU, LITERATURE/ON CHILD, LANGUAGE AND LITERATURE

pochopit rozdilnost své rodiny od téch ostatnich. P¥ibéh rozviji myslenku pestrosti svéta
a zakouseni, kdyz je tvor povazovan za cizince. Vztahové vazby mezi lidmi i zvifaty s na-
znakem jinakosti nejsou v pribézich s pohadkovymi postupy tak samoziejmé a k urovnani
musi byt napomocen nékdo jiny. Tady si Pilatova vypomohla pohddkovym stvorenim.
Najde se nékdo stejné moudry, jako to byl v prirodé krtek Brtek, kdo urovna kolize, az
zatne Jura chodit do $koly? Prestoze se jedna o vyznamny pocin v ramci tematizace LGBT
v ptivodni ¢eské literarni tvorbé pro déti, bohuzel kniha nezaznamenala tolik pozornosti,
kolik by si zaslouzila. Snad kviili nizkému nékladu a distribuci se nedostala do povédomi
$irsi ¢tenarské vefejnosti a v dnesni dobé je dostupna jen v nékterych knihovnach, ptitom
m4d obrazotvorny potencial deskripce i vypravéni.

Michal Cutin k ni uvadi: ,, P#ibéh vykresluje svét jako divéryhodny, optimisticky a pred-
vidatelny. Dojde-li v dané fikci k poruseni fddu, nabizi hned nékolik zdruk ¢i zdchrannych
brzd, které uvedou béh véci na spravnou cestu. Nelze-li se spoléhat na rozumné jedndini
a smysleni aktérii, je mozZné v konecné instanci doufat v zdsah moudré bytosti, kterd bdi nad
udrzenim #adu“ (Cutin, 2022, s. 157).

3 ZAVER

Vybrané tituly predstavuji jen velmi letmy vhled do dané problematiky, kterou zde
nelze obsahnout v celé své sifi. Odli$nosti v ramci rodinného Zivota je v détské literature
zastoupeno celé spektrum, po¢inaje netplnou rodinou az po rodinu, které neni utvorena
biologickymi rodi¢i. Zamérem bylo vybrat tituly se zaméfenim na podobny vék ¢tendfe,
vyjimku predstavuje pouze Jura a lama autorky Markéty Pilatové, pribéh, ktery je urcena
¢tenartim jiz predskolniho véku. Pavodnich titult s tematikou homoparentélnich rodin
zatim neni v ¢eském literarnim prostoru mnoho, v zahrani¢i je vydavano nepomérné vice
publikaci jak pro mladez a dospivajici, tak pro dospélé, pritom se tematizuji vztahy rodin-
né, pratelské, partnerské i pracovni. Otevrenéji se v nich tematizuji netradi¢ni rodinné
modely, které souviseji nejen se sexualni odlisnosti rodi¢t nebo mladych hrdint, ale také
problematika coming outu. Pozornost je vénovana mimo jiné prozivani a jednani nejbliz-
$tho okoli, nebot znamenaji mnohdy pievrat ve vztazich rodinnych ¢&i pratelskych (Cufin,
2022). V reflexich dél z posledniho desetileti nevznikaji jen tzv. prazdnd mista. Nemysli
se tim termin Ingardena (1989), kdy se po ¢tendfi vyZzaduje uréitd formy aktivity k pocho-
peni dila, nebo Iser (2001), jenz nazyva mistem neurcenosti v textu to, co neni vyjadrené,
o ¢em se zcela neinformuje, ale recipient si to muze podle potfeby domyslet. Prazdnym
mistem mame na mysli pfimo absenci knih, které mohou vést k oteviené diskusi a polemi-
ce smétujici k odstranéni predpojatosti v nékolika rovinach. Jednak hodnotového (s tole-
ranci odli$nosti a jinakosti), jednak socidlniho (rodinného souziti).

V realité i v literarnim fikénim svété stale vice chybi dospéla autorita a vzor, ktery
mlady ¢lovék pro svij prirozeny vyvoj potiebuje. V prozach Petry Soukupové a Terezy
Horvathové se misto rodi¢u staraji o déti prarodice, na ¢as se jich ujimaji ptibuzni, v§ima-
vi sousedé, na ,,prazdné misto” moudrého dospélého se mohou dostavat ucitelé, trenéfi,
vedouci zdjmovych krouzku, vychovatelé détskych domovti, adoptivni rodi¢e nebo starsi
sourozenci apod. Také zamérenost na samotnou rodinu neni ve véech vybranych titulech
stejnd. U vétsiny tituld se jedna o hlavni téma, av§ak vybrany byly i takové prozy, kde jsou
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rodinné vztahy soucasti hlavni déjové linky, pricemz konverzace s rodici je vedena pouze
v predstavach hlavnich postav. Stale ovSem plati, Ze ,VZdy vSechno zdlezi na lidech, nebot

rodina je stabilizdatorem ve vyvoji ditéte“ (Prsova, 2015).

Pro prehlednost je pfiloZena tabulka.

Tab. 1: Pfehled vybranych tituli

Tapka, ko¢ka
stéhovava (2017)

Piibéh ze Zivota
déti, zvireci

rodice, otcova
nova rodina

Nazev arok Vék ¢tenare Model zobrazené | Mira zaméieni Zobrazena
vydani Zanr rodiny na rodinu jako problematika
téma
Brezinova, L.: 0d9let Neuplna rodina | Rodinny Zivot Handicap ditéte
Rvi potichu, Spolecenska (matka, dvojcata), | poznamenany (autismus
bracho (2016) préza s nauénymi nevylé¢itelnou s mentaln{
texty nemoci, divé¢ina retardaci)
predcasna
dospélost
Bfezinova, L.: Od 7 let Rozvedeni Sttidava péce Nefungujici

domov, narusené
rodinné vazby

k ptirodé

kamarad
Horvathova, T.: 0Od 9 let Uplné rodina, Neschopnost Alkoholismus,
Sydney (My dva | Novela vypravéna | nevlastni bratfi postarat se selhdni rodi¢a
z B.) (2020) z détské o déti, starsi nahradni domov
perspektivy chlapec ptebira
odpovédnost,
predc¢asné dospiva
Pilatovda, M.: 0Od 4 let Homoparentdlni | Pfijeti jinakosti Odlisnost rodiny
Juraalama Pohadkové- rodina (dvé prostfednictvim | idyli¢nost horské
(2012) realny pribéh matky a chlapec) | mluvicich ovci farmy
alam
Soukupova, P.: 0d9let Uplnd rodina Détska pratelstvi | Tradi¢ni rodinna
Kdo zabil Snizka | Detektivné Rodina soudrznost
(2017) ladéna ptibéhova jako jistota,
proza vztahy nejsou
problematizovany
Soukupova, P.: Pro dospélé Rozpadavajici se | Komplikované Nefunkéni
Nejlepsi pro Roman navazuje | rodina sousedt; | mezilidské vztahy | rodina
v$echny (2017) na Kdo zabil zivot na venkové
Snizka - od 14 let | u babicky
Soukupova, P.: 0d9let Rizné modely Odcizeni Pfekonévani
Klub divnych Romién v rodinach pocitu jinakosti
déti (2019)
Stehlikova, O.: 0d 9 let Upln4 rodina Pevné rodinné Nemoc a smrt
Mojenka (2022) | Roméan zdzemi, laska matky
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Poznamka: Prispévek je vystupem projektu Studentské grantové soutéze Ostravské uni-
verzity; nazev projektu Literdrni postavy a subjekty (typy, stereotypy, archetypy) I11, regis-
tracni ¢islo SGS04/FF/2022.

Prameny
Brezinova, L. (2016). K¥i¢ potichu, brdcho! I1. Toma§ Kucerovsky. Albatros a Pasparta.
Brezinova, I. (2017). Tapka, kocka stéhovavd. 1l. Darina Krygielova. Albatros.
Horvéthova, T. (2020). Sydney (My dva z B.). 11. Juraj Horvéth. Baobab.
Polétova, M. (2012). Jura a lama. I1. Dora Dutkova. Meander.
Soukupova, P. (2017). Kdo zabil Snizka. I1. Tereza Séerbova. Host.
Soukupova, P. (2017). Nejlepsi pro vsechny. Host.
Soukupovd, P. (2019). Klub divnych déti. I1. Nikola Logosova. Host.
Stehlikova, O. (2022). Mojenka. Il. Andrea Tachezy. Host.
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IDENTIFIKACE DETSKYCH CTENARU S VYBRANYMI LITERARNIMI
POSTAVAMI TITULU KARLA MAYE VINNETOU

IDENTIFICATION OF CHILDREN’S READERS WITH SELECTED LITERARY CHARACTERS
OF WINNETOU BY KARL MAY

Miroslav JINDRA

Abstrakt

Identifikace literarnich postav se ¢tenafem je jednim ze zékladnich aspektd v procesu recepce
literarniho dila, nikoli v§ak jedinym. Zobrazeni postav, jejich charakteristika, zptsob jednani ¢i
obecnd funkce ve ¢teném uméleckém textu hraje vyznamnou roli pti celkovém pfijeti a ztotoznéni
s literdrnim dilem. Dilezitym aspektem jsou rovnéz vékova specifika ¢tenafi, jejich Zivotni zkuse-
nosti, genderové vymezeni atd.

Prispévek nabizi pohled na specifika recepce a identifikace déti treti tfidy zakladni $koly (8-9
let) s akcentaci na vybrané literarni postavy vybraného knizniho titulu Karla Maye ,,Vinnetou®
Vychdzi pti tom z vyzkumnych dat ziskanych v rdmci hodin ¢teni a skupinové diskuze, kterd se
stala jednou z vychozich vyzkumnych metod kvalitativni strategie. Vysledky vyzkumu pfedstavuji
dil¢i ¢ast rozsdhlejsi studie disertaéniho projektu autora prispévku tematicky zamétené na obec-
néj8i problematiku identifikace déti mladsiho véku s literarnim dilem a divadelnim ptedstavenim.

Kli¢ova slova: identifikace, recepce, détsky ¢tendf, literdrni postava, Karel May, Vinnetou.

Abstract

Identification of literary characters with the reader is one of the basic aspects in the process
of reception of a literary work, but not the only one. The portrayal of figures, their characteristics,
behaviour, or general function in the read artistic text plays a significant role in the overall acceptance
and identification with the literary work. The age specifics of the readers, their life experiences,
gender definition, etc., also play an important role.

The paper offers a look at the specifics of the reception and identification of children in the third
grade of elementary school (8-9 years old) with emphasis on selected literary characters of the chosen
book title by Karl May “Winnetou”. It is based on research data obtained during reading hours and
group discussion, which has become one of the initial research methods of the qualitative strategy.
The research results are based on a more extensive study of the dissertation project, thematically
focused on the more general issue of identifying children of a younger age with a literary work and
a theatre performance.

Key words: identification, reception, children’s reader, literary character, Karl May, Winnetou.

Uvop

Proces identifikace ¢tenafe s literdrnim dilem predstavuje slozitou strukturu slozenou
z dil¢ich literarnich prostfedku, které teprve ve své celistvosti vytvati komplexni obraz
fik¢niho svéta, jenz Ctenaf zpracovava a implicitné (nepfimo v sobé samém) ¢i explicit-
né (v pripadnych diskuzich) interpretuje. Ackoli se literarnévédné publikace (napt. Hra-
bak, 1977; Stanzel, 1988; Ingarden, 1989) vénuji obsirnosti problematiky literarniho dila
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v celém jeho kontextu, o procesu identifikace nalezneme pouze diléi Gvahy, smétujicich
v mnohych ptipadech pouze ke zjednodusenému popisu procesu recepce literarntho dila
(détskym) ¢tenarem. Ladislava Lederbuchova podtrhuje vyznam literarni postavy v proce-
su recepce uméleckého textu a zdaraznuje prijeti literarniho dila pravé skrze postavu, jeji
zobrazeni a funkci v naraci dila, zdroven v§ak rovnéz hovoti o vyznamu dil¢ich slozek lite-
rarniho dila. ,Identifikace je nejsilnéjsim vyrazem détské Ctendiské zdmérnosti. Umoziiuje
ditéti nejen esteticky dotvdret postavu hrdiny v korespondenci s autorskou zdmérnosti, ale je
natolik silnd, Ze umoznuje pubescentovi komunikovat s textem, ktery je svym sémantickym
gestem pro néj méné komunikativni a hiife pfistupny.“ (Lederbuchova, 2010, s. 81). Ackoli
je v tomto pripadé aplikovan proces identifikace s literarnim dilem na vékovou skupinu
pubescenttl, ndro¢nost sémantické struktury umeéleckého textu a jeho prijeti cilovym Cte-
narem se stejné tak odrazi u nizsich vékovych skupin, kde je tento proces jesté mnohem
naro¢néjsi. Hrdina ¢i obecné literarni postava je tak podstatnym prostfednikem v procesu
literarni komunikace, avsak podstatné jsou také dal$i uzité vyrazové prostredky vytvare-
jici celkovy esteticky zazitek. Nelze tedy jednotlivé soudasti literarniho dila oddélit, ale je
tfeba je vnimat ve vzéjemné interakci.

Na nésledujicich radcich se pokusime vymezit teoretickd vychodiska potfebnd pro de-
tailnéjsi porozuméni oblasti literarni postavy, kterd nasledné uvedeme do kontextu v ram-
ci provedeného vyzkumu recepce ¢tendfského zazitku u déti ve véku 8-9/10 let. K tomu
bylo vyuzito literarniho dila Karla Maye Vinnetou s autorskou dramaturgickou tpravou.
Je tfeba zduraznit, ze predkladana studie je pouze dil¢i soucasti rozsahlejsiho vyzkumu,
proto i poskytnuté vysledky a intepretace je nutné vnimat jako jeden z mnoho aspektt
v procesu identifikace literarniho dila s détskym ¢tenafem. Nebudeme také detailné popi-
sovat zakladni charakteristiky vyzkumu (cile, metodologie, struktura vyzkumu ¢i cilova
skupina respondenttl), pouze nastinime zékladni kontury. Blize byla jednotliva specifika
celého vyzkumu charakterizovana v predchozich ptispévcich autora (napf. Jindra, 2021a;
Jindra, 2021b).

1 LITERARNI POSTAVA V KONTEXTU VYZKUMU DETSKEHO CTENARSTVI

Jednu z nejzasadnéjsich a nejvyznamnéjsich slozek pri identifikaci ¢tenate s literarnim
dilem predstavuje oblast literarnich postav. NemtzZeme ji v§ak vnimat jako ojedinélou
v procesu komunikace s cilovym ¢tendfem. Piisobi zde fada faktort a dil¢ich prvka, které
pusobi na ¢tenare teprve v celistvém komplexu, a proto neni zcela mozné vyzdvihnout
pouze jedno hledisko.

Pro teoretické vymezeni pojmu literarni postava nam vyznamné poslouzi studie Bohu-
mila Fofta Literdrni postava: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni (2008). Tato stu-
die vychazi z riznych literarnévédnych vychodisek, a proto ji vyuZijeme jako primarni
zdroj teoretického ukotveni. Fort definuje obecné pojeti literarni postavy z pozice literar-
névédného vyzkumu a jeho sou¢asného vymezenti: ,,[...] postava se spolu s dalsimi elemen-
ty stala jednou z klicovych naratologickych kategorii: postavy figuruji v narativech a hraji
v nich klicové role. Co se tyce samotného zkoumdni literdrnich postav, probihaji zpravidla
v interakci se zkoumdnim ostatnich narativnich elementii a jejich konstelaci* (Fort, 2008,
s. 13). Vztahova rovina mezi literdarni postavou a dal$imi komponenty literarni dila (napf.
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jazykové prostfedky, kompozice atd.), predstavuje zakladni ramec vytvarejici naraci dila.
Fort uvadi rovnéz vyznam narace v interakci k postavé, s diirazem na pozici v literdrnim
dile. Pravé v tomto vztahu dochazi k vymezeni urcitych postav, jejich typt, povahovych
ryst a dalgich specifik, vytvarejici svébytnou typologii. Zasadni soucésti tohoto procesu je
samotny ¢tenar a jeho vlastni zptisob intepretace literarnich postav na zékladé vlastnich
poznatku a zkus$enosti. Realnd zZivotni zku$enost ¢tenare se tak projektuje do fikéni nara-
ce literarniho dila a jeho postav, coz pisobi neodmyslitelné také na zptisob identifikace
se ¢tenym textem a literdrnimi postavami (Fort, 2008). V pripadé détského ¢tendre hra-
je vyznamnou roli rovnéz specifikum psychického vyvoje, ovliviiujici schopnost recepce
¢teného textu a jeho prijeti. Literarni postavy hraji pro détského ¢tenare kli¢ovou roli pfi
zprosttedkovani déje, hrdina prekonavé nastolené prekazky, aby dosahl vytouzeného cile
a ve vztahu k ostatnim postavam zobrazuje mezilidské vztahy, které jsou pro ¢tenare od-
razem realného zptisobu chovani a jednani. Tim si uvédomuje podstatu sebe sama a svého
mista ve svété (Chaloupka & Nezkusil, 1979).

Identifikace ¢tenarfe s literarni postavou je komplikovany proces, ktery je viniman velmi
ambivalentné s ohledem na individualni pristupy literdrnich teoretikd a kritika. Na tuto
skute¢nost upozornuje ve své studii Identifying with characters Rita Felski (Anderson,
Felski, & Moi, 2019), ktera pohlizi na tuto problematiku skrze optiku feministické teorie.
Literarni teorie a kritika nema zcela jednotné stanovisko k pojmu identifikace, jelikoz je
vyznamové velmi rozsahly a neurdity. Felski v§ak obhajuje identifikaci, ktera je v interak-
ci mezi postavou a ¢tenadfem vyznamnym bodem recepce a prehodnocuje pozici literarni
postavy. Zpochybnuje dosavadni ptijaté konvence o postavé, kterd nemusi predstavovat
komplexni propracovanou fiktivni osobu, coz doklada na ptikladech nejen literarnich, ale
i filmovych postav. ,, Identifikace je casto spojovina s empatii nebo spoluciténim - ackoli em-
patie je pouze jednim ze zpiisobil, jak se ctendfi a divdci identifikuji. Také se slucuje s otdz-
kou identity, s fixovanim nebo vymezenim parametrii osobitosti.“ (Anderson, Felski, & Moi,
2019, s. 77, vlastni preklad autora). Identifikace tedy respektuje specifika kazdého ¢tenare,
je tak zavisla na jeho individudlnich aspektech (znalost, zkusSenost, emo¢ni povaha atd.).
Jisté bychom mohli souhlasit s kritikou obsirného vyznamu pojmu, pramenici z moznych
zptisobtl uchopeni a kategorizace, coz mize pusobit zna¢né neurcité. Prijeti rozlehlych
moznosti identifikace ale akceptuje nejzasadnéjsi slozku v procesu literarni komunikace
— Ctenare, jeho specifika a potreby a zaroven klade diiraz na specifi¢nost literarniho dila
ve smyslu uméleckého dila/artefaktu. Recepce stejného uméleckého textu deseti ¢tenari
prinasi deset riiznych zptisobil interpretace. Muze sice dojit k nastoleni urcitych spole¢-
nych vychodisek pro interpretaci, av$ak dil¢i prvky spojené se subjektivnim pocitem prijeti
se vzdy budou odli$ovat. ,Nenf to tak, Ze by se naivni ¢tendti nebo divdci identifikovali, za-
timco by se nestranni kritici odmitli ptipojit; spise nachdzeji riizné body spojeni — afektivni,
etické, politické, filozofické anebo smés vSech. Mezitim se vytvdreji vazby na fiktivni bytosti
v Siroké Skdle Zdanrii ... Tyto fiktivni bytosti jsou postavy s ostfe kontrastujicimi charakteris-
tikami, které ukazuji na skutecné osoby a jejich vlastni vytvoreny status. Maji svou viastni
realitu, silu a vdahu byti.“ (Anderson, Felski, & Moi, 2019, s. 119, vlastni pieklad autora).

Uvahy o literdrni postavé nas dovadi i k jeji typologizaci, které se budeme vénovat pou-
ze v obecné roviné s ohledem na potreby vymezeni pojmoslovi. Typologizace literarni po-
stavy predstavuje velmi obsahlou oblast, k niz kazdy z literarnich teoretikd ptistupuje od-
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lisnym zptisobem. Z hlediska recepce a identifikace détského Ctenare s literarni postavou
je nasnadé vyuzit psychologické aspekty détskych ¢tenditi a vymezit zakladni tfi kategorie
identifikace literarni postavy se ¢tenaiem: idedlni, redlnd a negativni (Subrtovd, 2003). A¢-
koli je mozné pristoupit k typologizaci postavy z pohledu identifikace mnohem obsirnéji,
toto zakladni ¢lenéni poskytuje jednoduchou, avsak vystiznou, zastfesujici a dostate¢nou
kategorizaci.

Je tfeba zminit, Ze v ptipadé nasledujiciho vyzkumu pristupujeme k predlozenym vy-
sledkiim vyzkumu a jejich intepretaci zcela netradi¢né, jelikoz v daném typu vyzkumu
neni mozné predbézné stanovit presna kritéria. Intepretace vysledkt vyzkumu a ptipadna
kategorizace jsou totiZ zcela podtizeny specifickému zptisobu recepce détskych ¢tendit
ve véku 8-9 let, u nich bylo vyzkumné Setfeni provedeno. Teprve na zakladé primé inte-
rakce literarniho dila s détskym ¢tenafem je mozné definovat proces identifikace literarni
postavy (a dila obecné) s cilovou skupinou ¢tenaft a vyvodit pripadnou kategorizaci ¢i
typologizaci.

2 CILE VYZKUMU A VYZKUMNE OTAZKY IDENTIFIKACE DETSKEHO CTE-
NARSTVI

Predlozeny ptispévek vychazi z disertaéniho projektu autora, proto je nejprve nutné
predstavit v zakladnich obrysech cil a hlavni vyzkumnou otazku celého projektu. Hlavni
cil celého disertaéniho projektu byl propojen se stanovenou vyzkumnou otazkou, vychd-
zejici ze dvou fazi, a to vyzkumu recepce détskych ¢tenait a détského divadelniho publika:
s kym nebo ¢im se déti mladsiho Skolniho véku identifikuji v literdrnim dile a divadelnim
predstaveni a jakym zpiisobem této identifikace dosahuji? Proto je jeden z hlavnich cilt
zaméren na specifika recepce détskych ¢tenari. Jelikoz neni mozné v nasledujicim pri-
spévku predstavit vSechna specifika zptisobu recepce vybranych détskych respondentt,
zamérujeme se pouze na dil¢i soudast, a to literarni postavy, tvorici jednu z klicovych ka-
tegorii. Pro potteby tohoto prispévku je cilem nabidnout pohled na vyznam a zptisob re-
cepce literarnich postav ¢tenafi s hlavni vyzkumnou otazkou: Jakym zpiisobem se détsky
Ctendr identifikuje s literdrni postavou a jak této identifikace dosahuje?

Ackoli i konkretizace vyzkumné otazky pro potieby predkladaného prispévku ztstava
v obecnéjsich konturach, odpovida specifickym pozadavkiim na vyzkum v oblasti recepce
umeéleckého zazitku, ktery je pro kazdého jedince zcela unikatni a ojedinély. Volba vyz-
kumné otazky zdroven prinasi otevieny prostor pro metodologickd vychodiska, ktera je
nezbytné definovat na zakladé konkrétnich potfeb vyzkumu i skupiny.

3 METODOLOGICKA VYCHODISKA A STRUKTURA VYZKUMU

Metodologicka vychodiska celého vyzkumného projektu jsou zalozena na kvalitativni
strategii, vychazejici z postupti vyzkumu uméni (art-based research) a vyuzivajici fenome-
nologicky pristup, ktery zahrnoval kombinaci riznych vyzkumnych metod (napf. brain-
storming, pozorovani, ¢teni, denikovy zapis atd.), v nasledujicich fadcich bude vénovana
pozornost pouze analyze jedné z vybranych metod, a to prepistim audiovizudlniho zazna-
mu skupinovych diskuzi z hodin ¢teni.
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Vyzkumnik byl v tomto vyzkumu zaroven pedagogem, ktery vedl jednotlivé hodiny
¢teni, coz umoznilo smérovat vyuzité ¢innosti a aktudlné reagovat na potteby vyzkumu
i potteby ¢tenarti. Od toho se odvijela také struktura jednotlivych setkani (a celého vy-
zkumu), jejiz ramec byl témért vzdy stejny, pouze se proménovaly dil¢i prvky, s ohledem
na vyzkumny zamér.

Casovy rozsah kazdé hodiny ¢teni se rovnal dotaci bézné vyucovaci hodiny (45 minut)
a jejich obecna struktura byla nasledujici:

1) Reflexe uryvku pribéhu z predchozi hodiny prostfednictvim skupinové diskuze

2) Aktivizace ¢tenadfi skrze dechovd, artikula¢ni a hlasova cviceni
3) Spole¢né ¢teni dryvku
4) Individudlni pisemné ohodnoceni uryvku

5) Reflexe tryvku ¢teného umeéleckého textu prostfednictvim skupinové diskuze ¢i
denikového zapisu

Pfed samotnym ¢tenim byl kazdému ¢tenafi rozdan piepsany a nakopirovany uryvek,
aby mél nejen auditivni, ale i vizudlni oporu a zdroveit mohl dale s textem pracovat (za-
znamenavat do textu nezndma slova atd.). Prepis pivodniho dila byl zvolen také z diivo-
du absence vizudlni opory v podobé ilustraci, které by mohly ovlivnit vniméni psaného
umeéleckého textu détskych ¢tenafem.

Na zakladé vyuziti fenomenologického pristupu byla pro intepretaci vysledka zvolena
interpretativni fenomenologicka analyza, umoznujici zachovani osobitosti jednotlivych
vypovédi détskych respondenttl. Prepisy audiovizudlnich zdznamt hodin ¢teni byly pri
analyze rozdéleny do vybranych tematickych celki, které byly nasledné podrobeny inte-
pretaci.

Intepretace ziskanych vysledki v tomto prispévku zahrnuje také doslovné citace dét-
skych ¢tendf, zaznamenanych v podobé prepisu. Z hlediska autenti¢nosti vypovédi byla
ponechdna presnd forma projevi (napf. hovorové vyrazy, nespisovnost atd.). Citace vy-
povédi jsou uvadény dvojim zptisobem:

a) s oznacenim pismene u jednotlivych respondentt ¢i vyzkumnika (D - divka, Ch

- chlapec, V - vyzkumnik), doplnénym ¢islici konkrétniho respondenta ¢i otazni-
kem v ptipadé obtizného urceni konkrétniho ditéte. V téchto prikladech bylo tfeba
nastinit kontext vypovédi, ktery by jinak nebylo mozné zachytit.

b) bez ptimého oznadeni détského respondenta, a to v pripadé dil¢ich odpovédi, kde
neni tfeba akcentovat celkovy kontext situace.

4 CiLOVA SKUPINA RESPONDENTU

Cilovou skupinou respondentt se stalo 20 zakt vybrané treti tfidy zdkladni $koly (8-
9/10 let), jejichz pocet v zavislosti na jednotlivych setkdni mirné kolisal. Celkova primérna
ucast déti na vyzkumu v ramci hodin ¢teni vSak byla 93 %, coz dokldda vysoké procento
zastoupenti a validitu vyzkumu.
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Vybér cilové skupiny vychazel z potteb sou¢asného badani v oblasti recepce literarniho
dila, v nichz nenf{ tato skupina vyznamné zastoupena. Rovnéz se vybér odvijel od psychic-
kych vyvojovych specifik déti daného véku, jelikoZ se nachdzi na pomyslném rozmezi mezi
realitou a fikci. ,, Dité pochopilo trvalost vlastnosti nékterych predmétii, je schopné uvazZovat
deduktivné. Kognitivni schopnosti se v obdobi sttedniho détstvi predevsim tiibi, objevuji se
pocdtky metamysleni, multiperspektivy, dité mysleni pouzivd pruznéji a v Sirsich kontex-
tech.“ (Thorova, 2015, s. 404). Dynamika tohoto vyvojového stadia ditéte predstavuje pes-
trou paletu moznosti uchopeni vyzkumu recepce, a to i po metodologické strance, ktera
mize byt zna¢né rozmanitéjsi, s vyuzitim kombinaci rtiznych vyzkumnych metod (psany
text, kresba, diskuze atd.).

5 PROCES IDENTIFIKACE DETSKYCH CTENARU S VYBRANYMI LITERARNI-
MI POSTAVAMI

Zaméreni na recepci literarnich postav a jejich prijeti détskymi ¢tenafti se v jednotli-
vych hodinach ¢teni odehrévalo predevs$im skrze formu skupinové diskuze, jakoZto vy-
znamného metodologického nastroje. Reflexi literarnich postav dila se vénovaly také dalsi
¢asti vyzkumu, a to jak formou skupinovych ¢i individudlnich ¢innosti (napf. skupinova
diskuze ¢i dotaznikové Setfeni v reflektivni dilné po precteni celého titulu), diky rozsa-
hlosti ziskanych vyzkumnych dat neni mozné v tomto prispévku pojmout celé spektrum
intepretace dil¢ich soucdasti, a proto je vénovana pozornost pouze prepisim skupinovych
diskuzi z hodin ¢teni.

V pripadé reflektovaného titulu Karla Maye Vinnetou tvoii literarni postavy vyraz-
nou slozku, a to i z pohledu zZanrové struktury. Dobrodruzny pfibéh s hrdinou je sestaven
z ucelenych motivaci jednotlivych postav, které jsou vzajemné provazany. Jednani kazdého
hrdiny ¢i antihrdiny ovliviiuje budouci déni, ¢imz7 je postupné budovan syzet a celkovy
piibéh. Ctenat postupné rozkryvéa vnitini svét jednotlivych postav a motivace pro jed-
nani, dochdzi k jejich postupnému vyvoji ¢i charakterovym a vztahovym proménam, ¢i
poznavani zcela odli$ného zptisobu Zivota a ztotoznéni se s ur¢itymi moralnimi a etickymi
postoji a hodnotami.

Pozici literarnich postav ve Vinnetouovi vyznamné ovliviiuje ptitomné a budouci déni.
Old Shatterhand pfijizdi na Divoky zédpad za novym lep$im Zivotem, stit se zeméméricem.
Tim se sice stava, ale fadou okolnosti, ndhod a setkani s dal$imi postavami (Vinnetou,
Nso-¢i, Rattler, Bancroft atd.) je jeho Zivotni draha nasmérovana zcela odli$nym zpuso-
bem. V obecné roviné se tak zde odehrava pomyslny princip ndhody ¢i osudu, ktery neni
v rukou hrdiny, ale jakési vy$$i moci. Dané okolnosti ovlivnily zptisob uchopeni reflexe
déjovych souvislosti vyzkumnikem a zptsob zaujeti détskych ¢tenaf pro vybrany pribéh.
Mnohem vice byla vénovana pozornost pravé hlavnim hrdintim a dal$im vyraznym posta-
vam ptibéhu, jejich charakteristice ¢i motivacim.

Akceptace zakladni povahy literarniho dila a jeho zanrovosti je nezbytnou soucasti
reflexe, a proto neni mozné aplikovat vzdy stejné modely, zptsoby ¢i pristupy. Je nasnadé,
aby pedagog ¢i vyzkumnik nalézal konkrétni mozné zptisoby uchopeni, at uz didaktického
¢i metodologického, s ohledem na ¢tené dilo.
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Zékladni schéma literarnich postav bylo pro ¢tenare zfetelné, dokazali vymezit jejich
vyznam Vv textu a kategorizovat v ramci déleni na kladné a zdporné. Také pojmenovani
jednotlivych postav nedélalo v reflexich vétsich problému, ackoli v nékterych pripadech
dochazelo k zaméné. Piikladem je rekapitulace déje prvniho uryvku pti druhém setkani.

»V:  Ano, jesté néco? Kdo byl ten Greenhorn? (Vsichni mli, ¢ekaji, co bude.) V tom

pFibéhu, kdyz ndam to tady (Ch3) shrnul. Ktery z nich to byl?

DI: Ten kluk, co ¥ikal, Ze umi jezdit i na té nejdivocejsi kobyle a Ze umi hodné dobre

stiilet.

V: Dobre.

Ch3: Umi vyrdbét pusky.

Vi Greenhorn umi vyrdbét pusky?

D3:  Nee, ten jeho kamardd.“ (Prepis videozdznamu 2, 2019)

V predlozeném dryvku v prvni hodiné ¢teni se hlavni hrdina Old Shatterhand setkava
s puskafem mistrem Henry, ktery mu umozni stat se zemémeéricem. Z ukazky rozhovoru
s détmi je vSak patrné, Ze se objevili i ¢tendri, ktefi si tyto dvé postavy spojovali dohroma-
dy. To bylo zptisobeno i jazykovou strankou, pfedev$im cizim vyrazem v podobé slova gre-
enhorn. Ackoli doslo ptimo v pfedchozim rozhovoru tohoto setkdni k vysvétleni vyznamu
slova ve vztahu k literarnimu dilu, je patrné, Ze si déti potfebovaly tento vyraz vice osvojit,
propojit a konkretizovat, coz se projevilo rovnéz v dalsich hodinach.

Zaména jmen ¢i charaktert postav véak byla pouze ojedinéla, ostatni déti na tyto ne-
srovnalosti vétsinou ihned reagovaly a navedly jedince na spravné pochopeni. Vzijemna
zpétnd vazba déti byla dileZitou soucasti, jelikoZ podnécovala diskuzi a nabizela hlubsi po-
hled na ¢teny text a jeho specifika. Prehledné mtizeme sledovat jednotlivé specifika recepce
pribéhu pti interpretacich jednotlivych literarnich postav détskym ¢tenafem. Ackoli jsme
v teoretické ¢asti naznacili ivahy o vyznamu identifikace ¢tendfe s literarnim dilem skrze
postavy, rozbor jednotlivych literarnich postav détskou perspektivou prinasi rozsahle;jsi
moznosti, které se v nékterych pripadech vymykaji zabéhlym teoretickym konvencim.

Nasledna oblast reflexe konkrétnich literarnich postav v ramci skupinovych diskuzi
v hodindch ¢teni nezahrnuje vSechny postavy, ani véechny hlavni hrdiny, jelikoz se odvije-
la od zptisobu a potreby reflexe détskych ¢tendrt. A¢koli napt. nacelnik Apacia In¢u-¢una
predstavuje vyraznou postavu ovliviiujici déni, v diskuzich se jeho charakteristika proje-
vovala prostfednictvim vztahu s jinymi postavami, a proto se nejvice projevuje v kontextu
s Old Shatterhandem. Stejné tak ve spole¢nych diskuzich nepadla hlubsi zminka ¢i charak-
teristika Sama Hawkinse, i kdy?z tato postava je nejen dtilezitym spojencem a pritelem Old
Shatterhanda, ale je i nositelem prvkid odlehéeni v podobé svébytného humoru.

5.1 OLD SHATTERHAND

Nejvyraznéjsi literdarni postavou pribéhu, zastupujici rovnéz roli vypravéce, byl je-
den z hlavnich hrdinti Old Shatterhand. Skrze jeho o¢i se ¢tendf seznamuje s okolnostmi
cesty na Divoky zapad, dobrodruzstvim a nastrahami, které jej na této pouti ¢ekaji. Proto
se také v priibéhu diskuzi nejvice objevovaly reakce pravé na tuto postavu, predstavujici
ohnisko celého pfibéhu. Autor literarniho dila sice akcentuje v ndzvu postavu Vinnetou,
av$ak hlavnim hybatelem déje je pravé Old Shatterhand, coz se odrazilo rovnéz v reflexi
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literarnich postav. Pro détského ¢tenare predstavoval typicky obraz chytrého, silného a ne-
bojacného hrdiny, ktery ma zakotvené silné moralni a etické hodnoty. Vyrazné zde puso-
bila i obecna charakteristika hrdiny. Pfedstavoval postavu mezi dvéma svéty — bélochti
aindiand. Ackoli sam nélezel k prvni skupiné, ktera se mnohdy snazila vyuzit dostupnych
zdrojti a obohatit se i na ukor ostatnich, nikdy se s témito praktikami neztotoznil. Vidél
dobrou stranku lidi bez ohledu na prislu$nost k jakémukoli etniku, v ¢emz lze spatfovat
znaky humanismu, i kdyZ svou néturou nesel daleko k razantnéjsim metodam. Ty vSak
vyuzival pouze v ptipadé nejvyssiho ohrozeni sebe ¢i druhych. Pravé tyto atributy impo-
novaly détskému Ctenafi, dokazal se s nimi velmi dobfe ztotoznit a ptijmout tuto postavu
jako spojence na cesté za dobrodruzstvim.

Nepatrné problematické se projevilo pojmenovani tohoto hrdiny dvéma rtznymi
zptisoby, skute¢nym jménem Old Shatterhand a prezdivkou ,greenhorn®. Déti s druhym
oznacenim mély v prubéhu obtiZe nejen v porozuméni, ale zpocatku vytvarelo i malou
dezorientaci v postavé: ,No a ten greenhorn prezdivany Old Shatterhand zachrdnil Vin-
netoua“ (Prepis videozdznamu 4, 2019). Tyto pocate¢ni nesrovnalosti v porozuméni se ale
postupné vyjasiiovaly a ucelovaly s ptichodem dalsich situaci a skupinovych diskuzi nad
uryvky. Naroc¢nost zvolenych literarnich prosttedk si u této vékové skupiny vyzadovala
vétsi prostor pro propojeni dil¢ich souvislosti pribéhu.

Konkrétni predstava déti a pohled na Old Shatterhanda se zobrazil v odpovédich
prostfednictvim vnimani motivaci postavy a jejich vztahovych rovin k ostatnim. Déti sice
nebyly schopny jesté ptimo otazku motivaci postav reflektovat, zprostfedkované za po-
moci doptavani se v8ak postupné krystalizoval pohled na tohoto hrdinu. Motivace Old
Shatterhanda pro jednani vyplyvala ze zakladni podstaty cesty na Divoky zapad.

»V:  KdyZsevrdtimezpdtkyvnasem pfibéhu, v podstaté najednoznasich prvnich setkdni,

tak co mél za tikol ten Old Shattehand?

D1: Sesvymi kamarddy jel na divoky zdpad, kde méli vymérovat koleje pro viaky.

Vi Vyborné. A ted'teda mél udélat co. Vyméroval a vymérfil to?

(Déti poktikuji, Ze ne.)

V. Jakto?

D1: Protoze mu do toho skocil néjaky indidn.

D3:  Ten, jak ho potkali ne cesté, jak tam sli...

Vi Akdotobyl... Apaci. Takze kdo jim to zakdzal?

Chb5: Vinnetou a Inéu-cuna.

Vi Aha. A co se zménilo, Ze jim to dovolil?

Ch4: Ze jim to dovolil, protoze chce, aby mél penize Old Shatterhand.“ (Pfepis video-

zdznamu 9, 2020)

Ackoli se tato diskuze odehrala pri predposlednim setkani, ¢tenari méli stale na paméti
vychozi motivace ptibéhu a postavy, které zapri¢inily nasledujici peripetie. Pravé setkani
Old Shatterhanda s nacelnikem In¢u-¢unou a jeho synem Vinnetouem se stalo prvnim
zlomovym bodem ptibéhu, ktery u déti vzbudil vétsi zaujeti pro Cteni, a to diky napéti
v ném obsazeném. Rovnéz zde mizeme sledovat schopnost déti zapojit predchozi informa-
ce do dalgich kontextti a porovnat zdkladnim zptisobem vyvoj charakteru postav, v tomto
pripadé Vinnetoua a In¢u-¢uny, u nichz se z ptivodné nepratelského pristupu k Old Shat-
terhandovi jejich postoj na zakladé prozitych situaci zcela proménuje. Tyto aspekty recepce
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1y

détskych ¢tenafil jsou vyznamné, jelikoZz znazornuji porozuméni nejen postavé Old Shat-
terhanda, ale i obecnym déjovym souvislostem pribéhu.

S vnitfnimi motivacemi tohoto hrdiny se poji smysl pro spravedlnost a spole¢né souziti
v miru, které byly pro déti vyznamnymi atributy. Jeho zapal pro spravedlnost byl détsky-
ma oc¢ima vnimdn jako nejsilnéjsi prvek kladnych charakterovych vlastnosti, pro néz si jej
vazily a jednoduseji prostupovaly pribéhem.

»V:  Pro¢ teda Apacové napadli Kiowy?

Chl: No, protoze oni je taky zajali? Prosté jim to oplatili.

V:  Ceho chtél ten Old Shatterhand docilit teda?

D1:  On chtél docilit miru mezi Kiowy a Apaci?

Vi A proc teda Vinnetou nevétil Old Shatterhandovi?

Ch4: No bojoval s Kiowy a omrdcil In¢u-cunu a toho Vinnetoua.“ (Ptepis videozdznamu

4,2019)

V odpovédi divky (D1) sice vnimame uréité vahani, zfetelné véak pojmenovava zak-
ladni rys typicky pro charakter hrdiny a jeho celkovou motivaci — napraveni vztahti mezi
v$emi lidmi. Rovnéz je zde zprostfedkovana jedna z konkrétnich motivaci pro nasledujici
déni a jednani Apact. Na zakladé predchoziho napadeni kmenem Kiowt a zajeti jejich
dvou nécelnikd, je tfeba zasahnout a osvobodit zajatce. V ukazce se rozkryva i osobni vzta-
hové rovina Old Shatterhanda a Vinnetoua a déti tak zachycuji dtivody a vyvoj jejich pra-
telstvi, které bylo zpoc¢atku velmi nepratelské ze strany Vinnetoua a kmene Apacu.

Vnimani a reflexe vztahovych rovin Old Shatterhanda vzhledem k ostatnim postavam
je jednim z nejzasadnéjsi prvki, jejichz prostfednictvim lze hloubéji vykreslit charakter
hrdiny a dale konkretizovat motivace vjednani. V diskuzich s détskymi ¢tenafi se objevily
predevsim tfi postavy, které tuto oblast charakterizuji, a to jak v ndznacich, tak i explicitné.
Prvnim reprezentantem je nacelnik In¢u-¢una. Vztahy mezi nacelnikem, potazmo i celym
kmenem Apacii, a Old Shatterhandem byly zpocatku velmi napjaté, jelikoz mu nacelnik,
jakozto ptislu$nikovi tzv. bledych tvari a diky jeho zapojeni v zeméméri¢ské skupiné, prilis
neduvéroval. Jeho postoj byl reflektovan détmi v ivodni rekapitulaci Sesté hodiny pred-
choziho tryvku, kdy Old Shatterhand bojuje s nd¢elnikem o svij Zivot.

»V: A chtél ten Old Shatterhand tomu Incu-¢éunovi ubliZit?

Déti hromadné: Ne.

Ch3: Chtél ho jen uspat.

Vi Proc? Proc to udélal?

Ch5: No, protoze by mu mohl jakoby jesté néco udélat.

DI: Protoze on se chtél s témi indidny pfdtelit.

Vi Protoze se chtél prdtelit, tak ho uhodil?

D1: Ale jako, aby ho nemusel zabit.

D3:  Ja si myslim, Ze kviili té NSo-¢i.

Ch4: Protoze on se snaZzil, aby indidni s bilymi muZi byli v miru, tak se snaZil, aby mezi

sebou nebojovali. A prosté nechtél s nimi bojovat.“ (Ptepis videozdznamu 9, 2020)

Ctendti dokézali popsat uvedenou situaci a charakterizovat zdkladni motivaci pro hr-
dinovo jednani, a tim i boj. Jisté odli$nosti v§ak miZeme vnimat v konkrétnich pti¢inach
a disledcich jedndni, jez nebyly z pohledu déti natolik ujasnéné. Védi, kdo proti komu bo-
joval, av§ak diivod vybéru In¢u-¢uny jako protivnika Old Shatterhanda byl z reakci ¢itelné
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nejisty, ackoli jedna z divek uvedla silu nacelnika. Pro ¢tenafre bylo ale zfetelné, Ze pozice
Old Shatterhanda je velmi problematicka, i kdyZ dochazi ke tvrdému boji mezi obéma ri-
valy, stale si drzi mys$lenku vzajemného pratelstvi a souziti v miru. Tento aspekt moralni-
ho charakteru byl dtilezitym opodstatnénim, jez silné ovliviioval mysleni ¢tenafi a jejich
zptisob vnimani motivaci hrdiny.

Tato situace ptibéhu byla rovnéz velmi zasadni v postupné proméné vztahu In¢u-¢uny
a Vinnetou, jakozto ptislu$niky indidnského kmene Apac, a bledé tvare Old Shatterhan-
da. Pii prekonavani prekazek, jez mu nacelnik nastolil, se prokazuje odvaha, sila a chytrost
hrdiny, coz je dale doprovazeno vysvétlenim predchozich situaci, kdy se spol¢il s nepratel-
skym kmene Kiowt a napomohl k zajeti obou nacelnikd. Tim si Old Shatterhand ziskava
uctu a stava se vérnym pritelem Apacu.

»V:  Dobfe. A tam se odehrdla takovd situace, kdy on se mohl obhdjit. Pamatujete si ji?

A veétili In¢u-¢éuna a Vinnetou sloviim toho Old Shatterhanda?

D8: Nevéfili, protoze pro¢ by udefil toho Vinnetoua.

Vi A pro¢ mu teda nechtéli vérit?

D8: Protoze si mysleli, Ze ti bili muzi budou prdtelé s nimi a on ho omracil...

Vi Dobfe, jesté byste nékdo dopinil? Pro¢ mu nechtéli véfit?

De6: Ja si myslim, Ze on jim tikal, Ze mél Sanci je zabit, ale jenom je omrdcil. Tak oni si

fekli, Ze on jako jediny mluvi trosku pravdy, tak bychom mu mohli dat jesté jednu
Sanci.“ (Prepis videozdznamu 9, 2020)

Okolnosti predchoziho déni byly pro détské Ctenafe jasnou pri¢inou nepratelského
vztahu mezi Old Shatterhandem a nacelniky, ackoli si dobfe uvédomovali, Ze se jedna pou-
ze o urcitou lest, ktera ma tyto hrdiny primét ke spole¢né re¢i. Neduvéra nacelnika tak
byla pro déti opodstatnéna, jelikoz zptisob jednani Old Shatterhanda byl z jejich pohledu
zna¢né nepratelsky. Z hlediska recepce se tak projevuje schopnost hlubsiho abstraktnéjsi-
ho mysleni, dochazi k propojeni ndro¢néjsich motivaci postav, déji a potteby dobré orien-
tace v textu. Motivace postav, a dalsi soucasti dila, si vyzaduji mysleni v souvislostech,
které je tfeba jasné vymezit a ziskat tak celkovy obraz. Implicitné zde ¢tendfi projevuji
také moralni hodnoceni situace, stejné jako In¢u-¢una a Vinnetou stoji pred otazkou tres-
tu pro hrdinu. Ctendfi védi, ze Old Shatterhand je nevinny, coz vyvolava jesté vétsi pocit
vymezeni se oproti rozhodnuti nacelnika a trestu. Explicitné se moralni aspekty projevily
na konkrétnim prikladu uvedeném v nasledujicich ¢astech.

Pfi interpretaci vztahové roviny Old Shatterhanda a nacelnika In¢u-¢uny jsme jiz lehce
nastinili i vztah hrdiny k Vinnetouovi. Zachrana Zivota Vinnetoua se stane vyznamnym
meznikem, ktery zcela obrati jejich vztah do podoby silné citové vazby v podobé bratr-
ského pratelstvi zalozeného na vzajemné duvére a respektu. Zajimavou ukazkou je reflexe
dil¢i ¢asti vySe popsané situace, v niz Old Shatterhand ukryva pramen vlast, ktery predtim
odrizl Vinnetouovi, aby mohl pozdéji dokazat své dobré imysly.

»V:  Tak a jd bych se vis jesté zeptal, pro¢ si myslite, Ze Old Shatterhand neukdzal

Vinnetouovi ty viasy driv?

D8: Protoze pro to nebyla dobrd ptilezitost?

Vi Avlem nebyla ta ptileZitost?

D8: Ze o tom nemluvili?

Vi Co vy ostatni, co si myslite?
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D7:  Ze na sebe neméli tak jakoby cas?

D3: Ze na to nebyl vhodny cas.

Chl: Ze na to jesté nebyl ptipraveny se s nim potkat a ¥ict mu to osobné.

Ch2: Souhlasim s... (Chl).“ (Pfepis videozdznamu 6, 2019)

Pohled déti je v tomto pripadé spiSe na hypotetické urovni, jelikoZ v pribéhu ¢teni
neziskaly konkrétnéjsi voditka pro motivace ufiznuti pramene vlast. V samotném textu li-
terdarniho dila je uveden pouze neur¢ity dtivod: ,, Nevim, co mé to napadlo, snad jsem si chtél
vzit néco na pamdtku. Vzal jsem do levé ruky pramen Apacovych viasii a odiizl jej“ (May,
2014, s. 160). Odpovédi déti véak byly mnohem dtivtipnéjsi a zamérovaly se na dva hlavni
davody. Prvni pfedstavoval nevhodné nacasovani ¢i prilezitost k setkdni, druhy vyzdviho-
val vnitfni motivace Old Shatterhanda. Ackoli se ¢tenafi neseznamili s konkrétnimi moti-
vacemi, dokazali vyvodit potfebné zavéry, které upresiuji dtivody Shatterhandova kondni.

Posledni vztahova rovina plynouci ze skupinovych rozhovort zahrnovala div¢i posta-
vu N$o-¢i, k niz mél hrdina velmi blizky vztah. Také on prochazi vyraznym vyvojem,
nejvice pravé ze strany Old Shatterhanda. Ackoli nalezneme jiz v prubéhu ¢etby naznaky
spojené s blizkym citovym vztahem k této divce, jako hrdina si dlouhou dobu drzi velky
odstup. Ten vSak nevyplyva z jeho nezdjmu o N$o-¢i, ale jeho povahy westmana, jehoz zi-
vot je zalozeny na dobrodruzstvi a vzdaleny citovym vazbam. Postupné se v§ak jeho drsné
vzezfeni proménuje a sim projevuje naklonost.

»V:  Tady se totiz tikd, teda Old Shatterhand to fikd, Ze NSo-(i je jako krdsny jarni den,

kdyz prvni kvétiny za¢nou vonét. Co to znamend? Co o ni viastné ¥ikda?

Dé6:  Lichotku?

D8: Ze je krasnd?

Ch5: Ze ji md rdd.

D3: Ze pékné voni.

D4: Ze se mu zalibila.

(D1 déld u odpovédi z dlani srdicko a sméje se.)“ (Prepis videozdznamu 4, 2019)

Uryvek zobrazuje situaci, v niz Old Shatterhand poprvé spatii po procitnuti N$o-&i,
ktera jej osetfuje. Jiz v tomto okamziku déti vnimaly zalibeni hrdiny k dcefi nacelnika,
coz také upoutalo jejich pozornost. Vyznam uziti poetické az metaforické formulace, jiz
hrdina uzil ve vztahu k divce, bylo pro déti naprosto evidentni, v roviné jazykové vyuzivaly
synonyma, vystihujici dané konstatovani. Prvni setkani téchto dvou hrdint pfineslo ro-
mantickou predstavu, pfi niz se muz zamiluje na prvni pohled do divky. Zajimavym a pro
tento vék typickym prvkem je posledni reakce divky (D1), ktera pti odpovédi ostatnich déti
vytvarela pomoci rukou srdce a doprovazela smichem. V této reakci se jasné znacil ostych
a nesmélost. Ackoli miize dojit k platonickym laskdm k opa¢nému pohlavi, stale jsou déti
tohoto véku silné vazany predevsim k identickym genderovym skupinam a hlubsi sbli-
zovani s opa¢nym pohlavim je u ostatnich vnimano spi$e s ismévem. Laska k opa¢nému
(¢i stejnému) pohlavi je v rukou nasledujicich vyvojovych obdobi, proto jsou reakce déti
i na jeji zobrazeni v literarnim dile zna¢né nejisté, ¢asto s projevem smichu.
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5.2 NSo-C1

Postava N$o-¢i byla jiz rovnéz ¢aste¢né specifikovana na pozadi vztahu Old Shatter-
handa. Ne nahodou byl v pribéhu diskuzi vénovan prostor pravé této hrdince, jelikoZ vna-
$ela do pribéhu Zensky element, jakoZzto opozitum fyzicky silného a nebojacného hrdiny.
Svym charakterem projevovala rovnéz odvahu a nezdolnost jako ostatni, avSak napliiovala
i zenské atributy ztélesnujici pokoru, chytrost, krdsu a jemnost. Zaroven prinasi i dalsi
tematickou rovinu pfibéhu zobrazujici lasku mezi muzem a zenou. Vsechny tyto aspekty
dodavaji ptibéhu romantizujici atmosféru, kterd je jesté vice prohloubena drastickou smrti
NS8o-di.

Ctenati bez jakychkoli problémii dokézali ur¢it vztahovou rovinu N§o-¢i s ostatnimi hr-
diny, coz napliovalo pfedpoklad dobré orientace v hlavnich postavach a jejich motivacich.
To se projevilo pti predposlednim setkdni v ramci reflexe predchoziho osmého tGryvku:

»DI: NSo-Ci je sestra Vinnetoua a... aaa... Incu-cuna je otec Vinnetoua a ndcelnik.”

(Prepis videozdznamu 9, 2020)

V predchozim patém setkdni se opét projevil smysl pro detail, ktery byl pro ctenare
dalezity. Bez predchozi otazky v ramci rekapitulace déjovych souvislosti jedna z divek ne-
opomenula zminit vizudlni podobu N$o-¢i:

»Chl: Ta Nso-¢i ho osetfovala a starala se o néj, aby tam zvlddl u téch indidnii

byt, aby na tom mucednickém kiilu byl silny a dokdzal to vydrZet.

D3: Jesté ze ta Nso-Ci vypadala jako Vinnetou, méla cerné vlasy, velké oli.“ (Prepis

videozdznamu 5, 2019)

Zatimco chlapec reflektoval pfedev$im zobrazenou naraci ptibéhu, odkazujici na cha-
rakterové vlastnosti N$o-¢i, pro divku byla vyznamnou soucdsti recepce vizualni predsta-
va zdtraziujici krasu hrdinky, zpfitomnéna v predlozeném uryvku. Ac¢koli se jednd o dil¢i
informaci, miZeme v ni spatfovat jisty zpusob identifikace ¢tenarky s touto hrdinkou, a to
prave prostfednictvim vizudlni podoby, ktera divku zaujala a oslovila.

V pribéhu skupinovych diskuzi se soustfedila nejvétsi pozornost na NSo-¢i ve vztahu
k Old Shatterhandovi, coZ je z pohledu jejich velmi tizkého pratelstvi a lasky zcela ocekavatel-
né. Reakce déti zdiiraziuji a vice prohlubuji intepretace o vztahu téchto dvou postav, uvedené
jiz v predchozi ¢asti vénované zminénému hrdinovi. Nize uvedené priklady ze skupinové
diskuze v§ak méni perspektivu vnimani, jelikoZ jsou zaméfeny na pozici ze strany Nso-¢i,
coz podava dalsi podstatné informace o zptisobu recepce a identifikace ¢tenaru.

Uzké propojeni mezi Old Shatterhandem a N3o-¢i bylo détem patrné jiz po piecteni
uryvku na ¢tvrtém setkani, v némz je hrdina pfi souboji omracen rdnou z pazby stfelné
zbrané a ocita se tak v rukou Apacti. Tim se dostava do péce dcery nacelnika, ktera se o néj
bedlivé a laskavé stard, ¢imz vznika vzdjemné silné pouto. A¢ na malém prostoru umeélec-
kého textu, dochazi velmi rychle k vyvoji tohoto vztahu, pficemz v zavéru uryvku Nso-¢i
primo projevuje svoji citovou naklonnost, jelikoz ma byt Old Shatterhand popraven.

»V:  No a bavili jsme se o té NSo-¢i. Proc¢ ona chodila k tomu Old Shatterhandovi?

DI: Oni ho méli pfipravit... na to... Ze se o to hezky starali, aby byl silnéjsi.

Vi Adokdzali byste fict, jak teda se vzdjemné NSo-Ci s Old Shatterhandem k sobé chovaji?

D3:  No oni ho vlastné maji rddi....

V: Kdo koho? (Neni slyset odpovéd.) A md Nso-¢i rdda Old Shatterhanda?

Déti spolecné: Anooo.
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Vi Ajak jste na to p¥isli?

D6: No, protoze ona tikala, Ze nesmi ddt najevo, Ze je rozrusend, ale presto ji tekly slzy.

Vi Myslite si to i vy ostatni?

Déti spolecné: Anooo.“ (Prepis videozdznamu 4, 2019)

Zakladni motivace Apacti pro péci o Old Shatterhanda byla ¢tendfim zfetelnd, uzdra-
vit jej, aby se pak mohl utkat v boji o svijj zivot. Tato myslenka nese v sobé rovnéz moralni
aspekt indiand, jelikoz by bylo zcela amoralni bojovat s ¢lovékem, ktery je diky své fyzic-
ké prekazce v nevyhodé. Podstatné je ale rozkryti vztahové roviny. Déti vnimaly silnou
vzajemnou naklonost a citovou vazbu NS$o-¢i a Old Shatterhanda, kterou dolozily pravé
zavéreénou scénou uryvku. Jeji emoc¢ni rozpolozeni bylo vyraznym motivem, na néjz se
odkazovaly. I kdyz je dcerou nacelnika indianti, kterd nesmi dat najevo svoje city, je zna¢né
rozru$end a smutna: ,,Kdyz jsem dojedl, chvili postdla, potom se obrdtila k vychodu. Vrdtila
se a podala mi v slzdch ruku“ (May, 2014, s. 207). Tato situace pusobila na détské Ctenare
velmi emotivné, zdliraziovala dramati¢nost a zobrazovala vyjime¢ny vztah obou hrdinti.

Citova vazba N$o-¢i k Old Shatterhandovi se explicitné objevila v sedmém uryvku
v pritbéhu rozhovoru mezi hrdinkou a bratrem Vinnnetouem. Ten se stal pfedmétem dis-
kuze v nasledné rekapitulaci ptibéhu:

+Ch5:Ze se ta NSo-¢i méla néco naudit od bilych muzii.

Vi A co by se teda méla naulit?

Ch5: Ruzny véci...

V:  Ruzny véci. A proc? Proc se je mad ucit?

Chl: Aby, kdyz se stane Old Shatterhandovym bratrem, tak aby si zvykla na to, co on

déla...

Vi Aby kdyz se stane jeho bratrem? (Déti se sméji.)

Ch4: Chtél si ho vzit za muZe. (Opét smich.)

Vi Jo? A z ¢eho tak soudite?

D3: Ze by ho chtéla za muze.

Vi No a proc? Jako podle ceho jste to poznali?

Ch3: Oni o tom mluvili... Ze se ji libi ten Old Shatterhand.“ (Pfepis videozdznamu 7,

2019)

Ackoli spole¢nd diskuze zamérila pozornost predevsim na reflexi déjovych souvislos-
ti pribéhu, ktera byla détem bezpochyby zfejma4, opét zde mtizeme sledovat diléi prvky
motivaci hrdinky a rovnéz v naznacich zaznamenat zptisob vnimani vztahu muze a Zeny
v obecné roviné. Silna citova vazba N$o-¢i k Old Shatterhandovi byla vyzdviZzena jejim
jednanim, jelikoz byla ochotna vzdat se svého dosavadniho zptisobu Zivota, aby mohla byt
nejen fyzicky, ale i dusevné blize svému milovanému. V odpovédich déti neni sice explicit-
né tento motiv dale rozvinut, jiz zakladni poukazani na dany fakt je znamkou vyznamné-
ho aspektu ur¢ité podoby lasky — hrdinka je rozhodnuta obétovat sviij zptisob Zivota pro
milovaného ¢lovéka a prizpusobit se jeho potfebam. I kdyz miize byt pro détského ¢tenare
takto definovany motiv lasky jesté naro¢ny k porozuméni, obsahuje jasny vzorec chovani,
aplikovatelny a prenositelny i do jinych vztahovych rovin, které jsou pro déti daného véku
jasné pochopitelné. Situace v sobé nese primarni moralni a etické hodnoty kfestanstvi,
s ¢imz byli ¢tenafti diky charakteru zakladni $koly velmi dobfe sezndmeni, tedy vykonat

110 —




STUDIE/STUDIES

néco pro druhého, obétovat se. Zobecnény motiv lasky Ns$o-¢i k Old Shatterhandovi je tak
univerzalni, aplikovatelny na vzdjemny vztah ¢lovéka k ¢lovéku.

Jedna z nejvyraznéjsich a emocné nejpusobivéjsich situaci, v niz N$o-¢i a jeji otec na-
¢elnik Apact umiraji, byla pro déti naprosto zasadni. Ze spole¢né diskuze vyplyvaji urcité
aspekty poukazujici na vyrazné zaujeti pro ¢teny text a identifikaci déti se zprostredko-
vanou situaci a jejimi postavami v obecné roviné. Pfedevs$im se jedna o detailni prokres-
leni situace jako takové, ale i dil¢ich soucasti. Nejpatrnéji mtizeme aspekty konkretizovat
prostrednictvim promluv détskych ¢tenaru.

»Chl: ProtoZe oni je tam obkli¢ili, Santer a jeho kumpdni a navic NSo-¢i uz byla na pokra-
ji smrti, takZe nez by jim ptiSel nékdo pomoct, tak uz by ddvno... (Gestikuluje smrt.)

V: A mluvili spolu jesté néjak? Rekla jim néco?

D3: Ze by ji pomstili...

D6: Taky jesté fekla vétu, Ze vidi toho Old Shatterhanda, takzZe uz miize umfit.

Vi Potom, kdyz oba umfeli, tak se odehrdlo co?

DI: Vinnetou fekl, Ze NSo-¢i zemtela s jeho jménem na rtech. (Opakuje, protoZe ostatni

déti nerozumi.)

V: A co to znamend?

Ch8: Ze ho milovala?

(Neékteré déti souhlasi.) (Pfepis videozdznamu 9, 2020)

Déti dokazaly jasné definovat pozice a funkce jednotlivych literdrnich postav, vymezit
Santera a jeho kumpdny jako strajce nestésti, pri jejich honbé za zlatem indiana. I kdyz je
v pfedlozeném literarnim titulu zfetelné rozdélena zékladni pozice a funkce postav, odpo-
vidajici ¢isté kladnému typu hrdiny ¢i zapornému antagonistovi, je nezbytné s timto vy-
mezenim v prubéhu reflexi stale pracovat. Détsky ¢tenar tak dostava potfebnou konkrétni
predstavu o jednotlivych soucdstech dila, jeho funkcich a vyznamech.

Nejvyraznéjsi prvek zaujeti a zpusob identifikace se situaci je zprostfedkovan skrze
detaily v jazykovém vyjadieni ¢tenafii. Nereflektuji pouze déjové okolnosti, soustfedi po-
zornost na konkrétni vyjevy situace a pfimo cituji ze ¢teného textu, aniz by pred tim doslo
k opakovanému ¢teni ¢i jinym formam zapamatovani. To odrazi dobrodruznou povahu
textu, napéti, které situace v détech vyvolava, coz stimuluje i jejich pamét. K tomu dopo-
méhaji dva velmi vyrazné motivy: smrt a pomsta, jez jsou pro détského recipienta daného
véku pritazlivé, zahalené neurcitosti a tajemstvim. Zaujeti pro predloZzeny umélecky text
podléha zptisobu vystavéni situace, vyuzitych literarnich prostfedkii a obrazivosti. Déti ci-
tuji z textu repliky postav vyvolavajici silné obrazy a predstavy vyrazné ptisobici na emoc¢-
ni stranku ¢tenafu. Zaroven se jedna o repliky postav s metaforickym presahem, coz jesté
vice prohlubuje dramati¢nost situace, kterd je jiz diky samotnému déni zna¢né vypjata.

5.3 TANGUA

Jednim z antagonistti, ktet{ byli ve spole¢nych diskuzich hloubéji reflektovany, patii
také nacelnik Kiowt Tangua. Pro tohoto ndcelnika je charakteristické, Ze nenavidi vie
apacské a je jejich odvéky neptitel. Svym zptisobem se jednd o postavu az tragickou, jelikoz
jsou mu prostteleny Old Shatterhandem v boji obé nohy, a proto uz nemtize chodit.
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Déti jasné vymezily pozici této postavy a jeho zarazeni jako ndcelnika kmene Kiowt.
Rovnéz vnimaly jeho antagonistické pojeti, které reflektovaly pfi tfetim setkani ihned
po precteni. Ptirozhodovani a zatazeni Tanguy do kategorie zapornych ¢i kladnych postav
se nadpolovi¢ni vétSina (12 déti) z celkového poétu 20 pritomnych na hodiné ptiklonila
k vymezeni této postavy jako zaporné. Svoje tvrzeni dale konkretizovaly v pribéhu nasle-
dujici diskuze:

»Vi A proc si to myslite? Podle ¢eho tak soudite?

D6: No podle toho, Ze je chtél pripoutat, ale pak si to rozmyslel.

Ché: Jo, zZe zabil toho strdZce.

V:  Zabil toho strdzZce?

Déti: Nezabil.

V: Nezabil. Ale co udélal teda?

Chl: Ze ho vyhodil z kmene.

V:  Ze ho vyhodil z kmene, zbavil té cti.“ (Pfepis videozdznamu 3, 2019)

Kmen Kiow ptisobil oproti Apa¢tim zaporné, coz se odrazelo rovnéz v postavé jejich
néacelnika. Tangua touzil zajmout In¢u-¢unu a Vinnetoua, aby se jim mohl pomstit, a pfe-
devsim tak pokofit cely indidansky kmen Apaci. Tyto prvky na détské Ctenare piisobily
jako vyrazné motivy pro negativni zptisob jednani. Dokladem se stala také situace, v niz
jsou Vinnetou a In¢u-¢una osvobozeni Old Shatterhandem. Strazce z fad Kiowt byl potre-
stan pro indidny nejhor$im trestem, vyloucenim z jejich kmene bez jakéhokoli slitovani.

V nasledujicich hodinach se ¢tenafi v pribéhu s Tanguou a jeho kmenem jesté néko-
likrat setkali, coz vedlo k dal$im debatam o této postavé a jeho charakterovych vlastnos-
tech. Stalo se tak naptiklad pii rekapitulaci patého uryvku v tvodni diskuzi Sesté hodiny.

»V:  Dobfte. A zminili jste, Ze tam byl jesté taky Tangua. A jak se ten Tangua choval?

DI: Nastvaneé.

D6: Mluvil néco, co bylo uplné jinak. JakoZe mluvil lez.

D4: Byl takovej zutivej.

D3: Byl na Old Shatterhanda zly.

Chl: Lhal.

Vi Lhal. A proc? Pro¢ podle vis lhal?

Chl: Aby se zachranil?

Ch5: Protoze chtél zabit Old Shatterhanda a ty jeho ptitele.

D4: Protoze je nemél rdd.

D3:  Protoze chtél zachrdnit sebe.” (Ptepis videozdznamu 6, 2019)

Rekapitulace déje se zaméfuje na ¢ast pribéhu, v niz jsou po osvobozeni Vinnetoua
a In¢u-Cuny zajati Tangua, Old Shatterhand a dalsi bojovnici kmenem Apacii. Ctenati
v diskuzi konkretizovali povahové rysy Tanguy, ktery se za Zadnych okolnosti nechtél
smifit se svym zajetim. Hlavnimi atributy jeho charakteru se tak pro déti staly vztek,
lez, sebestfednost a sobectvi, nenavist. Ackoli byl v rukou Apacii, nedokédzal za zadnych
okolnosti ptijmout roli porazeného, jedind myslenka byla zaloZena na touze po pomsté.
Proto byl pro ¢tenare odividné zapornou postavou, ktera v tomto pribéhu dosla pro néj
potupnému trestu, jelikoZ po prostteleni kolen jiz nemohl nikdy vstat. Vyraznou soucasti
Tangovych povahovych rysti byla zbabélost, kterou déti v pribéhu dané diskuze kratce
reflektovaly.
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»V:  Proc si myslite, Ze nechtél Tangua bojovat s Old Shatterhandem?

Ch4: Bdl se.

Ch3: Ze ho zabije.

DI: Ze jak porazil Inéu-cunu, tak se zacal bdt.“ (Pfepis videozdznamu 6, 2019)

I kdyz se pfi prichodu do tabora kmene Apact snazil Tangua vyrazné projevovat, a do-
konce urazel své véznitele, jednalo se pouze o znamky vnitini slabosti. Boj s Old Shatter-
handem pro néj predstavoval velké riziko, jelikoz si byl dobfe védom odvahy a sily hrdiny,
kterou on sam nema.

5.4 SANTER

Vyznamnou pozici antagonisty zastupoval Santer, muz bez skrupuli, nestitici se vyu-
zit jakychkoli nekalych prosttedki, aby ziskal vSe, co chce. Nezmérna touha po penézich
a bohatstvi odrazi chladnokrevnost, s jakou ptistupoval k ostatnim hrdintim. Zlato indi-
and kmene Apaci je tak davodem vrazdy nadcelnika In¢u-¢uny a jeho dcery Nsoci, které
spacha.

V diskuzich sice nebyla ptimo charakterizovana jeho povaha jako v ptipadé predchozi
postavy Tanguy, av$ak rekapitulace uryvku poskytla zakladni obraz o postavé Santera.

»V: A nékdo tikal, Ze na té cesté nékoho potkali...

DI: No to byli kontrolofi... tfi..

(Déti vykfikuji ptes sebe a nevz,]estlz byli 3 nebo 4.)

V:  Tak dobte. Zkusili bychom to pres jména?

D1: Ale on tam tekl jen jedno jméno.

D6: A tfisi nepamatoval.

V:  Vyborné. A jestli si vzpomenete, jedno jméno tam totiz padlo...

D6: Néjakej Sam...

Ch2: Sam Hawkins!

V:  Sam Hawkins byl kdo? S tim uz jsme se setkali, ten to asi nebyl.

Ch2: Sam. Jenom Sam.

V:  Jen Sam? Bylo to néco na S...

Chl: Santer!

V:  Santer. A oni, kdyzZ je potkali... byl tam Santer a kolik jich bylo?

DI: A t#i chldpci. (Pfepis videozdznamu 9, 2020)

Ctendti v tomto ptipadé reflektovali prvni setkdni Santera a jeho doprovodu s india-
ny, Old Shatterhandem a jejich druzinou. Nenechali se zde zmést otdzkou vyzkumnika
na jména jednotlivych ¢lent Santerovy skupiny, jelikoz Old Shatterhand si nezapamatoval
jména spole¢niki, pouze hlavniho antagonisty. V urceni jména v$ak dochazelo k nejas-
nostem, déti jej zaménovaly za jméno dal$i muzské postavy Sama Hawkinse. Proto muse-
ly byt déle vyzkumnikem nasmérovany ke spravnému urceni. Tento ptiklad je vybornou
ukazkou potreby zdasahu vyzkumnika/pedagoga pri reflexi literarntho dila s détmi. Sam
Hawkins a Santer jsou nejen zcela odli$né postavy diky pojmenovani, mnohem podstat-
néjsi je jejich diametralné odlisny charakter, ktery je fadi do zcela odlisnych kategorii v ro-
viné kladnych a zapornych postav. Pokud by nedoslo k upfesnéni jejich odli$eni, mohli by
¢tenafi v budoucnu pracovat s nespravnou informaci zcela ménici vyznamy.
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Neprimé naznaky povahovych ryst vzhledem k déni osmého uryvku se projevily
v tvodni diskuzi devatého setkani, kde déti shrnuly zakladni motivace postav a situaci.
»V: A byliteda nebezpelni pro né?
Déti spolecné: Anooo.
Vi A wvédéli to i Vinnetou a Old Shatterhand, Ze jsou pro né nebezpecni?
Chl: Ne.
Vi Ale kdyz je sledovali, tak na to museli pfijit. Nebo co se teda stalo?
Ch4: Vinnetou si myslel, Ze mu Old Shatterhand tolik duleZitych informaci nemél fikat,
protoze jim neveétil. Ale Old Shatterhand jim véril.
V: A teda potom se odehrdlo co?
Chl: Oni ptisli do toho lesa a oni si pak Old Shatterhand a Vinnetou mysleli, Ze jsou pro
né neskodni, ale pak, jak oni se rdno vypravili na tu vypravu za zlatem, tak oni tam
v tom lese jesté cCekali a vlastné zasttelili tu NSo-¢i a toho Incu-éunu. (Prepis
videozdznamu 9, 2020)
Ctendfi vnimali detaily v podobé odligného ptistupu Old Shatterhanda a Vinnetoua
k Santerovi a jeho spole¢nikiim. Zatimco Old Shatterhand projevoval davéru k této sku-
piné, Vinnetou tento ndzor nesdilel a obaval se moznych komplikaci, které mohou zptso-
bit. Vinnetouova odtazitost od Santera a ostatnich je znakem urcité zkusenosti s timto
typem lidi, ale i ur¢itym typem predtuchy, ktera zasiva ve ¢tenafi pochybnosti a s nimi
spojené napéti. Z diskuze bylo patrné, Ze jsou obecné souvislosti ¢tenafium zcela Citelné,
a to i na zdkladé specifikace dil¢ich prikladii, a proto nebylo tfeba dale hloubéji reflektovat
Santertiv charakter a motivace pro jednani.

ZAVER

V prvnich ¢astech prispévku jsme naznacili spletitost a komplikovanost oblasti iden-
tifikace ¢tenafe s literdrni postavou a pokusili se vymezit potfebné teoretické tvahy. Po-
jem identifikace neni zcela ukotveny, vymykd se dosavadnim konvencim v oblasti recepce
literarniho dila ¢tenafem. AvSak pravé v tom spociva jeho vyznam. Stejné tak jako ma
kazdé umeélecké dilo svoji osobitou hodnotu, kterou recipient vnima dle svych individu-
alnich dispozic, je identifikace vyrazem této dichotomie. Neni vzdy mozné a ani zadouci,
aby unikatnost povahy recepce byla striktné $katulkovana do presnych, pfedem danych
kategorii. Je nezbytné stale vnimat ojedinélost literarniho uméni (a uméni obecné), které
pusobi na ¢tenare zcela osobité, v zavislosti na osobnosti ¢tendre.

Dil¢i vysledky vyzkumu identifikace détskych ¢tendfd s literarnim dilem Karla Maye
Vinnetou a jejich intepretace tak prinasi celou $kalu poznatkd, které je mozné v mnoha
pripadech vymezit pouze ve vztahu vybraného literdrniho titulu a specifické skupiny dét-
skych ¢tendft. MuzZeme v$ak naznacit obecnéjsi charakteristiky plynouci ze skupinovych
diskuzi hodin ¢teni, uréujici zacileni ¢tenaft na konkrétni aspekty literarniho dila pti jeho
¢teni. Tyto aspekty vychazeji z pfimého vztahu mezi ¢tenafi a literdrnimi postavami a na-
znacuji specifika a potteby souc¢asnych détskych ¢tenara ve véku 8-9 let.

Vyznamnym prvkem ptisobicim na détského ¢tenate je pozice literdrnich postav. Aé-
koli nazev vybraného titulu odkazuje na nacelnika Apaci Vinnetoua, prostor, ktery autor
poskytuje dal$imu hrdinovi Old Shatterhandovi jasné urcuje pozici hlavniho hrdiny. Tato
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role je nesporné posilena i funkci Old Shatterhanda, ktery je rovnéz vypravécem pribéhu.
Postava Vinnetoua je tak ¢aste¢né upozadéna a je jistym zptisobem v paralelni pozici k Old
Shatterhandovi.

S pozici jde ruku v ruce rovnéz funkce literdrnich postav, ktera hloubéji priblizuje jejich
ulohu a vyznam v déji. Zakladni funkce postav se odviji od Zanrové struktury dobrodruz-
ného pribéhu s muzskym hrdinou, nesouci jasné ¢lenéni postav na kladné hrdiny a zapor-
né antagonisty. Pravé tyto kategorie vytvari potrebny zakladni konflikt pfindsejici hlav-
ni a dil¢i zapletky. Jejich pri¢inénim se postupné rozehrava dobrodruzny pribéh, ¢tenaft
sleduje jedndni postav prinasejici rizné kolize, které se hrdinové snazi napravit. Détsky
¢tenar tak vidi diisledky jednani postav na pozadi fikéniho svéta, vystavéného na redlném
zprosttedkovani svéta. Jasné vymezeni funkce kladnych a zapornych postav prindsi dét-
skému ¢tendfi prehlednou modelovou situaci, snadno aplikovatelnou do vlastniho Zivota.

Zakladni kategorizace se vSak z pohledu funkce literarnich postav dale rozsituje, je-
likoz kazda z postav ma svoji vlastni ulohu v pribéhu. Nékteré rozviji zakladni déjovou
strukturu a motivy (napt. prvni konflikt v podobé vrazdy Kleki-petra, lasku mezi NSo-¢i
a Old Shatterhandem atd.).

Nejvyznamnéjs$im aspektem se vsak stal zptsob zprostfedkovani téchto postav a jejich
jednani. A to diky vyuzitym vyrazovym prosttedkiim a usporadani jednotlivych slozek
literarniho dila, které v détském ¢tendfi vytvarely potfebné napéti a pocit soundlezitos-
ti s hrdiny, ale i vizudini predstavé postav zprosttedkované v textu. Néktefi ¢tenafi do-
kazali témér ¢i zcela presné reprodukovat nékteré repliky postav, coz naznacuje obecné
zaujeti i prvek identifikace s pfedlozenym uméleckym textem. Zaroven tento aspekt svéd-
¢l o ptisobeni urcitych ¢asti textu na emodni stranku ¢tenart, stimulujici i vyvoj paméti
a prozivani.

Pro nékteré ¢tenare byla vizualni pfedstava vyznamnou soucasti, napomahajici k pri-
jeti postavy. Absence vizualni opory v podobé ilustraci naopak posilila vizualni predstavy
¢tenartl.. Informace o postavach poskytnuté v textu nabizely ¢tendfium vytvotit si zdkladni
predstavu a zaroven umoziovaly dotvorit tento obraz na zakladé vlastni predstavivosti.
Tento aspekt se objevil predevsim u postavy N$o-¢i. V tomto pripadé byla pro détské ¢te-
nare podstatna také vztahova rovina mezi NSo-¢i a Old Shatterhandem, kterou prijimali
rezervované, jelikoz zobrazovala lasku dvou lidi. Tato tematika byla sice pro déti pochopi-
telna, avsak spiSe ptisobila tsmévné.

Soucasti identifikace ¢tendt s literarnimi postavami byly také dalsi prvky, jez se uzeji
propojovaly s osobnim postojem déti, zahrnujici oblast vyvoje mordlnich aspektii. Tato ob-
last je spjata s celkovym zobrazenim postav, jejich povahovymi rysy zprostfedkovanymi
skrze jednani v urcitych situacich, ale i pozici v literdrnim dile. Postoje a moralni hod-
noceni postav ¢tenafi bylo patrné predevsim v situacich zahrnujicich trest za prekroceni
nastolenych norem. Otazky viny a trestu vychazely z individudlnich zku$enosti, ale i spo-
le¢enskych konvenci, s nimiz se déti v pribéhu svého dosavadniho Zivota setkaly. Moralni
a etické hodnoty ¢tendfi také silné propojovali s autoritou v podobé postavy Kleki-petra,
jehoz postaveni a charakter prevySoval vSechny postavy.

Vsechny vyse uvedené prvky identifikace podavaji doklad také o stimulaci a vyvoji ko-
gnitivnich procesi, a tim i vyznamu etby s détmi jako takové. Cteny umélecky text piisobil
na détské ¢tendte v celém svém komplexu, at jiz z hlediska vyvoje ¢tenatskych dovednosti,
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rozvoje slovni zdsoby, emo¢niho ¢i moralniho vyvoje, vyvoje paméti a rovnéz napoma-
hal k rozvoji kritického mysleni. Néktefi ¢tenafi tak prokazovali schopnost rozvinutéjsiho
zptisobu mysleni, zaloZzeného na abstraktnéj$im zptsobu uvazovani.

Vyzkum identifikace détskych ¢tenart tak prinasi jesté dalsi potfebné presahy, které
zdtiraziuji unikdtnost recepce ¢tenarského zazitku. Prostfednictvim spole¢ného zazit-
ku prti ¢teni a nésledné reflexi se dité ud¢i k textu pristupovat nejen analyticky, rozkryvat
podstatu literarniho dila jako takového, ale rovnéz formulovat své myslenky a vytvaret si
vlastni nazor se schopnosti aplikace do realného Zivota. V tomto ohledu je vS§ak podstatna
role dospélého (v nasem pripadé vyzkumnika-pedagoga), jehoz tikolem je vytvéaret prostor
pro vzdjemny dialog o uméni a literature.

PRAMENY

May, K. (2014). Vinnetou. Praha: Albatros.

Prepis videozdznamu z vyzkumu détského Ctendfstvi: Vinnetou: 1. hodina ¢teni. Brno, 4. 11. 2019. Ulozeno v ar-
chivu autora préce.

Prepis videozdznamu z vyzkumu détského Ctendfstvi: Vinnetou: 2. hodina (teni. Brno, 11. 11. 2019. UloZeno
v archivu autora préce.

Prepis videozdznamu z vyzkumu détského Ctendfstvi: Vinnetou: 3. hodina cteni. Brno, 18. 11. 2019. UloZeno
v archivu autora préce.

Prepis videozdznamu z vyzkumu détského Ctendfstvi: Vinnetou: 4. hodina cteni. Brno, 25. 12. 2019. Ulozeno
v archivu autora préce.

Prepis videozdznamu z vyzkumu détského Ctendfstvi: Vinnetou: 5. hodina ¢teni. Brno, 2. 12. 2019. UloZzeno v ar-
chivu autora prace.

Prepis videozdznamu z vyzkumu détského Ctend¥stvi: Vinnetou: 6. hodina teni. Brno, 9. 12. 2019. Ulozeno v ar-
chivu autora prace.

Prepis videozdznamu z vyzkumu détského Ctendfstvi: Vinnetou: 7. hodina ¢teni. Brno, 19. 12. 2019. UloZeno
v archivu autora préce.

Prepis videozdznamu z vyzkumu détského ctendfstvi: Vinnetou: 8. hodina ¢teni. Brno, 6. 1. 2020. UloZeno v ar-
chivu autora prace.
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STABILITA ZRODENA Z ROZKOLISANOSTI (AXIOLOGICKA
PLATFORMA TEXTOV JAROSLAVY BLAZKOVE])

STABILITY BORN FROM VACILLATION (AXIOLOGICAL PLATFORM OF JAROSLAVA
BLAZKOVA’S TEXTS)

Gabriela MAGALOVA

1 HODNOTENIE TVORBY J. BLAZKOVE] LITERARNOU KRITIKOU

Jaroslavu Blazkovu (1933 — 2017), slovensku spisovatelku tvoriacu pre deti a aj pre
dospelych, jej osobnost (ale aj kvalitativne parametre jej tvorby) eviduju jednotlivé slov-
niky slovenskych spisovatelov ¢i dejiny slovenskej literatry roézne. Tie, ktoré vysli v so-
cialistickej ére, ju vSak ako autorku neeviduju vobec. Slovnik slovenskych spisovatelov pre
deti a mlddez vydany z r. 2005 v stvislosti s tvorbou J. Blazkovej konfronta¢ne spomina
na jednej strane jej odvahu pustit sa ,,do zdpasu s ideologickym dogmatizmom a stranickym
autoritdrstvom®, na strane druhej konstatuje, Ze v prvych opusoch tvorby pre deti ,pozor-
ny citatel postrehne este poplatnost sujetovym schémam socialistického realizmu® (Sliacky,
2005, s. 37, heslo Jaroslava Blazkova vypracoval Milan Jurco). Balans - tentoraz v stvislosti
s tvorbou pre dospelych - spomina aj Slovnik slovenskych spisovatelov z r. 1999; ide o ob-
last textovych hodnoét jej noviel a proz, ktoré patrili k ,,najdiskutovanej$im® a ,,balansuju
na hranici medzi tzv. vysokou a populdrnou lit., medzi humorom a sentimentom, medzi
forsirovanym socialistickym realizmom a spontdnnou snahou vymanit sa spod tohto tlaku
vyraznym tvorivym gestom“ (Mikula, 1999, s. 70, heslo vypracovala Maria Valentova). Slov-
nik slovenskych spisovatelov 20. storo¢ia od A. Matov¢ika neprezentuje hodnotiaci aspekt
na autorkinu tvorbu, lakonicky ale uvadza, ze ,nekonvencné prézy vzbudzovali kritické
ohlasy a polemiky“ (Matov¢ik, 2008, s. 41).

Diskrepanciu, isté vahanie pri zaradovani jej tvorby do istych ramcov zaznamenali
mnohi literarni kritici ¢i historici v 60. rokoch 20. storocia. Pars pro toto spomeniem ¢la-
nok M. Hamadu uverejneny v Slovenskych pohladoch v roku 1964 - po vyjdeni jej proz
Jahniatka a grandi. ,BlaZkovej videnie mladych ludi, ktorych, ako sama vravi, md rada a pre
ktorych pise, je povrchné, skor koketujiice ako analyzujiice. Zachytdva ich skor podla gesta,
mimiky, oblas aj v Stylistickej rovine, ale do vniitra sa im dostdva len zriedka. [...] Po svete
totiZ nechodia na jednej strane karikatiry a na druhej hrdinovia, po svete chodia ludia, ktori
st zdroven tym i onym, jahniatkami i grandmi alebo vlkmi. Také jasné a schematické roz-
loZenie sil je naozaj iba v rozpravkach, na gratulaénych kartdch alebo na Kolibe. Pravdaze,
na zvlddnutie tejto zloZitosti treba ndstroje, ktorymi Jaroslava Blazkovd zatial opovrhuje,
treba vniest do literdrnej metddy viac poznania, viac vedenia a vedomia zloZitosti ludského
Zivota. [...] S umenim a literatiirou sa nedd dlho koketovat® (Hamada, 1964, s. 127 — 128).
Clanok odraza dobové literarne vrenie 60. rokov minulého storocia a dokumentuje nazo-
rovu polaritu na tvorbu J. Blazkovej, ktora v tych rokoch mala za sebou niekolko tspes-
nych kniznych opusov. Svojimi textami — ako piSe D. Pucherova - ,,nabiiravala spolocenské
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a literdrne konvencie, posobili vo vtedajsom prostredi az skandalézne. Mnohé z nich so sub-
verzivnym humorom komentovali absurdity a neludskost socializmu spdésobom, ktory bol
v Sestdesiatych rokoch mozny“ (Pucherovd, 2014)". Absurdita postojov dobovej literarnej
kritiky je dokumentovana na jednej strane vricnym prijatim a oficidllnym ocenenim jej
tvorby (napriklad Cena za najlepsiu prézu po vydani knihy Nylonovy mesiac v roku 1961
ainé vyznamné ocenenia jej knih pre deti), no na druhej strane popretim (alebo aspon spo-
chybnenim) umeleckych kvalit jej textov pre star$ich ¢itatelov (M. Hamada, M. Suchomel,
J. Noge...).

Porovnanie textov, ktoré predstavuju juvenilnu tvorbu Jaroslavy Blazkovej v 50. rokoch
20. storocia, a textov 60. rokov 20. storo¢ia dokumentuju jej jasny ideologicky posun. Prvé
jej poviedky pre dospelych — hoc aj niesli osten kritického pohladu na isté spolocenské javy
- predstavuju mlada autorku, ktorej ,,vyznamové gesto smeruje k afirmativnemu postoju
k formdam kolektivneho socialistického hospoddrenia“ (Ondras, 2013, s. 119). M. Ondra$
dokonca v stvislosti s poviedkou Anjeli v modrych nohaviciach z roku 1959 hovori o au-
torkinom ,,hodnotiacom prepélovani od satirickokritickej karikatiiry k polohdm adoracnej
afirmdcie“ a ,cielom takto zvolenej stratégie bolo prostrednictvom apotedzy brigdad socialis-
tickej prdce poukdzat na pozitivnu premenu dediny a jej myslenia pod vplyvom ,,mordlky
fabriky“(s. 119). Takisto prvé rozpravkové texty pre deti predstavuja Blazkovu ako autorku
tvoriacu v duchu dobovych poziadaviek socialistickej literatiry. Hovori o tom aj Ondrej
Sliacky, ktory sa v suvislosti s vydanim knihy Téno, ja a mravce (1961) a knihou Ostrov
kapitdna Hasasara (1962) zmienuje o istej filidcii ,so sujetovymi floskulami schematizujiicej
spolocenskej prozy pre deti®, v ktorych sa ,objavuje nieco z rekvizit tzv. pionierskej litera-
tiry“ (Sliacky, 2004, s. 5). Jan Steveek ale v $tadii O sujete novej prézy z r. 1963 zaradil J.
Blazkovt medzi autorov, ktori svojimi prézami stali v opozicii k schematizovanej tvorbe
tych ¢ias, piSe, Ze tvorba tychto autorov je ,ostrd konfrontdcia citového a mravného sveta
hrdinu s ustdlenymi zvyklostami, s uzndvanymi hodnotami a s celou Sirkou skutocnosti“
(Steveek, 1963, s. 184).

Ked sa J. Blazkova v roku 1968 rozhodla odist spolu s rodinou do Kanady, bola uz
uznavanou spisovatelkou. Za sebou mala vydanie préz pre dospelych Nylonovy mesiac
(1961), Jahniatko a grandi (1964), mladezi venovanu kultovua prézu Moj skvely brat Robin-
son (1968), ale aj knihy pre deti Téno, ja a mravce (1961), Ostrov kapitdna Hasasara (1962) ¢i
ocenent prozu Ohtiostroj pre deduska (1962). Tym najmensim ¢itatelom boli uréené tituly
Daduska a jarabac (1964), Ako si macky kupili televizor (1964) &i Rozpravky z Cervenej po-
nozky (1969, tie vak boli po jej odchode zosrotované). Jej diela sa uz vtedy vydavali aj v za-
hrani¢i, podla novely Nylénovy mesiac nakrutil v roku 1965 rezisér Eduard Greéner rov-
nomenny film (Mikula, 1999, s. 70 — 71). Mnohé z dobovych kritik 60. rokov 20. storocia
vy¢itaju literdrnym textom J. Blazkovej buri¢stvo, vzdor, ktory charakterizuje postavy jej
proz pre dospelych (a dospievajucich). Neslo vsak len o vzdor ako charakteristickd ¢rtu jej
literarnych postav. Casopis Kultirny Zivot dokonca otvoril diskusiu s ndzvom: Je Blazkovd
nemordlna? Stalo sa tak po kniznom vydani trinastich poviedok Jahniatko a grandi v roku

Dostupné aj na: https://www.academia.edu/29334728/Jaroslava_Bla%C5%BEkov%C3%A1_Poh%C4%BEady_z_
kanadskej_emigr%C3%Alcie_In_Pohled_Odjinud_ed_Michal_S%C3%BDkora_Univerzita_
Palack%C3%A9%ho_v_Olomouci_2014
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1964%. Do redakcie ¢asopisu prislo okolo tristo ¢itatelskych ohlasov, ktoré autorku alebo
obranovali, alebo zatracovali; boli to zva¢sa ohlasy poburenych ¢itateliek, ktoré sa nemohli
zmierit s otvorenym erotizmom? Rozvirena hladina okolo tvorby buri¢skej redaktorky
Blazkovej spdsobila, ze z redakcie Smeny, kde vtedy pracovala, musela odist a zamestnala
sa ako robotnic¢ka v Mestskom zdhradnictve okrasnych a pohrebnych sluzieb v Bratislave.
Publikuje v8$ak v novovzniknutom c¢asopise Mladd tvorba, ktory jej uverejiiuje ¢lanok —
akysi genera¢ny manifest Nasa zelend generdcia (1957, ¢. 5). V nom deklaruje vyzvu nestat
bokom, ale na spolo¢enskom diani sa aktivne zucastiovat. ,Svoj program chdpala skor
v etickom ako estetickom rozmere. Chce ludi prebiidzat z hluchej lahostajnosti a vSeobecnej
otupenosti, pricom Zivotnii empiriu ukotvuje nielen v historickom, ale aj filozofickom hori-
zonte. [...] Blazkovd vnima svet v jeho grotesknej deformdcii, pretoZe v takomto zobrazeni
vypovedd viac o skutocnosti“ (Jurco, 2004, s. 13).

Ideologicky hodnotovy systém, zaznamenany v tvorbe J. Blazkovej na prelome 50. a 60.
rokov, prechadzal premenou. M. Ondra$ si v analyze Blazkovej fejtonov, poviedok ¢i ¢ft
uverejiiovanych v ¢asopisoch Smena, Mladost, Rohdé, Zivot, Ludovy rozhlas, Mladd tvorba,
Slovenské pohlady ¢i Kultirny Zivot v§ima tie atributy, ktoré v jej tvorbe ilustruja ,varia-
bilitu v noeticko-axiologickych a spololenskokritickych pristupoch k zobrazovanym javom,
odkazujiicim k redlidm dobového Zivota“ (Ondra$, 2013, s. 122). V§imol si jej ,,kriticky postoj
k akymkolvek deformitdm ideologicko-politickej proveniencie, ¢i uz islo o kddrovnicke prak-
tiky, diktat naoktrojovaného optimizmu alebo ideologické pokrytectvo a prospechdrstvo®
(s. 122). A citila to aj dobova kritika, takze Blazkovej tvorba pre dospelych (¢i dospievaja-
cich) sa dostavala do pozornosti cenziry ¢oraz intenzivnejsie. Ovela menej si vSak v§imala
jej tvorbu pre deti, v tomto priestore bola menej obozretna. Autorka sa preto svojho ironic-
kého pohladu na absurdnost socialistickych praktik nemusela celkom vzdat a svoje ironic-
ké odkazy popretkavala medzi rozpravkové pribehy vydané v knihach spred emigracie®.

Odbornd literatura, ktora reflektuje Blazkovej tvorbu po roku 1990, hodnoti uz autorku
Blazkovt v inej optike, aj ked aj tu je eSte pritomna istd ndzorova polarizacia.®> Emigracia

2 Samotn4 autorka na tito skuto¢nost spomina v rozhovore M. Jurika z r. 2017, dostupné aj na: https://noveslo-

vo.sk/c/Jaroslava_Blazkova_Preco_mam_taku_ostru_pamat

V rozhovore s L. Jurikom z r. 2017, dostupné na: https://noveslovo.sk/c/Jaroslava_Blazkova_Preco_mam_
taku_ostru_pamat

4 Viacv $tudii Magalovd, G. (2017). Podlznosti (O literdrnej tvorbe Jaroslavy Blazkovej). Litikon, 2(2), 53 — 68.

Stadie a recenzie tykajtice sa tvorby J. Blazkovej, ale aj uverejnené rozhovory s autorkou po jej navrate boli
publikované hlavne v Kniznej revue, v Literdrnom tyzdenniku, v RAKu, v Romboide i v Kultirnom Zivote od A.
Balaza, E. Farkasovej, E. Batikovej, K. Daskovej, I. Sulika, R. Matejova, M. Hamadu, S. Moysovej, E Strausa, B.
Hochela, R. Belana, J. Cvikovej, K. Czibu, M. Zelinského, I. Jan¢ovica, V. Barborika, S. Cechovej, E. Jen¢ikovej,
Z. Stanislavovej, O. Sliackeho, M. Jurca, B. Kovaca, Z. Pruskovej, R. Rusnidka, M. Ondrésa, J. Pastékovej, D.
Pucherovej. Casopis Bibiana bol v roku 2004 (¢. 1) monotematicky zacieleny na rozne aspekty tvorby Jaroslavy
Blazkovej a jej miesto v literature pre deti a mlddez. Tomuto gestu predchddzalo usporiadanie vedeckej konfe-
rencie na pode Univerzity Komenského pri prilezZitosti jej Zivotného jubilea autorky (konferencia konana 23.
11. 2003 pod zastitu Ministerstva kultdry SR pod ndzvom Literdrne dielo Jaroslavy Blazkovej).

Dostupné na: https://www.bibiana.sk/sites/default/files/sites/default/files/digital_archive/rocnikxi_1_2004.pdf
Ani recenzie a odborné ohlasy na jej knihy vydané po roku 1990 sa v$ak nevyhli protire¢ivym, polarizujicim
hodnoteniam. V suvislosti s vydanim knihy Svadba v Kdne Galilejskej (2004) sa v $tadii G. Mihalkovej dokonca
porovnavaji odborné ¢asopisecké recenzie S. Moy$ovej a M. Souckovej. M. Souckovd citovanim istého texto-
vého tseku odkazuje na ,axiologickii problematickost® Blazkovej textu, S. MoySova — paradoxne — citovanim
toho istého textu vysoko hodnoti ,,spdsob pisania, ktory je podla méjho skromného ndzoru obdivuhodny a v slo-
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vSak na dlhy ¢as jej literarnu tvorivost zastavila®: znamenala pre niu nielen stratu priatelov
a mesta, ,ale aj slovenciny, svojho umeleckého ndstroja“ (Pucherova, 2014, s. 100). Po an-
glicky sa nikdy dobre nenaucila, a tak ,,nenasla v Kanade uplatnenie, nezapadla ani medzi
slovenskych vystahovalcov. [...] Depresia z odcudzenia v nej na isty cas spdsobila viplny tvori-
vy blok“ (Pucherova, 2014, s. 101). Zivy tvorivy impulz véak aktivizoval Jaroslavu Blazkovt
k literarnej tvorbe aj po roku 2000, a to tvorbe pre deti a aj pre dospelych. Neprekvapi, ze
zviacsa ide o knihy spomienkové. Charakterizuje ich navratnost, v ktorej mozno rozpoznat
etapy autorkinho myslenia, silnych impulzov, aktualizujtcich tazbu vypovedat prostred-
nictvom jazykového kdédu o hlbinach databazy vlastnej pamaiti. V nich uz nendjdeme au-
torkine zaznamy davnych ideologickych pnuti ¢i apologiu vlastného nazorového zrenia.
Dostato¢ne to demonstruje v prisne neideologickych spomienkovych knihdch kanadského
obdobia. Jej axiologické konstanty st tu usuvztaznené vo vizbach na rodinu, manzela,
susedov, na novu vlast, na prirodu. Odhaluju jej etické postoje, pre ktoré je v tejto etape
tvorby charakteristické, ze ich spritomnuje bez ambicii vidiet veci v polarite dobré ¢i zI€.
Neznamena to vSak, ze isté javy ¢i tendencie spolo¢nosti v tejto vyhranenosti nevnima, ma
vsak svoj vlastny nastroj: zostava jej irénia ako umelecky prostriedok s ponukou viacroz-
merného pohladu na minuciozity Zivota.

2 POSLEDNE KNIHY VYTVORENE V KANADE

Kniha To decko je bldzon (Zo spomienok rozmaznanej dcérusky) vysla vo Vydavatelstve
Q111 v roku 2013. V recenzii Marty Moravcikovej sa pise, Ze ,je to vynimocne harmonic-
ké skibenie pohladu vtedajsieho dietata s pohladom dnesnej dospelej zeny“ (Moravéikova,
2014, s. 8). To je prva kniha, ktorej sa chceme analyticky venovat a v§imat si, ako autorsky
naraba s kategériou irénie po dlhej ¢asovej odmlke. Druhou knihou sa Happyendy z roku
2007 (vydavatelstvo Aspekt). Happyendy st koncipované ako listy, ktoré J. Blazkova pise
svojej priatelke E. (Eve Passerovej, rod. Limanovej). Ak je jasné, Ze v Happyendoch sa in-
tenciondlne priblizuje vypovedou dospelym, v knihe To decko je bldzon je uz jednoznac¢na
zacielenost polemicka. Presvitd v nej snaha prihovorit sa v spomienkovom mode i mlad$im
vekovym kategériam - tak ako to urobila i v knihe Traja nebojsovia a duch Miguel (2003).

Blazkovej rebélia je v Happyendoch i v knihe To decko je bldzon prekonanym atri-
batom a mé to hned niekolko dévodov. Zanikom starého rezimu zanikd aj nutnost stat
v opozicii proti nemu. Nie Ze by nebolo dostatok impulzov ironizovat aktualne rezimy,
ale samotna autorka tento aspekt nevyhladava; ak sa kritika v jej tvorbe nachadza, robi
to umiernene, dalo by sa povedat — matersky. A hoci cudziu kultdru neprijima Iahko, voli
si vlastny spdsob, ako to zvladnut. Pouzitie humoru ¢i irdnie - vyrazovych kvalit, ktoré
charakterizovali autorkinu tvorbu uz v 50. rokoch 20. storo¢ia — sa v obdobi po emigracii
javi aj ako pragmatické rozhodnutie a aj obranné gesto. V tomto duchu sa vyjadrila aj
D. Pucherova; Blazkovej rozpravacésky hlas ,je humorny a trpko-smiesny; humor je spo-
sob, ktorym sa autorka otvdra cudzej kultire a prijima ju“ (Pucherova, 2014, s. 103). Kniha
Happyendy zatina slovami: ,[...] a ja som si zaumienila, Ze dost bolo ndrekov, odteraz Ti

venskej literatiire nemd obdobu“ (Mihalkovd, 2017, s. 70).

®  Pocas svojho kanadského obdobia sporadicky publikovala, ale len asopisecky, spolupracovala s nakladatel-

stvom 68 Publishers manzelov Skvoreckych.
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budem pisat len veselo® (Blazkova, 2005, s. 11), lebo ,,v Zivote ¢lovek potrebuje optimizmus®,
juvenilného rebelstva autorky (a ironizujiceho postoja ako atributu rebelstva) bude nielen
zanik nedemokratického rezimu (impulz zvonka)’, ale aj odstup, zrejmy z plynutia ¢asu
(impulz zvnatra). J. Blazkova pise svoje prozy ako 70- ¢i 80-ro¢nd Zena - a tento aspekt
prinasa do jej autorského rukopisu nové kvality, ktoré viac charakterizuje prvok reflexie
(v zmesi irdnie ¢i sebairénie), ale uz nie akt buri¢stva, protestu. Protest vo forme zjavného
nesuhlasu (s ndznakom ¢rtajticej sa hadky) vlastne v Happyendoch evidujeme len raz. Je to
v predposlednej kapitole (v predposlednom liste nazvanom tiez Happyendy). Autorka nés
od zaciatku zoznamuje so svojou realitou a opisuje ,,bermudsky trojuholnik®, v ktorom Zije.
Jej susedkou je $kolni¢ka Holandanka, ktora je napriek svojej zvysenej nabozenskej akti-
vite predobrazom ,pesimistky do kostnej drene (Blazkova, 2005, s. 167). Svojho manzela
vozi z nemocnice do nemocnice v nadeji, Ze si ho tam nechaju, Ze tam zomrie. Dlho sa tak
nedeje, ¢o je dovodom susedkinych ponosov. V spominanej kapitole oznamuje radostna
susedka Holandanka, Ze kone¢ne manzelovi diagnostikovali alzheimera a ,,s tym si uz vela
nenaskdce. Hned sme sa rozhodli, Ze jeho oli darujeme klinike!“ (Blazkova, 2005, s. 167)
Po uto¢nych otazkach susedky, ¢i aj Blazkova daruje po smrti svojho chorého manzela jeho
o¢iklinike, prechadza autorka do protittoku: ,,A mimochodom - o zo seba darujete klinike
vy?“ (Blazkova 2005, s. 169). Slovnd zrazka sa sice nekon¢i ziadnym dramatickym zvratom
(»- mykla plecom a namostrene odkrdcala k svojmu prahu. Urobila som to isté.“), dostatocne
vsak ilustruje Blazkovej nechut byt sti¢astou banalnych, ale aj inych vyhrotenych situdcii.
Skor sa ukazuje ako submisivna osoba so sklonom skraglit si svoj ,,maly svet obratenim
pozornosti na nie¢o oby¢ajné, pre inych nevyrazné, no pre fiu samu upokojujuce. Zvy<aj-
ne to byva navrat do detstva, do svojej rodnej krajiny: ,,Urobila som to isté. Iba som este
z hriadky odlomila dve suché hlavicky pelargonii. Tohto roku mali mdlo slnka, prilis sa nevy-
darili. No mne staci pomrvit list medzi prstami a drsnd voria ma v tii chvilu zanesie do domu
nad Dunajom, kde moja mama mdvala muskdtov plny balkén“ (Blazkova, 2005, s. 170).

Autorka sa svojmu osudu - osudu zeny, ktora sa v cudzej krajine stara o svojho chorého
manzela - nevzpiera. Ten sa po porazke ,,premenil na vtdacika, bezmocného chuddcika. Rdta
si prsty na pravej ruke a raduje sa, Ze ich md $tyri. Do piatich nenardta® (Blazkova, 2005,
s. 12). Manzelova bezmocnost, fyzické a psychické ustrnutie je tu akoby konfrontované
s ustrnutim susedky Holandanky v péze bohabojnej Zeny - a to aj napriek jej nehumanne-
mu zaobchddzaniu s chorym manzelom. Takéto dvojtvarnost aktivizuje J. BlazZkovu reago-
vat pre nu typickym ironickym gestom.

Kulturologicka premisa, ktord vypoveda o tom, ze ,vlastni identita byvd konstruovdna
vZdy v opozici viici jinému“ (Kostalova, 2012, s. 27), sa v plastickych umeleckych obrazoch
jej textov Casto javi v opozitdch moje (nase) - cudzie (iné) alebo ,,vtedy” - ,teraz®. V jednom
z listov spomina na svoju svadbu v socialistickej vlasti takto:

»Bola som dost smutnd nevesta a mdm na to dékazy: dvandst profesiondlnych ciernobie-
lych fotografii v albume zo Zivota pred Kanadou. Vietky detské a mladé obrdazky mdm Cier-

Vo svojej studii J. Pastékovd hovori o jazykovej hre, ktord ,,znamend pre Blazkovu $ancu demaskovat vyprazd-
nenost konvenénych hodnét a postojov: je prostriedkom irénie - sucastou revoltujiiceho bytia“ O textoch 60.
rokov (a v suvislosti s poviedkou Svadba v Kéne Galilejskej) pise, Ze ,,vyrovndva silnii emocionalitu skepsou
distancnej irénie” (Pastékova, 2001, s. 85, 88).

122 —



ODBORNE CLANKY/ARTICLES

nobiele, az zo Zivota po transplantdcii mdm farebné. Kanada farbami len tak iskri, na fot-
kdach mdam ohromné klobiiky, minimdlne minisukienky...“ (Blazkova, 2005, s. 83 — 84).

Na prvy pohlad moéze byt vypoved v zmysle poznania sémantiky vybranych lexikal-
nych jednotiek pochopena ako protiklad smutnd nevesta, ciernobiele fotografie (= smutny
svet) verzus farebnd Kanada, volnost (= lepsi svet). Rupturu v takejto pontikanej vyznamo-
vej jednoznacnosti v8ak tvori slovo transplantdcia, ktoré postiva celu vypoved do roviny
trpko-ironickej: zobrali mi nie¢o, ¢o bolo moje, a nahradili ¢imsi, ¢o moje nie je. Ale vdaka
tomu Zijem. Inokedy (no ovela zriedkavejsie) maju jej vypovede o tom, ako Kanadania
prijimaji cudzincov, ostrejsie kontury:

»UCitelky na nds hladeli unavene, umorene, znechutene, nevedeli pochopit, ¢o za hdved
to vldda pusta do Kanady! Dodnes mi v hrdle sedi gundZa poniZenosti a ziirivosti. Pogniave-
ny jazyk sa nam vsetkym stal bilagom. Trosku sa rokmi vyhladil, no mliazdime ho doZivotne,
pravi Kanadania ndm stdle hovoria ,etnikusi“ [...] Potom sa pozriem do zrkadla, a v viom
nikoho, len vtdci zvonka spievajii po grécky. Etnikusi (Blazkova, 2005, s. 185).

V Happyendoch mame explicitn umeleckt ,dokumentaciu® o tom, ako autorka
na zaciatku pobytu v Kanade svoju identitu hlada, ako spociatku podlieha deziluzii. Se-
baspochybnujici prvok je ¢itatelny hlavne v knihe To decko je bldzon. Povzdych, ze rok
1989 prisiel pre fiu prilis neskoro odkryva fakt, Ze autorka vnima ubytok svojich tvorivych
(aludskych) sil, chuti bojovat. Dalsia etapa totiz vyZzaduje prijat bytie v jeho aktualnej zme-
nenej podobe - spociva v schopnosti prijat plynutie ¢asu v strnulom minigeste: ,,[...] ¢as sa
mi prepaddva medzi prstami ako fierne (pod¢. GM) zrnkd ruzenca namoceného do husacej
masti“ (Blazkova, 2005, s. 17). V tomto duchu sa uz Blazkovej optimizmus $pecifikuje,
javi sa skor ako prijatie daného stavu, ako pokora, ktora nie je nasmerovana na dolordso,
ale adagio; nie na lamentacie nad danym stavom, ale na Zivé Zitie v hraniciach moznosti.
Ocakévané Itutostivé stavy nad akymikolvek stratami v Zivote ani v tejto etape tvorby nena-
chadzame: stiesnenost a smutok preraza Blazkovej osobity optimizmus, v ktorom ma svoje
miesto umiernend pokora i briskna (seba)irénia. Ak nemoéze mat to, ¢o mala, ak nemdze
patrit tam, kde patrila, prezije v redlnom prostredi cudzoty tak, Ze si ju zjemni, skrasli,
odobri alebo zironizuje:

»Okolo nds pobezi karneval, no my si uz vseobecné veselie dovolit nemézZeme. Stdle viac
a viac veci sa ndm zo Zivota odratiiva - napriklad topdnky na vysokych opdtkoch... No zato
si mozZeme o vSetkom, vrdtane hororov, ¢itat a potom sa v noci s hrozou zobiuidzat“ (Blazkova,
2005, s. 53).

3 IRONIA AKO SPOSOB (SEBA)VYJADRENIA

S. Moysova v §tudii o irdénii v Blazkovej textoch piSe, Ze sa v jej textoch nachiddza-
ju ,subverzivne Strbinky, do ktorych sa moZe, ale nemusi dostat oko citatela® (MoySova,
2004, s. 58). V knihach pre deti boli, samozrejme, tieto odkazy ¢itatené iba dospelym - aj
toto autorské gesto podporuje spominant tézu o priechodnosti Blazkovej textov z jednej
do druhej vekovej kategérie, hoci v uvedenych ukazkach je textova intencionalita zrejm4.®

8V tejto stvislosti mozno pozorovat, ako sa aktualizuje lotmanovské pamitova funkcia semiotického systému,

ktora vypoveda o tom, ako operuju sémantické jednotky, ktoré ,, historicky prechddzajii mnohymi kontextami
a uchovdvajii si schopnost regenerovat [...] Jednotky textu nadobiidajii v tomto pripade charakter symbolov, kto-
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Mikvota, ticho, (tvoriv4) ne¢innost spdsobena roznymi faktormi kanadskej éry nezname-
naju pre J. Blazkovu prazdnotu. Jej redlne Zivotné podmienky - akokolvek stiesnujuce -
otvorili moznost v§imat si mali¢kosti okolo seba, rozmyslat o nich a spéjat ich s predché-
dzajiacimi skusenostami v jemnej, iréniou poznacenej vypovedi. V zase napriklad opisuje
orgovany, no opis neobsahuje iba to, ¢o zmyslovo vnima, ale svojmu zmyslovému zazitku
doda i filozoficky (a i jemne ironicky) vhlad, ked pouZije prirovnanie ,akoby ich tam anjeli
rozsvietili a niikali ndm moznost polepsit sa“ (Blazkova, 2005, s. 147). Akdkolvek mali¢kost
sa pre niu stava velkolepou zmyslovou udalostou; o to va¢Sou, ked je vnimany objekt sticas-
tou prirody. Ani v tychto opisoch prirodnych scenérii sa ironickych narativov nevzdava,
mozny (¢i o¢akavany) romanticky opis s pridavkom epiteton ornans nesta¢i. Neuspokoji
sa s metaforou ¢i synestéziou, rozsiruje jeho posobenie o dal$ie moznosti smerujtce k zin-
tenzivneniu obrazu: , Mdm rada takéto rdana, ked autd este nevréia a na smaragdovych trdv-
nikoch sa blysti pravd nefalSovand rosa, ktord si takto polina aj v nasom skazenom svete®
(s. 175). Mali¢kosti v Zivote autorky a ani v prirode niet, ved aj medzi paviikmi néjde také-
ho, ktorého nazve ,,obliibeny paviik“ (Blazkova, 2005, s. 157).

VIadnost, filantropia ¢itatelnd v umeleckych textoch Blazkovej nie st len balicky po-
citov automaticky zviazané ruzovou maslou®. Jej §tyl - to su emoc¢ne silné vypovede, ktoré
nesu v sebe stopu irdénie prakticky vzdy, nie vSak v rovnakej intenzite a ani forme. Niekedy
st skryté v lexikdlnom novotvare (jazykova hra), niekedy v alizii a ndgjdeme aj také, kde je
irénia prvoplanovym autorskym zamerom. Isté textové Useky vytvaraju az ironické terasy,
vrstvia sa, no v Blazkovej ironickom geste z kanadského prostredia vzdy citit ludsky od-
stup od otvoreného, priameho odsudzovania. Utoky st vzdy timené, zjemnené. Pontikame
niektoré priklady z Happyendov.

Blazkova pouzila viackrat za sebou lexikalny novotvar jedubaba (ako variant slova
jeZibaba, pomentva tak najcastejsie svoju susedku Holandanku): ,,[...] moja pamdt eviduje
zdstupy prisernych jedubdb, Zijiicich vedla vyblednutych, prikréenych chuddkov (Blazkova,
2005, s. 152). CitateIné slovotvorné zaklady jed a baba pontkaju priezra¢né sémantické
posolstvo, naplnené ostrou iréniou. Pri poslednom pouziti daného vyrazu ale prichadza
k otupeniu ironického hrotu, ked autorka pise: ,No kedze som sice (aj ja) baba, ale nie Ho-
landanka, bavim sa tu tym, Ze tu pracovitii bohabojnii Zenu ohovdram® (Blazkova, 2005,
s. 189). Treba v8ak poznamenat, Ze zmiernenie irdnie evidujeme len v akomsi prvom plane
sémantickej nosnosti vypovede: vyrazy ako pracovitd a bohabojnd v suvislosti so Zenou
s charitativnymi amyslami vo¢i vzdialenym detom zo Somalska, a zdroven neludskym
spravanim voc¢i najbliz§im pribuznym, naberaju novy odtienok irdnie. Pracuje sa tu nielen
s referenénym typom irdnie, teda irénie, ,tykajiicej sa bud tretej osoby alebo urcitého stavu
veci“ (Plesnik, 2011, s. 371), ale aj so sebairdniou. Sebaironickost pouzita v uvedenom texte
je vSak len istym manévrovacim prvkom, ktory nema odkryt slabiny pisatela, ale zakcento-
vat ironicky $lah namiereny proti opisovanej postave. Navrstvovanie irénie sa u Blazkovej
neraz deje si¢asne na lexikalnej a aj na syntaktickej tirovni. Pracovat s odkrytym, prie-

rych vyznamové pole si uchoviva hlboky invariantny zmysel po starocia“ (Lotman, 1994, s. 94).

V tejto stvislosti nardzame na recenziu M. Hamadu na knihu Jahniatko a grandi, v ktorej Hamada hovori o vy-
tvoreni iluzérneho ¢ierno-bieleho sveta, o povrchnom, skor koketujicom ako analytickom videni mladych,
sentimentdlnosti, ornamentdlnosti jej textov a pod. Hamada, M. (1964). Ako z gratula¢nej karty. Slovenské
pohlady, 80(10), 127-128).
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zra¢nym (referenénym) typom irdnie vie aj v takych situaciach, ktoré by na prvy pohlad
vyzadovali gesto tctivého odstupu. Je to napriklad téma smrti. V kapitole, v ktorej opisuje
vasen Kanadanov zalovat a sudit sa, piSe: ,,Za vrchol vietkych absurdit povazujem pribeh,
ked dcéra zazZalovala matku, Ze ju v prenatdlnom veku poskodila negativnymi myslienkami.
[...] Takto poskodeni sme vsetci, vrdtane teba a ma, a nase mamicky ndm unikli len o vias,
kedZe uz obe zbierajii hriby na nebeskych pldnach® (Blazkova, 2005, s. 121). V kontexte
Blazkovej textov je tento frazeologizmus, ktory ironizuje smrt matky, silnym vypovednym
gestom (da sa pochopit hlavne po precitani knihy To decko je bldzon). Komplikovana osob-
nost matky, ktora upadala do depresii (autorka matkine stavy nikdy v texte explicitne me-
dicinsky nepomenovala), je v Happyendoch skryta v konstatovani: ,,V nasej rodine boli vZdy
Zeny ukrutnice a otecko vZdy anjel“ (Blazkova, 2005, s. 86)."° V takejto atmosfére opisuje
v Happyendoch Blazkova aj svoju cast na panychide za u¢enca Gordona Sillinga. V§ima
si i formdlnu stranku obradu a $pecifikum kanadského sposobu uctievania si zosnulych
(»Potom traja pdni rozprdvali vtipy o Gordonovi, tu je to na pohrebe zvykom. Slzavé prejavy
st trdpne, no toto HA HA HA tieZ posobi ¢udne.“). Ironiu citime pri zmienke o Gordonovej
zene Sally, ktora autorka osobne poznala. Ironicky osten je v§ak namiereny smerom k spo-
lo¢ensky glorifikovanému Gordonovi: ,,Gordon zomrel osemdesiatSestrocny, ziskal vsetky
nase vyznamenania |...]vSetko, ¢o sa k uctievaniu rozddva [...]. Sally nedostala ni¢. Kto bola
Sally? Gordonova Zena, kvakerka a svitica. Sprevidzala Gordona viade po svete, |...] ofuko-
vala ho, tahala z depresii... [...] Ked zomrela, odovzdala svoje telo univerzitnej klinike. Boli
sme $okovani, no bolo to jej rozhodnutie, v zhode s jej Zivotom - ddvat, ddvat sa, rozdat sa
do poslednej kosticky* (Blazkova, 2005, s. 76 — 78).

Doékazov o tom, ze autorka svoje ironické bodnutia rozdava kazdému (svojim blizkym
rovnako ako svojim neprajnikom, pricom neusetri ani seba), je viac ako dost. Zasahuje
vS$ak hrotom, ktory sice pichne, ale smrtelnt ranu nezasadi; nepravost, zlo ¢i nedokona-
lost sice ironicky napadne, no zaroven ponukne hojivi naplast v podobe humoru, ktorym
situdciu zmierni. Neraz jej k tomu poslizi aj obrat na poukazanie svojich vlastnych chyb
(sebairénia). V liste nazvanom Hazardy s iréniou opisuje pribeh, v ktorom manzelka dala
manzelovi k narodeninam bizarny darcek: vybavila povolenie zo ZOO, aby mohol vstupit
do klietky s tasmanskym drakom. Jaster odhryzol muzovi nohu a kamery prisli zviera
nasnimat ako hrdinu dna: ,,UZ zasa predstieral katatonicky spdnok, len tu a tam pootvoril
tazké viecka a zaskeril sa do kamier zlomyselne a uspokojene. Pripominal generalissima
Stalina. [..] Celd tragikomédia méZe byt aj dokazom, Ze smotdnka sveta je takd rozmazna-
nd luxusom, takd unavend radovdankami, Ze ked'si chce ozaj preZit nieco extra, musi si dat
tasmdnskemu baziliskovi odhryznit nohu* (Blazkova, 2005, s. 30). Hned nato sa vo fantazii
autorky rozbiehaju Gvahy o tom, ako by si ona Zivot zmenila v duchu hesla - Zit sa ma ne-
bezpecne: skoncilo to tvahou nad kiipou nového kresla, v ktorom ,,si bude pekne v pohodli
NEBEZPECNE ZIT* (Blazkova, 2005, s. 35).

100 tejto rodinnej disproporcii sme pisali uz v inej §tudii, ktora sa venovala interpretacii Blazkovej textov pre

deti: , Zvldstnou - tak v textoch pre deti, ako aj pre dospelych - je postava matky. Mdlokedy ide o postavu bez-
problematickii. Ak sa Blazkovej sympatie v knihdch venovanych detskému Citatelovi viaZu na inogeneracné typy
postadv, vzdy to vychddza v prospech muzskej postavy. Aj v ocenenej knizke Ohriostroj pre deduska sa mama hlav-
ného protagonistu v texte iba ,,mihne (hoci ide o tiplnii rodinu). Toto ,,mihnutie® evokuje (pri preciznom Citani)
akuisi zvldstnost, disharmonicky prvok v inak harmonickom suZiti viacgeneracnej rodiny“ (Magalovd, 2017, 5. 65).
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Ironické gesto Citatelné v Happyendoch je kvalitativne iné ako gesto z jej proz zo slo-
venského prostredia spred emigracie. J. Pastékova zanamenava iréniu v prézach vydanych
knizne pod ndzvom Svadba v Kdne Galilejskej'" takto: ,Jazykovd hra znamend pre Blaz-
kovii Sancu demaskovat vyprdzdnenost konvencnych hodnét a postojov: je prostriedkom
irénie — sticastou revoltujiiceho gesta“ (Pastékova, 2001, s. 85). V Happyendoch uz revolu¢-
no-ironizujice gesto neevidujeme, najdeme vsak mnoho narazok, ktoré v reflexii tuto jej
osobnostnu ¢rtu spritomnuji — a zaroven ironizuja: ,,Véera nds zasiahlo Sibnutie chvosta
hurikdnky Isabely. (Td ale zasvistala! Zdavidim jej ten ndboj!)“ (Blazkova, 2005, s. 67). Alebo
na inom mieste: ,, Ziadalo sa mu (opisovanému chlapcovi - pozn. GM) pit boZsky nektdr
a stat sa poloboZskou, neviazanou, vecne bujnou bytostou. Komu by sa neZiadalo?* (Blaz-
kova, 2005, s. 110) Inde zasa v opise pozorovania neviazaného Zivota vevericiek si neod-
pusti povzdych: ,,[...] tie nase sivé divosky milujem, a najviac tych dvoch sivych tinedZerov,
Co vystrdjajii po okoli ako satandsi. [...] zdivoceny let vrcholi skokom na najtensiu haluz
orgovdnu [..] a tam, hlavami dolu, pdchajii samé nemravnosti“ (Blazkova, 2005, s. 134).
V porovnavani star$ich i novsich Blazkovej textov formuluje v tomto zmysle svoje zavery aj
J. Pastékova. O poviedkach z kanadského prostredia zo zbierky Svadba v Kdne Galilejskej
hovori, Ze ich vyraz sa ,lakonizuje a disciplinuje. Spolu s triezvou vecnostou podania ziska-
va obozretnost a jemnost, ktoré sledujii k reflexii a sebareflexii. [...] provokativne zobrazené
libostné vdsne a vzburenecky postoj k svetu vystriedala nostalgia a tizkost, jazykové ndstro-
je zjemneli, zvricneli“ (Pastékova, 2001, s. 88 — 89). K opisu novych textotvornych kvalit
Blazkovej kanadskych textov, k vyrazu, ktory je autorkou citdtu charakterizovany ako ,la-
konicky, disciplinovany®, sa priddva zmienka o ,,uzkosti, nostalgii“. Ukazuje sa, Ze ide skor
o umiernent ironickost, ktora je vysledkom prijatia a pozitivneho vnttorného spracovania
nelahkych Zivotnych peripetii. V Blazkovej textoch z kanadského prostredia sa tak deje
v suvislosti s pokornym prijatim Zivotného tdelu, no nie je to stav uzkosti. Vyuziva proti
nej svoju osved¢ent metddu irdnie.

ZAVER

Irénia ako umelecky prostriedok kanadskej fazy tvorby J. Blazkovej uz nesignalizuje
bytostny vzdor proti istym praktikdm, ale je vysledkom autorského nadhladu, ktory kazdé
neharmonizujlice poznanie sice briskne odhali, no zaroven tento stret pohladov zmier-
ni. Za odhalenim nenasleduje vzbura spreviddzajica niekdajsie ironické (buri¢ské) gesto.
Ukazuje sa, Ze hoci jej tvorba z 50. a zo zadiatku 60. rokov 20. storo¢ia nestoji ideologicky
na tych istych principoch, ktoré ju neskdr v 60. rokoch prindtili odist z domova, je doku-
mentom o tom, akym prerodom (Iudskym aj autorskym) Jaroslava Blazkova presla. Ked
vstapila do literatury v 50. rokoch minulého storoéia s povinnou ideologickou vybavou,
poplatnou dobovym poziadavkam, nelisila sa tak od inych autorov, ktori boli niteni istym
spdsobom (aj literarnym) preukdzat lojalnost voci rezimu. Na rozdiel od va¢siny spisovate-
lov sa po kratkom ¢ase ozrejmi jej nesuhlasny postoj s praktikami socializmu, vo¢i ktorym
sa v tvorbe vyhrani zva¢sa ironickym gestom - a to tak v literatire urcenej dospelym ¢i
mladezi, ako aj v literatare pre najmensich ¢itatelov. M. Ondras$ jej hodnotové rozkolisanie,

' Vydanie tejto publikacie v r. 2001 obsahuje zvicsa starsie texty zo 60. rokov 20. storoia, doplnené je len

o nemnohé texty z kanadského prostredia.
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zrejmé z ¢asopiseckych kratkych proz publikovanych v 50. a 60. rokoch 20. storocia, nazval
indikatorom ,,ambivalencie cloveka, toho zobrazeného, ale i zobrazujiiceho“ (Ondras, 2013,
s. 123). Hodnoty, ktoré J. Blazkova vyznavala kedysi, sa nemenia. Je nadalej kritickd a iro-
nicka, nie v§ak Gto¢nd. Najvyssou hodnotou zostava Iudskost a pochopenie sveta v jeho
mnohorozmernej nazorovosti.

PRAMENE

Blazkova, J. (2013). To decko je bldzon. Zo spomienok rozmaznanej dcérusky. Bratislava : Vydavatelstvo Q 111.
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https://zurnal.pravda.sk/spolocnost/clanok/486877-jaroslava-blazkova-svietil-jej-nylonovy-mesiac/

https://zurnal.pravda.sk/rozhovory/clanok/338933-v-bratislave-som-bola-bohemkou-v-kanade-ma-oblieka-
li-do-kroja/

RESUME

Na zivotnom a tvorivom pribehu Jaroslavy Blazkovej mame moznost sledovat liniu
niekolkych premien. Tykaju sa politickych a ideologickych pohybov na tizemi Slovenska
v 50. a 60. rokoch 20. storocia a aj zdsahov ideoldgie do literatury (vratane literatury pre
deti a mladez). Tvorivd generacia tych ¢ias riedila nielen otazky tvorivého charakteru, ale
musela odpovedat aj na ideologické poziadavky literatiry v dobe socializmu. Vzbura voci
tejto neslobode bola trestand — o tom sa presvedcila Jaroslava Blazkova, ktort literarna
kritika raz ocenovala a raz zatracovala. V jej poslednych knihach je zrejmé, ze intenzitu
ironickych pohladov zmiernuje, nemeni vsak hierarchiu hodnét vyplyvajicich z tolerancie
aludského suznenia. Irénia v poslednych knihach vydanych po r. 2000 je vysledkom autor-
ského nadhladu, ktory kazdé neharmonizujiice poznanie sice briskne odhali, no zaroven
tento stret pohladov zmierni.

RESUME

In the life and creative story of Jaroslava Blazkova, we have the opportunity to follow
the line of several changes. They concern political and ideological movements in Slovakia
in the 50s and 60s of the 20th century, as well as ideological interventions in literature (in-
cluding literature for children and youth). The creative generation of that time not only ad-
dressed issues of a creative nature, but also had to respond to the ideological demands of li-
terature during the socialist period. The uprising against this lack of freedom was punished
- Jaroslava Blazkova was convinced of it, which literary critics appreciated and condemned
at the same time. In her recent books, it is clear that she refines the intensity of ironic views,
but does not change the hierarchy of values resulting from tolerance and human harmony.
The irony in the last books published after the year 2000 is the result of the author’s point of
view, which, while brilliantly revealing every non-harmonizing knowledge, also alleviates
this clash of opinions.
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OBRAZKOVE KNIHY MARIANNE DUBUC SE ZAMERENIM
NA EMOCNI PARTICIPACI DETSKEHO CTENARE

MARIANNE DuBUC’S PICTURE BOOKS FOCUSED ON THE EMOTIONAL PARTICIPATION
OF CHILD READERS

Veronika LAUFKOVA

1 CiL STUDIE

Cilem této studie je predstavit dilo frankofonni autorky obrazkovych knih pro déti
Marianne Dubuc. Klademe si nasledujici vyzkumné otazky:

1. Cim se vyznacuje tvorba Marianne Dubuc?

2. Ktera témata a motivy v jejich dilech pro déti prevladaji?

3. Které naratologické kategorie se v tvorbé M. Dubuc nejvyraznéji projevuji?

4. Jakym zptisobem je umoznéna v dilech Marianne Dubuc emo¢ni participace ¢tenafi?

2 MARIANNE DUBUC A JEJI TVORBA

M. Dubuc studovala graficky design v Montrealu a autorsky se podilela na mezinarod-
né ocenovanych kniznich titulech. V letech 2018 obdrzela literdrni cenu Kanadské rady
pro uméni. V ¢eském prekladu vysly jeji knihy v prazském nakladatelstvi Labyrint (edice
Raketa): Ptdcek a lev* (2015, v originale Le lion et I'oiseau, 2013), Jd nejsem tvoje maminka®
(2017, Je ne suis pas ta maman, 2016), Horskd cesta® (2019, orig. Le chemin de la montagne,
2017), Stin Malého Geparda* (2020, Lombre de Petit Guépard, 2018) a Medvéd a Septdni
vétru® (2021, orig. Ours et le murmure du vent, 2020), ve slovenském prekladu v nakl. Ikar,
a.s. — Stonozka: Na vrchol kopca (2019); Lev a vtdcik (2021); Medvéd a Sepot vetra (2022).

V brnénském nakladatelstvi Host potom vy$lo kvarteto obrazkovych knih vétsiho for-
matu pro nejmensi Ctendfe, v nichZ jasné dominuje obraz nad textem (v terminologii Ur-
banové, 2013, se jednd o alba), vtip a pobizeni ke spole¢nému vypravéni ditéte a dospélého

' Ptdcek a lev vypravi ptibéh o pratelstvi Iva a zranéného ptacka zejména jemnymi ilustracemi.

2 Titul Jd nejsem tvoje maminka nam piiblizuje piibéh veverédka Otty, ktery se ujme malého podivného bilého
chlupatého stvoreni, které nalezne pted svym domem, a kazdy den vyrazné povyroste, az mu nakonec znici
jeho pribytek. Titul tematizuje otdzku, co to znamend byt skute¢né dobrym rodic¢em.

Dilo Horskd cesta je ze viech zminovanych nejvice protkan filosofickymi otazkami. Setkavame se zde s pani
Jezevcovou, ktera se vydava kazdou nedéli na vrcholek Cukrové homole — béhem cesty nas uci, jak se spravné
chovat k ptipravé a vyuzivat to, co nam nabizi. Pani Jezevcova po cesté sbira houby a pecuje i o pratelské vztahy
- své pratele zdravi a déli se s nimi o zazitky. Nasledné potkava malého kocourka Lulu, ktery ji doprovazi
a uci se od ni prekonavat prekazky, pomdahat potfebnym i naslouchat své intuici. Nasledné je Lulu ten, ktery
doprovézi pani Jezevcovou a nakonec se on sam stava privodcem dal$imu obyvateli lesa.

Stin Malého Geparda se soustiedi na téma pritelstvi a schopnosti empatie - vcitit se do kiize nékoho jiného.
Zatimco Stin Malého Geparda se naudi, Ze neni snadné byt vzdy prvni, Maly Gepard zase pochopi, Ze dopro-
vazet vSude svého pana jako ten druhy ma mnoha tskali.

Ptibéh Medvéd a Septdni vétru nas vede k pfemysleni o odvaze po zméné a potiebé novych zazitkd, a to v po-
stavé medvéda, ktery opousti svijj utulny dum, pratele i pfijemny Zivot, aby zacal nékde jinde a néjak jinak.
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nad ilustracemi: Postdk Mysik dorucuje, 2018; Prdzdniny postika Mysdka, 2019; wimmel-
buch Racte ddl!, 2020 ¢i Sméle do Skoly, 2021), ve slovenském jazyce vysel titul Racte ddl!
pod ndzvem Moj domcek, tvoj domdek (2021, v nakl. Ikar, a.s. — Stonozka) a Sméle do skoly
pod ndzvem Moja skola, tvoja skola (2022, v nakl. Ikar, a.s. — Stonozka).

Knihy M. Dubuc spojuji stfizlivé barevné kresby s promyslenymi detaily a propracova-
né scény, které text spise komentuji, event. vhodné dokresluji a interpretuji. Souvisi to prav-
dépodobné s tim, jak jeji literarni dila vznikaji: ,,Nevytvdfim pFibéh slovy. To byl zejména
ptipad Pticka a lva. Nejprve jsem vytvotila obrdazky knihy se zdmérem pfidat text pozdéji. Je
to miij preferovany zpiisob prdce.“

Vsechna autor¢ina dila spojuji personifikovand zvirata jako protagonisté. Autorka pri-
znava, ze zvirata rada kresli a i v détstvi preferovala zvifeci hrdiny, ale také ji to umoznuje
svobodnéji vypravét pribéh. VEri, Ze déti se mohou se zvifecimi hrdiny lépe identifikovat’.

V nasledujicich tfech kapitolach bude prispévek zacilen v interpreta¢ni roviné, a¢ ne-
chce ubirat kvalité titulti vydanych v nakladatelstvi Host (napt. wimmelbuch Racte ddl!
miize konkurovat wimmelbuchim R. S. Bernerové z nakl. Paseka ¢i E. Dzubiakové Rok
v lese z nakl. Host), na tvorbu vydéavanou v ¢eském prekladu v nakladatelstvi Labyrint.

3 OBRAZKOVE KNIHY

Jiz koncem 90. let 20. stoleti miZzeme pozorovat (kromé kolisavé hodnoty vydavanych
titultl) hodnotovy vzestup v literatute pro déti a mladez. Soucasné narusta i kvalita vy-
tvarného a ilustra¢niho vybaveni knih, véetné typografie. A to se tyka rovnéz dél kanadské
autorky Marianne Dubuc.

Z ontogenetického a psychosocidlniho hlediska vnima détsky recipient slovesny text
auditivné, prostfednictvim zivého nebo reprodukovaného ¢teni, a déle vizualné, zrakovou
formou, s prevahou recepce grafické podoby knihy, v jeji vytvarné a ilustraéni podobé
(Urbanova, 2014, s. 8 — 9). V$echna tvorba M. Dubuc se vyznacuje napaditym prolindnim
literarniho a vytvarné-grafického umeéni. Jeji dila 1ze zaradit do kategorie obrdzkové knihy/
bilderbuchu?, které jsou urceny détskym Ctenaftim (napi. Petakova, 2019, resp. obrazko-
va alba - viz Urbanov4, 2014). Jsou méné naro¢né na interpretaci — i kdyz se nevylucuje

¢ Dostupné z interview: https://booksforkeeps.co.uk/article/an-interview-with-marianne-dubuc/, citovano

17.8.2022.

Dostupné z interview: https://booksforkeeps.co.uk/article/an-interview-with-marianne-dubuc/, citovino
17.8.2022.

Zde je potieba vymezit je$té pojem obrazova alba ¢i knihy (srov. Petdkova, 2019; Urbanova, 2013, 2014). Alba
spojuji dle Urbanové (2014) svét citovy a vyrazovy, myslenkovy a tvarovy. Dosahuji maximalniho uéinku pro-
Alba, dle Urbanové (2013), komunikuji s vnimatelem na bdzi znaku vizuélnich (vytvarnych) a jazykovych (tex-
tovych), pomoci obrazového narativu, zejména prostfednictvim obrazil. A¢ maji alba epickou strukturu (byt
nevylucuji lyrizaci), je pro né podstatné dekddovani vytvarnych znak, obrazti a symboli, které mohou piiso-
bit i samostatné, mimo psanou podobu. Alba disponuji takovym estetickym potencidlem, Ze oslovuji vSechny
vékové kategorie vnimateltl. V albech se pracuje s ozvlastiujici grafickou podobou, uplatiiuje se v nich media-
lita psaného textu. V albech prevazuje ru¢né psany text, ktery se stava integralni soucasti celku. Zatimco napt.
u Petra Nikla nejsou knihy ur¢ené détem, svou genezi a poetikou se bliZi avantgardnim literarnim, divadelnim
a hudebnim synestéziim (Urbanov4, 2013), u M. Dubuc, podobné jako u D. Mrazkové, nelze o modelovém
¢tenati pochybovat - jeji tvorba je urcend détem.
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zpracovani vaznych (i existencialnich) témat, jejich podoba umoziiuje jednodussi prijeti
a pochopeni daného téma ditétem predskolniho, event mladsiho skolniho véku, u kterého
je zku$enostni komplex do jisté miry omezeny (Petakova, 2019). Recipovat obrazkové kni-
hy je mozné i bez zvladnuti techniky ¢teni, protoze tu dominuje vizualni text (Petdakova,
2019). Sipe (2001) pti definici obrazkové knihy vychdazi z rovnocenné dulezitosti obrazku
a pribéhu. Tyto dvé slozky spole¢né formuji uméleckou jednotu, ktera je silnéjsi, nez kdyby
byla kazda ze slozek o samoté. Sipe v této souvislosti hovoti o tzv. teorii dvojiho kédovani
- poznavani je formované dvéma souvztaznymi strukturami, jednou na zpracovani ver-
bélni a jednou na zpracovani vizudlni informace. Ctenéf si tedy pti ¢teni/predéitdni a in-
terpretaci konstruuje integrovany vyznam. Kovacova (2015; Petakova, 2019, s. 15) hovori
o multimodalité, kterd formuje u obrazkové knihy dynamiku narativu. A jak podotyka
Urbanova (2014), v obrazkovych knihach se nesetkdvame jen s intertextualnimi kontexty,
ale také s interikoni¢nosti. Je v nich kladen velky dtiraz na estetickou hodnotu knizniho
objektu jako celku.

O dilech M. Dubuc, kterymi se zabyvame v tomto prispévku, mizeme hovorit jako
obrazkovych knihdch predstavujicich détskym recipientim fikéni svét, ktery je realizo-
van spojenim verbalniho a vizualniho diskurzu. Obé slozky predstavuji neoddélitelnou
jednotu.

4 TEMATA DEL MARIANNE DUBUC: ZAKLADNI LIDSKE HODNOTY

Dle Petakové (2019) obrazové narativy svoji synkretickou povahou a uméleckosti po-
skytuji vhodny prostor ke zpracovani naro¢nych témat, jakymi jsou smrt ¢i obecné exis-
tence. K textim se neustale vracime, hledame souvislosti, které ¢asto tkvi v nejmensich
a nejnapadnéjsich detailech. VSechny knizni tituly M. Dubuc vydané v nakladatelstvi La-
byrint spojuje vyraznd esteticka funkce a diraz na zakladni lidské hodnoty, jako je dobro
(Horska cesta; Jd nejsem tvoje maminka; Stin Malého Geparda; Medvéd a Septdni ve vétru),
zivot (Horskd cesta; Ptdcek a lev; Medvéd a Septani vétru), krasa (Horskd cesta), laska a vzta-
hy (Ptdcek a lev; Ja nejsem tvoje maminka; Horskd cesta; Stin Malého Geparda; Medvéd
a Septdni vétru), které vSak nejsou samozrejmé a je tfeba o né pecovat. Nejvice je tematizo-
vana tolerance, pratelstvi, spoluprace, pomoc v nouzi a smysl lidského Zivota (nejvyraznéji
se projevuje metafyzickym podtextem v titulu Horskd cesta - to je také titul nejcetnéji
ocenény’) ¢i proces ,dospivani®. Toto archetypalni pojeti knih md silu poselstvi. Knihy
M. Dubuc disponuji bohatou obraznosti zaloZzenou na archetypalni obraznosti a détem
pomahaji v pochopeni fungovani svéta, kde je oceiovana laska, soucit, dobro, prirodni
krasa, Zivot.

Autorka pracuje s podobnymi motivy - opakuje se motiv cesty (Horskd cesta; Medvéd
a Septani vétru; v titulu Ptdcek a lev se na cestu vydava vylééeny ptacek; na cestu odchazi
i vevercak Otto, ktery hledd Chlupa¢ovu maminku - Jd nejsem tvoje maminka'), diraz

®  Kniha ziskala nékolik ocenéni, napf. Prix littéraire du Gouverneur Général, livre illustré 2018; Prix jeunesse

des bibliothéques du Québec 2018; Prix des bibliothéques de la ville de Montréal 2018; Prix TD de littérature
jeunesse 2018; Prix Harry Black 2018; Prix du public Radio Canada 2018. Zdroj: http://www.mariannedubuc.
com/prix--distinctions.html, citovano 21. 7. 2022

10" Cesta byva symbolem dobrodrodruZstvi a objevovéni, zatimco strom ¢i zahrada symbolizuji bezpecny prostor,
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na cyklicnost a ptirozeny kolobéh lidského Zivota, ktery je nejvice tematizovan v Horské
cesté, Medvédovi a Septdni vétru a Ptdckovi a lvu. Podle Urbanové (2005) nékteré obrazy,
symboly, toposy (napt. slunce, mésic, dést, duha, zahrada, strom) mohou jiz u malych déti
vyvolat predstavy kontinudlnich zmén, neustalych promén v kolobéhu, ktery vnimame
jako kosmicky, prirodni a lidsky cyklus. To dokdZou u M. Dubuc mj. obrazy, které v sobé
nesou fadu sémiotickych znakt a symbolii, které se vztahuji k archetypu kolobéhu Zivota
a smrti. Napriklad zahrada a strom jsou podstatnym toposem u Ptdcka a lva, navic jesté
umocnéné ilustraci s rostoucim ketikem raj¢ete; podobné si nelze nev$imnout sttidani dne
a noci (slunce a mésic). Autorka zde tak podtrhuje cyklicky rad ptirody a humanni ele-
menty, které kazdy z nas diivérné zna a objevuji se ve vSech kulturach, je na nich mozné
budovat identifikaci i pochopeni okolniho svéta, jak zminuje Urbanova (2005). Kocourek
Lulu, kterému délala z pocatku pani Jezevcova privodkyni, se nakonec sim ujimd role
pruvodce malého zajicka. Smrt, které nejspise podlehla pani Jezevcova, tematizovana neni
— ale cykli¢nost ptibéhu nam dava tusit, Ze kocourek Lulu ptijde ve stopach pani Jezevcové,
rad lidského zivota neni narusen. Téma smrti je v uzkém propojeni s otdzkami po smyslu
lidské existence, s tajemstvim smrti se vynofuje tajemstvi Zivota. Vice o konceptu smrti
napt. Subrtova (2007) ¢i Kubeczkova (2013).

Podobné se pracuje s motivem domova (nejvyraznéji Ptdacek a lev — Iviitv domov, ktery se
pres zimu stane domovem i zranéného ptacka; Jd nejsem tvoje maminka, kde vever¢ak Otto
poskytne domov neznamému bilému stvoreni)" ¢i stromu. Ten se opakované objevuje pfi
putovani v Horské cesté; ptizduraznéni cykli¢nosti ro¢nich obdobi v Ptdckovi a lvu; strom,
z néhoz je unikatni nadhled, ale také samota, kterd slouzi jako prostor pro premysleni (Stin
Malého Geparda; Ja nejsem tvoje maminka) i strom, ktery poskytuje bezpe¢ny prostor
pred destém (Medvéd a Septdni vétru).

5 VYZNAMNE NARATOLOGICKE KATEGORIE: VYPRAVEC A PROSTOR

Pro tvorbu M. Dubuc je typické vyuziti heterodiegetického vypravéce. V prvni knize
prelozené do ¢estiny Ptdcek a lev vypravi ilustrace — vypovédi je v celém kniznim titulu
jen pouhych 23, vypravécska perspektiva se sttidd s promluvou lva, ktera je psana kurzivou
(napt. ,Miizes tu ziistat, mista je tu dost.; ,Snih zebe, ale ty jsi pékné v teplicku...“). Pas-
mo heterodiegetického vypravéce prolozené dialogickymi promluvami nabizi Stin Malého
Geparda - jsou dilezité proto, aby Maly Gepard procitl a dosel k poznani, pro¢ sedi jeho
stin zkrou$eny na vétvi stromu; podobné funguje také vypravécska perspektiva v Horské
cesté — pani Jezevcova promlouva na zvirata v lese a zejména s kocourkem Lulu, kterému
predava své znalosti, zkusenosti a dovednosti, je mu privodcem a mentorem.

Zatimco vypravé¢ v Ptdackovi a lvovi pouze popisoval stav véci a drzel si nadhled, mini-
malné odhaloval emoce Iviho protagonisty (,, Takhle toho chuddcka nechat nemiizu® - kdyz
lev objevi na své zahradé zranéného ptacka), u Medvéda a Septini vétru autorka prisuzuje

do které se postavy vraceji po vykonani své dobrodruzné cesty (Hodrova, 2001), a nejinak je tomu u M. Dubuc.
Zemberova (2021) uvadi ustaleny motiv matky (nejen v pohadkéch), ve kterych matka miluje a uvédomuje si,
do jakého fetézce zivota se sama védomé ¢i jinak napojila — dala Zivot a md za néj zodpovédnost — coZ neplati
u M. Dubuc. Mytus dobré a laskavé matky zde napliiuje muzska postava obétavého vevercaka (Jd nejsem tvoje
maminka) nebo lva (Ptdcek a lev).
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vypravéci mnohem vétsi roli — prestoze emoce obou postav jsou z ilustraci velice dobre
patrné — ,,Obcas se citi tplné osamély. A jindy volny jako vitr" ,Medvéda to zaskoci, ale
zdroveri se mu trochu ulevi. ; ,A je mu dobfe. Tak dobie mu nebylo uz celé dny.“).

Pokud bychom se zaméfili na prostor, za zminku stoji ¢lenéni narativniho prostoru
a diiraz na detaily. VSechny zminované knizni tituly také spojuje velmi podobné ztvarnéni
utulného pribytku (zejména Ptdcek a lev; Jd nejsem tvoje maminka; Stin Malého Geparda;
Medvéd a Septdni ve vétru) — ktery by se mohl zdat i pomérné snadno zaménitelny, s po-
dobnymi detaily, coz dokladuji ilustrace (viz obrazky 1-5). Pfispivaji k tomu i oblé tvary
misto ostrych hran (kulatd okna, kulaty stil i Zidle, vét$inové i dvete podobného tvaru
a doplnky - vaza, ...)"

Obr. 1: Utulny domov Iva. Zdroj: Ptdéek a lev, nelislovano

12 Vyzkumy ukazuji, ze déti jsou sofistikovanymi ¢tenafi ilustraci a teplé barvy interpretuji tak, Ze signalizuji mir,

klid, lasku, studené naopak tieba nebezpedi. Sikmé tahy znaci pohyb a bezpedi, §picaté a ostré &iry nebezpedi
nebo bolest, klikaté a oblé ¢ary zase bezpeci a klid.
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Obr. 2: Domov Malého Geparda. Zdroj: Stin Malého Geparda, nelislovano

Obr. 3: Pfibytek vevercaka Otty. Zdroj: Jd nejsem tvoje maminka, necislovano

Vy

Obr. 4: Pribytek pani Jezevcové. Zdroj: Horskd cesta, necislovano
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Obr. 5: Pivodni medvédiav domov. Zdroj: Medvéd a Septdni vétru, neéislovano

Medvéd mél prijemny Zivot.
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Autorka umné pracuje také s kompozici. Prazdné stranky (snih — Ptdclek a lev) ¢i mi-
nimum textu na nich ¢tendftim umozni zpomalit tempo Cteni a zvou k aktivnimu Cteni
- pauzam a zamysleni se nad textem (viz Keen, 2007; Koopman, 2016).

Paleta jemnych barev (se spoustou venkovnich zelenych, modrych a hnédych barev)
koresponduje s klidnym, kontemplativnim ténem vypravéni (Hulick, 2015). Pravé toto ba-
revné ladéni (barvy a jejich odstiny, linie, tvary) je podstatnym kompozi¢nim i motivic-
kym prvkem, stejné jako diraz na detaily (patrné zejména na obrazku ¢. 5).

6 PROTAGONISTE DEL M. DuBUC

Nejdulezitéjsi naratologickou kategorii jsou u M. Dubuc postavy. To dava tusit jiz obal-
ka knih (v literatufe pro déti a mladez vyznamny peritext), na niz jsou vyobrazeny kli¢ové
postavy (az na titul Medvéd a Septdni vétru se jedna vidy o vyjadreni vztahu dvou postav).

Vsechny zminované tituly spojuji antropomorfizovani zvifeci protagonisté. S témi se
seznamujeme vzdy na prvni strance pribéhu - zaroven jiz incipit dava tusit néjaky zlom
v déji - ze poklidnd situace zvifeciho hrdiny bude né¢im narusena: Lev pracoval na své
zahradé, kdyz zaslechl néjaky sum (Ptacek a lev); Jednoho rdna, kdyz Otto vychdzi ze svého
domecku, objevi podivnou zelenou kouli pokrytou bodlinami. (Ja nejsem tvoje maminka);
Pani Jezevcovd je velice stard. Vidéla uz spoustu véci. (Horska cesta); Maly Gepard néco
ztratil (Stin Malého Geparda); Medvéd mival pékny ditm (Medvéd a Septani vétru). Nejedna
se tedy o klasicky pohadkovy incipit, ktery by odkazoval na trvani nékdy a nékde.

6.1 EMOCNI PARTICIPACE CTENARU

Ackoliv Hamer, Nodelman & Reimer (2017) tvrdi, Ze obrazkové knihy jsou mnohem vice
zaméfeny na déj nez na jemné rozdily pocitt, u titult M. Dubuc je mozné z vyrazii tvari
personifikovanych zvifecich postav neomylné vycist jejich emoce®. Potvrzuje to, Ze empatie
ku z ¢etby uméleckého narativniho textu (Klimes, 2015).

V beletrii se spoléhame na explicitni a implicitni popis emocionalnich stavi. Nejjedno-
dussi ptiklad emoc¢niho diskurzu predstavuje prohlaseni, Ze je nékdo $tastny, smutny, vystra-
$eny, rozzlobeny (jedna se o tzv. metareprezentaci, kterd je sdélena hlasem vypravéce, nebo
ve formé primé reci literarni postavou, Nikolajevova, 2014). To pozorujeme zejména v nasle-
dujicich tfech titulech, napt. Otto si to ani neuvédomi. Je pfilis rozzlobeny (Ja nejsem tvoje ma-
minka); Pani Jezevcovd cestou sbird houby pro svého kamardda Alexandra. O néco pozdéji mu
je dd. Bude z nich nadseny. (Horska cesta); Maly Stin sedi iipIné nahote a je zkrouseny; Maly
Stin je velmi stastny, Ze je prvni (Stin Malého Geparda); Obéas se citi tiplné osamély; Medvéd se
polekd: ,,Nejspis jsem vitbec nemél opoustét SVU] divm! Co kdy? jsem udélal strasnou chybu?“
(Medvéd a $eptani vétru).

Dal$i narativni strategii je tzv. pfedvadéni (showing), kterého lze dosdhnout napriklad
pomoci obraznych pojmenovani, vykresleni postav a vyuziti vypravécské perspektivy (Niko-
lajevova, 2014). V pripadé tvorby M. Dubuc nejvyraznéji promlouvaji kresby postav. Emoce

13 Vychazime z kognitivni teorie, ktera se zabyvé problematikou ¢tendfovy emoéni participace v ramci Cetby

literatury (Nikolajeva, 2014).
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jsou na ilustracich identifikovatelné z vyrazt tvare postav — dle Loweové (2006; Segi Lukav-
ska, 2018, s. 118) 1ze béhem Cetby jasné rozpoznat zdkladni $estici vyrazu obli¢eje: smutek,
$tésti, prekvapeni, hnév, strach a znechuceni'. Kognitivni teorie zdtraziuje propojeni emoci
a télesnosti. Emoce u M. Dubuc byvaji spojeny s gestikulaci, napf. napt. smutek Iva, kdyz
uzdraveny ptacek odlétd se svym hejnem (Ptdcek a lev).

Pfi neverbalni komunikaci neni mozné nekomunikovat. A proto, i kdyZz pozorujeme po-
stavu — i na obraze ¢i ilustraci - sledujeme tzv. tfi energeticka centra — mimika, gestikulace
a posturika (Kfivohlavy, 1988).

Ackoliv M. Dubuc u svych postav znazornuje mnohdy oko jen jako te¢ku a nad nim obo-
¢i, je mimika dobfe rozpoznatelna i u téchto zvifecich postav - patrné byvaji sklopené o¢i,
odvraceni pohledu, pohled se zachmutenym obo¢im, naplno oteviené o¢i aj.

Loweova (2006; Segi Lukavska, 2018, s. 127) zduraznuje vyrazy obliceje — lidi i kniZnich
postav. Napri¢ kulturami Ize rozliit stav libosti a nelibosti, vzru$eni a uklidnéni. Sledova-

ni vyrazi postav vede u déti

Obr. 6: Vevercak Otto (Jd nejsem tvoje maminka). Necislovano k tomu, Ze jsou schopné ho-
votit o svych pocitech, poro-

\ (///\ / /t: /" /!  zumét pribéhu, ale také lidem
S, g ) N // v redlném svété. Kdyz lev zi-
! S d S _

stane na jare bez ptacka, které-
ho opecovaval, mizeme v jeho
tvari spattit pohled se zachmu-
fenym obo¢im, ktery znadi (dle
Ktivohlavého, 1988) tézkosti,
obtize ¢i premysleni, zatimco
pfi jeho navratu registrujeme
u lva naplno oteviené oc¢i, kte-
ré znadi udiveni a prekvapeni.
Velmi podobné jsou znatelné
pocity u vever¢aka Otty (Jd
nejsem tvoje maminka) — udive-
ni (naplno otevrené o¢i), kdyz
objevi pred vchodem do svého
pribytku zelenou kouli pokry-
tou bodlinami (obrazek 6) nebo
jesté vyraznéji, kdyz Chlupac
pres noc vyrazné vyroste a za-
lehne ho v posteli; zachmure-
ny pohled, kdyZz nemuze najit
maminku bilého stvoreni, kte-
ré se vylihlo ze zelené koule,

=

Nikolajevova (2014) zdiraznuje pét zakladnich emoci: radost, smutek, strach, hnév a opovrzeni, jsou vrozené
a orientované na cile. Radost se objevuje, kdyz je cil naplnén, nebo se k nému blizime; smutek v piipadé, kdyz
cil se do¢asné nebo zcela ztrati; strach se objevuje, kdyz je cil ohrozen. Shoda je na téchto péti: radost/Stésti;
smutek; strach; hnév a znechuceni/opovrzeni, u Loweové (2006) navic piekvapeni - tato emoce se u postav M.
Dubuc projevuje pomérné ¢asto.
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nebo pti aprku ze svého domova. Podobné Ize identifikovat z pohledu o¢i i emoce Chlupace
(Jd nejsem tvoje maminka), medvéda (Medvéd a Septdni vétru) — zejména naplno oteviené oci
znacici ulek ¢i Malého Geparda a jeho Stin (Stin Malého Geparda) — viz obrazek 7.

Obr. 7: Gepard a jeho Stin (Stin Malého Geparda). Necislovano

Naopak se zda, ze méné lze vycist z gestikulace rukou (resp. tlap) ¢i jejich celkového
postoje (vystizné jsou tfeba druhy chiize, zejména u vevercaka Otty ¢i u Geparda a jeho Sti-
nu - viz obrazek 8). VSechny postoje, gesta i souhra o¢i je v souladu s tim, jaky ma postava
vyjadfovat charakter (Klimes, 2015) - u lva je to patrné na obrazku 9.

Obr. 8: Stin Malého Geparda. Necislovano
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Obr. 9: Ptdcek a lev. Necislovano

Kratké véty umozni ¢tenafi zpomalit jeho tempo ¢teni a prizvou ho k tzv. aktivnimu
¢teni - jinak feceno umozni ¢tendfi délat pauzy a nad textem se zamyslet (Keen 2007, s.
94; Koopman 2016, s. 8), ¢imz je vyvoldna hlubsi reflexe textu a s ni souvisejici empaticka
reakce. K té prispiva vyuziti teplych barev ¢i oblych tvart, misto ostrych ¢ar, které by na-
znacovaly nebezpeci (viz obrazek 10 a 11).

Obr. 10: Ukazka z vykreslenych postav - Maly Gepard (Stin Malého Geparda). Necislovano
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Obr. 11: Ukazka vykreslenych postav - Vevercak Otto s Chlupaéem (Jd nejsem tvoje maminka).
Necislovano

V tvorbé M. Dubuc Ize identifikovat rovnéz socidlni emoce (ty nejsou vrozené, ale ziska-
né, a tykaji se dvou a vice aktéri), jako je laska, soucit, pfekvapenti ¢i zdjem. Laska je dobte
patrnd v titulu Jd nejsem tvoje maminka. Pozadavkem lasky, v tomto pripadé to ptipomi-
na mateiskou lasku, je, aby byli oba pfipraveni omezit, ¢i dokonce obétovat vlastni §tésti
ve prospéch §tésti druhého, coz se podatilo ve vztahu vever¢aka Otty s Chlupacem. Posta-
vy dosdahly svého cile, tedy $tésti. Ptibéh je ukoncen slovy: Chlupdcovu maminku nikdy ne-
najdou, presto jim bude spolu dobfe. Soucit Ize zase vyborné pozorovat jiz od prvnich stran
titulu Ptdcek a lev. VSechna sledovand dila M. Dubuc umoziiuji velmi dobfe ¢tenafovu
emo¢ni participaci a lze je vyuzit pti rozvoji emocni inteligence u déti (podrobnéji Schulze
& Roberts, 2007; Shapiro, 2014)".

7 STASTNE I OTEVRENE ZAKONCEN{ PRIBEHU

Vsechny zminované tituly spojuje stastny konec - happy end (ptacek a lev budou pres
zimu prozivat podobné hrejivé okamziky blizkosti jako v pfedchozim roce; Maly Gepard
se sprateli se svym stinem a oba spokojené usnou u rozsvicené lampicky - Stin Malého
Geparda; medvéd méd novy dim a jeho putovani je u konce — Medvéd a Septdni vétru),
ale zdroven se setkavame s prvky otevieného konce, u kterého si klademe riizné otazky,
napt. Odleti na jare opét ptacek do letnich krajin a vrati se nasledujici zimu znovu za lvem?

15 Empatie je ,,povaZovina za soucdst emocni inteligence, kterou lze cilené rozvijet ndcvikem® (Hartl & Hartlova

2010, s. 127). Schopnost vcitovani se do druhych se v pribéhu lidského Zivota vyviji, a Ize s ni cilené pracovat
jiz od velmi atlého véku. Navic ty texty, které texty ve ¢tendfich vyvolavaji emoce, zaroven stimuluji i jejich
mysleni (Keen, 2007, s. 28).
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(Ptacek a lev); Co to bylo za bilé stvoreni? Jak se bude dafit jim s veveréakem spole¢né hos-
podarit vzhledem k velikosti Chlupace? (Jd nejsem tvoje maminka); Bude Lulu pokradovat
ve stopach pani Jezevcové? (Horskd cesta); Bude empati¢nost Malého Geparda vici jeho
stinu pokracovat? (Stin Malého Geparda); Neuslys$i medvéd zase nékdy znovu Septani vé-
tru? (Medvéd a Septdni vétru). Mohli bychom zde hovoftit o mistech nedouréenosti'é, které
ov$em mohou podpofit narativni empatii (podrobnéji Koopmanova, 2016).

8 ZAVER

Analyzovana dila frankofonni kanadské autorky Marianne Dubuc bychom mohli
oznacit za obrazkové knihy/bilderbuchy. Svou poetikou a filosofi¢nosti pfipominaji Exu-
péryho Malého prince — napt. v Horské cesté (,,Pani Jezevcovd vi, Ze Zivot se sklddd z jed-
notlivych rozhodnuti.... A Ze staci naslouchat svému srdci.“; ,Vis, clovék si tam (na vrcholku
hory) ptipadd malicky, malicky jako zrnko hvézdného prachu, které se tipyti na riizi), pra-
telstvim u Ptdcka a lva ¢i touhou po zméné, poznani a novych zacatcich (Medvéd a Septdni
vétru). Autorka si dava zaleZet na tom, aby v jejich knihach nikde explicitné nezaznélo di-
daktizujici ponauceni. Téma rodinnych vztaht a lasky, ktera tvori domov, nalezneme v dile
Jé nejsem tvoje maminka. Literarni dila tohoto typu mohou byt vhodnym prosttedkem
reflexe tam, kde se dité stietlo s problémem v rodiné a je potfebné se s danou zkusenosti
néjak vyrovnat (Sladovd, Lisovska & Hnidakovd, 2014).

Dila M. Dubuc mtizou vyznamné pomoci rozvijet jiz u malého détského recipienta
empatii', s ¢imz rovnéz souvisi schopnost vnimat a interpretovat verbdlni i neverbalni ko-
munikaci. Dle S. Keenové (2007) toto zprosttedkované sdilené emoci je mozné vyvolat
i pres ¢teni o emo¢nim vztahu druhého. Empatie je spontanni a ne nutné uvédomovana.

Déti nékteré vyznamy vnimaji intuitivné, emoé¢né; za¢inajici ¢tenafi se pomoci obrazu
(vizualni ¢asti knihy) snaze a rychleji vyrovnavaji se slozitéj$im pribéhem, rozpoznavaji
charaktery a pozice zobrazovanych postav, orientuji se v prostoru, pronikaji do autoro-
vy predstavivosti. Obrazkové knihy dokazou preklenout nesoulad mezi textovym poma-
lym a pracnym ¢tenim, které oslabuje dusevni zazitkovost a ochuzuje recepci o naro¢né;jsi
a hlubsi vyznamy. Zda se, ze pribéhy M. Dubuc mohou détskym recipientiim vyznat se
ve slozitém svété, orientovat se ve zméti pocittl, nalézt néco smysluplného, tvotit si rad
ve svém zivoté. Ale také rozpoznavat emoce fik¢nich postav, své vlastni emoce a byt empa-
ti¢ti ve ,,¢teni® postav lidskych bytosti, které nas obklopuji v readlném svété.

Cteni fikce ndm tak umoznuje rozsitovat své pole imaginace aZ ptes hranice dobie zna-
mého - k postavé muzeme citit empatii, ,,i kdyZ se postava a ctendi navzdjem lisi v riiznych
ohledech® (Keen, 2007, s. 70). Naopak jista diference mezi ¢tenafem a literarni postavou je
dulezita - protoze aby nas fikéni postava dostate¢né zaujala, je vhodné, aby ndm jeji men-
talni procesy byly pristupné, nicméné v daném okamziku se neshodovaly s nasimi. Tato
soucast Zivotniho ptibéhu postavy ndm neni ani blizka, ani po ni netouzime. Je ov§em na-
tolik imaginativni a emocionalni, Ze v nds vyvolava silnou empatickou reakci (Keen, 2007).

16 Na diilezitost nedouréenosti v oblasti narativni empatie upozoriiuje souhrnné Koopmanova (2016).

17" Empatii vniméme jako uméni zachdzet s emocemi, vcitovat se do situace druhé osoby, emocionalné se zto-

toZnit s jejim vidénim, citénim, chdpanim; jednd se o schopnost ¢ist i neslovni projevy druhého, chépat, o co
usiluje, ¢emu se chce vyhnout, co peclivé skryva. (Hartl & Hartlova 2010, s. 127).
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Ctenaiska obrazotvornost je doplhiovdna vyvolanim osobnich vzpominek na jiz d¥ive
prozitou mimoliterarni zkusenost, resp. obeznamenost s jinymi realiemi. Takto ¢tendf pro-
jektuje do své vizudlni predstavy jak osobni zazitky, tak védomosti, které nabyl jinak nez
na zakladé ¢etby daného textu (Klimes, 2015). Tato ¢tenafova obrazotvornost spolu s obrazo-
vosti textil jsou zasadnimi pfedpoklady k tomu, aby byl vyznam textu pochopitelny.

Pribéhy vyzyvaji détské ¢tenate i dospélého zprostiedkovatele k premysleni — text pro
né poskytuje dostatek prostoru (prazdné stranky v knize Ptdcek a lev; nevyteseny zvifeci
druh v titulu Jd nejsem tvoje maminka; osud pani Jezevcové v Horské cesté aj). Pravé tato
mira nedourcenosti podtrhuje narativni empatii.

Tvorbu Marianne Dubuc povazujeme za cenou odkazem na zakladni lidské hodnoty,
které bez zbyte¢ného didaktizovani predstavuje jiz nejmlad$im recipienttim. Zaroven jeji
knizni tituly mohou poslouzit jako vhodny prostfedek pro rozvoj emo¢ni inteligence déti
v batolecim obdobi, predskolniho i mladsiho $kolniho véku.

Poznamka: Na vznik této publikace byla Pedagogické fakulté Univerzity Karlovy poskyt-
nuta Institucionalni podpora na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace
(MSMT - 2022) - Cooperatio Literatura.
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RESUME

Prispévek se vénuje tvorbé frankofonni Kanadanky, spisovatelky, vytvarnice a ilust-
ratorky Marianne Dubuc. V interpreta¢ni roviné se studie zabyva tvorbou obrazkovych
knih/bilderbucht, v nichz tvori neoddélitelnou jednotu spojeni vizualniho a verbalniho,
vydavanych v ¢eském prekladu v nakladatelstvi Labyrint (Horskd cesta; Jd nejsem tvoje
maminka; Stin malého geparda; Medvéd a Septdni vétru), kterou spojuje vyraznd esteticka
funkce a diiraz na zékladni lidské hodnoty. Nejvice je tematizovana tolerance, pratelstvi,
spoluprace, pomoc v nouzi a smysl lidského zivota. Pfibéhy byvaji zprosttedkovany skrze
heterodiegetického vypravéce a dominuji v nich zvifeci hrdinové. Explicitné slovem v tex-
tu i z neverbalni komunikace antropomorfizovanych postav na ilustracich lze vy¢ist jejich
emoce, coz umoziuje ¢tenafovu emodni participaci. Sledovana literarni dila M. Dubuc
proto poskytuji vhodnou prilezitost pro rozvoj emo¢ni inteligence déti predskolniho,
event. mlad$iho $kolniho véku.

RESUME

The article is focused on the work of French-speaking Canadian, writer, artist and illus-
trator Marianne Dubuc. In terms of interpretation, the study deals with works published
in Czech translation by the Labyrinth publishing house (in the original: Le lion et I'ciseau;
Je ne suis pas ta maman; Le chemin de la montagne; Lombre de Petit Guépard; Ours et le
murmure du vent). Tolerance, friendship, cooperation, help in times of need and the mean-
ing of human life are mostly thematized. The stories are mediated through a heterodiegetic
narrator and the animal heroes are dominated. Emotions of the personified animal char-

— 143



O DIETATI, JAZYKU, LITERATURE/ON CHILD, LANGUAGE AND LITERATURE

acters can be unmistakably read from their facial expressions, which enables the reader’s
emotional participation. Therefore the titles being watched provide a suitable opportunity
for the development of children‘s emotional intelligence.
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Katedra ceské literatury
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NARATIVNI EMPATIE V UTEKU KRYSPINA N. IVONY BREZINOVE

NARRATIVE EMPATHY IN ESCAPE OF KRYSPIN N. BY IvONA BREZINOVA

Filip KOMBEREC

1 Uvop

V Utéku Kryspina N. (2014) hraje dtlezitou roli téma jinakosti a pfijimani vlastni jedi-
necnosti; rezonuje zde téma $ikany a socialniho a fyzického handicapu. V tomto ¢lanku se
nebudeme primarné zabyvat fyzickym ani socialnim handicapem' hlavni postavy, ani pro-
blematikou $ikany v dile zobrazenou, ale zejména strategiemi narativni empatie, které au-
torka vyuziva, aby ¢tenartim priblizila mysleni a prozivani toho, kdo $ikanou trpi. Vycha-
zime z predpokladu, Ze pravé strategie narativni empatie a mira jejich estetické ptisobivosti
nejvice umocnuje formativni ¢i vychovny potencial dila a potencial nasledného ptsobeni
na rozvoj pozitivnich charakterovych vlastnosti. Rozvoj téchto vlastnosti miZeme vnimat
jako jednu z forem prevence $ikany a nerespektujiciho a zraiiujiciho chovéni obecné. Sika-
na’ je zavaznym spole¢enskym problémem souvisejicim mimo jiné s nedostate¢nym roz-
vinutim zasadnich pozitivnich charakterovych vlastnosti. Zvlastni ptilezitosti pro rozvoj
empatie jako sdileni pocitt a perspektivy nékoho jiného predstavuje prace s vybranymi
literarnimi texty ve $kole.

Vlastni literarni tvorba pro déti a mladez publikovana po roce 1989 v ¢e$tiné tematizu-
jici Sikanu neni hojna; objevuje se prevazné v prekladové literature a to zejména v té, ktera
neni adresovana ¢tenafim nizsiho stupné zékladni $koly. Téma Sikany se objevuje prede-
v$im v prekladové literature, ale ani v jednom z fady téchto titulti nepfedstavuje tstfedni
téma: Nefikejte mi Izmael M. G. Bauera (2011), Voldni netvora P. Nesse (2010), Tohle jsem
udélal A. D. Ellisové (2010) nebo (Ne)obycejny kluk R. J. Palaciové (2013). V knize Martiny
Drijverové To kviili mné (2020) se téma Sikany objevuje spiSe jako diisledek primarniho
problému celé knihy, jimz je tyrani jednim z rodic¢d. Sikana je jednim z témat knihy pro
predskolaky Flandil ve skolce B. Hamblin (2016).

Postava Kry$pina N. se nam postupné odkryva, vinimame s nim jeho emoce, smyslové
dojmy, fantazijni predstavy, vzpominky, zajmy, Zivotni pribéh zahrnujici vztahy, klicové
udalosti (ty nepfijemné i ty prijemné) a v pribéhu vypravéni se s nim dopracovavame
k zavére¢né katarzi (o¢isténi emoci prostrednictvim silného prozitku) a anagnoérizi (uvé-
doméni, zmény nevédomosti ve védéni), jez zahrnuje sebereflexi, vétsi sebeuvédomeéni
a rozhodnuti postavit se strachu a stat se aktérem vlastniho Zivota. Kry$pin je postava
s dvoji traumatickou zku$enosti: prvni je opusténi rodi¢i, druha je zkusenost Sikanované-
ho ditéte. Socialni (zvlastni jméno, rodinné zazemi, v némz chybi rodice, levnéjsi obleceni,
neznalost aktudlnich hudebnich trendt a pocitacovych her) a fyzicky handicap (nedosly-
chavost) jsou zdrojem traumatické zkusenosti postavy az sekundarné prostfednictvim re-

' Toto téma bylo navic jiz vicekrat zpracovano, napfi¢ riiznymi texty Ivony Bfezinové s tématem handicapu, srov.

Kubeczkovid, 2018.

Ke zpracovani fenoménu $ikany v odborné literatute srov. Ri¢an & Jano$ova, 2010; Janosov4 et al., 2016; Zvi-
rotsky, Bendl & Richterovd, 2021.
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akce okoli na tyto handicapy zptisobujicimi odli$nost od ,,normalizovaného“ standardu
ttidniho kolektivu.

Novela vyjadfuje dvé hlavni nosné myslenky tykajici se $ikany: kazdy ¢in ma sviij na-
sledek (pro $ikanujici) a kdyz ¢lovék nic nedéld, sikana eskaluje (pro ohrozené sikanou).
Pouceni ¢i hlavni my$lenka textu je zfejmd, presto nemtizeme charakterizovat novelu jako
didaktizujici produkci, ale volime vystiznéjsi Zanrovou charakteristiku v podobé tzv. na-
vodné literatury,’ ktera ma primarné nau¢ny ¢i vychovny cil, ¢tenafi predklada spolecen-
sky zévazné fenomény (podlozené odbornym studiem dané problematiky) a zptsoby, jak
se k nim postavit a jak je fesit; na rozdil od bézné didaktizujici produkce sehrava zasad-
ni roli esteticky a emoéni prozitek vedouci k zvnitfnéni urcitych hodnot (srov. Subrtova,
2009, s. 118), coz dokladame analyzou jednotlivych literdrnich technik.

2 NARATIVNI EMPATIE

Potencial narativni fikce pro rozvoj empatie byl vicekrat pojednan (Keen, 2007; Nikola-
jeva, 2014, 2018; Wolf, 2020). Wolf (2020) vnima empatii rozvijenou prosttednictvim hlu-
bokého ¢teni jako zasadni pro preziti demokratické spole¢nosti. Nussbaumova zdiiraziuje
dulezitost této schopnosti lidské mysli v pedagogické roviné.* Teoretickd vychodiska a me-
todologii pro zkoumani vybraného fenoménu poskytuje kognitivni literarni véda, ktera
se — velmi zjednodus$ené feceno - zabyva tim, jak se jejich prostfednictvim uéime, jak
druzilidé mysli a citi. Fikce je vyznamnym potencialnim nédstrojem socializace, o literarni
postavy se zajimame, protoze chceme porozumét druhym lidem, prostfednictvim ¢teni
fikce mame prilezitost sdilet a zkoumat mentalni reprezentaci niternosti postavy zahrnu-
jici myslenky, pocity, vjemy, pfesvédceni, nazory, domnénky a zaméry (Nikolajeva, 2014).

Keen (2014) definuje narativni empatii jako sdileni pocitt a zaujimani perspektivy in-
dukované/vyvolané ¢tenim narativu. Narativni empatie zastfesuje naratologické kategorie
zahrnujici aktanty, narativni situaci, zélezitosti tykajici se tempa a trvani, funkci fikéniho
svéta jako prostiedi; odliSuje se od dvou ptibuznych, ale distinktivnich fenoménii - sympa-
tie a empatické averze (personal distress); zdsadni roli pfi vyvolani u¢inku narativni empa-
tie na Ctenare je pri¢itana obraznosti, mentalni simulaci a imerzi. Keen rozli$uje empatické
(¢i moznd spiSe empatizujici) techniky (empathetic narrative techniques) dvojiho druhu:
specifické aspekty charakterizace postavy (napf. pojmenovani, popis, nepfimé implika-
ce vlastnosti, plo$nost ¢i plasti¢nost postavy nebo zptisoby reprezentace védomi postavy’
a narativni situaci zahrnujici hledisko a perspektivu, osobu vypravéni, vztah vypravéce
k postavam, vnitfni nebo vnéjsi perspektivu postav (Keen, 2007, s. 92 — 99).

Emoce mohou byt v literarnim dile vyjadfeny dvéma zakladnimi zptisoby; prostfed-
nictvim tellingu (metareprezentace), pfimého vyjadreni, anebo showingu (predvadéni),

3

Souvisejicim, ale odliSnym fenoménem je interaktivné-instruktivni literatura pro déti, srov. Dziak, 2021.

*,a) Rozvijet schopnost Zdki vidét svét z hlediska jinych lidi, zejména lidi, jez jejich spolecnost rdda popisuje jako

méné hodnotné, jako ,pouhé objekty: b) U¢it takovym ptistupiim k lidské slabosti a bezmocnosti, které ukazuji, Ze
slabost neni opovrzenthodnd a Ze potfebovat pomoc druhych neni nic nemuzného; ucit déti, aby se nestydély za to,
Ze potiebuji pomoc, za svoji nedokonalost, ale aby to povaZovaly za ptileZitost ke spoluprdci a vzdjemné podpofe.
¢) Rozvijet schopnost k opravdovému zdjmu o druhé, blizké i vzddlené.“ (Nussbaum, 2017, s. 91 - 92).

Mezi zpusoby reprezentace védomi postavy patfi vnitini monolog, vypravény monolog a psychovypravéni,
srov. Kubicek, Hrabal & Bilek, 2013, s. 141 — 144.
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ktery zahrnuje obrazna pojmenovani, vykresleni postavy (pojmenovani a pojeti ostatnich
ve vztahu k sebepojeti hlavni postavy) a vypravééskou perspektivu (zména hlediska, hlas
vypravéce). Nikolajevova rozlisuje projekci ¢i identifikaci a odstup, ktery vyzaduje empatie
(Nikolajevovd, 2018). V soucasnosti vychdzi fada publikaci zamétenych pfimo na zpro-
sttedkovani porozuméni emocim a je tedy mozné vybirat z nejrtiznéjsich zdroja, jez jsou
k dispozici pro rodice i déti, pro pedagogy i zaky. Souhrnné knihy, které pomahaji détem
vyznat se v emocich jako napt. Co délaji pocity T. Oziewiczové (2021), Kniha mych pocitii E.
Staré a J. Draberové (2022), Mapy pocitii B. Landmannové (2021), v¢etné knih zamérenych
na jednotlivé emoce. Ptikladem knihy vénované komplexnimu zkoumani jediné emoce je
publikace o strachu Neboj, neboj M. Rezkové (2017).

Rédi bychom zde zdtiraznili souvislost mezi teorii mysli, empatii a etikou (charaktero-
vou vychovou, vychovu k dobru, srov. Habl, 2020). Narativni empatie ma vyrazné etické
spojitosti — ,,sdileni pocitii a zaujimani perspektivy® je samo o sobé dulezitou vlastnosti
(ctnosti) nasi mysli/osobnosti/charakteru a mize byt cestou k rozvoji charakterové vlast-
nosti — respektu a laskavosti (viz i Wolfova, 2020). Ivona Bfezinova svoji literarni tvorbou
prispiva k rozvoji empatie a pripadné i respektu, soucitu a laskavosti vii¢i postavam ,,ztro-
skotanct® trpicich nejrtiznéj$imi ,vnitfnimi zranénimi® (trilogie ,,Holky na voditku®, Bfe-
zinova, 2002, s. 9 a 11), nemocemi a handicapy (Lentilka pro dédu Edu, Rvi potichu, brdcho,
Kluk a pes, www.bezbot.cz).

3 ANALYZA POSTUPU NARATIVNI EMPATIE V UTEKU KRY$PINA N.

Na budovéni narativni empatie ve zkoumaném dile se podili narativni situace a zptisob
vypravéni zahrnujici: a) budovani napéti zahrnujici touhu po odpovédi na otazky: Co se
stalo? Jak se to stalo? Kdo to udélal? (Ryanovd, 2015, s. 175 - 176); b) situaci nebezpeci, v niz
se postava nachazi, vyvolavajici na strané ¢tenafe tzkost, obavy (Ryanova, 2015, s. 189);
¢) kombinace souc¢asného a retrospektivniho vypravéni prostfednictvim analepsi, které
v priubéhu vypravéni umoznuje postupné propracovani charakteristiky prostfednictvim
epizodickych udalosti predchazejicich souc¢asnost vypravéni; d) sttidani rtiznych hledisek
postav prispivajici i k vyjadfeni pojeti hlavni postavy ostatnimi; e) zobrazené emoce, smy-
slové predstavy, télesné prozitky, mysleni postavy véetné sebereflexe s prevahou showingu.

Co o hlavni postavé fikaji ostatni postavy, jak se jevi z hlediska druhych? To se dozvi-
dame v textu dfive, nez se nam Kryspin N. postupné stavd plasti¢téj$i postavou a nez se
ve vypravéci linii vénované Kryspinovi za¢ne reflektovat jeho vlastni sebepojeti. Jedinou
postavou s rozvinutou empatii prezentovanou v textu viuci Kry$pinovi je poruéik Barta;
naznaky empatizujici perspektivy mizZeme vnimat u praktikantky Hanky a v zavéru kni-
hy mtizeme zaznamenat naznak této perspektivy u psovoda hledajictho Kry$pina. Prvni
soudy o Kry$pinovi, se kterymi se ¢tendf v textu setka, jsou negativni, odmitavé nebo lho-
stejné: ,,Ten? Ten by se netrefil ani do slona. Je totdlné... [...] NemozZnej!“ (Denis, Bfezinovd,
2014, s. 9) ,Kry$pin? Ten nehraje nic. [...] Nema tablet. [...] Jemu by tablet stejné nikdo
neptjcil.“ (Srpen, ibid., s. 15) ,,Spindira. - Ten, jo? — V3ak se najde, jdeme spat.“ (hlasy ano-
nymnich spoluzékd, ibid., s. 19) ,,Kryspin nemd kamarddy.“ (Standa, ibid., s. 21) ,,ProtoZe je
divnej. [...] Tvrdi, Ze slysi, jak holkdm rostou prsa. A pfitom neslysi skoro nic.“ (kulatoucka
tmavovlaska, ibid., s. 25). Tyto negativni soudy o Kry$pinovi narusuje az hlas spoluzacky
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Dominiky: ,Mé jenom §tve, Ze se Kry$pin klukéim nebrani.“ (ibid., s. 28) Dominika vy-
jadrfuje roz¢arovani z Kry$pinovy pasivity; pozdéji Kry$pin vzpomind, jak se ho ,,Doméa
zastala“ (ibid., s. 75), coz mu mimo jinych podnétt doda silu k prekonani vlastni pasivity
a vystoupeni z role obéti. Vychovatelka Lydie, u¢itel Hynek i praktikantka Hanka selhali
v prevenci Sikany. Vychovatelka Lydie vi o tom, Ze Kry$pinovi spoluzaci nadavaji: ,,Pry mu
#ikaji Spino [...] nebo taky Spindiro. (ibid., s. 32). U¢itel Hynek pod4va charakteristiku
Kryspina, ze které ¢isi rezignace na moznost problém fesit: ,,Kryspin je nejisty a bojdcny,
protoZe za sebou neciti autoritu rodi¢i. Otec nezndmy, matka naprosto selhala. I kdyz ba-
bicka déld, co miiZe, v ocich spoluzdkii rodice nenahradi. Navic ten jeho problém. Kryspin
je prosté pfilis snadny cil.“ (ibid., s. 42). Hanka je v8ak jedinou z téchto tfi postav, jejiz
mysleni a prozivani je nam zprosttedkovano, a tak vime, Ze svého selhdni lituje a jak moc
ji zalezi na tom, aby Kry$pina nalezli.®* Empaticka reakce policisty Barty shrne to, co jeho
vychovateltim unikalo a svym zptisobem jim otevte oéi: ,vlastné uz ho docela chdpu, ze se
sebral a Sel [...] Kryspin tu byl iiplné sdm...“ (ibid., s. 44). Potvrzuje se, Ze se i zde naplnilo
pravidlo o nepfitomnosti perspektivy $ikanujici postavy, Marianova vnitfni perspektiva je
zde na jednom misté jen naznacena prostrednictvim expresivnich a nespisovnych jazyko-
vych prostiedki, coz rozhodné nestaci k tomu, aby byla postava vinimana jako plasticka.’”
Déle se budeme vénovat vyvoji KrySpinova sebepojeti a sebereflexe, pro néz je zasad-
ni prozivani a uvédomovani pocittl. Ve vypravécské perspektivé, ktera se pravdépodobné
prolina s vlastni perspektivou postavy, je Kry$pin nejprve vniman jako ,,tvor, ktery nechce
byt spatien a chycen® (ibid., s. 14). Piivodnim Kry$pinovym pocitem je télesny prozitek
strachu: ,, Kryspin citi, Ze chlad vychdzi z b¥icha. Vnitfnosti se mu tiplné teteli. Nevédél jsem,
Ze strach studi, zastavi se prekvapené.“ (ibid., s. 9). Prozitek strachu podporuje i prostte-
di, les je symbolickym mistem — nejprve to je les drsny a strasidelny, pozdéji se jevi jako
»chram® (viz nize). Vyznamné je, Ze uz v uvodu textu v Kry$pinové védomi rezonuje hlas
jednoho z tryznitel: ,Vétve ho chytaji za rukdvy. Au! Jedna ho s vycenénymi zuby sekla
trnem. (...) VZdyt' i les pfed nim se zdd byt nekonecny. Totdlné nekonelny, fekl by Denis.
Moznd se bude neptdtelskym trnim prodirat az do konce Zivota.” (ibid., s. 9). ProzZitek stra-
chu ho vede k utéku: ,,Utéct! Pred vikem. Pfed klukama. Pfed vsim.“ (ibid., s. 10). Strach vy-
volava paranoidni predstavu pronasledovani: ,,Jako kdyby Kryspina shora sledovalo néjaké
ohromné zvite, které tu a tam mrucivé pfivie oci. [...] Pfitom, kdyz si saéhne na hrud, citi, jak
zbésile mu bije srdce. Dlani vnimd sipot vlastnich plic. To musi byt ale rachot. (ibid., s. 14)
Spole¢né se strachem muzZeme vnimat Kry$pinovu anavu: ,,Kryspin citi, jak mu téZknou
ruce a nohy. Pfipadd mu, Ze jsou jako zdvazi kyvadlovych hodin, co maji doma v kuchyni.
Pti kazdém bimbdni v celou a v pill se jejich rucicky viditelné zachvéji. Maji snad z néceho
strach? Prchaji pred nécim stejné jako ted Kryspin?“ (ibid., s. 21). Zde se uplatnuje dtlezita
role obraznosti (obraz kyvadlovych hodin) pti zprosttedkovani pocitti postavy. Strach se
stupniuje az do zoufalstvi a bezmoci v podobé snu o Marianovi (ibid., s. 31). Prozitek stra-

Usmések uréeny sobé samé, selhdni (ibid., s. 13), cerné myslenky (ibid., s. 24), i zprostfedkovani mysleni a pro-
2ivani postavy prostfednictvim neznacené piimé reci: ,Na svété je tolik diileZitych véci, ale co miize byt v tuhle
chvili diilezitéjsi, nez aby se nasel Kryspin?“ (ibid., s. 37).

»Pravé ta nesmélost Maridna vydrdzdila k nepticetnosti. Chvili premyslel, jestli md KrySpina prastit, nebo ho zase
svdzat jako minule. Jenze $vihadlo uz ty krdvé vystraseny piijcili. Chtélo by to néco jingho k pobaveni.“ (ibid., s.
83).
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chu souvisejici s predstavou pronasledovani se jesté ke slovu prihlasi zhruba v poloviné
novely (ibid., s. 48 — 49).

Prozitky zoufalstvi, poniZeni, studu a bezmoci se dale v pribéhu vypravéni stfidaji
s momenty uvolnéni, uklidnéni a radosti (napf. ibid., s. 25 a 29), zejména pii vzpominkach
na spole¢né zazitky s Hang: ,.kdyz si ¢lovék zalne zpivat, zaZene strach, smutek, bolest, $k-
lebiciho se Maridna, Srpna, Denise... [...] Kryspin se pti myslence na Hang usmivd“ (s. 36).
Velkou roli pti zaujeti pozitivnéjsiho Zivotniho postoje hraji pfijemné smyslové a télesné
prozitky, napt. viiné a rytmu (ibid., s. 32 — 35). Uvolnéni prinasi také prozitek pobaveni,
absurdni imaginace: ,,Kdybych nemél ruku pevné spojenou s trupem, tak by mi uplavala,
napadne ho a pfi té predstavé se rozesméje nahlas.” (ibid., s. 50). Uvolnéni a klid méni jeho
puvodni predstavivost zobrazujici les jako nebezpe¢né misto smérem k mistu bezpe¢né-
mu a inspirujicimu ke kontemplaci: ,,Pruhovaného zvitete ani tajemného tvora se uz nebo-
ji. Uvolnéné kraci blikajici tmou mezi kmeny mohutnych stromil. Les vypadd jako néjaky
chram. Vlastné je mu v ném docela hezky. Lip nez tam...“ (ibid., s. 59).

Vyraznou soudasti utvareni sebepojeti je ptijeti vlastniho jména: ,,Budu $pinavej jako
prase [...] jako pravej Kryspin. Spindira, Spina.“ (ibid., s. 42). V dalsi ¢asti novely (ibid., s. 42
— 44) sebereflexe vlastniho jména sméfuje od jeho odmitnuti ¢i znehodnoceni k jeho prijeti
a hrdosti. Jednou z eskapistickych predstav, kterou Kry$pin pozdéji opusti, je myslenka
na moznost narodit se znovu: ,,[...] jaké by to bylo, kdyby se mohl narodit znovu. Prosté
jesté jednou a potddné. Zddny pokazeny zmetek.” (ibid., s. 54). Od odmitnuti ale smétuje
k prijeti vlastni minulosti, vlastnfho Zivotniho ptibéhu. Zdrojem zranéni, poniZeni a studu
nejsou jen epizody zazitkt Sikany, ale také fakt opusténi matkou, které zranuji baminku
i Kryspina (ibid., s. 22 a 26).

Anticipace budoucnosti je ovlivnéna prozitkem ponizeni a studu: ,,kazdé setkdni pro
néj ted bude ponizujici“ (ibid., s. 64). Nakonec se Kry$pin dopracovava k rozhodnuti déle
neutikat: ,,Délds dobfe, Ze utikds? Nemél by ses vrdtit... néjak... nékam... prosté na zacd-
tek. (ibid., s. 72). ,,Jak rdd by ted vnimal vSechny zvuky, i ty, co nemd rdd. [...] pfed problémy
se neutikd.“ (ibid., s. 78). Anagnorize a katarze souvisi s prozitkem hnévu. Kry$pina nej-
prve prepadne ,stra$ny vztek® (ibid., s. 79), ktery ho vede k rozhodnuti postavit se za sebe
a za baminku: ,,Ale jako by se mu v ni ted, po dlouhé dobé, rozsvitilo. / Kdyby tenkrdt, kdyz
ho kluci hodili do bazénu, zbabéle nelhal a ze strachu je nekryl, moznd by jeho brouci nemu-
seli byt mrtvi. A baminka mohla byt usetiena spousty starosti. Kry$pinovi je konecné jasné,
Ze se musi zalit brdanit. Ne kviili sobé, ne kviili broukiim, tém uz nepomiiZe, ale kviili bamin-
ce! / Rdzné se zvedne ze zemé. Kalhoty si oprdsi od jehli¢i. Ubezpeci se, Ze krabicka je tam,
kde byt md. A pak jde cestou podél smrciny ve svych stopdch zpdtky. Uz se skoro rozednilo.
Vrdti se. A ukdze viem, Ze se neboji.“ (ibid., s. 80) Nakonec se Kry$pin ,,propracuje“ k fi-
nalnimu sebereflexi vedouci k rozhodnuti zménit sviij dosavadni ptistup: ,,Co mél z toho,
Ze se bdl? Jen posméch. TakZe ted to zkusi jinak. Nikdo nemd prdvo vztdhnout na néj ruku®
(ibid., s. 94). V tplném zavéru, kdy vrcholi rozhodnuti postavy uchopit osud do vlastnich
rukou a prestat utikat, jsou pocity postavy podany prosttednictvim tellingu, kdy jsou pri-
mo pojmenovany v pasmu vypravéce, coz ¢astecné ubira estetické a emociondlni u¢innosti
uplného zavéru knihy, v némz jsou emoce postavy pfimo pojmenovany: odhodlani, radost
(ibid., s. 88), zmatek, strach, stud, slabost, sila (ibid., s. 94).
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4 ZAVER

Zavérem muzeme na zakladé analyzy dila z predchozi kapitoly konstatovat, Ze autorka
vyuziva fadu technik narativni empatie ptisobivym zptisobem, vytvari velmi komplexni
charakteristiku postavy trpici dtsledky Sikany. Sebepojeti hlavni postavy se rozviji od role
obéti, $tvaného ,zvifete®, od prozitkd strachu, ponizeni a studu, nejriznéjich pokust
o odmitnuti sebe sama a svého piibéhu az po védomi sebe sama jako diistojné lidské bytos-
ti, pfijimajici sebe sama, takovou, jaka je, s védomim vlastnim hodnoty a rozhodnuté stat
se aktérem vlastniho Zivota.

Utek Kryspina N. se viazuje do kontextu dél tematizujicich rodinné vztahy a sociédlné
patologické jevy (srov. Sladova et al., 2014), patii tedy do tohoto $irsiho kontextu tematic-
kého smérovani literatury pro déti a mladez, nicméné kniha je novatorska ve zpracovani
$ikany jako hlavniho tématu vypravéni, a to esteticky ptsobivym zpisobem zobrazeni
perspektivy Sikanovaného jedince.

Dalsi pozornost by mohla byt vénovana zkoumanf strategie narativni empatie v dalsich
textech s tematikou $ikany, pfipadné dalsich socialné patologickych jevii. Zvlastni pozor-
nost by mohla byt vénovana obecné vyjadrovani zakladnich a socidlnich emoci v literar-
nich textech pro déti a mladez. Dalsi rovinou badatelského zajmu, ktera ziistala stranou
pozornosti tohoto ¢lanku, je literarné didakticka reflexe zkoumaného literarniho textu: a)
vybér textovych pasazi z dila pro didaktickou interpretaci a reflexe metodiky prace s tex-
tem v c¢itankach a v dalSich metodickych materidlech; b) promygleni strategii narativni
empatie jako fudamentu konceptové roviny vyukovych situaci a jejiho propojeni s rovi-
nou tematickou a kompeten¢ni (srov. Slavik, 2017) v konkrétnich vyukovych situacich: pti
rozpracovani kompeten¢ni roviny ve vztahu k dal$im rovindm by se otevfel prostor pro
konkrétni rozvoj kompetenci personalnich, socialnich a obéanskych v literarni vychové.

Poznamka: Na vznik této publikace byla Pedagogické fakulté Univerzity Karlovy poskyt-
nuta Institucionalni podpora na dlouhodoby koncepé¢ni rozvoj vyzkumné organizace
(MSMT-2021) — Cooperatio HUM/“védni oblast.
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RESUME

V ¢lanku se vénujeme narativni empatii ve vybraném literarnim dile jako dilezitému
fenoménu ve smyslu sdileni pocitt a perspektivy nékoho jiného, a to v kontextu literarné-
védném, spolecenském a vychovném. Stru¢né nastinujeme kontext dila Ivony Bfezinové
a dalsich textt tykajicich se tématu Sikany v literatufe pro déti a mladez. Predstavujeme
koncept a techniky narativni empatie, zvlastni pozornost vénujeme vyjadfovani emoci.
Analyzujeme postupy podilejici se na narativni empatii v Utéku Kryspina N. Dilezitou
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roli hraje mimo jiné konfrontace sebepojeti hlavni postavy a pojeti jinymi postavami, vy-
jadfovani emoci prostfednictvim showingu a kombinace souc¢asného a retrospektivniho
vypravéni.

RESUME

The article deals with narrative empathy as an important phenomenon in the sense
of sharing someone else’s feelings and perspective, in a literary, social and educational
context. We briefly outline the context of Ivona Bfezinova’s work and other texts related
to the topic of bullying in children’s and youth literature. We introduce the concept and
techniques of narrative empathy, paying special attention to the expression of emotions.
We analyze the procedures involved in narrative empathy in The Escape of Kryspin N. An
important role is played, among other things, by the confrontation of the main charac-
ter’s self-concept and perception by other characters, the expression of emotions through
showing, and the combination of contemporary and retrospective narration.
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K UPLATNENI RELATIVIZACE V KONTEXTU IZRAELSKE NOVE VLNY
NA PRIKLADU PUBLIKACE O HOLCICCE Z JINEHO SVETA

ON THE APPLICATION OF RELATIVIZATION IN THE CONTEXT OF THE ISRAELI NEwW
WAVE ON THE EXAMPLE OF THE PUBLICATION A GIRL FROM ANOTHER WORLD

Milan MASAT

1 Uvop

Tvorba Aharona Appelfelda’, autora Zidovského ptivodu, ktery po druhé svétové val-
ce emigroval do Izraele, je do zna¢né miry ovlivnéna jeho Zivotnimi zku$enostmi a také
novym zptisobem literarni tvorby, ktery se v Zidovském staté prosazoval v 60. letech 20.
stoleti, novou vlnou?® (ha-gal he-chadas).

Autoti tvotici v intencich nové viny se snazili izraelskou literaturu priblizit té zapado-
evropské, v niz doslo v daném obdobi k zdsadnim proménam, a to jak v kompozi¢ni rovi-
né: zacaly se prosazovat rtizné avantgardni styly (naptiklad symbolismus), tak v tematické
oblasti: spisovatelé se zacali vénovat obecné lidskym okolnostem prostfednictvim postavy
antihrdiny nebo ¢lovéka prozivajiciho existencialni dzkost. ,, Autofi nové viny (...) vytvo-
tili typ textu, ve kterém jsou dusevni konflikty ozvénou konfliktil spolecenskych a naopak*“
(Balaban, 1995, s. 20-21). V dilech, kterd nesou znaky tohoto specifického literarniho smé-
ru, ustoupilo kvili riznym véle¢nym konfliktim probihajicim na Gzemi Izraele® nadseni
z budovani nového statu a zacalo se prosazovat literarni ztvarnéni byti jedince.

Charakter literarni tvorby izraelské nové viny se uplatfiuje i v jednom z nejvyznam-
néjsich Appelfeldovych dél uréenych pro déti a mladez, O holcicce z jiného svéta (2014)%
V daném okruhu literatury zaujima toto dilo specifické postaveni, a to pfedevsim vykresle-
nim dopadu udalosti jedné linie druhé svétové valky, $oa’, na psychicky, ale i fyzicky vyvoj
devitiletych déti (podrobnéji viz naptiklad Plissoneau & Pellegrini, 2020; srov. Urbanova,
2018). Znaky nové vlny jsou ve zminéném uméleckém vypravéni nejvyraznéji zastoupeny
v roviné transformace pohledu na dogmatickou percepci judaismu.

Aharon Appelfeld se narodil nedalo rumunského Czernowitzu v roce 1932. Kdyz mu bylo osm let, byla jeho
matka zavrazdéna a on byl se svym otcem poslan do koncentra¢niho tabora. Z ného utekl a tfi roky se ukryval
v lese. V soucasné dobé puisobi na Ben-Gurion University. Za svou literarni tvorbu ziskal mnoho cen: napti-
klad Prime Minister s Prize (1969), the Brenner Prize (1975), the Bialik Prize (1979), the National Jewish Book
Award (1979), the Israel Prize (1983), the Prix Medicis Etranger (2004), the Nelly Sachs Prize (2005) nebo the
Grinzane Cavour Prize (2008). (The Israeli Institute for Hebrew Literature).

Tento nazev pouzil ,,jako prvni Aharon Meged (...) kdyz se poprvé pokousel souhrnné charakterizovat tvorbu
spisovatelii 60. let 20. stoleti.“ (Dolezalova, 2007, s. 8).

Naptiklad $estidenni valka, ktera probihala 5.-10. ¢ervna 1967.

Publikace byla pielozena do mnoha jazyki. Viz webové stranky instituce The Israeli Institute for Hebrew Lite-
rature.

Pojem $0a vnimame jako prozivéni udélosti jedné linie druhé svétové valky z pozice zid/Zidd. Pro u&ely pii-
spévku vinimame terminy $oa a holokaust jako synonyma.

— 153



O DIETATI, JAZYKU, LITERATURE/ON CHILD, LANGUAGE AND LITERATURE

Cilem nageho prispévku je poukdzat predevsim na miru zastoupeni relativizace® v kon-
textu izraelské nové viny ve zminéné Appelfeldové publikaci. V navaznosti na zameér ¢lan-
ku se pokusime odpovédét na tfi otazky: 1) jakym zptsobem autor knihy O hol¢icce z ji-
ného svéta aplikuje relativizaci prostfednictvim jmen hlavnich hrdint tohoto ptibéhu; 2)
jak se v daném dile uplatnuji vybrana vychodiska nové vlny; 3) jak v ném autor zobrazuje
vybrané aspekty druhé svétové valky v souvislosti s relativizaci zla, strachu, viny a trestu.

Hlavnim motivem pro vybér publikace O holcicce z jiného svéta je nase presvédceni
o zna¢né mife jejtho impaktu na poli svétové intencionalni literatury s tematikou $oa (srov.
Joffre, 2021 nebo Membrez, 2021). Primdrni linie vypravéni, vylieni snahy dvou chlapcti
prezit v lese, naplnuje intence literatury pro déti a mladez, zejména jejim prizptisobenim
dosavadnim ¢tenaiskym a Zivotnim zkuenostem implicitnich ¢tendtti (Cenikovd et al.,
2016). Na druhou stranu se Appelfeld nevyhybd integraci filozofickych myslenek” do tex-
tu, a to zejména v okamzicich, kdy dochazi k uréitému nazorovému stfetu mezi opusté-
nymi chlapci, Adamem a Tomasem. Tyto déjové pasize vyzaduji pro adekvatni recepci
urditou miru kognitivnich a jinych zku$enosti. Jsme presvédceni, Ze i pres prislu$nost kni-
hy O holciéce z jiného svéta do oblasti kanonickych intencionalnich dél s tematikou $oa,
nejsou modelovi ¢tendfi schopni komplexni recepce tohoto dila®. Jednim z argumentt pro
nase tvrzeni je zna¢né vyuzivani relativizace nékterych ukotvenych konceptti a poukazo-
vani na jejich moZnou neptesnou percepci (viz dale).

2 METODOLOGIE ANALYZY

V prvni fazi rozboru narativu jsme podrobili vybrany text dikladné kritické recep-
ci. Provedli jsme strukturni analyzu s diirazem na vybrané slozky jeho kompozice se za-
méfenim na moznou recepci tohoto dila détskymi ¢tenati (Sedova 2013). K textu jsme se
opakované. S ur¢itym ¢asovym odstupem, vraceli, abychom v ramci nékolikerého ¢teni
postihli dany narativ do co nejvétsi hloubky. Aspekty konotujici tento postup vyzkumu na-
pliuje i pristup ke ¢teni narativu, totiz opakované vraceni se ,,od pribéhu (textu) k analyze
a od analyzy zpét k textu, pricemz postupné dochdzi k prohlubovini porozumeéni a zpfestio-
vdni analyzy.“ (Cermdk, Chalupni¢kova, Chrz & Plachd; Rihacek, Cermak & Hytych et al.,
2013, s. 78). Nasledné jsme z uméleckého vypravéni excerpovali pasaze, v nichz dochazi
k uplatnéni relativizace ve smyslu literdrni tvorby nové vlny v Izraeli, a které podle naseho
nazoru znesnadnuji recepci textu implicitnimi ¢tenari.

Tento termin v kontextu prispévku percipujeme jako ur¢ité narusovani presvédceni osob v riiznych oblastech,
poukazovani na mezery v riiznych konceptech spjatych s virou nebo jako zpochybnovani teorii a nazord, které
se jevi jako neotfesitelné. V ¢lanku vyuzivame se stejnym sémantickym vyznamem i substantivum zpochybno-
vani.

Naptiklad ,, Sedéli u potoka, hledéli na zarici vodu a pili. Ticho prolomil Adam. Potok je Zivouci bytost, pro-
hlasil. Chcees tim Fict, Ze nas ozivuje? Nejenom to. Je pékné jej pozorovat, jak se pohybuje a tipyti. Oko se tési
pohledem na vodu a to obveseluje srdce. Musime se ucit z kazdé véci, rika miyj tata. Co se clovék miize naucit
zvody? To se Spatné vysvétluje. Mas-li radost z proudeéni vody, budes se rad divat i na spiciho psa, ekl Adam
a oba se tomu zasmali. “ (Appelfeld, 2014, s. 60-61).

Na tuto skute¢nost poukazuji naptiklad vysledky vyzkumu, jehoz cilem bylo zjistit, jak se proménuje mira
porozuméni ukazce z publikace O holcicce z jiného svéta mezi Zaky z jednotlivych ro¢nika druhého stupné
zakladnich 8kol (viz Masét, 2021).
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3 SHRNUTI DOSAVADNICH POZNATKU

O Aharonu Appelfeldovi vzniklo zna¢né mnozstvi odbornych prispévki. V rdamci
¢lanku zminime ty, které koresponduji s jeho cilem. Ucelem tedy neni podat kompletni
pfehled odbornych reakci na Zivot a tvorbu tohoto izraelského spisovatele.

V Appelfeldové uméleckych vypravénich se do zna¢né miry prosazuji zazitky souvi-
sejici s jeho emigraci do Izraele po konci druhé svétové valky (Heller, 2018). Americky
zidovsky autor Philip Roth (1988, s. 1; srov. Merot, 2019) jej popsal jako ,,vysidleného autora
vysidlené fikce, ktery z premisténi a dezorientace ucinil téma sobé viastni.”

Nad moznymi diskrepancemi mezi psanim v matef$tiné a tvorbou v jazyce jiném se
zamysli Michal Ben-Horin (2018). V prislu§né studii autor dava do souvislosti, stejné jako
Paula Greta Cristina (2017), Appelfeldovu tvorbu s nové vznikajici kulturou uzce kore-
spondujici s jizZ zminénou novou vlnou’.

Jak jsme jiz nastinili, s knihou O hol¢icce z jiného svéta koresponduje Appelfeldiv Zi-
vot béhem druhé svétové valky. Tento aspekt vSak z déje uvedené publikace nevystupuje,
probihajici vale¢ny konflikt pouze slouzi jako urcitd kulisa k vypravéni o pratelstvi dvou
chlapcti z rozdilnych rodin (srov. Budick Miller, 2005). Appelfeld nikdy nepsal o ply-
novych komordach, o popravach, o hromadném vrazdéni, o zvérstvech a experimentech
na lidskych bytostech. Psal o prezivsich béhem téchto udalosti a po nich. Psal o lidech,
ktefi nevédéli, co se jim stane a o téch, ktefi o véem védéli, ale stézi o tom mohli mluvit."
Viélka je vykreslena pouze v naznacich (viz Urbanovd, 2018). I ve sporadickych odkazech
na nékteré aspekty druhé svétové valky autor pristupuje k jejich zpochybnovani.

K wuplatnéni urditych autobiografickych zazitkd" v publikaci (nuceny pobyt
v ukrajinskych lesich béhem druhé svétové valky, nutnost naucit se komunikovat a tvorit
v cizim jazyce a podobné), kterd se nachazi ve stfedu naseho prispévku, se vztahuje
poznamka Tamary Drukker (2014, s. neuvedena): ,Literatura o holokaustu je literatura
mléeni a absence, aby doslo k ospravedInéni nebo k autentizaci fikce zaloZené na mezich
jazyka a jeho reprezentace.“ S timto vyrokem koresponduje tvrzeni Nathalie Dollez (2019,
s. 155): ,, Literatura s tematikou Soa ndm nabizi mnoho prvkii k zamysleni se nad otdzkou
zapomindni.“?> Michal Ben-Horin (2019, s. 334) dochdzi k zévéru, ze o Appelfeldovych
vale¢nych traumatech promitajicich se do jeho literarni tvorby svédci ,,podvraceni a pre-
kracovani konvencnich estetickych prostredkii a nardzky na posvitné tropy a teologické kon-

cepty.”

9

Podle autorky studie do zna¢né miry nova vlna formovala a predur¢ila pozici tohoto autora v kontextu izra-
elské literatury, i kdyz se proti ni v urcitych otazkach vymezoval, nejvyraznéji naptiklad v novele The Story of
a Life: A Memoir (2004).

Vztahem mezi literaturou a historickou pravdou se zabyva disertacni prace Antonia Donna (2018). V§ima si
v ni, jakym zptsobem se s traumaty vze$lymi z proziti druhé svétové valky vyrovnavali Primo Levi, Aharon
Appelfeld a Philip Roth, ktefi do své literarni tvorby néjakym zptisobem integruji své zazitky z daného obdobi.

Podrobnéji se k zivotu Aharona Appelfelda béhem druhé svétové valky vyjadiuje Heller (2018, s. neuvedena):
. Appelfeld byl maly chlapec, kdyz byla jeho matka zavrazdéna nacisty. Jeho otec byl poslan do koncentrac-
niho tdbora. (...) Kdyz bylo Aharonovi deset let, utekl a stravil tri roky ukryvanim se v ukrajinskych lesich.
Sam spisovatel (in Heller 2018, s. neuvedena) k danému podotykd: ,, Prezil jsem na polich a v lesich. Pracoval
Jsem jako pastyr nebo jsem se staral o zranéné koné.

Srov.: ,, Holokaust je nejvétsi tragédii, ktera potkala zZidovsky lid v modernich dobadch, ale je to také oznaceni
popisujici dlouhou a vyznamnou etapu v Zivotu téch, kteri holokaust prezili. “ (Drukker, 2014, s. neuvedena).
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Na zakladé ndzort zminénych odbornik lze konstatovat, Ze tvorba Aharona Appelfel-
da je ovlivnéna predev$im jeho zazitky z obdobi druhé svétové valky a jeho presidlenim
do nové zemé. Autorova Zivotni cesta jej predurcila k tvorbé v intencich literarniho sméru,
ktery je v literdrni teorii oznac¢ovan jako nova vlna. Hlavnimi znaky tohoto sméru jsou od-
klon od psani o nadéji v souvislosti s navratem Zid" z diaspory do vlastniho statu a ptiklon
k tvorbé s existencidlnimi prvky s diirazem na udél individua ve spole¢nosti zatiZzené
neustalou nutnosti branit své byti. Nova vlna literarni tvorby v Izraeli se v analyzovaném
dile projevuje i v eliminaci tematiky druhé svétové valky. Autor tento konflikt uréitym
zptisobem vykresluje se zamérem poukdzat na véeobecné panujici relativitu a také s cilem
se prostfednictvim néj umélecky vyjadrit i k udalostem, které se odehravaly v Izraeli v 60.
letech 20. stoleti.

Dané skute¢nosti ve vztahu k recepci daného narativu détskymi recipienty mohou
komplexni interpretaci publikace O hol¢i¢ce z jiného svéta znesnadnovat; na druhou stra-
nu jsme presvédceni, ze tito ¢tenafi jsou schopni recipovat pomérné jednoduchou déjovou
linii ptibéhu. (srov. Masat, 2021)

4 RELATIVIZACE V DIiLE O HOLCICCE Z JINEHO SVETA

Adam a Tomas, chlapci, které jejich matky odvedly do lesa béhem valky, zobrazuji
nazorové stiety mezi rodinou, ktera se striktné ridi judaistickymi normami, a vychovou
vedenou pragmaticky. Jiz samotny vybér jmen ¢tenare k této skute¢nosti odkazuje. Adam,
podle Bible prvni (C) ¢lovék", symbolizuje viru v Boha a v jeho pieduréenost. Naopak,
Tomas je podle Janova evangelia ten, ktery nevéril ve vzkiiSeni JeziSe Krista. Druhou linii
urcitého propojeni téchto jmen lze vést prostfednictvim rozboru ptvodu jména Tomas.
Toto proprium pochdazi z aramejstiny (Tedmd) a znamend dvojée'. Pravé ve vyznamu ara-
mejského vyrazu lze nalézt dal$i mozny divod, pro¢ spisovatel zvolil pro chlapce prislusna
jména. Ackoliv jsou nazory protagonistti velmi rozdilné, v Appelfeldové uméleckém vy-
pravéni jsou odkazani jeden na druhého. Bez vzajemné kooperace by neprezili. Prestoze
zastavaji odli$né pristupy k Zivotu a prosazuji riizné ndzory na néj, maji stejny cil: prezit.

Adam pochazi z ortodoxni vétici rodiny a vira se prolina vSemi aspekty zivota tohoto
spolecenstvi, formuje Adamtiv pohled na svét a ttibi jeho nazory. Na vrcholu hodnot To-
masovy rodiny se naléza svétské vzdélani, z ¢ehoz prament i jisty kriticky pfistup k priji-
mani nabozenskych pravidel, ritudlti a prikazani. (Milner, 2013)

Ur¢itd mira zpochybnovani Bozi existence a funkce a naplné viry souvisi se zminénou
novou vlnou literarni izraelské tvorby. Byt Adam nekriticky pfijimd nazory svych rodi¢t
na nabozenstvi ¢i viru, je otevren ideologické konfrontaci s Tomasem. Ten je ovlivnén
utilitdirnim pristupem svych rodi¢i k zZivotu. V pribéhu vypravéni dochdazi k uréitému
smyvani hranic mezi nabozenskym a na rozumu zaloZenym vykladem svéta. Oba sméry se
spojuji v existenciondlnich' otazkach, které neplynou pouze ze snahy prezit valku, ale také

Pro tcely prispévku a v souvislosti s Appelfeldovym uméleckym vypravénim vnimame tento vyraz jako ozna-
Ceni ptislusniki naroda.

Hebrejské slovo Addm znamend covék. Nékdy je tedy vyraz clovék uvadén s velkym pocite¢nim pismenem.
V Bibli je nékdy Tomas oznacovan jako Didymus, fecky Dvojce.

Ptipomenme jedno z vychodisek tohoto uméleckého sméru: pozornost je vénovéana individudlni, jedine¢né
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z otdzek vztahujicich se k mistu ¢lovéka na svété ¢i k vife v Boha a sebe sama. Odpovédi
na tyto otazky mohou v ¢lovéku vzbuzovat pocity uzkosti, které 1ze prekonat pouze pri-
jetim své situace. Repliky chlapcti na rizné dotazy spjaté s transcendentalnim rozmérem
zivota jsou do jisté miry ovlivnény i jejich osudem pred jejich odchodem do lesa. , Tomdsiiv
otec, vysoky a krdtkozraky jako Tomds, je profesorem na gymndziu. Jeho matka uéi na zd-
kladni $kole. V dobé ghetta, predtim, nez ho odvezli do pracovnich oddili, otec dal vyucoval
doma Zdky, kteti byli z gymndzia vylouceni. (...) Adam se v dobé ghetta neucil, pomdhal
matce, kterd pracovala ve vefejné kuchyni. Skrabal brambory a fepu, krouhal zeli a umyval
hrnce. V poledne se u kuchyné tahla dlouhd fronta a Adam pomdhal rozdélovat ptidély chle-
ba a polévku“ (Appelfeld, 2014, s. 22-23).

V analyzovaném romanu dochdzi k vyméné postieht ve spojeni s nahlizenim na svét
ze strany Adama a Tomase velmi ¢asto v diskusich o Bozi existenci. Dané téma korespon-
duje se snahou nové vlny ,,objevit smysl Zivota a jeho uspordddni® (Maizels, 2013, s. 39).
V situaci, kdy chlapci ndhodou zpozoruji svou spoluza¢ku Minu, kterou rodi¢e ukryli
u sedlaka a ktera jim za¢ne pomdhat, se jejich nadéje na preziti v lese zvysi. ,Jesté pred
neddvnem nds Zivily lesni plody, ale ty postupné mizeji. Nastésti jsme potkali spoluzacku
Minu, kterd se schovdvd u sedldka. Cas od casu ndm prinese chleba nebo kukuticny ndkyp
a syr a zachraniuje nds pred hladem. Adam opakuje: Minu ndm seslal Bith. Pro mé je tézZké
vypustit z ust takovou vétu. Adam pochdzi z rodiny, kterd dodrZuje tradice. Md v sobé vstipe-
nou ditvéru v Boha. Jd nezapomindm na to, co opakuje tatinek: Nds zajimd jen lidské blaho.
Domnénkami se nezabyvime“ (Appelfeld, 2014, s. 75).

Stésti, které je potkalo, si vysvétluje kazdy z nich jinak, a to na zdkladé socidlniho
a ideologického zazemi rodiny, ze které pochazeji. Appelfeld pristupuje k relativizaci bez
explicitniho vyjadfeni svého ndzoru, bez hodnoceni.

Tvrzeni Tamary Dukker o ml¢eni, které je stézZejnim kompozi¢nim prvkem literatury
o holokaustu, 1ze v pfipadé Appelfeldova uméleckého vypravéni dolozit prostorem, ve kte-
rém se Adam s Tomasem ukryvaji. Les predstavuje tiché misto, které v ¢lovéku vzbuzuje
pocit klidu a harmonie, ale které v ném také dokaze probudit strasidelné ¢i uzkostné vje-
my. Tak, jako chlapci predstavuji ambivalentni typy lidi, ktefi se vyslechnou a vzajemné se
ovliviuji, tak i les symbolizuje na jedné strané ochranu, bezpedi a urcitou jistotu, na dru-
hou stranu reprezentuje strach z neznidma a z nejisté budoucnosti. Appelfeld ve svém vy-
pravéni konfrontuje les s prostfedim ghetta, ve kterém byli chlapci uvéznéni. Spisovatel
tento prostor charakterizuje obdobné jako les. Jedna se o misto, jez vzbuzuje obavy ¢i pa-
niku, ale které do ur¢ité miry zajistuje, ze jsme s nékterymi svymi blizkymi, ze se v jeho
urditych ¢astech muzeme citit v ramci moznosti bezpe¢né. Ghetto je - stejné jako les —
protnuto tichem a ml¢enim.

Appelfeld relativizuje rovnéz zivé bytosti, které v téchto dvou uzemich ziji. Lidé nucené
pobyvajici v ghettu by méli mimo jiné symbolizovat oboustrannou pomoc ¢i nadéji. Les
je misto, ve kterém jsou loveny nékteré druhy zvéfe jinymi. V kontextu existencionalnich
vychodisek ale Appelfeld tuto perspektivu obraci, kdyz Adam pronasi: ,Les je nékdy lepsi
nez lidé, fekl Adam. Tomds poznamenal: Les se ndm vZdycky jevi jako misto dravé zvéfe.

zkusenosti lidi. Zdkladem je nutnost se rozhodovat a jednat, a to jesté predtim, neZ se miizeme opfit o vlastni
piislugnost ¢i podstatu. Clovék jedna svobodné, ale je za sva rozhodnuti plné zodpovédny.
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Nezapomen, Ze dravd zvér lovi, jen kdyz ma hlad. Z éehoZ vyplyvd, Ze lidé jsou daleko horsi,
ekl Tomds po otcové zpiisobu“ (Appelfeld, 2014, s. 57).

Ml¢eni a absence, jedny ze znakd literatury o holokaustu, se v dile O hol¢iéce z jiného
svéta uplatnuji nejvyraznéji v tematizaci snti. Sny symbolizuji nékteré nase predstavy, které
vyslovujeme, aniz bychom promluvili. Casto odkazuji k né¢emu nebo nékomu, kdo nam
chybi, po kom touzime nebo k tomu, co chceme prozit. ,,Sny jako vZdycky naznacluji, avsak
nevysvetluji“ (Appelfeld, 2014, s. 37). Lze konstatovat, Ze urcity vyznam, ktery spisovatel
v textu sntim prikladd, souvisi s uplatnénim pristupu k tvorbé v intencich nové viny. Svym
zptisobem dochazi ke konfrontaci a vzajemnému prolinani readlnych zazitka s vyféenymi,
ale Castéji nevyslovenymi pranimi. Sen je jednim z hlavnich symbold, ze kterych vyché-
zela cela fada uméleckych sméra". Novd vlna izraelské literdrni tvorby jej prevzala a v né-
kterych pripadech jej vyuzila k relativizaci déni, k smiseni predstav a reality s diirazem
na osobni zodpovédnost kazdého jedince ve spojeni s nutnosti rozhodovat se. ,, To mds stés-
ti. Mné se néco zdd skoro kazdou noc. Mdma tikd, Ze sny se nds pokouseji vést, ukdzat ndm,
co mdme délat. Jsou nasim svédomim. Nevim, co ti na to mdm fict, fekl Adam* (Appelfeld,
2014, s. 86).

Symbol snu se v textu uplatiiuje i v roviné komparace trestu bez viny, a to ve $kolnim
prostiedi a v relaci s uddlostmi, které Zidovsky narod potkaly béhem druhé svétové valky.
»Zddlo se mi, Ze jsem ve Skole, byla prestavka. Najednou se spoluzdci zvedli a ozndmili mi,
Ze musim byt potrestdn. Pro¢? Co jsem udélal Spatného? ptal jsem se a t¥dsl jsem se po celém
téle. Vsichni na mé upfeli pohledy a fekli: Mdme té az po krk. Tvoje neustdlé vyborné zndm-
ky jsou nesnesitelné a roz¢iluji nds. Jsem ochoten se vybornych zndmek vzddt, navrhl jsem
jim. To uZ jsi jednou sliboval, promluvil viidce téch grazli. Uz ti nevéfime. A co mdm délat,
abyste mi uvérili? Rozhodli jsme se, Ze ti natezeme, vleze na Zidli. Klidné mi natezejte, jestli
chcete, ale na Zidli si nelehnu. Kdyz to uslyseli, vSichni se hurénsky rozchechtali a vytdhli si
z kalhot kozené opasky. Slehali mé, co jim sily stacily, a bolelo to. Jesté Ze jsem se probudil
(Appelfeld, 2014, s. 54).

V kontextu osudu Zid béhem druhé svétové vélky vedou chlapci nésledujici rozhovor:
»Neni mi jasné, kdo nds trestd a za co, vychrlil Tomds jednim dechem. Jsme Zidi, fekl Adam,
jako by se to rozumélo samo sebou. Co udélali Zidi spatného, Ze museji byt potrestani? ne-
polevoval Tomds. Lidé nemaji Zidy rddi. Jsme jini neZ ostatni lidé? podivil se Tomds. Vypadd
to tak. Ja mezi Zidy a témi, kdo nejsou Zidé, Zddny rozdil nevidim, trval na svém Tomds.
Adamovi dochdzela trpélivost a prohldsil: Zidé trpéli odnepaméti. Proc? To je zdhada, fekl
Adam, ¢imz Tomdse zaskocil“ (Appelfeld, 2014, s. 43).

Vyraznou roli v daném narativu hraje vypravé¢. Prostfednictvim personalniho vy-
pravéce jsou Ctenartim predkladany skutecnosti, jez vidi a prozivaji chlapci. Dané podle
naseho nazoru vede k udrzeni napéti v pribéhu a rovnéz podtrhuje Appelfeldovu snahu
o vyjadreni osudu ¢lovéka ovlivnéného valkou v intencich izraelské nové viny.

V publikaci je symbolicky tematizovan boj o preziti, a to jak v individualni roviné, tedy
v urdité formé preziti Tomase mezi svymi spoluzaky, tak v obecnéjsi roviné, v preziti Zidov-
ského néroda. Toma$ metaforicky predstavuje utrpeni Zidé v priibéhu déjin. Piislugnici
zidovského naroda se snazili podnikat véechny realné kroky pro to, aby se stigmatiza¢nim
a perzeku¢nim praktikam vyhnuli, pfesto mnozi z nich svému osudu neunikli. Sty¢nym

17 Viz nékteré aspekty, které se podilely na formovén{ izraelské nové viny.
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bodem utrpeni Tomase a jeho naroda je nevédomost a hledani vysvétleni. Urcita forma
relativizace, typicka pro dila vybranych izraelskych autorti tvoticich v 60. letech 20. stoleti,
je zde uplatnéna v hleddni vychodisek ttrap provézejici Zidy, jez jsou v Tomasové pripadé
konkretizovany na jeho byti ve tfidé se spoluzaky. V tomto bodé 1ze opét najit jedno z vy-
chodisek nové vlny, totiz obrat k individuu. Otazky, jez Zidovsky narod trapi, jsou transfor-
movany do osudu jedince. Dochazi ke zpochybnovani i v zidovské kulture pomérné ukot-
veného presvédéeni, ze Zidé byli (a jsou) pronasledovani predeviim kviili své vite. Uvedené
pasaze z publikace rovnéz koresponduji s ml¢enim a absenci, kterd je pro tvorbu Aharona
Appelfelda charakteristickd. Adam nezna na polozené otazky odpovéd, dana problematika
zUstava nedoresena, chybi jeji vysvétleni. Neexistuji teologické koncepty, na zakladé kte-
rych by Adam dokazal na Tomasovy dotazy odpovédét. Jednd se tedy o urcité podvraceni
konven¢nich prostredki a o relativizaci jistym zptisobem posvatnych a nedotknutelnych
nabozenskych koncepti tak, jak se vyjadfuje naptiklad Ben-Horin (2018).

5 ZAVER

V prispévku jsme prezentovali uplatnéni konceptu relativizace v intencionalni publika-
ci O hol¢ic¢ce z jiného svéta od izraelského autora Aharona Appelfelda, V tvodu ptispévku
jsme vymezili tfi otazky, na které jsme se v jadru prispévku pokusili odpovédét. Souhrnné
lze konstatovat, Ze Aharon Appelfeld v analyzované publikaci plné vyuziva vychodiska
nové vlny, literdrniho sméru, ktery se v Izraeli prosazoval predevsim v 60. letech 20. stoleti.
V narativu dochdzi k obratu od nazirani na riizné udalosti z pohledu kolektivu smérem
k zamys$leni se nad smyslem Zivota jedince, a to v riiznych souvislostech, které do ur¢ité
miry ovliviiuji rozhodovani ¢lovéka.

Jména hlavnich hrdint ptibéhu, Adam a Tomas$, byla vybrana predev$im za ucelem
relativizace urcitych myslenek judaismu a zvazovani rtiznych pristupt k vife. S danou
problematikou souvisi zpochybiovani viry v Boha. Adam a Toma$ pochazeji z rodin
s rozdilnym pristupem k Zivotu. Adam vyrista v ortodoxni véfici rodiné plné prijimajici
zasady a normy judaismu, Tomas je vychovavan k pragmatickému vnimani byti.

Udalosti druhé svétové valky se v publikaci O hol¢iéce z jiného svéta odehravaji na po-
zadi ptibéhu. Tvori urcitou kulisu vypravéni o dvou chlapcich, které jejich matky odvedly
do lesa. Appelfeld dava do souvislosti strach, zlo, vinu a trest s nékterymi aspekty jedné
linie udalosti druhé svétové valky s prezivanim protagonistl v lese a obraci perspektivu
jejich vnimdni. Porovnava prostfedi lesa s prostfedim ghetta, pficemz ¢tenafi predestira
mozné pohledy percepce téchto prostortt v souvislosti s vychodisky nové vlny literarni
tvorby.

Neéktera dila Aharona Appelfelda svou kompozici a tématy spadaji do zminéného ty-
picky izraelského literarniho sméru. Publikace O holcicce z jiného svéta do této oblasti
tvorby nalezi vzhledem k zfetelnému obratu od zobrazeni kolektivniho prozivani k per-
cepci ruznych aspektii Zivota z pohledu individua. Spisovatel k naplnéni vychodisek nové
vlny vyuziva zejména relativizaci, kterd mu dovoluje prostfednictvim rozhovora protago-
nist@ analyzovaného dila pokladat otazky, na které nelze (jednozna¢né) odpovédét.
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RESUME

Hlavnim cilem pfispévku je poukazat na reprezentaci relativizace v publikaci Aharona
Appelfelda O holciéce z jiného svéta. Na otazky 1) jak autor do této knihy aplikuje relativi-
zaci prostfednictvim jmen hlavnich hrdint pfibéhu; 2) jak jsou v publikaci vykresleny vy-
brané aspekty spjaté s novou vlnou izraelské literatury a 3) jak autor v publikaci zobrazuje
vybrané udalosti druhé svétové valky lze odpovédét tak, ze analyzovand publikace plné
spada do typicky izraelského sméru, nové vlny, a to mimo jiné zpochybnovanim hodnot
a norem spole¢nosti.

RESUME

The main goal of the paper is to point out the representation of relativization in Aharon
Appelfeld s publication A Girl from Another World. To questions 1) how the author applies
relativization to this book through the names of the main characters of the story; 2) how
the publication depicts selected aspects related to the new wave of Israeli literature and 3)
how the author shows selected events of the Second World War can be answered so that the
analysed publication fully falls into the typically Israeli direction, the new wave, among
other things by questioning values and standards of society.
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Di1SKUSIE/DISCUSSIONS

Co (NE)VIEME O MULTIMODALITE, DIGITALIZACII A POROZUMENT
TEXTU

WHAT WE (DON’T) KNOW ABOUT MULTIMODALITY, DIGITIZATION AND
UNDERSTANDING READING COMPREHENSION

Katarina VUZNAKOVA

Co je multimodalny text a ako dieta — Ziak rozumie takémuto textu? Uvedena otdzka
naznacuje, Ze nejde o nieco celkom samozrejmé, ¢im zaroven predpoveda isté medzery
v znalostiach o tomto probléme. Pojmy multimodalita a multimodalny nie sa v sloven-
skom prostredi zatial etablované, preto najprv stru¢ne ozrejmime, preco sa zacali pouzivat
a ¢o sa nimi oznacuje.

Ustna komunikacia vzdy prebiehala a bezne prebieha na zaklade viacerych modov,
teda semiotickych systémov, ktoré st nositefom vyznamu. Semiotické systémy mozu byt
jazykové (lingvistické), vizualne (obrazové, kompozi¢né, typografické), zvukové (hudob-
né, rozne zvukové efekty), pohybové (gesta) ¢i priestorové (New London Group, 1996, s.
80). V pripade pouzitia viacerych semiotickych systémov naraz hovorime o multimodalite.
Aj text v pisomnej podobe mozno oznacit za multimodalny vtedy, ak v nom dochadza ku
kombindcii dvoch alebo viacerych modov. Digitalizécia a elektronicky prenos informacii
vsak spOsobuju, zZe sa v sii¢asnosti meni kvalita a kvantita pouzitych modov v komunikacii
vo v§eobecnosti, teda celkovo sa zvys$uje t¢ast na multimodalnom spdsobe komunikicie,
a to tak z hladiska recepcie, ako i produkcie komunika¢ného signélu. Dnes multimodél-
nost povazujeme za samozrejmost, no z historického hladiska do 20. storo¢ia domino-
vala v pisomnej komunikacii monomodalita (van Leeuwen, 2017, s. 4). Literdrne a iné
zanre (romdny, akademické rozpravy, rozne oficidlne dokumenty a pod.) sa v minulosti
vyznacovali grafickou uniformitou a husto zapisanymi stranami bez ilustracii a obrazkov.

Od minulého storocia sa obrazovo-textova kniha v podobe umeleckych diel, ¢asopisov
a ucebnic pre deti postupne stala beznou zélezitostou. Preco teda dnes na tento jav upozor-
novat? Dovody su viaceré - literarne, resp. literdrno-vedné, jazykovo-$tylistické i didaktic-
ké, pricom na vSetky z nich sa viaze problém recepcie.

Prave narastajica multimodalita literarnych textov bola jednou z pohnutok pre vznik
multimodélnej $tylistiky. Aj v umeleckej literature pre deti a mladezZ sa v sucasnosti stale
Castejsie tvori obrazovo-textovy narativ, resp. $pecifické literdrne dielo, ktoré je postavené
na viacerych semiotickych modeloch ovplyvnujucich vyznam a zmysel pribehu. Interpre-
tacia multimodalnych textov sa v slovenskom prostredi realizuje v ramci literarnej vedy,
ktora prostrednictvom §tudii analyzuje prace ozna¢ované ako obrazovo-textovy narativ
(Gal Drzewiecka — Leskova, 2018; Gal Drzewiecka, 2019, Gal Drzewiecka, 2021). Teda
z hladiska multimodality st predmetom zaujmu bimodalne diela, v ktorych sa experimen-
tuje s kooperaciou dvoch semiotickych systémov a ich vplyvom na vyznam, ktory si tvori
recipient. Obraz ma Casto prevahu nad textom, pri¢om text i obraz sa mozu vyznacovat
minimalizmom, no napriek tomu nest hlboké posolstvo. Multimodalny charakter knih sa
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demonstruje aj uvadzanim mien autorov na obalke. Kym tradi¢ne sa ako hlavny autor uva-
dza tvorca textu, v tychto pripadoch je ilustrator rovnocennym spolutvorcom, ¢oho znakom
je vyskyt mien autora textu i obrazov/ilustracii na obdlke knihy vedla seba. Multimodalita
sa opisuje predovsetkym na zaklade narativnych textov (roman, rozpravka atd.), no spéja
sa s roznymi zanrami. Nazdavame sa, ze v ramci knih pre deti mozno vymedzit niekolko
typov'® multimodalnych textov. Uvadzame tri z nich z prekladovej literatury pre deti.

1. Obrazovo-textovy narativ. Jeho predmetom je pribeh, teda z kompozi¢ného hladiska
narativna $truktura. Narativnu $truktdru md vac¢sina knih pre deti, dolezita je vsak $peci-
fickd spolupraca a interakcia obrazového a jazykového modu. Prikladom takychto textov
je napr. Strom, ktory ddva (2013) od Shela Silversteina alebo Chybajiici kiisok (2021), knihy
Arnolda Lobela o Kvakovi a Clupovi (2019, 2020, 2021), Mysacia polievka (2013) &i Liicny
konik na cestdch (2022). Narativnu $truktiuru ma aj filozoficka praca Orena Lavieho a Wol-
fa Erlbrucha Medved, ktory tam nebol (2017).

2. Obrazovo-filozofickd kniha alebo obrazovo-filozoficko-literdrne dielo. Tento typ mul-
timodality sa objavuje v severskej literatire pre deti. Kazdé dielo prezentujuce Zivotnu
filozofiu autora moze mat filozoficky charakter, no nie kazdé dielo privadza Citatela k sa-
motnej podstate filozofovania, t. j. nie kazdé dielo podstva ¢itatelovi otazky, ktoré ho vy-
trhavaja zo vSednosti a provokuji k pochybnostiam nad svetom, jeho i svojom byti v iom.
No takymito pracami st knihy Josteina Gaardera a Akina Diizakina KniZka otdzok (2013)
a Evy Saussovej a Anny Hoglundovej Vietci sa pytajii pre¢o (2020). Nardcia je tu v tzadi
alebo absentuje a v prvom plane je tizba po poznani a hladanie pravdy, ktoré nema a ani
nechce mat jasny ciel a hranice. Filozoficky text tu mozno povazovat za osobitny jazykovy
semioticky modus, ktory vyznam odovzdava cez racionalnu metaforu (pozri o tom Vuz-
nakova, 2017, 2021) a je nositelom vyznamu v koopericii s ilustraciou a metaforou obrazu.

3. Obrazovo-vecny text. Za takéto texty mozno povazovat napriklad encyklopédie,
ktoré sa okrem multimodalnosti vyznacuju nelinedrnostou a nesukcesivnostou textu i ob-
razu. Osobitnym typom je obrazovo-vecny text s prvkami metaforického vyjadrovania.
Takymi st knihy Romany Romany$yn a Andrija Lesiva Takto vidim (2018) a Takto pocu-
jem (2017). Ak za osobitné mody povazujeme vytvarné umenie, literdrne umenie i spdsob
odovzdavania poznatkov vedy, mozno tu uvazovat az o trimodalite. Napriek tomu, Ze sa
diela ozna¢uji ako vizudlne knizky, ide tu o spolupdsobenie obrazu a textu na vytvaranie
poznania a zmyslového zazitku. O dielach sa zaroven hovori ako o encyklopédiach o oku
a uchu, t. j. o tom, ako vidime, ako poc¢ujeme. Nejde vsak o ¢isto vecné texty. Textovym
a obrazovym modom sa totiZ vyjadruju vyznamy slovom i obrazom aj metaforicky.

Multimodalita dnes nadobuda novy charakter aj v savislosti digitalizaciou. Dne$na
generacia deti ma s nou skusenost uz od utleho detstva a v poslednych rokoch sa u vset-
kych $kolopovinnych deti skokovo zndsobilo pouzivanie poéitacovej techniky v ramci vy-
ucovacieho procesu v dosledku pandémie. Vzhladom na tato skuto¢nost sa za¢alo uvazo-
vat o multigramotnosti a multimodélnom spdsobe vyucby (pozri o tom napr. Liptakova,
2015). Do takejto situdcie sa dostal vzdelavaci proces narazovo a takpovediac bez pripravy
i bez poznania toho, ako deti rozumeju textu v digitdlnej podobe a aky vplyv ma multimo-
dalita na ucenie. Na zaklade americkych vyskumov v oblasti neuroldgie (Stransky, 2021)

¥ O multimodalite by bolo mozné uvazovat aj pri poézii. Zroven pri roznych zanroch nie len v savislosti s koo-

peréciou textu a obrazu, ale aj na zdklade vztahu medzi textom a typografiou.
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nelinearita, nesukcesivnost a nepouzivanie ruky (pisanie, drzanie knihy, listovanie) spdso-
buje zniZovanie Uspesnosti pri vzdelavani o jednu tretinu. Na rdznych typoch $kol ucitelia
konstatovali nepriaznivy stav vo vysledkoch Ziakov ¢i $tudentov v porovnani s obdobim
pred pandémiou. Za dévody netspechu povazovali vyucbu v domacom prostredi, ktora
ovplyvnovala nechut k uéeniu a davala moznosti podvadzat, a nemoznost ovplyviiovat
ucenie natolko, ako pri priamej vyucbe. Jednym z faktorov véak mohla byt aj multimoda-
lita spajajica sa s digitalnym ucebnym prostredim.

Otazne je, ¢i sa ucitelia zamy$laji nad tym, ako deti rozumeju multimodalnosti, kto-
ra je navyse prezentovana digitdlnymi technolégiami. Na zéklade prvotného pozorovania
toho, ako dieta v mlad$om $kolskom veku rozumie multimodalnemu a digitalizovanému
textu, zatial bez detailnych a hibkovych analyz, sa ukazuje, ze deti si neviimaju vzdy vztah
textu a obrazu, Ze obraz zanechdava silnej$iu pamétovu stopu a Ze Ziaci si ¢asto neuvedomu-
ju spolupdsobenie textu a obrazu pri vytvarani vyznamu. Tato skutoénost moze stvisiet aj
s tym, ze digitalizdcia meni spdsob preberania a spracuvania informacie, resp. meni neu-
rochemické procesy v mozgu. Drzanie papiera sposobuje, Ze sa stimuluje viac mozgovych
ciest pre jeden akt. Otacanie listov deli text na stranky a tym na ¢asti, ¢im sa informécie
ukladaji do pamati a vyberaji z nej s oporou, ktora pri texte v elektronickej podobe ab-
sentuje (Stransky, 2021). Z toho vyplyva, Ze ani e-knihy nedokdzu nahradzat ich printové
verzie. Na druhej strane vyskumy prichddzaju so zistenim, Ze si pamitame najma na zak-
lade vizualnych podnetov. AZ 90 % myslienok prechadza cez vizualne cesty, no v $kolskej
praxi sa zmyslom nevenuje pozornost tak, ako rozumovému vyvinu. Poznatky kognitivnej
vedy, ktoré interpretuju vztah jazyka, teda aj myslenia a telesnosti, ukazuju, Ze aj abstrakt-
né myslenie, teda rozum a jeho $truktdra si determinované nasou telesnostou a v ramci
nej zmyslovym vnimanim (pozri o tom napr. Rybar 2012, s. 7). Jednou z moznosti, ako
vyrovnavat vztah medzi rozvojom zmyslového, konkrétne vizudlneho a rozumového po-
znavania je prave praca s multimodalnym textom.

Aby sme v$ak mohli efektivne rozvijat zmyslové a rozumové cez literdrny text, potre-
bujeme vediet, ako deti rozumeji multimodalnemu textu, resp. aké tazkosti im sposobuje
porozumenie takéhoto typu textu. Zaroven je dolezité mat poznanie o rozdieloch pri po-
rozumeni multimodalneho a inych typov textov vzhladom na linearitu i Zdnre. Medzeru
v tychto znalostiach méze ¢iasto¢ne vyplnit riesenie grantového projektu VEGA 1/0061/21
s nazvom Procedurdlne jazykové znalosti dietata o porozumeni textu ¢lenmi Katedry ko-
munikacnej a literarnej vychovy Pedagogickej fakulty Presovskej univerzity v Presove.
Cielom veducej projektu, prof. PaedDr. L. Liptakovej, CSc, a spoluriesitelov, doc. Mgr. K.
Vuznakovej, PhD., doc. PaedDr. M. Klimovica, PhD., Mgr. D. Dziaka, PhD., Mgr. E. Gogo-
vej, PhD., PhDr. A. Brestovic¢ovej, PhD., Mgr. J. Lukaca, PhD., Mgr. M. Kop¢ikovej, PhD.,
Mgr. T. Hrusovskej, PhD., Mgr. N. Liptakovej a Mgr. P. Karni$ovej, je skiimanie porozu-
menia narativneho, informa¢ného a multimodélneho textu. Zamerom je roz$irit poznanie
o implicitnych jazykovych znalostiach a implicitnej gramotnosti, resp. multigramotnosti
a prispiet k formovaniu vedeckej tedrie o efektivnych postupoch pri rozvijani procesov
porozumenia textu u ziakov v mlad$om $kolskom veku.

Poznamka: Clinok vznikol ako sti¢ast grantového projektu VEGA 1/0061/21 Procedurdlne
jazykové znalosti dietata o porozument textu.
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PRILETELA JUBILEJNA SPOMIENKA

[DUSEK, DUSAN, 2021. POTOK POD POTOKOM. ZOSIT. BRATISLAVA: SLOVART. 147 s.
ISBN 978-80-556-5003-6.]

Vo svete, kde ma slovo moznost a prileZitost zjemnovat realitu kazdodennych vyrov-
navani sa s nou, md Dusan Dusek (4. 1. 1946 Gbelce) polstorocia pevné miesto v tych dru-
hoch a v takych Zanroch, v ktorych invencne a laskavo vyrozprava posobivym literarnym
jazykom ,,oby¢ajné“ pribehy o malych a o velkych, no aj o sebe.

Dusan Dusek ma oddanych ¢itatelov svojich jemnych, ismevno-vaznych, farebnych
a rozsantenych pribehov, ktoré naplnaju svoj literarny Zivot v liskavych rozpravaniach
s priehr$tim vypovedi sustredenych na detaily videného aj po¢utého a iba o tom, ¢o patri
do jeho rozpomienok a osobnych zazitkov.

Za taku svojsku prézu si k jubileu prihotovil z rozpravani o tom, ¢o bolo, je a ¢omu sa
nedalo uhndt ani v privatnych zazitkoch v rozpravaniach sustredenych do vydania Potok
pod potokom (2021). Kym vysiel subor miniatur roztratenych v ¢ase o zazrakoch uchova-
nych v plynicom case, ktoré sa menia na zivotné skusenosti personalizovaného protago-
nistu, zverejnil Dusan Dusek v roku 2018 poviedky Strih vetra, po nich basnicku zbierku
Velkd potreba lampdsov a esejisticky ladené Pocitanie na prstoch.

No a ako to je so zvolenym emblémom v ndzve prozaického vydania Dusekovej prozy
v roku osobného jubilea, ktory sa kompozi¢ne stal hybatelom plyntceho osobného ¢asu
z navrstvovanych navratov k $ibalstvam i trapeniam v mladych rokoch, ale aj do udalosti
z pritomnosti okolo protagonistu a rozpravaca v jednom $ate, teda s (p)Potokom pod poto-
kom: .,V zdhrade mu bratanec Ivan ukdzal - potok pod potokom. No videl len potok - nad
potokom. Ivan tvrdil, Ze pod kazdym potokom, aj riekou, telie este jeden iny potok, ktory je
neviditelny, ale tym, ¢o ho chcii naozaj vidiet, tym sa ukdze® (s. 63).

Potok pod potokom, ked prijemne jeho existenciu v osobnom Zivote, utvara sa postupne,
ba mozno aj nenapadne ako mozaiku z toho, ¢o si pamét uchova od bezbranného raného
detstva a kamaratskych $kolskych rokov az po ¢lovedinu v zrelom veku. Zablesky z toho,
¢o bolo a s kym sa prihodilo to i ono sa do Adamovho rozpravania dostand vtedy, ked sa
ako rozpomienka prechyluje rozpravacovi detstvo do dospelosti, ale ked je na to pri¢ina
a prepojenost, tak i spat.

Jedno i to druhé, ¢as a citova pamit, ulozili do empatickych pripomenuti si pribuznych
z rodiny a postavi¢iek spomedzi $kolskych rovesnikov aZ po zivotnu partnerku Sokricu,
babku Slivku z domu, kolegov a priatelov, medzi nimi sa spritomni Michal Horecky, Tom4s
Janovic aj Daniel Hevier, az po hravi, Adamom Podobom oblubenu mudrlantku Vilmu.
K Vilme patria stirodenci Mato$ a Kruplos. K Vilme patri aj Bratislava a k mestu redlie za-
pisané do ndzvov ulic, ¢asti mesta a do jeho okolia, ale aj do kresieb pospajanych vsakovaké
spolocenské okolnosti, kultarnou spravou do nich uloZenej nie su to len postové znamky.
Na ¢itatela z nich hladi Dominik Tatarka, maliar Jan Kupecky, hudobnik Engelbert Ham-
perdinck, torzo stredovekych chramovych dveri Ischtar-tor, veterny mlyn v Holi¢i, delfiny
na Colombia America zndmke, orangutan na znamke z Indonézie, motyl na znamke z USA
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a mnohé dalsie aj s inymi nau¢nymi podnetmi. Velky svet fudi sa zmesti na malt postova
znamku, aby sa spravou na nej zobrazenou obohatil a sic¢asne sa dohovoril o v§etkom po-
trebnom, uzito¢nom aj vzacnom s ludmi inej re¢i, zvykov, historie a zvyklosti v ktorom-
kolvek zemepisnom kute planéty.

Mala Vilma ma svojské miesto v Adamovom zosite, teda tam, kam a kde si zapisuje
vsakovaké pracovné, osobné, velmi sikromné a pocitovych poznamky. Vilma, vedla Sko-
rice, si nasla svoje miesto nielen v zosite s poznamkami, ale aj v Adamovej domacnosti tym,
ze si detsky a spontanne, tak ¢isto dievéensky osvojila rolu vodkyne v kazdej spolo¢ne pre-
zitej situacii. To Vilma rozhodne, navodi, vykona, ¢o chce aj sa spontanne Adama opyta,
¢i mu povie i toto: Mdm Sest zubov; Kukurica je dievéa?; A popkorn je chlapec?; Nechcem ta
urazit, ale si pleSaty; Zahrajme sa vidlicky, lyZicky, noZe (s. 68) a nielen povie, urobi vseli¢o
iné, ¢o ho len a len potesi.

Adam vie o vrtochoch svojho osobného ¢asu, ktory sa upne na jeho slabnutce o¢i a cho-
robou nepokojné srdce. Adam pre seba a so sebou si to vyriesi v zosite takto: ,, Nastastie,
zmensujem sa, takZe tej hanby je coraz menej. Na preventivnej prehliadke mu lekdrka na-
merala 175 cm, mdval 177. Viha: 79kg“ (s. 73).

Porozumiet ¢asu a zmendm, ktoré vla¢i so sebou v rozpomienkach na to, ¢o bolo
a na tych, ¢o uz nie su, ale v Adamovom zoéite si uchovali svoje rodné mena, nezabud-
nutelné vety a kuridzne situdcie znamena, vratit ich do tych situdcii a okolnosti, ktoré ich
spajaju s tym, ¢o Adam prijal spolu so spomienkami na nich do svojho Zivota.

Adam m4 v zosite ,,svoju“ hravu Skoricu, profesiou zachranuje ludom zdravie a jemu
zostdva vzacny spojencom pii vietkom, ¢o ich potretne. V spoloénej domdacnosti sa Skorica
meni na senzibilna partnerku s porozumenim pre Adamove pribehové sny a jej ne¢akané
predstavy: ,,Skorica mu povedala, ako si predstavuje svoju smrt: bude sediet pri kuchynskom
stole a chystat slivkové gule. Umyté ovocie bude balit do cesta. A zdroveri bude cakat na Vil-
mu a na Mata, ktori sa k nim majii dosypat na obed. Pridu - a ndjdu ju sediet na stolicke.
Na spordku v hrnci bude vrietf voda. Mlyncek na strithanku je dobrd vecicka, povedala Vil-
ma“ (s. 75).

Adam, zapisky v zo$ite to naznacuji, s porozumenim prijal predstavu potoka pod po-
tokom ako vymysleny obrazec pritomny aj v jeho Zivota. Potok pod potokom sa rokmi
a profesiou v jeho Zivote rozlozil do vrstiev podla jeho rozhodnutia na ddlezité, vyznamné
analiehavé. Tie sa spolo¢ne ¢i sizvuéne mozu, ale aj nemusia stretntt v pribehu prezitého,
osvojeného a re§pektovaného osudu jednotlivca, teda toho, ktory ma svoj zosit.

Adam uz vie, Ze Cas, ani ten svoj, volou a predsavzatiami nedobehne, preto senzibilne
obdivuje ¢as ako ve¢nost, asi tak, ako si ju chrani Priroda. Aj preto prijima svoje sny o byti
aj o nebyti, aby na ne odpovedal svojim videnim nekonciaceho zivota, obdivuje vtaky, kve-
ty, hmyz na balkone, vyhlad z bytu do zelene. Adam m4d rad svoje sny a v nich svoje spon-
tanne potulovanie sa, tak jemne a hravo, preto hladi nie naivne na vsetko, ¢o mu veéerna
tma odnesie a rdno sa do jeho Zivota znova vrati.

Adamov zosit uchovava poznamky na to, ¢o je i nie je: ,pravda“a ,,zazraky“ V zoite si
adresuje komorné otazky a z odpovedi na ne, taky md zamer, by mala by byt kniha: ,, Tdto
kniha je o zabudani, teda o tom, o zabudol a o v nej nie je, aj preto je takd tenkd* (s. 14).
Aj keby bola kniha Potok pod potokom tenkd kniha, neuskodi jej to, ved md iné posla-
nie. Pri premyslani o pozorne ¢itanom texte sa meni Adamovo (azda aj nase) rozpravanie
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na uzito¢ne prezity ¢as medzi minulostou a budticnostou nielen literarnej postavy, ale aj
buduceho ¢itatela. Aj preto sa da predpokladat o potoku pod potokom ako priehrsti dej-
ov, udalosti a Tudskosti, preto ¢itatel tak, ako Adam, chce poznat, ked to bude mozné, ich
spol¢ené odpovede.

Viera Zemberovd

Kontakt
prof. PhDr. Viera Zemberova, CSc.
viazember@gmail.com
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»JEDENASTA STUDIA O DETSKEJ RECI“: ROZVOJ KOMUNIKACNYCH
A JAZYKOVYCH SCHOPNOSTI{

[CERVENKOVA, BARBORA, 2019. ROZVOj KOMUNIKACNICH A JAZYKOVYCH
SCHOPNOSTI U DETI OD NAROZENI DO TRi LET VEKU. PRAHA: GRADA PUBLISHING,
A.S. 216 s. ISBN 978-80-271-2054-3.]

Systematicky vyskum detskej reci sa na Slovensku rozbehol v 90. rokoch minulého sto-
rodia. Za jedno z prvych ucelenych monografickych diel vyskumného charakteru na poli
slovenskej psycholingvistiky mozeme povazovat Stiidie o detskej reci (Slan¢ovd, ed., 2008).
Informdcie o detskej reci a jej ontogenéze a charakteristikach sa spolu s Knihou o detskej
reci (Hornakova, Kapalkova, & Mikulajova, 2005) stali teoretickymi aj metodologickymi vy-
chodiskami nespocetného mnozstva zavere¢nych prac i odbornych a vedeckych prispevkov
nielen na Slovensku, ale i v Ceskej republike. O desat rokov neskér (Slancova, ed., 2018) vysla
na Slovensku dal$ia monografia s nazvom Desat $tidii o detskej reci. Lexika — gramatika -
pragmatika, o ktorej mozeme povedat, Ze systematizuje poznatky slovenskej kognitivne;j lin-
gvistiky, opierajuc sa o sériu kognitivne orientovanych kvalitativnych vyskumov detskej reci.

O rok neskoér, v roku 2019, bola v Ceskej republike publikovand monografia klinickej
logopedicky s dlhoro¢nou praxou B. Cervenkovej Rozvoj komunikacnich a jazykovych schop-
nosti u déti od narozeni do t{ let véku (2019). Této praca a v nej opisany vyskum a analyza
detskej reci stoja na zakladoch prac slovenskej psycholingvistickej a kognitivno-lingvistickej
$koly, konkrétne textov S. Kapalkovej et al. (2010), Z. Ondrackovej (2010), K. Podhajeckej
(2009), K. Horndkovej et al. (2009), S. Feckovej-Kapalkovej (2002), ale aj ¢eskych prac (Smo-
lik et al., 2017; Prticha, 2011; Votavova & Smolik, 2010), i zahrani¢nych textov (Bloom, 2015;
Laheyova, 1988). Dand monografia je $trukturovana do desiatich kapitol, ktoré st doplnené
prilohami a slovnikom pojmov a skratiek.

Autorka si kladie za ciel ,, zhrniit informdcie z réznych lingvistickych a psycholingvistickych
$tudii, ktoré hovoria o ranom vyvine reci, a suicasne ponitknut ndmety k ¢innostiam, ktoré
mozu recovy vyvin podnecovat a podporovat. Chce poniitknut klinickym logopédom, logopé-
dom a rodicom dostatocne ucelené informdcie, aby sa mohli jednoducho zorientovat vo vyvine
reci deti“ (s. 7 - 8). Toto dosahuje (1) preciznou analyzou a syntézou informacii a poznatkov
z pocetnych psycholingvistickych, kognitivno-lingvistickych, a psychologickych zdrojov slo-
venskych, ceskych a zahrani¢nych expertov; (2) realizdciou a interpretaciou vlastného lon-
gitudinalneho kvalitativneho vyskumu, vyuzivajuceho nizko Strukturované techniky (ana-
lyzu spontannej recovej produkcie deti). Vyskum je zaloZeny na kazdodennom pozorovani
prirodzenej komunikacie dvoch deti (autorkinych synov) s dospelym (matkou - autorkou).
Vyuzita bola metdda pripadovej studie, ktorej cielom bolo ziskat komplexny obraz vyvinu
osvojovania si gramatickych javov diefatom od narodenia do troch rokov.

Prv4, druhad a tretia kapitola monografie opisuju jej Struktdru a vychodiska a oblasti po-
uzitia existujucich aj novo vyskimanych poznatkov.

Ku konkrétnym informéacidm a vyskumnym zisteniam sa ¢itatel dostane v kapitolach 4 az
9, ktoré su dalej vnutorne ¢lenené spravidla na (1) véeobecné informacie o opisovanom jave;
(2) ciele terapie a stimuldcie jazykovo-komunika¢ného javu; (3) charakteristiky signalov, pri
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ktorych je potrebny zasah $pecialistu a (4) kazuistiku z klinicko-logopedickej praxe. Jednot-
livé kapitoly sa venuju jednotlivym $tadidm recovej ontogenézy deti. Stvrta kapitola je vstu-
pom do re¢ového vyvinu deti. V ramci §tadia predre¢ového vyvinu venuje autorka pozornost
predverbalnemu vyvinu, znaku a gestu v komunikacii (vek 0 — 12 mesiacov). Piata kapitola
venuje pozornost veku 12 - 18 mesiacov, kedy sa dieta nachadza v $tddiu jednoslovnych
vypovedi. V $iestej kapitole je opisané §tadium dvojslovnych vypovedi deti od 12 do 24
mesiacov a v nasledujicej, siedmej kapitole, zasa stadium holych viet a prvych trojslovnych
vypovedi (24 - 28 mesiacov). Osma a deviata kapitola opisuju charakteristiky a vyskumné
zistenia z pozorovania deti v §tadiu $tvorslovnych vypovedi s rozvinutou prisudkovou ¢astou
(28 — 30 mesiacov) a v $tadiu stveti (30 - 36 mesiacov). Poznatky z nastudovanej analyzo-
vanej literatary a vlastného pozorovania deti ddva autorka do komparacie a stvislosti s iny-
mi autormi, ktorych spominame vyssie i s odvolanim sa na J. Kesselovua (2008), I. Bénovu
(2008), J. Pacesovt (1979) a inych. Za kazdou kapitolou (aj subkapitolou) autorka uvadza zo-
znam bibliografickych odkazov, ktory moze ¢itatela nasmerovat k hlbsiemu badaniu a $tudiu
v danej parcialnej téme a problematike.

Takto detailne a kvalitativne koncipovany text monografie je doplneny prilohami (Roz-
delenie ¢eskych spoluhlasok a Sémantické kategorie), siedmimi stranami bibliografickych
odkazov a slovnikom vyse piatdesiatich pojmov. Jednym z nich je aj hypergeneralizacia, ktora
je vysvetlend ako ,,pfilisné rozsiteni vyznamu® (s. 203), no pojem hypergeneralizicia sa spaja
s dvoma odli$nymi jazykovymi javmi: 1. s osvojovanim si vyznamu; 2. s osvojovanim si gra-
matickych pravidiel. V prvom pripade ndim moéze jav priblizit vyskum K. Vuznakovej (2020,
s. 58 = 59): ,Za hypergeneralizdciu by sme mohli povaZovat pouzivanie pomenovania ,ha-
lusky*, ktorym oznacilo cestoviny 7 deti (jedno 3-rocné dieta, jedno 4-rocné dieta, tri 5-roné
deti a dve 6-rocné deti). Tak, ako k hypergeneralizdcii ¢i zovseobecriovaniu gramatickych javov,
aj k hypergeneralizdcii vyznamov nedochddza Casto, je to vsak markantny jav v reci dietata.
Pouzivanie slov s nadmernou extenziou suvisi podobne ako zovSeobecriovanie gramatickych
a slovotvornych pravidiel s medzerami v znalostiach jazyka.“ V druhom pripade podla K.
Vuzndkovej (2015, s. 57) sa v slovenskom jazykovom prostredi ako hypergeneralizacia, ale
i zov§eobecnovanie oznaluje jav, ,,ked este dieta nemd osvojené vetky gramatické tvary, po-
mdha si tym, Ze zovSeobecni isty tvar a prendsa ho na zdklade analdgie a implikdcie (napr.
Papdm chlebik s maslom a pomazdnkom; konik - koniky, medvedik — medvediky, teda aj tr-
paslik - trpasliky).“ To je priklad jedného z mala javov, ktorymi sa mohla autorka zaoberat
a hlbsie ich analyzovat.

No nijako sa tym nemeni to, Ze monografia je ucelenym a kvalitne spracovanym dielom
z oblasti kognitivnej lingvistiky, ktort by sme mohli nazvat ,jedendstou Stidiou® vo vztahu
k Desiatim $tudidm o detskej re¢i. Lexika - gramatika - pragmatika (Slancova, ed., 2018) je
velkym komplimentom pre slovenskd psycholingvistiku a kognitivnu lingvistiku, Ze sa sta-
la vychodiskom vyskumu zahrani¢nej autorky a tym aj samotnej zahrani¢nej monografie.
Sveddi to o skuto¢nosti, ze aj ked sa vyskum reci deti na Slovensku, ako sme v ivode spome-
nuli, za¢al pomerne nedavno a nema tak dlhu tradiciu ako kognitivna psycholdgia J. Piage-
ta, ¢i L. S. Vygotského, dokaze sa kvalifikovat a etablovat aj na poli kognitivnej lingvistiky
v priestore mimo Slovenska. Za to vda¢ime nielen kolektivu pre$ovskych a bratislavskych
odborni¢ok, ale aj B. Cervenkove;j.

Matej Slovdcek
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KYM PRIDE ROZPRAVKA

[KASCAKOVA, SILVIA, 2022. AKO PALKO DOBSINSKY ZBIERAL ROZPRAVKY.
NAKRESLILA ZUZANA KUucCIRKOVA. FINTICE: FACE. EDiCIA SLNIECKOVO. 46 s. ISBN
978-80-89763-77-1.]

Kde bolo, tam bolo, tak sa za¢ina vdc¢$ina klasickych pozvani do ,,nekone¢ného“ roz-
pravkového sveta, ktory Zije svoj kmetovsky vek v ¢itani generacii, no nielen slovenskych
deti. A to sa stane vtedy, ked pride cas, ¢i sa vrati rand rozpomienka na literdrne adaptované
rozpravania. Pdvodné pribehy zozbierali po krajine v jej usadlostiach a medzi pospolitos-
tou, aby neskor ich upravovali a zverejnovali, slovenski romantici v predminulom storoci.

Na genera¢nom horizonte sa ujal najskdr spontdnny zaujem ,,budeme zbierat®, potom
uskuto¢neny zamer, pribehy spristupnime suc¢asnikom ako povodné hodnoty a rozpra-
va¢sku jedinecnost narodného spolocenstva uchovanu z tstnych podani v kultivovanych
zanroch udovej slovesnosti.

Zaujem lycedlnych $tudentov predovsetkym v Levoci o fudovu slovesnost zauc¢inkoval
ako vyzva a navod, ako sustredit a zorientovat v slovanskou esenciou vytvorenej tvorivej
ustnej jedine¢nosti svojsky slovensky vklad, ktory podnietili ,,zozbierané“ a Janom Kolla-
rom (1793 - 1852) publikované Narodnie zpevanky (I. - 1I; 1834 - 1835). Po zoznameni sa
s nimi nasledovalo rozhodnutie slovenskych romantikov, ktoré vyustilo do Prostondrod-
nych rozprdvok (1880 — 1883) Pavla Dobsinského (1828 - 1885). Kym sa tak pri¢inenim Dob-
$inského stalo, Zriedlom na adaptacie sa stali aj zapisy Samuel Reussa (1783 - 1852) ucho-
vané v troch zvazkoch Codexu revickeho. Reussova zbierka folklérnych textov v pévodine
jeho zapisov sa dockala knizného vydania v Tatrane v roku 1981 pod nazvom Rozprdvky
starych Slovdkov. V levo¢skom $tudentskom prostredi vynikal zaujmom o zbieranie, tpra-
vu a zverejiiovanie folklornej slovesnosti Janko Francisci Rimavsky (1822 - 1905). Najskor
to boli nim upravené rozpravky, povesti alebo verSovanky zverejiiované v Prostondrodnom
zdbavniku (1843 - 1844), neskdr zostavil vyber folklérnych textov do vydania Slovenskje
povesti (1845).

Navrat do literarnej histérie k poc¢iatkom premysleného zdujmu o ustne uchovavané
pribehy z narodnej minulosti ¢i Zanrovo na ne inak napojené a upravené rozpravania spre-
vadzala pritomnost verbalnych zdrojov ststredena na formovanie etnického povedomia
sucasnikov a na kulttru jazykového prejavu dobového spolocenstva.

Po nazreti do kultirnej minulosti zdujmu o ludovi rozpravku treba v pritomnosti ve-
novat pozornost versovanému pribehu Silvie Kas¢akovej o najpriebojnejsom rozpravkaro-
vi z generacie slovenskych romantikov, o Pavlovi Dobsinskom. Kym sa tak stane a uchova
sa jeho spOsob prijimania kulturnych néstrojov na ustalovanie a $irenie narodného jazyka,
na docenenie estetickej jedine¢nosti a mravnej hodnoty zakomponovanej do rozpravkové-
ho pribehu, musi rozpravkarovej dospelosti, jeho vedomej vyhranenosti voci Zitej realite
predchddzat Palkovo detstvo, mladost a rodi¢mi utvorené hodnotové zazemie pre zrelého
Pavla Dobsinského.

Na pripomenutych kultirnych redlidch ziskanych vzdelanim a odbornou profesiou
vyrastala a svojou tvorbou sa vyhranovala Silvia Ka¢dkova. P6vodné texty Pavla Dob-
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$inského presli za roky ich pritomnosti v slovenskej kultirnej praxi a v pocetnych reedici-
ach knizného vydavania ¢i adaptovania mnozstvom prirodzenych a potrebnych premien.
Autorka ver$ovaného textu Ako Palko DobSinsky zbieral rozprdvky doverne pozna spo-
lo¢ensky, dejinny, kulturny, folklérny aj ¢itatelsky pribeh rozpravkara, ¢o podporilo jej
ambiciu rozsirit ho o nou literdrne vytvorené , pociatky“ jeho zaujmu o rozpravané pribehy
a po nom aj o vznik nim literarne zuslachtenej a adaptovanej pévodnej ludovej rozpravky.

Skor, ako chodil po svete dospely Pavol Dobsinsky, musel byt na svete Palko od Dob-
$inskych. A ako to byva v kniznej edicii Slnie¢kovo uz nepisanou normou, vydareny autor-
sky text sa spaja s inven¢nou ilustraciou, ktoru titulu Silvie Kas¢akovej ,,nakreslila Zuzana
Kucirkovad“.

Autorka vie a dal$i spolo¢ne s nou aj to, Ze sa Dobsinského texty, ktoré z povodiny
zapisu upravoval a literdrne kultivoval, mnohokrat po filom jazykovo cizelovali a prirodze-
nému vyvinu jazyka prisposobovali vydavatelia jeho rozpravkového sveta. Napokon pri-
dali sa k nim i ti, ktori Dobsinského Prostondrodné rozprdvky zahrnuli do etnografického
a folkloristického vyskumu, neobisli ich ani literarni historici, ale zvlast sa im posledné
desatrocia venovali basnici zahladeni do ich nadéasového poznania, do etiky, noetiky
a do moznosti, ako $irit dobro ulozené do ich povodného Zanru.

Autorka, Silvia Ka$¢akova, doverujuca metodikam biblioterapie sa vo zver§ovanych
mikropribehoch o malom Palkovi nevydala po ceste navratov do spolo¢enskej a folklornej
minulosti, rozhodla sa priblizit poc¢iatok rozpravky prostrednictvom dozrievania jej $iri-
tela, vytvorila literdrnymi postupmi po¢iatok zivotného udelu jediného ¢loveka z ¢inorodej
generacie. Slovom vo versi sa formuje to jedine¢né miesto a ten neopakujuci sa okamih
osudovej nahody, ¢i suhra viacerych okolnosti, ktoré sposobili, Ze sa zvedavost malého
chlapca postupne premenila na vasen zo slov a pribehov, aby v dospelom veku splynula
s literarnou histériou uchovavanym generaénym ¢inom do obdivu a podpory voc¢i ndrod-
nému (literarnemu) jazyku a do obdivu k napaditosti tych, ktori slovom oddavna utvarali
laskavejsi aj spravodlivejsi svet aspon vo svojich predstavach a zelaniach ulozenych do slov
pre seba aj pre svoje etnikum.

Napokon tuto ambiciu Silvia Ka§¢dkova kompozi¢ne zostladi s prirodzene plynd-
cim ¢asom: od (o¢akavanej) nahody po osobné (genera¢ne premyslené) poslanie a v niom
do pdvabne zver§ovanych redlii, faktov a odkazov vysielanych svojmu sa¢asnému malému,
mladému aj tomu poucenému citatelovi v retazci udalosti Kde bolo, tam bolo, O spisova-
telovi, O ceste, O sne, O iskre, O lenivosti, O fantdzii, O konci, aby sa kompozicia jej rozpra-
vania o Palkovi od po¢iatku po jeho naplnenie v literdrnom, ale aj v tom zitom osude Pavla
Dobsinského uzavrela v odkaze Prach.

Adresatom slovami vyznacdenej cesty jednotlivca po trase - ako inak - kde bolo, tam
bolo, neponuka Silvia Kas¢akova prostrednictvom kategérie ¢as v ué¢ebnicovych istotach,
ale v nnou predpokladanych ranych personalnych realiach, ktoré prirodzene patria medzi
skusenosti a zru¢nosti, medzi zazitky a zelania malého a zvedavého chlapca tak, aby sa
¢itatel napojil na autorkinu predstavu, ako neo$tichane navodit hrou zo slov a komornych
situdcii vlastnych detskému svetu predstavu o tom, ¢o bolo, ¢i ako to mohlo byt.

Napokon zamer a vynalozené literarne usilie sa sustredili na spdsob, aby spolo¢ne -
autorka a jej ¢itatel — mohli vykrocit na pociatok Dobsinského odhodlania Zit so slovom
a vyrozpravat pribehy o sile dobra a dobroty. Zda sa, ze iba tak sa mozu spolo¢ne, autorka
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a Citatel, priblizit nendvratne unikajicemu ¢asu davnymi pribehmi o odvahe aj zbabelosti
a mat vOlu premenit sa na chvilu vo verSovanych rozpravaniach z Palkovho na Pavlovho
suputnika.

Napokon ¢itatel Silvie Kas¢akovej nie raz si pripomenie svoju detsku odvahu a nepo-
sednu zvedavost, ten ¢as, ked mal i ma farebné sny, aj on byval neochotny az lenivy, ale to,
¢o ho zaujimalo, tak to sa mu pri ¢itani ver§ovanych rozpravani o Palkovi premeni na ne(s)
pokojné predstavy az po ta chvilu, ked aj on, ale o tom rozhodne znova iba plynuci ¢as, bol
¢i len dozrie a vdaka vzacnemu prachu detstva na svojich ranych a hravych predstavach
aj odvaznych zelaniach raz premeni na zdsadné, no nerozpravkové rozhodnutie. Znova
a znova si bude obnovovat slovom, predstavou, ale mozno aj inak, svoju cestu k cielu, ktory
v zrelom veku dosiahol. A jeho ciel, ¢i zmysel svojho konania nemusi byt spojeny s realnou
zivotnou cestou. Zvlast vtedy nie, ked jeho dospely svet ho neodmenil iba §tastnym puto-
vanim, ako to byva vo svete utvorenom vyplnenymi Zelaniami postav na ich potulkich
z rozpravky do rozpravky.

Viera Zemberovd
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viazember@gmail.com
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MARIE CECHOVA, DAVID FRANTA & MARTINA SPEVACKOVA
(EDS.): UTVARENT CESKE NARODNI IDENTITY DO 19. STOLETI.
LITERATUROU A V LITERATURE, SKOLOU A VE SKOLE.

PLZEN: ZAPADOCESKA UNIVERZITA V PLZNI, 2021. 283 s. ISBN 978-80-261-1063-7.

Narodnu identitu mozeme vnimat ako prislusnost ¢loveka k istému narodu a okrem
jazyka a Gizemia ju definuje aj kultdra, ndrodné osobnosti, individudlne $pecifikd men-
tality naroda ¢i zrkadlo ich hodnoét. Kedze identita naroda je situovana do istého casu,
vplyvaju na nu dejinné udalosti, na zdklade ktorych sa jej podoba dynamicky meni. Této
problematika bude vzdy aktualnou témou, a to z pohladu roéznych disciplin. Identita na-
roda sa nevztahuje iba ku kolektivu - ndrodu, ale je prirodzenou a neuvedomovanou
stcastou kazdej fudskej bytosti a jej poznanie nam implicitne dopliia mozaiku odpovedi
na otazky, kym sme a prec¢o sme prave takymi, a prave tieto otazky zodpoveda ceskému
narodu svojim historickym exkurzom monografia s nazvom Utvdreni Ceské ndrodni iden-
tity do 19. stoleti. Literaturou a v literature, $kolou a ve skole (2021) od autorov M. Cechovej,
D. Frantu & M. Spévackovej zo Zapadoceskej univerzity v Plzni. Vznik tejto publikacie
je spojeny s vyznamnou udalostou, a to 80. vyro¢im narodenia profesora Viktora Vikto-
ry, ktorého vedecké a odborné posobenie koreluje s tematickym zameranim monografie,
a teda je tato publikacia i symbolickym podakovanim a vzdanim holdu profesorovi za jeho
celozivotné dielo.

Monografiu celkovo tvoria tri kapitoly, doplnené o bonusovy vklad dvoch prispevkov
od samotného jubilanta. Prva z kapitol nesie nazov Starsi ceskd literatura a nazera na kon-
cept Ceskej identity z odli$nych zornych uhlov. Jednym z nich je, vzhladom na dejinny
obraz politického vyvoja, i formovanie identity vo vztahu k inym narodnostiam. Kedze
identita ¢eského ndaroda sa vo velmi velkej miere konceptualizovala v spojitosti s nemec-
kym nédrodom a je poznacena ¢esko-nemeckymi vztahmi do tolkej miery, Ze i v sicasnosti
»(nékteri) Cesi maji k Némciim nedivéru, neldsku, zdst“ (s. 24), v kapitole sa ¢itatelovi ozre-
jmuje, pokial aZ siaha a v ¢om spociva polarizujici vztah (my vs. oni) medzi tymito narod-
mi (L. Lederbuchovd). Dalsim z nérodov, ktory bol tzko spity s ¢eskym tzemim a vplyval
tak na jeho formovanie, bol polsky nirod. O tychto vztahoch referoval M. Balowski pre-
zentdciou o prinose polského lingvistu Vladyslawa Nehringa, ktory sa uz v obdobi stredo-
veku vyskumne zaujimal o vplyv &estiny na polsky jazyk a kultaru. Stadia F. Veticku zas
v stlade s patriotickymi tendenciami v 14. storoci, ktoré sa tykali zapasu o ¢eskd korunu,
predstavuje analyzu kompozicie (symbolika poctu strof, vyznamové rozdiely v pouZiti
rymu a niektorych pomenovani literarnych subjektov) politicko-patriotickej basne Nota
ot pana Viléma Zajiece. Patriotické citenie v nas budia i osobnosti, ktoré su spité s naro-
dom, a v ¢eskom prostredi je takouto vynimocnou osobnostou kitazna Ludmila, narodna
patrénka, literdrna priekopnicka, s ktorej menom je spajany zadiatok christianizacie v Ce-
chach. Posledny z prispevkov kapitoly (J. Novotny) ozrejmuje ceskému narodu jej nejasny
povod prostrednictvom dokladnej komparacie niekolkych literdrnych pramerov z raného
ivrcholného stredoveku a za pomoci toponamastiky, etymoldgie, archeologie, regionalnej
geografie, historickej antropoldgie a mnohych inych vied.
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Monografia zahfna i dva prispevky samotného jubilanta V. Viktoru, ktoré su samo-
statne vyclenené v Casti Jubilantovo intermezzo a tvoria pomyselny most k dal$ej etape
vyvoja &eskej identity a tiez k druhej kapitole. Citatel v tychto $tadiach ziskava pohlad
na utvaranie identity v zmene ¢i skor prehibeni literdrneho zaujmu o priestor v obdobi re-
nesancie, humanizmu a baroka v porovnani so stredovekom, ktory mu v literarnej tvorbe
venoval minimalnu pozornost. Tieto modifikacie vyobrazovania priestoru pritom autor
demonstroval na prikladoch renesan¢nej prilezitostnej poézie a barokového cestopisného
spisu, pricom sa snazil poukdzat na typické kontrasty v porovnani so stredovekom (prie-
stor ako rozmer urcujici fudsku existenciu a jeho konkretizacia, narast zaujmu o fakt ako
taky, reflexia sveta do osobnosti ¢loveka, vyssia frekvencia toponym, etymologickych hier,
rozlahlost priestoru prostrednictvom dynamizéacie pohybu v baroku atd.).

Druhou kapitolou monografie je Ceskd literatura 19. stoleti, v ktorej autori, nadvizujic
na prvu kapitolu, reflektuju mnohé uz prv spominané (napr. identita ¢eského naroda vo
vztahu k inym ndrodnostiam; osobnosti, ktoré znamenali prinos pre formovanie ¢e$stva),
ale i novo sa objavujtce aspekty identity (napr. obraz genderovych a socio-ekonomickych
modelov identity) v neskor§om historickom obdobi. O podobe identity ¢eskej dediny a jej
obyvatelstva patriacemu k niz$im socialnym vrstvam cez prinos Ladislava Stroupaznické-
ho referoval v $tadii B. Hoffman. Stvisiac s obrazom ceského obyvatelstva dediny a mo-
mentdlnymi dejinnymi udalostami sa v tomto obdobi objavuje i novy typ literarnej posta-
vy - sedliak, zatazeny protireforma¢nym tlakom, nevolnictvom, ako i cudzou nadvladou,
a napriek tomu vyznacujuci sa spatostou s domovom a odhodlanostou bojovat proti ne-
pravostiam $lachtickej vrchnosti (D. Moldanovd). Kapitola priblizuje cez prispevok A. Za-
chovej i genderovy aspekt identity a demonstruje dobové genderové modely a poziadavky
vtedajsej doby na partnerské vztahy prostrednictvom diel autoriek Marie Cervinkovej-
Riegrovej a Anny Lauermanovej-Mikschovej. Vyrazné osobnosti naroda vzbudzuja v ob-
¢anoch pocit patriotizmu a ndrodnej hrdosti a o jednej z nich vypoveda v kapitole autorka
J. Mdlkovd, ktora sleduje prinos Josefa Durdika ako zakladatela vedeckej ¢eskej estetiky,
ktory prispel svojou bohatou vedeckou ¢innostou k utvaraniu ¢eskej narodnej identity.
Posledny z prispevkov kapitoly (M. Pokorovd) taktiez vypovedd o vyraznej osobnosti, a to
o Siegfriedovi Kapperovi, ktory priniesol Zidovska tematiku do ceskej literarnej tvorby
(Ceské listy), na ktoré po jeho vzore mnohi dalii spisovatelia nadviazali.

V poslednej kapitole monografie autori ozrejmuji formovanie identity v $kolskom pro-
stredi, opét sa v§ak na tuto problematiku pozeraju zo $ir$ieho spektra a analyzuju také
oblasti, ktoré ¢i uz vedome, alebo nevedome utlacali, ¢i posiliiovali rozvoj identity naroda.
Citatel sa v kapitole dozveda o sposobe trestania, ktory mozno chapat ako symbol ponize-
nia a nasilnej germanizacie (signum locutionis), ktorym boli trestani ti zo ziakov, ktori ko-
munikovali v rodnom jazyku (D. Franta). Dalej sa prezentuje i podoba povinného ¢itania,
ktora v porovnani s trestom signum locutionis kultivovala pocity véeslovanskej vzajomnos-
ti a panslavizmu (S. M. Newerkla). O vyznamnych miestach - plzenskom gymnaziu a filo-
zofickom ustave a ich viacerych osobnostiach, ktoré boli v 19. storo¢i kultirnym centrom
zapadoceského vlasteneckého zivota, zas reflektuje prehladovd stadia H. Chylovej. V nad-
vaznosti na problematiku utvdrania ndrodnej identity v koexistencii s inymi narodmi po-
sledny prispevok kapitoly poukazuje na tskalia zidovského $kolstva v Moravskej Ostrave
(J. Fiala, M. Sobotkovd).
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Tuzba poznat svoju ndrodnu identitu u ¢loveka priamo prameni z jeho elementarnych
potrieb patrit k istej socialnej skupine i Sir§iemu socidlnemu okoliu, ktorym je i narod,
aidentifikovat sa s nim. Monografia Zapadoceskej univerzity v Plzni cez putavé sledovanie
vyznamnych dejinnych udalosti vo verejnom, literarnom, ale i $kolskom prostredi, ¢i osob-
nosti a ich prinosu, ktoré prispeli k formovaniu narodnej identity, vyznamne dopomohla
¢eskému ndrodu ozrejmit svoj sebaobraz. O vyzname $irokého prinosu do témy poznania
identity napokon sved¢i aj fakt, Ze tuzba ozrejmit narodu, ¢im je vlastne ¢esstvo, zdruzila
v tejto publikacii odbornikov nielen z viacerych ¢eskych univerzit, ale i zo zahranicia.

Patricia Karnisovd

Kontakt

Mgr. Patricia KarniSova

Presovskd univerzita v Presove, Pedagogicka fakulta
Katedra komunika¢nej a literarnej vychovy

Ul. 17. novembra 15, 080 01 Pre$ov
patricia.karnisova@smail.unipo.sk



ODBORNE AKTUALITY / RECENT NEWS IN THE FIELD

ODBORNE AKTUALITY/RECENT NEWS IN THE FIELD

DVA DNI O LITERATURE, KTORA MA ZMYSEL
Nikoleta LIPTAKOVA

V diloch 8. - 9. septembra 2022 sa na péde Pedagogickej fakulty Presovskej univerzity
v Presove uskutoc¢nila vedeckd konferencia s nazvom Hodnoty literatiiry pre deti a mld-
dez v premendch ¢asu. Konferencia s medzindrodnou tcastou sa konala pri prilezitosti
okruhleho Zivotného jubilea vyznamného spisovatela, literarneho kritika, lexikografa
a vysokoskolského pedagdga, prof. PhDr. Ondreja Sliackeho, CSc., ktory nielen beletris-
tickou, ale aj bohatou bibliografickou, literdrno-historickou, editorskou, publicistickou
a redaktorskou ¢innostou vyrazne obohacuje literattiru pre deti a mladez ako stcast lite-
rarnej vedy na Slovensku.

Pocas dvoch dni mohli i¢astnici konferencie diskutovat o aktualnych aj atemporalnych
témach a otdzkach, ktoré nam predostiera fenomén literatdry pre deti a mladez. Na konfe-
rencii sa predstavilo viac ako dvadsatpit prezentujtcich zo Slovenska, Ceskej republiky ¢i
Srbska. Prvy den boli odborné rozpravy rozdelené do $tyroch tematickych blokov. Uvod-
nému bloku dominovali prispevky zamerané na individualny §tyl a nad¢asovy hodnotovy
odkaz Ondreja Sliackeho v jeho literarnej tvorbe (nielen) pre deti a mladez. Pozornost bola
venovana najma etickym a estetickym aspektom textovych, ale aj komiksovo spracovanych
narativov Ondreja Sliackeho a tiez jedine¢nému kompozi¢nému prvku Sliackeho textov -
prepdjaniu faktu a fikcie.

Katedra komunikac¢ne;j a literarnej vychovy PF PU v Pre$ove sa tesi dlhoro¢nej spolu-
praci s odbornikmi posobiacimi na viacerych ¢eskych univerzitdch — Ostravskej univerzite,
Palackého univerzite v Olomouci, Univerzite Karlovej v Prahe ¢i Masarykovej univerzite
v Brne a dal$ich. V druhom konferen¢nom bloku bol preto priestor venovany sledovaniu
trendov tvorby a hodnotovej orientdcie literatiry pre deti a mladez v ¢eskom kontexte.
Odzneli tiez ekokritické prispevky zaoberajtce sa moznymi podobami spracovania ekolo-
gickych a environmentalnych tém v stcasnej beletrii, ¢o smerovalo k diskusii o funkciach
prirodnych prvkov v literatire, ale tiez aj k diskusii o komercializacii literattry pre deti
a mladez vzhladom na aktualne, globélne populdrne trendy. Cast prispevkov v nasledu-
jucom bloku sa tiez zaoberala vztahmi medzi stereotypmi a inovaciami ¢i aktualizaciami
v kanonizovanej literatdre pre deti a mlddez, najma z hladiska tematickych a axiologickych
vzorcov, ktoré obsahuje. Diskutovalo sa aj o funkcii a vyzname kanonu a tiez o potrebe
a moznostiach vnesenia istej problematizdcie do jeho koncipovania. Posledny konferen¢ny
blok daného dna sa v témach prispevkov orientoval na osobnost ¢itatela vo vztahu k re-
cepcii textu a na skimanie ¢itatelskych preferencii dietata v institucionalnom vzdelavani.

Druhy den sa otvorenie konferencie nieslo, rovnako ako prvy den, v duchu vzacneho
prinosu profesora Ondreja Sliackeho do skiimania a formovania hodnoét slovenskej lite-
ratdry pre deti a mladeZ, pricom pozornost bola venovana najmé jeho redaktorskej, bib-
liografickej a lexikografickej ¢innosti, ale aj literarno-historickému vyskumu. Nasledujtci
prispevok o modifikacidch zobrazenia postavy vlka v sii¢asnej literatare pre deti a mladez
ukazuje nardsanie negativnych stereotypov a stigmatizacie postavy vlka, ktorta pozname
napriklad z Tudovej tvorby. V neposlednom rade sa okrem prézy referovalo aj o experimen-
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talno-tvorivych aspektoch poézie pre deti a umeleckej tematizacii procesu tvorby textu
v poézii pre deti a mladez ako podpornej didakticko-motiva¢nej stratégie pri produkcii
pisaného textu v primarnom vzdeldvani. V zavere¢nom bloku konferencie boli odpre-
zentované prispevky zamerané na intermedidlne presahy literatry, konkrétne $pecifika
ilustratorskych $tylov vybranych umelcov v procese tvorby narativov pre deti a mladez.
Diskutovalo sa tiez o spdsoboch vizualizacie konceptov presahujticich hranice beznej em-
pirickej skusenosti v textovo-obrazovom narative popularne-nau¢ného $tylu.

Aj napriek tomu, zZe profesor Sliacky sa z dovodu zdravotnych komplikécii nemohol
zUclastnit konferencie osobne, jeho Zivotné dielo sa spritomnovalo nielen v odprezento-
vanych prispevkoch, ale najma pri diskusiach, v ktorych odznelo mnozstvo podnetov re-
flektujucich etické aj estetické aspekty stcasnej literarnej tvorby pre deti a mladez. Panovi
profesorovi prajeme este raz vSetko najlepsie k dosiahnutému Zivotnému jubileu. Verime,
ze aj nadalej bude svojou tvorivou a odbornou ¢innostou obohacovat neoddelitelnu sucast
literarnej vedy, akou je literattra pre deti a mladez.

Publika¢nym vystupom z konferencie je ¢islo, ktoré prave ¢itate, a zbornik Hodnoty
literatiry pre deti a mlddez v premendch ¢asu (2022), ktory zostavili Dana Leskova a David
Dziak.

LITERATURA

Leskovd, D., & Dziak, D. (Eds.) (2022). Hodnoty literatiiry pre deti a mlddeZ v premendch casu. Pedagogickd
fakulta PreSovskej univerzity v Presove.
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Katedra komunika¢nej a literarnej vychovy
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VYZVA NA PUBLIKOVANIE

Cislo 1/2023 &asopisu O dietati, jazyku, literatiire bude tematicky orientované na ak-
tudlne otazky a vyzvy didaktiky materinského jazyka v narodnom i globalnom kontexte.
V stredoeurdpskom priestore (najmi na Slovensku a v Ceskej republike) sa iba pomaly
a pozvolna presadzuju koncepcie vyucovania materinského jazyka zdoraziujice komu-
nika¢no-pragmatické a funkéné uchopenie obsahu a procesu vyuc¢ovania. Monotematické
¢islo ¢asopisu otvara priestor na diskusiu o dovodoch pomalej (a niekedy aj neuspokojivej)
didaktickej transformacie obsahu predmetu a o stale pretrvavajuicej priepasti medzi vedec-
kym poznanim v oblasti a aplikdciou najnovsich poznatkov vo vzdelavani.

Editori ¢isla: Mgr. Riizena Piskova, Ph.D. (Zapadoceska univerzita, Fakulta pedagogicka,
Plzeni, CR), Mgr. Eva Gogova, PhD. (PreSovska univerzita, Pedagogické fakulta, Presov)

Termin odovzdania prispevkov: do 28. februdra 2023

Mozné okruhy na spracovanie:
o ontodidaktické a psychodidaktické aspekty vyucovania materinského jazyka;

« tvorba kurikula na réznych drovniach vzdelavacej politiky;

o vnutrozlozkova, medzizlozkova, medzipredmetovd a kompeten¢nd integracia
obsahu vyucovania materinského jazyka;

o digitalizacia obsahu vyucovania materinského jazyka;

o otazky aplikdcie najnovsich vzdelavacich trendov do didaktiky materinského jazy-
ka a do pedagogickej praxe;

o kvalita vysokoskolskej pripravy buducich uéitelov materinského jazyka;
o vyudovaci jazyk a edukacia ziakov s odli$nym materinskym jazykom;

« adalsie suvisiace témy, okruhy a otazky.

V sekcii Pokyny pre autorov na webovej stranke ¢asopisu su k dispozicii $ablény ve-
deckej studie, odborného ¢lanku i recenzie. Studie, odborné ¢lanky a recenzie suvisiace
s tematikou redakcia prijima do 28. februara 2023. Po tspe$nom recenznom konani budu
prispevky publikované v maji 2023.
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Cislo 2/2023 ¢asopisu O dietati, jazyku, literatiire bude tematicky orientované na vy-
skumné a edukacné aspekty porozumenia textu so zameranim na detského recipienta. Vy-
znamnost problematiky porozumenia textu pre vzdeldvanie a osobnostny rozvoj dietata
vyzaduje neustale vedecké skimanie a dizajnovanie Ziaducich edukac¢nych postupov. V
monotematickom ¢isle chceme poskytnut priestor na publikovanie aktudlnych vyskumov
o schopnostiach a problémoch deti pri porozumeni rdznych druhov a Zanrov po¢tvaného
a ¢itaného textu, ako aj priestor na zdielanie vedecky zdévodnenych edukaénych rieseni.

Editorka ¢isla: prof. PaedDr. Ludmila Liptakova, CSc.

Termin odovzdania prispevkov: do 31. augusta 2023

Mozné okruhy na spracovanie:

procesy porozumenia v ranom a v predskolskom veku,

procesy porozumenia v mlad$om a v star§om $kolskom veku,

vztah dekddovania a porozumenia pri osvojovani elementarnej gramotnosti,
vztah procesov poctivania a Citania,

porozumenie roznym textovym zanrom: narativny, informacny, multimodalny atd.,

vztah komponentov porozumenia textu (v§eobecné a $pecifické znalosti, jazykové
schopnosti, kognitivne a metakognitivne procesy),

vytvaranie inferencii ako centralny komponent porozumenia textu,
edukacné postupy pri rozvijani porozumenia textu v materskej skole,
edukadné postupy pri rozvijani porozumenia textu v zakladnej $kole,
vztah porozumenia textu k procesom ucenia sa Ziaka,

a dalsie suvisiace vyskumné a edukacné problémy.

V sekcii Pokyny pre autorov na webovej stranke ¢asopisu su k dispozicii $ablény ve-
deckej studie, odborného ¢lanku i recenzie. Studie, odborné ¢lanky a recenzie suvisiace
s tematikou redakcia prijima do 31. augusta 2023. Po Gspesnom recenznom konani buda
prispevky publikované v novembri 2023.
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CALL FOR PAPERS

The issue 1/2023 of the journal On Child, Language and Literature will focus on current
issues and challenges of L1 didactics in the national and global contexts. In Central Europe
(particularly in Slovakia and Czechia), the introduction and implementation of L1 teaching
conceptions that emphasise communicative-pragmatic and functional attitude towards
the content and process of teaching is rather slow. Focusing on one specific topic, this issue
offers a platform for discussing the reasons for the slow (and sometimes also unsatisfactory)
didactic transformation of L1 curriculum and the still-persistent gap between the recent
research knowledge in the field and the utilisation of such knowledge in education practice.

Issue editors: Mgr. RtZena Piskova, Ph.D. (University of West Bohemia, Faculty of
Education, Plzen, CR), Mgr. Eva Gogova, PhD. (University of Pre3ov, Faculty of Education,
Presov)

Submission deadline: 28 February 2023.

Possible research areas may include:
» Onto-didactic and psycho-didactic aspects of L1 teaching;

« curriculum development at different levels of education policy;

o intra-structural, inter-structural, cross-curricular and competence-related integra-
tion of L1 teaching;

o digitalisation of L1 curriculum;

o utilisation of the recent educational trends into L1 didactics and education practice;
o quality of tertiary level training of future L1 teachers;

» language of instruction and education of pupils with different L1;

 and other associated research problems.

The templates for a scientific study, scholarly article and review are available in the
Guidelines for Authors section on the journal’s web page. Studies, articles or reviews
corresponding to the above topic should be submitted no later than 28 February 2023. The
submitted articles shall be published in May 2023, pending a successful review process.
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The issue 2/2023 of the journal On Child, Language and Literature will focus on research
and educational aspects of text comprehension, paying particular attention to the child
recipient. The importance of text comprehension for child’s education and their personal
development necessitates a perpetual scientific investigation and designing of adequate
educational procedures. Focusing on one specific topic, this issue offers a platform for
the publication of up-to-date research findings on children’s abilities and difficulties in
understanding different types and genres of texts they listen to and/or read. Also, it is
a platform for sharing scientifically substantiated educational solutions.

Issue editor: prof. PaedDr. Ludmila Liptdkova, CSc.
Submission deadline: 31 August 2023

Possible research areas may include:
« processes of comprehension in early and pre-school age,

« processes of comprehension in junior and secondary school age,
o relationship between decoding and comprehension in acquisition of early literacy,
+ understanding of various text genres: narrative, informational, multimodal, etc.,

« relationship between the components of text comprehension (general and specific
knowledge, language skills, cognitive and metacognitive processes),

» making inferences as a central component of text comprehension,

+ educational procedures in developing text comprehension in pre-school education,
o educational procedures in developing text comprehension in primary education,

« relationship between text comprehension and pupil’s learning processes,

+ and other associated research problems.

The templates for a scientific study, scholarly article and review are available in the
Guidelines for Authors section on the journal’s web page. Studies, articles or reviews
corresponding to the above topic should be submitted no later than 31 August 2023. The
submitted articles shall be published in November 2023, pending a successful review
process.
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