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Obsahova stranka prace

1. Ciel’ prace a jeho naplnenie — aktualnost’ tematiky

Hlavnym cielom prace (str. 57) je ,,navrhnit’ eurépsky modifikovany index hodnotenia konkurencieschopnosti
krajin EU-28 na zaklade existencie vzajomnych vztahov medzi vybranymi globalnymi indexmi krajin EU-28. Na
jeho zaklade boli formulované aj parcialne ciele uvedené na str. 58:

a) konceptualizovat’ teoretické vychodiska a analyzovat’ stiCasny stav hodnotenia krajin z r6znych oblasti
hodnotenia konkurencieschopnosti,

b) vymedzit a spracovat’ vstupnii indexovi databdzu so zameranim na krajiny EU-28 za vybrané
analyzované obdobia,

¢) analyzovat' hodnotenie krajin EU-28 pomocou vybranych indexov zo vstupnej indexovej databazy za
obdobie 2015 - 2019 z rdznych oblasti hodnotenia konkurencieschopnosti,

d) identifikovat’ existenciu vzajomnych vztahov medzi indexmi zo vstupnej indexovej databazy krajin EU-
28

e) navrhnat varianty eurépskeho modifikovaného indexu hodnotenia konkurencieschopnosti krajin EU-28

f)  vzajomne porovnat’ jednotlivé varianty eurdpskeho modifikovaného indexu konkurencieschopnosti

g) zhodnotit dosiahnuté vysledky realizovanych analyz a wvybrat vhodny variant Eurdpskeho
Modifikované¢ho Indexu (EMI) so zameranim na hodnotenie réznych oblasti konkurencieschopnosti
krajin EU-28.

Preto je predlozend praca nanajvy$ aktualna a zaujimava. Na zaklade formulovanych cielov uchadzacka
formulovala hlavny vyskumny problém a dva dal$ie vyskumné problémy, v ramci ktorych st uvedené dve
hypotézy. Zda sa mi, ze formulované hypotézy su v takomto type prace nadbyto¢né, pretoze hlavny ciel’ a pomerne
pocetné parcialne ciele dostatoéne reprezentuji vyskumné motivy predkladanej habilita¢nej prace.

Podl'a m6jho nazoru je hlavny ciel’ prace dostato¢ne ambiciézny a jeho uplné naplnenie by znamenalo dostatocny
posun Vv oblasti teoretickych pristupov v skimanej oblasti.

Miera naplnenia hlavného ciela tak, ako bol stanoveny, a aj formulovanych parcialnych cielov bola v ramci
moznosti splnena.

2. Vhodnost’ pouzitych metéd, metodologia

Metody pouzité v habilitacnej praci su adekvatne tomuto typu prace, jej zameraniu, ako aj naplneniu stanovené¢ho
ciela. Z celej prace redlne vyplyva znalost’ skiimanej problematiky a teda aj zvolené pristupy su adekvatne
realizovanym analyzam. Indexy hodnotenia konkurencieschopnosti a udrzatelnosti rozvoja, indexy analyzy
inovacnej vykonnosti, indexy hodnotenia podnikatel'ského prostredia a index ekonomickej slobody sti pomerne
zname pristupy, ktoré vyplyvaji z medzinarodnych dokumentov a zodpovedajuceho svetového vyskumu.
Zaujimavy je predovsetkym navrh konstrukcie eurdpskeho modifikovaného indexu, ktory méze viest ku




kvalitativnemu posunu vyskumu v tejto oblasti. Na zdovodnenie vychodisk pre jeho konstrukciu habilitantka
realizovala rozsiahle empirické analyzy, v ramci ktorych sa pokusila odhalit’ kauzalne stvislosti jednotlivych
vybranych indexov. Prave pouzitie dostupnych $tatistickych tidajov spolu s korela¢nou analyzou medzi vybranymi
indexami krajin EU-28 tvoria dobre zdévodneny metodologicky zéklad na vytvorenie vlastného pristupu
hodnotenia. Na str. 119 habilitantka uvadza, Ze metodologické pristupy medzinarodnych instittcii k sledovaniu
konkurencieschopnosti krajin st zaloZené na rozliénych faktoroch, ukazovateloch, zdrojoch &i metrikach. Dalej
zdoraziluje prinosy prace v oblasti teoretickej ¢i praktickej, ale nie metodologickej, ¢o je pri hodnoteni
metodologického aspektu prace vel'mi dolezité.

Napriek tomu mézem skonstatovat’, ze pouzity metodologicky aparat bol vhodne zvoleny a aplikovany.

3. Zhodnotenie poznatkovej bazy

Habilitantka pri spracovani témy spracovala vel’ké mnozstvo bibliografickych zdrojov (str. 128 — 139), ktoré st
presne citované a teda aj lahko dohl'adatel'né. V préci vSak habilitantka venuje pomerne vel’ky priestor pokro¢ilym
Statistickym metodam a predovSetkym metdédam viackriteridlneho porovnavania variantov. V tejto oblasti vSak
Vv bibliografickom prehl'ade uvadza len zékladnu literataru, ktord sa pouziva ako ucebny materidl na vysokych
Skolach. Okrem uvedenej literatury je cenna 1. kapitola, ktord poukazuje na to, Ze habilitantka nielen spracovala
velké mnozstvo zdrojov, ale pokusila sa tieto zdroje kategorizovat’ a poukéazat’ na ich vyuzivanie v akademickej
sfére.

4. Prinos habilitacnej prace — vysledky

Meranie konkurencieschopnosti, resp. ekonomickej urovne krajin vzdy bolo a aj bude zaujimavou témou. Preto je
aj predlozena habilitacna praca zaujimava. Habilitantka od str. 119 prezentuje prinosy prace zo svojho pohl'adu,
pri¢om chape meranie konkurencieschopnosti ako jeden z determinujtcich faktorov ekonomického vyvoja krajin.
Konstatuje pritom, ze neexistuje univerzalny index, ktory by vsebe integroval vSetky faktory
konkurencieschopnosti. A prave k vytvoreniu takéhoto indexu by chcela habilitantka svojou pracou prispiet’.
Okrem komplexného pohladu na analyzu pristupov k hodnoteniu konkurencieschopnosti krajin v jednotlivych
oblastiach vymedzuje uchadzacka 10 vybranych globalnych indexov aich kvantifikaciu. Na ich zaklade sa
habilitantka pokusila sformulovat’ eurépsky modifikovany index hodnotenia konkurencieschopnosti krajin EU-28
(EMI), ktory by mohol byt vhodnym nastrojom na vzajomni komparaciu globalnej konkurencieschopnosti. Pri
jeho formulacii pouZziva tak niektoré Statistické nastroje (Kolmogorov-Smirnov test, Shapirov test, Kendallov Tau
test ...), ako aj nastroje viackriteridlneho vyhodnocovania alternativ (TOPSIS, metoda vazeného suétu). Uz len
zvladnutie tychto oblasti a ich zakomponovanie do pouzivaného rdmca posudzovania konkurencieschopnosti
krajin je zaujimavé a vyzaduje ur€ita erudiciu. Vyskum habilitantky jej umoziiuje konstatovat’, ze okrem poradia
krajin EU-28 sa podarilo vypocitat’ aj skore jednotlivych variantov EMI. Vysledky Spearmenovho koeficientu
pritom potvrdzujt, Ze niektoré varianty EMI poskytuji takmer zhodné vysledky.

Zéavery habilitantky moézu pomdct K odporucaniam pre vyber EMI pre rozne oblasti hodnotenia
konkurencieschopnosti krajin EU-28.

Ako hlavny prinos habilitantky v skimani danej problematiky povazujem skuto¢nost, ze na zaklade analyz
a prezentovanych vysledkov formulovala 2 varianty Europskeho modifikovaného indexu.

Na zaklade predloZenej habilitaénej prace konstatujem, Ze habilitantka vo svojej praci prinasa nové vedecké
poznatky, ktoré dokazala efektivne spracovat’ a primeranym sposobom aj interpretovat’.

5. Aplikac¢né prinosy pre prax

Predlozena praca je svojou témou originalna a autorka sa pokusila jej prakticky prinos zhrnut’ na str. 122. Podl'a
mojho nazoru téma prace a jej ciele neboli zamerané na ich aplikaciu v praxi, ale jej vysledky by mohli sluzit’ ako
teoreticky podklad pre rozhodovanie deciznej sféry predovsetkym v SirSich suvislostiach EU-28. V zavere prace
sa mohla habilitantka eSte viac venovat' vlastnému prinosu a vysledkom a tieto vysledky podrobnejSie
interpretovat. Pretoze ide o kvalitni pracu, mohla habilitantka istym sposobom zovSeobecnit' prezentované
pristupy, uréiti algoritmizaciu, odporugenie, ktoré by predstavovali skibenie bazickych skimani s vlastnymi
uvahami. Prave tento aspekt by bol z méjho pohl'adu najoriginalnejsi a bol by obohatenim vedeckej stranky prace,
viedol by k rozvoju adekvatnych metdd a pristupov z oblasti analyzy, komparacie a syntézy poznatkov v skimane;j
oblasti.

Ale uz pokus o vytvorenie vlastnej metodologie na meranie tak zloZitych kauzalnych stvislosti, ktoré v sebe pojem
konkurencieschopnost’ zahiiia, moZe posobit’ veI'mi povzbudivo nielen pre akademickych pracovnikov, ale aj pre
aplikaciu zaverov v praxi.




Formalna stranka prace

6. Formalne naleZitosti prace a iprava

Struktira predloZenej prace je rozdelena do piatich kapitol, ktoré na seba logicky nadvizuji. Podla mojho
nazoru je Cast’ Sucasny stav rieSenej problematiky doma a v zahranici prili§ obsiahla, pretoze habilitacna praca
by mala byt orientovana skor na prinos habilitantky ako na obsiahly prehlad literatry. Napriklad pri vymedzeni
pojmu konkurencieschopnost’ by stacili jedna, mozno dve vSeobecne uznavané definicie. Takisto vymedzenie
obsahu jednotlivych indexov mohlo byt subtilnejsie a skor sa mohla autorka zamerat’ na zdévodnenie vyberu
tychto indexov. Na druhej strane sa mi pa¢i zosumarizovanie nosnych ¢lankov, ktoré reprezentuje prehlad
habilitantky o skiimanej oblasti.

Predlozena préaca je napisana kultivovanym §tylom s pomerne kvalitnou grafickou Upravou. AZ prehnane
podrobné vysvetlovanie niektorych ¢asti, predovsetkym niektorych tabuliek, ktorych vyznam je podobny, vedie
k pomerne rozsiahlemu spisu, pri ¢itani ktorého straca Gitatel’ prehl'ad. Praca obsahuje niektoré nepresnosti,
ktoré nie su pri takomto rozsahu prace ni¢im nezvycajnym.

Ale tieto pripomienky neznizuju kvalitu predlozenej habilitacnej prace, ktord predstavuje kvalitné dielo
V skimanej oblasti.

Otazky k obhajobe habilita¢nej prace

7. Otazky a namety do rozpravy

1. Habilitacnd praca bola vypracovand v nejakom c¢asovom momente, ale vyvoj v hodnoteni
konkurencieschopnosti krajin v jednotlivych oblastiach je aj vzh'adom na sucasnt situdciu vel'mi turbulentny.
Stretla sa habilitantka vo svojom vyskume aj s nejakym novym porovnavanim, ktoré uz reflektuje vzniknuta
situaciu v stvislosti s Covid-19?

2. Uz v nazve svojej habilitaénej prace vymedzuje autorka svoje analyzy a odporacania na EU-28. D4 sa
predlozeny metodologicky postup pouzit’ aj pre inu vzorku krajin, a ak ano, musia mat’ nejaké spolocné
systémové prvky?

3.V préci boli vyuzité dve metddy viackriterialneho vyhodnocovania variantov, WSA a TOPSIS. Pokusila sa
habilitantka pouzit’ aj iné metody? (napr. metody triedy PROMETHEE)

4. Dal by sa podla habilitantky skonStruovat’ podobny index pre porovnanie konkurencieschopnosti
slovenskych univerzit a vysokych §kol?

Zaver

8. Zaverecné hodnotenie

Préaca zodpoveda poziadavkdm kladenym na habilitacné prace a preto pracu

odporucam

k obhajobe. Po ispesnom obhajeni zavere¢nej prace navrhujem udelit’ vedecko-pedagogicky titul ,,docent™ v
odbore habilitaéného konania a inauguraéného konania Manazment.
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