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Na tivod trochu obrazne.

Kantovska vedeckd obec, to
pochopitelne nie je zZiaden maly
utvar, ale takpovediac velko-
mesto. Uzemie s mimoriadne
urodnou pddou a bohatou his-
toriou, lakajice zvedavcov do-
konca aj z tych najvzdialenejsich
oblasti.

Velkomesto, ktorym, Zzial,
iba pred niekolkymi tyzdnami
otriaslo ne¢akané ticho. Uz nie
je pocut a nebude uz mozné po-
¢ut hlas profesorky Jany Sosko-
vej, vyznamnej osobnosti, ktora
svet estetiky, filozofie a ucitel-
stva vlastne opustila iba vtedy
a jedine preto, Ze opustila svet.
Naopak, za radostnt novinku prave v slovenskej $tvrti tohto velkomesta mo-
Zeme nesporne povazovat jeden novy knizny prirastok. Vola sa Kantov pojem
vzneseného, ma 155 stran, vazi 217 gramov, ale zavazi omnoho va¢$mi. Zavazi
iste nielen preto, zZe v tejto $tvrti podla doposial zachovanych zmienok vlastne
nema obdobu. Ako totiz autor uvedenej monografie Adridan Kvokacka fak-
tograficky a hned v Predslove uvadza, ide 0 ,,... prvt knihu, ktora sa v nasom
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prostredi Slovenska cielene venuje problému Kantovej koncepcie kategorie
vzne$eného” (s. 6). O komplexnosti takéhoto odhodlania pritom sved¢i (aj)
to, Ze k analyzam modelu vzneseného, koncipovaného v Kantovej ,,neskorse;j*
knihe Kritika siidnosti, vedie pomerne dlha cesta, zodpovedajica takmer tre-
tine vedeckovyskumnej ¢asti publikdcie.

Zachovavajuc chronoldgiu (téme prisluchajucich) Kantovych prac, t. j. sle-
dujuic najskor Pozorovania o pocite krdsneho a vzneseného (v ivodnej kapitole)
a pokracujuc Kantovymi dielami z kritického obdobia (v ramci nasledujtcich
kapitol), autor dosledne ,,mapuje“ Kantovu kategériu vzneseného, realizujic
zaroven ,vypocet® jej premien a podrzanych stvislosti vo viac ¢i menej zjav-
nom vyvoji Kantovho myslenia. Uvedenym naznacujem, Ze na pozadi auto-
rovho teoretického zaujmu o Kantovo vznesené (nevynimajic, a dokonca ob-
javujuc jeho kontextualnu rovinu) sa v pomyselnom, druhom plane ¢itatelovi
odkryvaju hlbsie vzajomné vztahy a vizby medzi Kantovymi dielami ¢i zaver-
mi. Na pozadi realizovanych cielov, analyz a polemik sa zaroven konstituuje
(monumentdlny) obraz o teoretickom diskurze (najmé a nielen) Kantovho
vzne$eného, ktory je v texte zastipeny interpreta¢nymi zavermi napr. Guyera,
Soskovej, Pillowa, Rogersona, Wenzela, Zatku, Lyotarda a. i.

Pre tych, ktori osobne poznaji doktora Kvokacku (prip. jeho prace), ne-
vyznie prekvapivo moje konstatovanie, Ze vysledna monografia je svedec-
tvom neupondhlaného, dokonca rokmi prevereného teoretického zaujmu
a premys$lania o uvedenej téme. Za taktiez o¢akavatelnu a vo vyslednej praci
pritomnu v podobe leitmotivu je mozné povazovat tzv. primdrnu intenciu au-
tora, ktorou bol zamer sledovat Kantovo vznesené ako esteticky pojem. Autor
pritom vysvetluje (s. 55 a 57), Ze Kantov zaujem o estetické vznesené je mozné
sledovat uz v jeho predkritickej praci, pricom plati, Ze takéto usilie sa nemdze
zaobist bez prihliadania na Kantove etické vymedzenia vzneseného.

Konkrétne podoby analyzy vzneSeného, konstituovaného etickymi, este-
tickymi ¢i eticko-estetickymi parametrami, su v monografii zakazdym viaza-
né na jednotlivé Kantove diela, t. j. na Pozorovania o pocite krdsneho a vznese-
ného, Kritiku ¢istého rozumu, Zaklady metafyziky mravov, Kritiku praktického
rozumu a na Kritiku stidnosti.

Analyzujuc uvedené a v ramci zvolenej témy takpovediac ,,ivodné“ Kan-
tove Pozorovania (z r. 1764), autor definuje rozne podoby vztahu estetického
a etického, analyzuje miesto (praktického) rozumu vo vznesenom, ontologic-
ka otazku Kantovho subjekt-objektového vymedzenia vzneseného alebo tiez
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pomenuva mieru ich konstitu¢ného potenciélu pre esteticku tedriu kritického
obdobia (s. 10-23). Kapitolu autor uzatvara konstatovanim, Ze ,,... dedi¢stvo
Pozorovani sa vpisuje do diskurzu kritického obdobia najmé vdaka odliseniu
krasy a vzneseného v Kantovej ranej etike i estetike, akcentdcii ustalenych
prikladov objektov, ktoré v nas dokazu pocit vzneseného vyvolat a v presa-
dzovani predstavy o Iudskej dostojnosti, ktora znova vstipi do estetického
i etického vysvetlenia tejto kategorie® (s. 23).

Hoci v Kritike Cistého rozumu (ktord je koncep¢ne sledovana v druhej ka-
pitole) sa vyskytuje vznesené iba ojedinele a navyse nie v dimenziach esteticky
vzneseného, Kantov doraz na nazeranie (subjektu) v transcendentdlnej estetike
autor povazuje za kliicovy aspekt pre vysvetlenie charakteristik estetického sta-
vu subjektu v Kritike suidnosti (s. 24-31). V podobnom duchu v ramci ana-
lyz Kantovych diel Zdklady metafyziky mravov a Kritika praktického rozumu
(v tretej kapitole) autor ststreduje pozornost na mieru estetického v domi-
nantne etickom mysleni a poukazuje ,,(...) na vazby, ktorymi oba texty presa-
huja hranicu etiky na pole estetiky Kritiky stdnosti® (s. 32).

Zdanie, podla ktorého estetickd vznesenost nema v Kantovej druhej Kri-
tike vyznamnej$ie postavenie, autor prekondva poukdzanim na estetické vy-
ustenie uvedenej knihy (s. 42). Vo vztahu k ,,povestnému® Kantovmu obdivu
a ticte voli hviezdnatému nebu (nad nim) a moralnemu zakonu (v fiom) autor
vlastne zdoraziuje (Kantom zachovanua) distinkciu medzi obdivom a tictou
a konstatuje pritom, Ze ,vonkaj$i a vndtorny svet sa nam ukazuje vo svojej
nekonecnosti a vzne$enosti, ale raz ide o nekonec¢nost a vznesenost esteticku,
ktort obdivujeme, inokedy nekonecnost a vznesenost eticku, voci ktorej po-
citujeme hlboku tctu® (s. 43-44).

So zacielenim pozornosti na Kantovu analytiku vzne$eného v Kritike stid-
nosti, teda v ramci $tvrtej — rozsiahlej a zavere¢nej kapitoly, autor aj tentoraz
podnetnym spdsobom a dokonca v duchu kantovsky odvéineho myslenia
orientuje svoj zdujem (o. i.) na to, ¢o je v intenciach Kantovej logiky tvah
nejednoznacné, pravdepodobné alebo mozné. V takomto aspekte je $tvrta
kapitola ,,vysporiadanim® sa s otazkami, akou je napr. miesto Kritiky siidnosti
v Kantovej kritickej filozofii, miesto vzneseného, ale i $karedého v tretej Kri-
tike alebo miesto $karedého v mechanizme vzne$eného. Revizia Kritiky sud-
nosti v pozicii mosta medzi predchadzajucimi Kritikami vedie autora k vyslo-
veniu presvedéenia, Ze most vlastne nie je mostom, ale skor rozhladriou, ...
z ktorej pozorujeme a posudzujeme nanovo to, k comu sa vieme vztahovat
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teoretickym umom alebo praktickym rozumom a pristihovat sa pri tom, Ze
v nas je evokovany pocit (ne)pacenia sa, osebe nezavisly od zaverov umu
a rozumu® (s. 52). Zohladnujic jednak problematiku Kantovho objasnenia
vzne$eného ako dodatku (k estetickému posudzovaniu ucelnosti prirody), ale
zaroven kontextudlnu rovinu vzne$eného a Strukturu Kritiky siidnosti, autor
objasnuje svoju doveru v dolezitom (a potencidlne dokonca exkluzivnom)
postaveni vzneSeného v uvedenej Kritike. Krasne a vzne$ené totiz autor chape
ako dve podoby estetického sveta a (okrem dalsich relevantnych argumentov)
vysvetluje, ze vznesené (za istych okolnosti, s ohladom na jeho mechanizmus
a jeho nabadanie k nasmu transcendovaniu zmyslového sveta) by mohlo byt
v porovnani s krasou viac zdéraznené (s. 54).

Myslim, ze osobitil pozornost si v uvedenom aspekte Stvrtej kapitoly
zasluhuje najmi autorov zaujem o eticko-estetické parametre vzneseného,
o (kantovsky pripustné) moznosti vzne$eného v umenti alebo tiez autorov ori-
gindlny interpreta¢ny model moznosti uchopit prislusny model vzne$eného
ako pohnutku pre mravné konanie.

So zaujmom o vniitornii previazanost estetického s etickym v ramci Kanto-
vej Kritiky stidnosti (s. 58) autor vyslovuje svoje presvedcenie, Ze ,,... esteticky
stav neprerasta do morélneho citu spdsobom, ktory by ho rusil ... t. j. estetic-
ky stav (nezainteresovaného subjektu) sice prechddza vnutornou premenou
(medzi nepacenim sa a pacenim sa, pripadne medzi $karedym a vzne$enym),
prestupom k etickému vsak nezanika (s. 58-59).

Cez prizmu osobnych preferencii, t. j. vzhladom na méj teoreticky zau-
jem o Kantovu koncepciu génia alebo vieobecne o umelecku estetiku, za naj-
cennejsie momenty publikacie povazujem (vys$sie spomenuté) analyzy moz-
nosti miesta vzne$eného v Kantovej koncepcii umenia. Spojitost vzneseného
s umenim totiz na jednej strane zakladaju alebo garantuji ojedinelé Kantove
explikacie v Kritike sudnosti, na strane druhej vak oslabuju niektoré charak-
teristiky v uvedenej knihe, pripadne dedukcie sprevadzajuce jej interpretaéné
moznosti (s. 67-69, 79-106). Hranica ,,presahov“ medzi (Kantovym) vznese-
nym a (Kantovou) koncepciou umenia, neopominajiic ani pribuznost prislus-
ného modelu vzneseného s umenim 20. a 21. storo¢ia (na s. 7, 105-107), je tu
aj tentoraz vyty¢ena ddsledne a s pozoruhodnou presnostou.

Na zaklade pomenovanych vybranych aspektov vyskumu Adridna Kvo-
kacku je zrejmé, Ze jeho monografiu povazujem za mimoriadne podnetny
prinos a ingpirdciu pre prislusny teoreticky diskurz.
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Premyslajic znovu trochu obrazne, ale tentoraz o Kritike stidnosti a auto-
rovych stanoviskach vo v§eobecnosti, nazdavam sa, ze prislusnd monografia
prindsa citatelovi (o. i.) jednak objavenie skrytych, neprebadanych miest Kan-
tovho estetického sveta (vratane miest jeho ,genézy“ a ,,historie®), ale i dojem,
ze uvedeny svet, ktory v celku nemozno uchopit nasou obrazotvornostou, sa
teraz rozpina a zdrovef umocnuje.
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