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Aktualnost’ zvolenej témy

Téma predlozenej habilitanej prace je vel’'mi aktuélna. Na Slovensku neexistuju publikécie, ktoré
by sa estetike environmentu venovali v komplexnej podobe, napriek tomu, ze vo svete je estetike
environmentu ako aj estetike kazdodennosti v su¢asnosti venovana opravnene zvysena pozornost’.
Autor habilitatnej prace upozorfiuje, ze problematika estetiky environmentu vstupuje do
estetického vyskumu pomerne neskoro (od druhej polovice 20. storocia), v préci sa vak venuje aj
potrebnému dejinnému zézemiu tejto témy. Zamer autora venovat’ sa stiéasnym perspektivam
estetiky environmentu je v kontexte vyskumu v slovenskom a ¢eskom prostredi originalny a praca
reaguje na aktualne podnety tejto subdiscipliny estetiky, nezanedbavajdc pritom vychodiska,

z ktorych estetika environmentu vychéadza.

Ciel’ prace a jeho plnenie

Autor uvadza, ze ,[a]mbiciou predkladaného textu je, za pomoci heuristickej metddy,
interpretacie a komparéacie pramenného materidlu [...] predstavit’ hlavné myslienkové centra
estetiky environmentu a preskimat’ jej potencial rozvoja“ (S. 8). Tento ciel’ sleduje vo vsetkych
Styroch kapitolach, ked’ ho zmysluplne rozdeli na ¢iastkové ciele. Prva kapitola poskytuje vhodny
vstup do problematiky, objasiuje terminologické aobsahové vychodiskd skimania
environmentu, prirodného prostredia, I'udského Zivotného prostredia a pod., aby nésledne
poukazala na problematiku estetiky environmentu. Ked’ze k subdiscipline estetika environmentu
sa estetické myslenie dostavalo postupne od estetiky prirody, v d’al$ej ¢asti si autor zvolil za ciel’
preskumat’ historické pozadie tejto discipliny askumanim predkantovskych, Kantovych
a Hepburnovych Gvah o prirode a estetike prirody si uspesne buduje cestu pre kl'u¢ovu cast’
prace. Obsiahla a do detailov spracovana tretia kapitola, v ktorej sa autor venuje stéasnym
kognitivistickym a nekognitivistickym teoriam estetiky environmentu, pontika Sest’ modelov, ¢i
tedrii kI'acovych postav vyskumu v teorii estetiky environmentu. Nejde vSak len o sumarizaciu
myslienok alebo detailné predstavenie Siestich teoretikov (Carlson, Saito, Stecker, Berleant,
Caroll, Brady), ale o d6kladnu interpretaciu a analyzu ich myslenia. Ak s niektorymi nazormi

teoretikov estetiky autor habilitacnej prace nesuhlasi, poskytuje fundované argumenty, ktorymi



svoju interpretaciu zddvodni, a na zaklade ktorych méze s tymito autoritami viest' fundovany
autorsky dial6g. Silnou strdnkou prace je Stvrta kapitola, ktora sa venuje budicnosti estetiky
environmentu. Autor tito vyzvu ponal originalne a méze sa zdat’, Ze trochu zariskoval, ked’ sa
pokusil o predstavenie potencidlu Kantovej estetiky v priestore sucasnej estetiky environmentu.
Autor vsak dokladne pozna Kantovu estetiku, vratane detailného poznania pojmov (obzvlast
dolezitého terminu vzneSeného), Co je pre postup prace klucové, azéroven je vyborne
obozndmeny s aktudlnym vyskumom v estetike environmentu, ¢im sa mu stanovené ciele dari
naplnit’. U Kanta autor skiima moznosti uplatnenia jeho kategérie Ucty, adekvatnost’ jeho
pristupu pri estetickom hodnoteni mestského environmentu ako aj jeho mozné vyuzitie v estetike
kazdodennosti. V tom je Uspesny. Praca vSak zaroven pontka d’al$ie moznosti, ktoré sa daju
v suvislosti s Kantovou estetikou v buducnosti skiimat’ a bude nepochybne zaujimavé sledovat’
autorove d’alsie kroky vo vyskume. TaktieZ je tu priestor na to, aby sa autor zamyslel aj nad

limitmi a obmedzeniami Kantovej estetiky v dnesnej dobe a kriticky zhodnotil jej slabé miesta.

Zvolené metody spracovania

Autorovi sa v préci dari drzat’ sa stanoveného ciel’a ist’ cestou heuristickej metody, interpretacie
a komparacie, a vo svojom vyskume postupuje trpezlivo, svedomito, systematicky a vecne. Bez
zavahani sa pohybuje pri predstaveni pojmu environment, genézy estetiky environmentu, jej
definicii a historického pozadia, aby nasledne pri analyze metodologickych pristupov k estetike
environmentu a suc¢asnych perspektiv estetiky environmentu dokézal, ze problematiku ma vel'mi

dobre zvladnutd nielen po obsahovej a interpretacne;j, ale aj metodologickej stranke.

Vysledky habilita¢nej prace

Autor sa vyborne orientuje v svetovej, slovenskej aj Ceskej literature k skimanej problematike.
Neunikaju mu suvislosti, jeho interpretacia teorii a pristupov k estetike environmentu, ako aj
svedomité dlhoro¢né skimania I. Kanta svedcia o jeho autorskej vyspelosti a si znakom poctivej
vedeckej prace so snahou dokladne pochopit’ a interpretovat’ rézne pristupy Kk estetike
environmentu a preskumat’ potenciél Kantovej estetiky v tejto oblasti. V skimani stanovenych
vyskumnych otdzok sa pohybuje s prehl'adom, zaroven vsak dokladne upozoriiuje na Uskalia ¢i
slabe miesta konkrétnych teoretickych pristupov, ¢i uz ide o kognitivisticki alebo
nekognitivistickd liniu tejto estetiky. Ked'ze je ve'mi dobre oboznameny s aktualnym vyskumom
estetiky environmentu vo svete, starostlivo ¢itatel'a prevadza jednotlivymi tedriami, zaroven vSak
dokaze jasne artikulovat’ svoj postoj a pohlad na predkladané problémy. Vyborne pozné nielen
Kantovu Kritiku sudnosti, ale aj d’alsie jeho prace relevantné pre tento vyskum a okrem toho, ze v

habilita¢nej praci podava uceleny obraz o su¢asnom stave vyskumu v estetike environmentu, do



tohto vyskumu sam aktivne vstupuje, ked’ sa v Stvrtej kapitole pokusa o skimanie uplatnitel'nosti
Kantovej estetiky. Tymto autor nepochybne prinasa nové poznatky do oblasti skimania a to nielen
v slovenskom prostredi, pretoze jeho spbsob uvazovania hajma v spominanej zavere¢nej kapitole,
v ktorej sa venuje skimaniu potencidlu Kantovej estetiky pre sucasné iniciativy estetiky
environmentu by si nasiel priestor pre interpretaciu na medzinarodnej arovni, o com autor aktivne

presviedéa svojou vedecko-vyskumnou ¢innost'ou v ostatnych rokoch.

Otéazky do diskusie

1. Vpraci sa paralelne pracuje sterminmi ,environmentdlna estetika“ a,estetika
environmentu®. Ten prvy termin je pouzivany zvécsa pri citatoch z ceského jazyka, v ktorom
je Ceskymi autormi tento termin preferovany vo vaésine prac, pricom autor habilitaénej prace
vysvetl'uje preo uprednostiuje termin ,,estetika environmentu*. Zaujima ma, ako autor chape
rozdiel medzi tymito terminmi, pre¢o sa v ¢eskom jazyku uprednostiuje ,,environmentalna
estetika“ atiez ako sa prejavuje odliSnost medzi ,aesthetics of the environment* a
»environmental aesthetics* v anglickom jazyku.

2. 'V suvislosti s navrhom mozného rozvoja estetiky environmentu v oblasti globalizacie,
0 ktorom autor piSe v suvislosti s prdcami Y. Saito, ma zaujima, ¢i sU v su¢asnom estetickom
diskurze pritomné viaceré takéto tendencie a pristupy. V tejto suvislosti by som sa rada
opytala aj na autorov nazor, ¢i Kantova Kritika stdnosti poskytuje priestor pre analyzy

problematiky globalizacie.

Zaverecné hodnotenie
Pozitivne hodnotim, Ze habilitatnd praca Sucasné perspektivy estetiky environmentu Mgr.
Adriana Kvokacku vyplnila v slovenskom prostredi estetiky znacnti medzeru a konstatujem, zZe

ide o originalne a prinosné dielo, ktoré spina vietky kritéria kladené na tento typ préce.

Habilita¢nt pracu Sucasné perspektivy estetiky environmentu autora Mgr. Adriana Kvokacku,
PhD. odporuc¢am prijat’ na obhajobu a po tispesnej obhajobe a habilita¢nej prednaske odporiac¢am
udelit’ vedecko-pedagogicky titul docent v odbore habilitatného konania a inaugura¢ného konania

estetika.

V Presove 10. januara 2022

doc. Mgr. Sandra Zakutna, PhD.



