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Uvod a aktualnost’ témy

Kazdy dospely clovek, ktory sa stal rodicom, vnima rodi¢ovski rolu ako jednu
Z najnarocnejsich socidlnych a familiarnych rol. Této rola je s nim spita prakticky, kym rodi¢
Zije. V priebehu jej napliiania, dospely prechadza réznymi fizami a postupne sa meni miera
aktivnej angazovanosti v starostlivosti a podpore dietata. Uz v tzv. anticipatnej faze rodi¢
obycCajne Zije s predstavami 0 svojom budicom diet’ati, projektuje si jeho Zivot s nim a sniva
0 tom, ¢o bude po jeho narodeni.

Prirodzene, podoba predstav o budicnosti dietata je spdta  so psycho-
socialnou troviou jeho rodicov, s prostredim, v ktorom Zije a jeho perspektivami do budtcna.

Osobitnd situacia je iV pripade rodiCovstva, ked’ su predstavy o buducnosti dietat’a
limitované socio-kultirnym prostredim rodiny arealitou existujacich bariér pri napliani
potrieb dietat’a, v¢itane potrieb vzdelavacich.

Existencia spolo¢enskej podpory a vedomie rodi¢a o jej fungovani v podobe filozofie
inkluzivneho pristupu k detom so Specifickymi potrebami a jej reflexie do ranej starostlivosti
0 dieta a inkluzivneho vzdelavania od predskolského veku dietata predstavuje vyznamny
bonus pre vyrovnanie sa rodica S touto situaciou.

Zavaznad situdcia (ohrozenie) je v pripade deti, ktoré sa narodia do prostredia
charakterizovaného nizkou socio-kulturnou a ekonomickou uiroviiou (najcastejsie ide o romske
rodiny). Ako autorka predkladanej prace upozoriiuje V jej v tivode, prieskumy OECD (2020)
poukazuji na vel'mi nepriaznivé vysledky v Zivote deti predovSetkym zo segregovanych
rémskych osad. Znevyhodnenie tychto deti vo vztahu k majoritnej spolocnosti hned’ od
narodenia ma viaceré dimenzie.

Pozitivne hodnotim, Ze autorka predkladanej prace sa zamerala | na rieSenie
inkluzivnych pristupov k edukdcii deti z takéhoto prostredia a na neopravnené zaradovanie
skupiny tychto deti do systému Specialnych skol pre Ziakov s mentdlnym postihnutim. Na

zéklade mnohoro¢nej prace v tejto oblasti zameriava pozornost’ na predskolsky vek deti



a uplatiiovanie inkluzivnej diagnostiky a stimulacie vyvinu deti pred vstupom do 1.roénika ZS,
ako 1 na evalvaciu materskych $kol v kontexte inkluzie.

Vyber témy posudzovanej prdace povazujem za mimoriadne aktudlny a i akysi
pedagogicky imperativ v sucasnej dobe. Prdca je vyznamna z hladiska pedagogickeho, ale
i Z hladiska celospolocenského. Sti¢asné dianie v oblasti Skolstva a avizované zmeny v podpore
deti z menej podnetného socidlneho prostredia su toho dokazom.

Autorka preukdzala, Ze rieSenie nastolenej problematiky je mimoriadne narocné a
vwzaduje prepojenie predskolskej pedagogiky a diagnostiky dietata predskolského veku,
Specialnej/inkluzivnej pedagogiky, vyskumu ucitela, komparativnej pedagogiky, skolskej
politiky a metodologie pedagogického vyskumu ato na pozadi existujucich spolocensko-

politickych podmienok edukacie v SR.

Struktira prace a hodnotenie jej ¢asti

Text posudzovanej prace deklaruje, Ze praca je vysledkom rieSenia vyskumného
projektu VEGA, ¢. 1/0522/19 Tvorba inkluzivneho prostredia v materskej Skole a inkluzivne
pristupy k diagnostike a v stimulacii vyvinu socialne znevyhodnenych deti, v ktorom je autorka
veducou rieSitel'ského kolektivu a predchadzajucich vyskumnych projektov, kde autorka
posobila. Dd sa predpokladat, Ze zameranie predmetnych projektov sa prenieslo aj do
Strukturovania posudzovanej prdace. Obsah prdce spracovany na 131 stranach, z toho 9 stran
prehlad pouzitej literatury a doplneny o 2 prilohy (6 strdan) je okrem uvodu, zdaveru a dalsich
predpisanych sucasti prdce, rozdeleny do troch kapitol s evidentnym zamerom prezentovat
V nich teoretické suvislosti rieSenej problematiky, vlastné domdce a zahranicné skiusenosti
autorky ako i ciele a vysledky uskutocnenych autorskych vyskumov. Takdto Struktira je funkcna
predovsetkym vo vztahu K preukdzaniu mnohorocnej angaZovanosti autorky v rieSenej
problematike (i ked’ miera jej vlastného podielu je nie celkom jasna — odkazy na publikacie
v spoluautorstve). Konstatujem, Ze kapitoly a ich vnutorné podkapitoly su proporciondlne nie
celkom vyvazené. Suhlasit ale mozno s evidentnou filozofiou tvorby textu - od teorie
k empirickym dokazom.

V teoretickych vychodiskdach skumanej problematiky autorka v obmedzenom rozsahu
nacrtava niektoré myslienky o inkluzivnom vzdeldavani vo vseobecnosti, 0 ponati inkluzivneho
vzdeldvania deti predskolského veku a jeho instituciondlnom a obsahovom rozmere (Statny
vzdelavaci program pre predprimarne vzdeldvanie v materskych Skolach). Nazmnacené su
pohlady na edukaciu socialne znevyhodnenych deti. Obsah prvej kapitoly vsak nevystihuje to,

co Citatel’ Z jej nazvu od nej o¢akava. Z mojho pohl'adu, ako oponentky prace, povazujem tuto



kapitolu za najslabsiu Cast’ celej prace. Teoretické pohlady su spracované dost povrchne, chyba
adekvatny literarny prehlad (autorka odkazuje len na niekolko domacich a zahrani¢nych
zdrojov). V kapitole, ktora ma byt teoretickym vstupom do vyskumu by sa ziadalo venovat’
viac pozornosti jej vystavbe, logickému ¢leneniu a naplneniu relevantnym obsahom. Chyba
Jjasnejsie vymedzenie Specidlnych vychovnovzdelavacich potrieb dietata, rovnako ako i rozne
pohlady na ich klasifikaciu, pohlady na inkluziu (napr. z uzsieho i Sirsieho ponatia) ato
vzhladom na fakt, Ze autorka riesi predovsetkym probléemy s detmi zo socidlne znevyhodneného
prostredia (prostredia romskych rodin). V kontexte tejto kapitoly prosim autorku vysvetlit’,
ktoré Kkategorie deti (okrem nou spominanych) povaZuje za sociilne a kultirne
znevyhodnené a prosim ju vysvetlit’ ako funguje edukaéna reciprocita v inkluzivnej triede
(prinosy inkluzie pre deti intaktné, ich rodicov a ulitelov). Okrem toho prosim rozSirit’
prehPad domacej a zahrani¢nej literatiry k predmetnej problematike.

Autorkine poznanie zahrani¢nej literatlry je prezentované v 2.kapitole, kde pod nazvom
Diagnostika a stimulacia deti predskolského veku sa autorka podujala predstavit’ r6zne pohl'ady
na diagnostiku (Gavora, Chraska, Zelinkova, Schroder...), avSak bez jasného stanoviska, ku
ktorému ponatiu sa sama autorka priklana. [ ked’ venuje pozornost viacerym aspektom
diagnostiky a stimulacie deti predskolského veku a indexu inkltzie (v¢itane deskripcie roznych
vyskumov v zahrani¢i), v prehl'ade obsahu prace je vSetko zahrnuté v bode 2.1 Evalvacia
auroven inklizie (Index inkluzie) materskych $kol. Autorke sa celkom nepodarilo
., zuzitkovat * vsetok nastudovany material a utriedit ho do zrozumitelného celku. Ocenujem
snahu o komparativny pristup v zmysle vyberu publikovanych vyskumov v niektorych krajindch,
unika vsak dovod vyberu prezentovanych krajin a kritéria, podla ktorych autorka vyberala
predmetné Studie k popisu a analyze. lde 0 naro¢nu pracu, nakol’ko kazda z vybranych krajin
(v¢itane Ukrajiny, kde autorka podsobila a zozbierala cenny material) méd iny spolocensko-
historicky kontext, filozofiu vzdelavania, Skolsky systém apod. Prosim autorku, aby
v obhajobe prace k uvedenému zaujala stanovisko, poskytla sumarizaciu a podnety pre
slovensku pedagogicku realitu. TieZ ju prosim uviest’ ako by kapitolu s odstupom ¢asu
nazvala a ako by ju utriedila, ak by znova mala pracu pisat’.

Tazisko posudzovanej prace je v tretej kapitole s nazvom Inkluzivne pristupy k edukécii
deti predskolského veku (s. 40-118). Tato kapitola je prezentaciou toho, co autorka
V poslednych rokoch uskutocnila vo vyskumnom teréne. MnoZstvo ziskanych udajov autorka
utriedila do troch oblasti:

- popis narodnych edukacnych projektov a data z diagnostiky a stimulacie deti

predskolského veku a evalvacie materskych skol (depistaz a stimulacia 3-4 a 5-6



rocnych deti a ndzory pedagogickych a odbornych zamestnancov na diagnosticko-
stimula¢né néstroje),

- experimentalne overovanie ucinnosti diagnostického nastroja a stimuldcie deti pred
vstupom do 1.rocnika zdkladnej Skoly (prezentovanie vyskumného projektu —
experimentu, metodika vyskumu, popis experimentidlnych tloh a vyuzitych
Statistickych metod, tabul’ky Statistickych dat k verifikacii hypotéz),

- anakoniec vysledky autoevalvacie vybranych materskych $kél sO zameranim na
mieru inkluzivity Skoly (vyskum za vyuzitia autorského autoevalua¢ného dotaznika
inkluzivity materskej Skoly, ciel, hypotézy a metodika vyskumu, kvantitativne
Statistické vysledky na verifikdciu hypotéz).

Tretia kapitola prindsa mnozstvo Statistickych udajov. Autorka sa sustredila na
kvantitativny vyskum v zaujme preukdzania platnosti/vylucenia vytycenych hypotéz, ¢o mozno
hodnotit’ pozitivne. Na strane druhej, pri sustredeni sa na kvantitativne dadta, autorke unikd
kvalitativna analyza. Z mdjho pohladu, napriek ,numerickej preukéazatelnosti efektov
depistazi, diagnostik, stimuldcie schopnosti predskolakov a d’alSich sktimanych dimenzii
inklazie v materskych Skolach, ,,éislam* chybaju ,,slova“. Prave v takejto citlivej pedagogickej
téme by sa Ziadalo venovat’ viac pozornosti i jej l'udskému rozmeru. Je to vSak vec pohladu.
Niekedy plati, ze ,,menej je viac“. Pri dokazovani mnozstva prdce, ktoru autorka v riesenej
oblasti realizovala sa jej celkom nepodarilo utriedit nazhromazdeny materidl, text pdsobi
menej prehl’adne a vyzaduje maximalne ststredenie Citatel'a pri hl'adani stvislosti. To je ale
dan za snahu povedat’ mnoho v limitovanom rozsahu.

V tejto suvislosti prosim autorku uviest’, aké si konzekvencie porovnavania
jednotlivych krajov pri hodnoteni autoevalvaénych dotaznikov. Ako sa budu d’alej
vysledky premietat’ do manaZmentu inkluzivneho vzdelavania? Okrem toho prosim

0 presnejSie zavery pre pedagogicki tedriu, prax a vyskum v sledovanej oblasti.

Zaver

Autorka posudzovanej prace preukazala, Ze problematika, ktora tvori jadro publikacie nie je pre
fiu nova. Evidentné je, Ze pri rieSeni inkluzie deti zo socidlne znevyhodneného prostredia do
materskej Skoly u autorky nejde o povrchny a kratkodoby zaujem, ale o systematicku pracu vo
vztahu k tedrii, vyskumu a praxi predmetnej oblasti pedagogiky. Ocefiujem, ze autorka riesi
tému, ktora je aktualna nielen v oblasti pedagogiky, ale aj z hladiska celospolo¢enského.

Pripomienky, poznamky a otazky, ktoré¢ su v posudku uvedené nemaju znizit’ iroven prace, ale



st vychodiskom pre diskusiu k nastolenej problematike a podnetmi pre d’alSie smerovanie

prace autorky.

Habilita¢nd prdca autorky PhDr. Viery Silonovej, PhD. spliia kritérid kladené na
tento typ pisomnych prdac. Odporucam prijat’ ju na obhajobu a po jej uspeSnom ukonceni
navrhujem udelit’ autorke vedecko-pedagogicky titul docent v odbore  PredSkolskd

a elementdrna pedagogika.

Nitra, 20. 10. 2021 prof. PhDr. Viera Kurincova, CSc.
Oponentka
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Posouzeni formalni stranky prace

Habilita&ni prace PhDr. Viery Silonové, PhD. Inkluzivne pristupy k edukdcii deti predskolského
veku je predloZzena v podob& védecké monografie byla publikovana v ramci feSeni projektu
VEGA ¢&. 1/0522/19 ,, Tvorba inkluzivného prostredia v materskej skole a inkluzivné pristupy
v diagnostike a v stimulacii vyvinu socialne znevvhodnenych deti*.

Jak vyplyvd zidvodni kapitoly, snahou autorky je na zdkladé empirickych poznatki
o uplatiovani novych inkluzivnich p¥istupt v edukaci, pfispét k jejich teoretickému zpracovéni.
V této &asti autorka avizuje dosaZeni uvedeného cile prostfednictvim dilCich teoretickych,
empirickych a aplikaénich cild s vyuZitim $iroké palety vyzkumnych metod a nastroji. Pro
zpracovani teoretickych vychodisek vyuZila autorka tuzemskou i zahrani¢ni literaturu. Zvolené
téma zcela nepochybné patii k tématiim aktualnim.

Posouzeni obsahové a odborné stranky prace
Préce je zpracovana v celkovém rozsahu 137 s., z toho &isty autorsky text tvofi 111 s. (9 - 120),
zbyvajici ¢ast je vénovana pfilohdm a seznamu pouzitych odbornych zdrojt.

Préace je ¢lenéna do tfi hlavnich kapitol, st€Zejni kapitolou je kapitola tfeti, v niz se autorka
vénuje inkluzivnim p¥istuptim v edukaci d&ti predskolniho v&ku a autoevaluaci MS v kontextu
inkluze.

Zimérem autorky bylo piedstavit:

1. vysledky vyzkumii zamérenych na diagnostiku a stimulaci déti predSkolniho véku a na
evaluaci materskych $kol jako soucdst narodnich edukacnich projekti,



2. vysledky experimentdlniho ovéreni ucinnosti diagnostického ndstroje a stimulacniho
programu v oblasti Skolni pFipravenosti,

3. vysledky vyzkumu zaméieného na ovéfeni miry inkluzivniho sméfovani materskych $kol
v kontextu s idexem inkluze ve vybranych lokalitich prostrednictvim autoevaluace.

V zdvéru provést sumarizaci vysledkii vyzkumu a formulovat doporuéeni pro pedagogickou
teorii, metodologii a praxi.

V uvodni ¢4sti autorka struéné popisuje spoleenskou zavaZnost a aktualnost zvoleného tématu.
Za hlavni cile monografie Ize brat vyse uvedeny zamér autorky, k némuz se postupné budu
vyjadfovat.

Adl/ Predstavit vysledky vyzkumii zaméFenych na diagnostiku a stimulaci déti predskolniho
véku a na evaluaci matefskych kol jako soucdst ndrodnich edukacnich projekt.

Prvni a druhou kapitolu Ize povaZovat za teoreticka vychodiska pro nasledné
prezentované vyzkumy. Postrddim zde precizaci pojmii a jejich pojmotvorné vymezeni, na
nich? stavi vlastni prezentované vyzkumy. Za dileZitou soudast t&chto kapitol povaZuji
pfedstaveni tuzemskych i zahranidnich vyzkumi, kde jsem odekavala kritickou analyzu,
JejimZ prostfednictvim by autorka dokumentovala aktualni stav zkouméni.

V ramci tieti kapitoly (3.1) predstavuje autorka narodni eduka&ni programy. Opét se
jedna o pouhy popis mélo vypovidajici o stavu poznani ve sledované oblasti v podminkach
Slovenska. Vyzkumna zji§téni jsou uvadéni pouze vyb&rové, chybi celkovy pohled a
sumarizujici zavéry. Teoretické ast plisobi zna&né neprehledné, Etenaf se v textu &asto ztrici.

Ad2/ Prestaveni vyslediai experimentilniho ovéveni udinnosti diagnostického nastroje a
stimulacniho programu v oblasti $kolni pFipravenosti.

Vtéto asti (3. 2) autorka prezentuje ovéfeni stimula&niho nastroje z hlediska efektivnosti
v ramci edukace d&ti 5-6letych. Stimulaéni nastroj nebyl doloZeny, coZ je z hlediska celkového
posouzeni pro posuzovatele limitujici.

Autorka stanovuje vyzkumné otazky, cile, hypotézy a metodu vyzkumu - pravy experiment,
ktery Ize hodnotit jako vhodnou metodu pfi zavadéni zmén v edukaci.

Pro vytvofeni experimentalni (8 chlapci + 8 dévcat) a kontrolni skupiny (8 chlapcii + 8 dévcat)
zvolila autorka nihodny vybér. Zde disledné nedodrela metodologické pozadavky pro
nahodny vybér, tzn., Ze skupina experimentalni a kontrolni nebyly vytvoteny ze zakladniho
souboru, a to bez uvedeni stanovenych kli€ovych charakteristik (vek, déti z b&znych M$§ apod.).
Experimentalni soubor byl vytvoreny z populace déti, které byly jiz zapojeny do stimulagniho
programu. Kontrolni skupina byla vytvotena z déti M$ nezapojenych do stimulaéniho
programu. Na pocétku tedy nebyly nastaveny srovnatelné podminky, nebot’ stimula&ni program
hraje vtomto pfipadé dileZitou roli. Vezmeme-li v uvahu, Ze vysledky by mély byt
zevSeobecnéné, potom i velikost skupin je diskutabilni, a to i v pfipadé, Ze tento typ vybéru
z hlediska pravdépodobnosti je nejvhodng;si.

Lze se domnivat, Ze dan4 skute¢nost mohla vysledky vyzkumu ovlivnit.

Vtéto Casti postradam, alespoii struény popis, Jakym zplsobem a za jakych podminek byl
stimula¢ni program implementovany.



Jednotlivé hypotézy autorka postupng a systematicky vyhodnocuje z hlediska statistické
vyznamnosti, popisuje ziskanid data uvedena v piehledné zpracovanych tabulkich.
Prezentovany vyzkum uzavira kritkym sdélenim, a to Ze ziskané vysledky ve prospéch
experimentalni skupiny byly pFedpokldddny. Vezmeme-li v Givahu mnoZstvi ziskanych dat, lze
konstatovat, ze autorka méla Siroky prostor pro diskusi, ktera zcela absentuje a ziskana data
dostatecné nevyuzila.

Ocekavala bych, Ze se autorka v této &asti bude zabyvat spolehlivosti kauzalnich zavéri,
a to zejména pokud vezmeme v uvahu, Ze mezi pretestem (zafi - fijen 2019) a posttestem
(kvéten - &erven 2020) uplynulo témé&f osm mésicd, tzn., zda byly sledovany riizné udalosti,
které do edukace obou skupin vstupovaly, tudiz mohly vysledky ovlivnit, zda byl analyzovany
SVP z hlediska sledovanych oblasti v kontextu stimulaéni edukace, dile zda nebyl opomenuty
efekt pfirozeného vyvoje atd.

Ad3/ Predstavit vysledky vyzkumu zaméfeného na ovéreni miry inkluzivniho sméFovani
materskych kol v kontextu s idexem inkluze ve vybranych lokalitach prostFednictvim
autoevaluace.

V této Easti si autorka stanovuje vyzkumny problém. ,, PFispéje aplikace naseho evaluacniho
ndstroje ke zvyseni inkluzivity MS v oblasti kultury, politiky a praxe? *

Nasledné stanovuje vyzkumné otazky a Etyfi cile vyzkumu:
1. Analyzovat aktuadlni vroveit indexu inkluze MS v oblasti kultury, politiky a praxe.
2. VytvoFit dotaznik pro pedagogy a odborny persondl pro méveni inkluzivity MS
3. Verifikovat evaluacni ndstroj zaméreny na méreni inkluzivity ve vybranych M$
na Slovensku.
4. Formulovat zavéry a doporuceni pro pedagogickou teorii a praxi
v oblasti inkluzivnich pFistupit pro predskolni vzdélavani.

V ramci vyzkumu pouzila autorka metodu dotazniku. Vytvofeny nastroj nelze posoudit, nebot’
netvofi souést publikace, autorka odkazuje na pfilohu 2 (viz s. 95), zde nalezne posuzovatel
pouze nedostupny link. Uvedenou skuteénost povaZuji za zasadni nedostatek. Vyzkumny
nastroj mél byt oponentim doloZeny. V této &asti mohu tedy pouze konstatovat, Ze bylo
provedeno ovéfeni vyzkumného nastroje. K jeho konstrukci se nemohu vyjadfit. Data byla
statisticky a peclivé vyhodnocena, ale opé&t pouze popsand v souvislosti s uvedenymi tabulkami.
Opét chybi nezbytna diskuse. Sdéleni, Ze ,,jsme presvédceni, Ze nami vytvoreny dotaznik miiZe
byt cennym a efektivnim nastrojem...“ bez argumentace, Ize povaZovat pro odbornou préci za
neprili§ Stastné. I v této Casti Ize konstatovat, Ze ziskana data autorka nedokazala v potiebné
mife vyuzit pro $ir§i odbornou diskusi.

Monografii uzaviré kratky velmi obecny zavér, kde uvadi a vyhodnocuje autorka cil publikace,
a to ,.analyzovat nové inkluzivni pFistupy v edukaci MS. Na zdkladé empirickych poznathi
z uplatiiovani novych pristupii v edukaci romskych zakit pFispét k teoretickému rozpracovani.
Studiem zdkladnich pojmii a charakteristik relevantnich ve vztahu k tématu prace“. Domnivam
se, Ze cil monografie mél byt uvedeny v tivodni kapitole a doplnény o struény popis kapitol.
Dana skute¢nost by usnadnila orientaci v textu. Voditkem by pro autorku byl zcela jist& cil



jednotlivych kapitol, na jehoz zakladé by v zavéru kapitol provedla strucné shrnuti, coZ by pro
ni byla sebereflexe, zda skute¢né kapitola obsahuje, co v cili avizovala.

S hodnocenim autorky, Ze stanoveny cil splnila, se nemohu ztotoZnit.

Zavér

PiedloZend védecka monografie nepfedstavuje systematicky, ucelené a podrobné pojednavané
zvolené téma. Chybi kritické hodnoceni, absentuje syntetizace doposud zndmych poznatkd
s poznatky novymi a zejména s poznatky, které jsou vysledky vlastni védecke prace. Uvedena
skute¢nost vyplyva z textu, viz vyse. PievaZuje popisnost.

I kdyz prace vykazuje nedostatky, vyzvednout musim piinos autorky pro praxi MS
v oblasti inkluzivniho vzdélavani.

S ohledem na zjisténé nedostatky praci nedoporucuji k obhajobé.

V Olomouci dne 19. 10. 2021



Oponentsky posudok na habilita¢na pracu

Autor prace: PhDr. Viera Silonova, PhD.

Nazov habilitacnej prace: Inkluzivne pristupy k edukacii deti predskolského veku
Rozsah: 138 s.

Oponent: doc. PaedDr. Katarina Vancikova, PhD.

1. Vyznam, aktudlnost’ a originalita rieSenej problematiky

Téma inkluzivnej edukécie sa stala v poslednych rokoch predmetom zdujmu mnohych
odbornikov na Slovensku. Vyrazne sa zvysil pocet takto zameranych diel, ako aj vedeckych a
rozvojovych projektov ¢i kvalifikacnych a vedeckych prac. Bez akéhokol'vek priznaku irénie
je mozné konStatovat’, Ze tato téma sa stala modernym trendom, ktory vnimam pozitivne, a sice
ako prirodzent reakciu odbornej verejnosti na slabu progresivitu nasho vzdelavacieho systému
V oblasti rozvijania individualneho potencialu deti, ziakov a Studentov. Takouto reakciou je aj
monografia dr. Viery Silonovej pod nazvom Inkluzivne pristupy k edukacii deti predskolského
veku, ktoru predlozila ako habilitaénu pracu. Hned’ v tivode konstatujem, ze praca dr. Viery
Silonovej je vytstenim jej dlhoroénej odbornej a vedeckej innosti v tejto oblasti.

2. Uroven spracovania teoretickych vychodisk vyskumného zameru

Prvé dve kapitoly vnimam v ramci $truktury vedeckej prace ako ¢ast UVOD. Autorka
V nich vytvara teoreticky ramec svojho vyskumného zameru. Hned z prvych stran textu je
zrejmé, ze konceptu inkluzivnej edukacie rozumie a nezuzuje ho (s ¢im sa nezriedka
stretavame) len na otazku integracie deti so Specifickymi potrebami. Zaroven chcem
vyzdvihnut’ sposob ako vymedzila zdkladné premisy inkluzivnej edukéacie deti predSkolského
veku. Toto vymedzenie zaroven reflektuje medzinarodne prijaté principy ramca kvality
systétmu vychovy avzdelavania vranom detstve. Porozumenie zakladnych hodnotovych
pilierov inkluzivnej edukécie je pritomné aj vo vymedzeni pojmu diagnostika, ktorému autorka
venuje pozornost’ v kapitole 2. Svojim textom odkazuje na potrebu upustat’ v praxi od modelu
statickej diagnostiky, ktora upriamuje pozornost na deficitné oblasti rozvoja dietata
a orientovat’ pozornost smerom k dynamickej diagnostike, vysledkom ktorej ma byt
definovanie rozvojového potencialu dietata a podpornej ¢innosti na strane Skoly. Autorkin
priklon K tzv. podpornej diagnostike nie je pritomny len v definovani pojmov v Givode prace,
ale aj v kritickej reflexii pristupu ukrajinskych autorov k diagnostikovaniu, s ktorym sa
oboznamila nielen prostrednictvom publikovanych diel, ale aj osobnej sklisenosti pocas staze.
Tento aspekt uvazovania autorky vyzdvihujem, pretoze je v kontraste s aktudlnou realitou
Specialno-pedagogickej diagnostiky. V druhej kapitole venuje autorka pozornost’ aj otazke
evalvacie materskej Skoly z pohl'adu sledovania miery uplatiiovania inkluzivnych pristupov.
Opiera sa pritom o vlastné dielo, ktoré vzniklo v spoluautorstve s V. Kleinom. Tuto skuto¢nost’
korektne priznava. Tento postup vSak viedol k vyraznejSiemu vyskytu prienikov s primarnym
zdrojom. Umiestnenie tohto textu do kapitoly s nazvom Diagnostika a stimuldcia deti
predskolského veku pdsobi rusivo. Z hl'adiska struktiry a obsahovej vystavby tejto kapitoly
vnimam tieto problémy:



e Nekoncepéné, resp. neodovodnené spojenie dvoch centralnych problémov do jednej
kapitoly — diagnostika, v centre ktorej je dieta a jeho vzdelavacie potreby a evalvacia —
V centre ktorej je institdcia a jej potencial podporit’ inkluzivnu edukaciu. Domnievam
sa, ze tieto problémy mohli byt spracované v samostatnych kapitolach, ¢im by sa
vyrieSil aj problém neprehladného atomizovania textu do c¢islovanych ¢i inak
zvyraznenych podnadpisov.

e Prelinanie roznych rovin pojmu evalvacia — evalvacia ako nastroj hodnotenia a rozvoja
Skoly, evalvacia ako nastroj hodnotenia arozvoja ulitel'ov, evalvacia vo vyzname
Skolského hodnotenia - ako nastroj hodnotenia a rozvoja dietat’a. V tejto suvislosti bola
z mojho pohladu nedostatoéne zodpovedana otazka, aké ponatie evalvacie ma byt
predmetom analyzy vyskumov/prieskumov zameranych na evalvaciu. V désledku toho
posobi Cast’ B kapitoly 2.1.1 nestirodo. Nesurodost’ prehlbuje aj fakt, ze autorka uvadza
V tejto Casti aj prace autorov, ktoré nemaju vyskumni, ale skor metodicki povahu
(Kubanové, Kontsekova, 2015 — nespravne uvedeny bibliograficky zaznam);
Babiakova, 2014).

3. Uroven spracovania empirickej ¢asti prace

Vyskumny zamer sa opiera o dve, v kontexte inkluzivnej edukacie spravne formulované
premisy: rozvoj potencialu kazdého dietat’a zavisi: 1) od spravnej a v€asnej diagnostiky
a cielenej stimulacie dietata a 2) od schopnosti skoly vytvarat podmienky pre rozvoj — teda
od miery jej inkluzivity. S tymito premisami kore$ponduje vyskum zamerany na diagnostiku
a stimulaciu deti predskolského veku, ktory je obsahom kapitoly 3.2 a vyskum zamerany na
autoevalvaciu materskych $kol prezentovany v kapitole 3.4. Obidva vyskumné zamery preto
hodnotim pozitivne.

Obsah kapitoly 3.1 vnimam ako ddlezité vychodisko realizacie vyskumu. Autorka
ponutka citatelovi komplexny prehlad aktivit Siestich narodnych projektov, ktoré priniesli
zaujimavé poznatky. Tie je potrebné reSpektovat, pretoZe prinaSaji nové impulzy nielen pre
nastavenie vzdelavacich politik, ale aj pre d’alSie vyskumy. Zaroven je potrebné zdoraznit’, Ze
depistazno-stimulacny néstroj, ktory je predmetom experimentalneho overovania V ramci tejto
prace, vznikol ako produkt narodnych projektov, s nespornym vyraznym odbornym vkladom
habilitantky. Existuje tieZ zreteny prienik medzi vysledkami vyskumu, ktory je predmetom
posudzovania v ramci tohto habilitaéného konania a vyskumnou &innostou dr. Viery Silonovej
Vv narodnych projektoch. Z mdjho pohl'adu nejde o eticky problém, skor o koncepény problém
predlozenej habilitacnej préace, ktora svojou Struktirou nepomaha citatel'ovi ndjst’ deliacu ¢iaru
a jasne vymedzit’ predmet posudzovania. Samotna habilitantka totiz prezentuje kapitolu 3.1 ako
stcast’ vlastného vyskumného projektu habilita¢nej prace (str. 40), o povazujem za nespravne
rozhodnutie. Tento nedostatok povazujem za koncepény problém, preto tato Cast’ prace
neposudzujem cez optiku kritérii vedeckej prace.

V kapitole 3.2 prezentuje habilitantka vyskumny projekt vystavany na metode
pedagogického experimentu. Nezavislou premennou bol orientaény depistazno-stimulacny
nastroj pre 5-6 rocné deti, ktorého ucinnost’ preveruje na vyberovom subore 16 deti
experimentalnej a 16 deti kontrolnej skupiny. V obidvoch pripadoch ide o deti zo socidlne



znevyhodnujuceho prostredia. Vysledky testovania su ziskané prostrednictvom vhodnych
Statistickych postupov. V kapitole 3.3 su prezentované vysledky vyskumu, v ramci ktorého sa
zistovali vstupné a vystupné vysledky autoevalvécie vybranych materskych §kol. Aj v pripade
tohto vyskumu vyuzila habilitantka relevantné Statistické metody spracovania dat. V obidvoch
kapitolach vysvetl'uje Citatel'ovi svoje zamery a postupy velmi stru¢ne. Tato uspornost’ na
jednej strane sprehl’adiiuje text, no na druhej strane vyustuje do viacerych nezodpovedanych
otazok. Prezentacia vysledkov neprekrocila deskriptivnu urovein. V praci chyba diskusia, ktora
by vytvorila priestor pre vedecké relativizovanie zisteni na pozadi uvedomovanych limitov
vyskumu, ktorym sa najmd V pripade pedagogického experimentu len tazko da vyhnut.
V zaujme vytvorenia priestoru pre doplnenie chybajicich informadcii a vysvetleni, kladiem
habilitantke otazky:

e Objasnite vyznam hypotézy 2 a jej subhypotéz vo vztahu k zameru preukazat’ i¢innost’
depistazno-stimulacného nastroja.

e Na str. 73 — 76 testujete podobnost’ porovnavanych skupin na vstupe. Vysledky
predtestu ziskané prostrednictvom testu Pearsonov chi-kvadratu preukazali Statisticky
vyznamné odli$nosti v 13 z 22 sledovanych oblasti rozvoja. Napriek tomu formulujete
zaver, ze Statisticky vyznamné rozdiely sa nepreukazali a skupiny mozno povazovat’ za
rovnaké. Objasnite svoje tvrdenie.

e Na str. 64 uvadzate, ze experimentalnu skupinu tvorilo 16 deti ndhodne vybranych
21634 deti navstevujucich 92 MS zapojenych do narodného projektu PRIM.
V kontrolnej skupine boli deti z MS, ktoré neboli zapojené do projektu. Ked'ze sucast'ou
narodnych projektov je aj finan¢nd podpora, ktorej rezultatom je lepSie persondlne
a materialne vybavenie materskych $kol, zaujima ma, vakej miere bolo vo
vasom experimente uplatnené kritérium rovnakych podmienok, do ktorych boli
porovndvané skupiny vsadené. Zvazovala vyskumnicka pri interpretacii vysledkov
experimentu vplyv nejakych neziaducich premennych? Ak ano, akych? Pripadne, ako
boli reflektované pri formulécii vyskumnych zadverov?

e Na str. 93 piSete, ze vaS vyskum sa zameriava na vytvorenie modelu Skolského
hodnotenia, ktory umoZni materskym Skoldm hodnotit’ svoje vlastné inkluzivne
vychovno-vzdelavacie postupy. Vo vztahu k tejto ambicii kvitujem vyskumny ciel’ 3 —
verifikacia pouZzitého autoevalvacného nastroja. Objasnite blizSie postup a uplatnené
techniky jeho verifikacie.

Zaver:

Monografia Inkluzivne pristupy k edukacii deti predskolského prinasa nové poznatky
a mozno ju povazovat’ za zaujimavy prispevok k diskusii 0 moznostiach a limitoch inkluzivne;j
edukacie v predprimarnom vzdelavani, ktora je v naSich podmienkach stale malo rozvijana. Jej
vyznam stupa aj v kontexte novej legislativnej Gpravy, prostrednictvom ktorej sa predprimarne
vzdelavanie stava povinné pre vSetky 5 rocné deti. Publikdciu moZno povazovat’ za sumarizaciu
dlhoro¢nej prace autorky, ktora sa aktivne zapajala do mnohych narodnych projektov, vdaka
ktorym sa aspoi Ciasto¢ne darilo rozvijat’ systémom nepodporovant inkluzivnu prax naSich
$kol. V kontexte posudzovania tejto monografie ako habilitacnej prace konStatujem urcité
problémy, ktoré sa tykaju najmé nedostatocného objasnenia vyskumnych zamerov ¢i vybranych



postupov, ale najmé chybajucej diskusie. Tieto problémy je mozné vyrieSit’ v ramci obhajoby.
Preto habilita¢nt pracu odporac¢am k obhajobe a po jej uspesnom obhajeni odporac¢am udelit
dr. Viere Silonovej, PhD. vedecko-pedagogicky titul docentka v odbore predskolska
a elementarna pedagogika.

V Banskej Bystrici, 5. 10. 2021 doc. PaedDr. Katarina Vancikova, PhD.
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