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Habilitatna praca Mgr. Lukasa Makkyho, PhD. Od zaciatku po koniec a eSte dalej: umenie
v definiénych suradniciach je podnetnym &itanim, odborne fundovanym prispevkom do
diskusie k zasadnym témam nie len v stvislosti s teériou dejin umenia, ale spolu stym
prirodzene aj s filozofiou umenia, ¢i dokonca, hoci viac implicitne, aj s metodolégiou vyskumu
v humanitnych vedach. Mne ako esteti¢ke, ktorej zaujem sa Casto sustred’uje okolo tém
popularnej kultiry, naskotila v suvislosti s nazvom monografie altizia na animovanu filmovu
sériu Toy Story a pamitny citat postavy Buzza Lightyeara: ,,Do nekone¢na a este d’alej!* Hoci
tematicka, metodologicka a jazykova odlisnost’ kladie tieto texty do uplne odlisnych diskurzov,
filmy aj monografia si rozsiahlym pribehovym konstruktom — Toy Story je pribehom hraciek,
monografia LukaSa Makkyho je pribehom umenia — ahlavne, jedno aj druhé ohlasuje
prekrogenie o¢akavanej hranice v tom najlepSom zmysle slova. Este d’alej, ako by &itatel’ mohol
predpokladat’, ho autor habilitatnej pridce smeruje v procese Citania a prekracuje ramec
vymedzeny zaciatkom a koncom pribehu. Napriek tomu, Ze sa autor svojim stanoviskom
k hypotéze a jej tilohe netaji, avizuje ho v Uvode, pripomina v priebehu textu a potvrdzuje
Na zaver, svojmu &itatelovi ho nevnucuje. A nie len preto, Ze tento neautoritativny postoj
deklaruje, ale — a ¢o je dbleZitejsie — samotné jeho Eitanie existujucich koncepcii k skimane;j
téme a k stivisiacim problémom nie je autoritativne. Text vychadza z hypotézy o konci umenia,
preveruje ju v rdznych metodologickych ramcoch a nakoniec ju potvrdzuje. Na konci vSak
poznanie Citatel'a nie je ani ndhodou identické s vychodiskovym. Samotné hypotéza sa stava
vrstevnatou, je nasytena viacerymi moznostami, rieSeniami, vratane jej nedefinitivnosti.
Luka$ Makky potvrdzuje vykladom svoje odborné kompetencie, seridézne sa v téme orientuje,
vytvara bohati databazu relevantnych koncepcii, s ktorymi nardba zmysluplne a udelne,
nezarad’uje ich len preto, aby demonstroval, Ze ich pozn4, ale preto, lebo urobit’ ich lektiru ho
postiva v premyslani d’alej. Metodologicky je vd’aka tomu praca kompaktnd, hoci tedrie,
s ktorymi autor naraba a vzdjomne ich konfrontuje, také nie su. Koncepcia prace je logicka,
kompozi¢ne prehladnd, vykladova postupnost’ je Citatelnd. Autor si definuje problém,
dominantu svojho zdujmu a vymedzuje si jeho teritérium a to nie len tézami na zaéiatku jeho
badania, ale priebezne ich pripomina a spresiiuje, hoci ¢asto roz§irovanim ramcov, nie ich
zuzovanim.

Ocetiujem, Ze autora neodradila od systematického badania nepritomnost’ prekladovej
literatury, ale s Gplnou samozrejmost'ou pracuje aj s materidlom z anglofénneho jazykového
prostredia.

Autor sa ststredil na analyzu reprezentativnych teérii k téme a to nie len tych, ktoré sa viazu
priamo k reinterpretacii asi najtematizovanej$ej Heglovej koncepcie dejin, resp. vyvoja umenia
(napr. H. Belting, A. C. Danto...) ale aj tych, ktoré sa na vychodiskovi tému nabaluju. Uvahy
o konci umenia si vyZiadali uvahy o jeho zagiatku, pri¢om nasledne sa centralnou myslienkou
a leitmotivom textu stala potreba zadefinovat' si umenie, uréit jeho podstatu, funkciu,
existencidlne ahodnotové ramce. To sa opitovne deje prostrednictvom preverovania
existujucich definujicich konceptov (G. Dickie, S. Davies, J. Mukafovsky, N. Goodman,



E. Dissanayake...), zktorych autor efektivne selektuje podstatné tézy, konfrontuje ich,
analyzuje a autorsky komentuje. V stuvislosti s vykladom a kontextualizovanim niektorych
z nich bude suvisiet' aj niekol'’ko mojich poznamok, ktoré mézu byt pre kolegu Makkyho
zaroven aj podnetmi do diskusie:

Spolu s Ellen Dissanayake som mala ako ¢itatel moZnost’ uvazovat’ o zaciatkoch umenia vo
vizbe na akty artifikdcie a ritualizacie, pricom v ich zdrojovom kode autorka identifikuje detska
hru, pripadne iné podoby hernych aktivit spojenych s obradom a podobne. Kolega sa sice
zé4sadnejsie ku vztahu umenia a hry v praci nevracia, mne sa v3ak zda, ze definovanie umenia
vo vztahu k hre, v napiti s hrou, je perspektivne a to prave aj s ohl'adom na tematizovanie
mozného konca umenia. Za ddleZité povazujem poznamenat’, Ze rola a vyznam konca su v hre
rozne v zavislosti od jej typu, anasledne si pripomenut, ako vel'mi je sucasna spolo¢nost
nasytend hernymi aktivitami. Ak teda pripustime zdrojovi/ontologickul spriaznenost’ hry
a umenia, nemdze tzv. koniec umenia, miznutie umenia byt’ nejakym sposobom timerné miere
pritomnosti ostatnych hernych aktivit v danej kultire? V tejto stvislosti by mohli byt
in$pirativne napriklad texty Gadamera, Huizingu, Cailloisa, Baudrillarda.

Klicovou otazkou sa mi zdd aj interpreticia samotnej Heglovej tézy o konci umenia. Je
v kontexte jeho metafyzického systému a triadickych procesov vyvoja idey vhodné uvazovat
o konci ako o bodke na konci linearity, ked” jeho vyvojova dynamika evokuje skor $pirdlu? A na
zaver eSte jedna zvedava otazka: Ako konkrétne si m6Zeme predstavit’ recepény koniec umenia,
o ktorom najde citatel’ zmienku Na zaver na str. 2167

Habilita¢na praca Mgr. Lukasa Makkyho, PhD. Od zaciatku po koniec a este dalej: umenie
v definicnych siradniciach predlozena v podobe vydanej vedeckej monografie (2019) spiiia
kritéria kladené na habilitaéni pracu a odportic¢am ju prijat’ na obhajobu. Menovanému
navrhujem po tspesnej obhajobe udelit’ akademicky titul docent v odbore estetika.
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