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Abstract: The following paper provides an analysis of the influence
of German philosophy in the work of Hans-Georg Gadamer. For
Gadamer, German philosophy is mainly represented by Kant, Hegel,
Husserl and Heidegger. After ancient Greek philosophy, German
philosophy is the second most powerful and most discussed topic
in Gadamer’s hermeneutical reception of the history of philosophy.
It is clear that, inspired by Hegel and Heidegger, Gadamer definitely
succeeds in reuniting research into the history of philosophy with
his own philosophical hermeneutics. Moreover, Gadamer is very
successful in maintaining the natural historical continuity with the
older philosophers, but with the necessary philosophical distance.
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Od Kanta k Heideggerovi. Nemecka filozofia v hermeneutickej
interpretacii H.-G. Gadamera

Abstrakt: Nasledujuca $tudia analyzuje vplyv nemeckej filozofie vo
filozofickej tvorbe Hansa-Georga Gadamera. K[u¢ovymi postavami
Gadamerovych komentdrov su Kant, Hegel, Husser] a Heidegger.
Nemeckd filozofiu mozno u Gadamera hned po antickej gréckej fi-
lozofii oznadit za najsilnejsiu a najdiskutovanejsiu tému v ramci jeho
hermeneuticky koncipovanej recepcie dejin filozofie. Je zrejmé, ze sa
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Gadamerovi po vzore Hegela a Heideggera podarilo tspesne spojit
vyskumy na pode dejin filozofie s jeho vlastnym hermeneutickym
uc¢enim. Mozno dokonca tvrdit, Zze Gadamer bol vo svojich snahach
este uspesnejsi, kedze sa mu podarilo spojit svoje vlastné filozofické
ucenie s uceniami svojich predchodcov a ucitelov na zaklade priro-
dzenej dejinnej kontinuity, no so zachovanim potrebného ideového
odstupu.

KTlucové slova: dejiny filozofie, hermeneutika, Kant, Hegel, Husser],
Heidegger

Uvod

Gadamerove filozofické snahy nie su v nasich podmienkach stale
dostato¢ne docenené. K tomu, aby sa to aspon c¢iastocne zmenilo,
prispelo jednak uz v roku 2010 vydanie dlho oc¢akavaného ceského
prekladu prvého dielu Gadamerovej Pravdy a metddy' a potom aj
kolektivna monografia Promény hermeneutického mysleni kolektivu
autorov Hroch, Kone¢nd, Hlouch, tiez z roku 2010. Napriek tomu si
dovolim tvrdit, Ze filozofovi, ktory vo svojej tvorbe analyzuje takmer
jedno celé storocie dejin zapadného myslenia, nie je stale venovana
takd pozornost, aka by si naozaj zasluzil.

Cielom tejto studie je ponuknut komplexny pohlad na problema-
tiku vztahu Gadamerovej hermeneutiky k nemeckej filozofii vobec,
aviak s dérazom na filozofiu Immanuela Kanta, jediného osvieten-
ského filozofa, ktory si podla Gadamera zasluzi a vyzaduje jeho in-
terpretacnu pozornost. Na prvy pohlad sa zaber studie mdze javit
ako prilis siroky, no je potrebné si uvedomit, Ze Gadamerova herme-
neutika je dosledkom vyrazného a dlhodobého vplyvu jeho filozo-
fickych predchodcov, ktory, ako neskor podotyka H. Khan, zaroven
prekracuje a prekonava. Je preto potrebné vsadit aj Gadamerovu

!V ¢eskom preklade mozeme néjst len prvy diel tohto rozsiahleho textu. Publikdcia vysla
v preklade D. Mika v roku 2010 pod nazvom Pravda a metoda I. Ndrys filosofické hermeneutiky.
Druhy diel zatial do ¢estiny ani do slovenéiny preloZzeny nebol, niektoré jednotlivé §tudie viak
uz v ¢eskom preklade vysli v roku 1993 pod subornym nézvom: Clovék a fec. Dalsie, napr. Text
a interpretace alebo Sémantika a hermeneutika, vysli v odbornych ¢asopisoch.
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interpretdciu Kantovej filozofie do dejinnofilozofického kontextu
a ukazat, akym smerom sa uberd Gadamerovo porozumenie nemec-
kej filozofii od Kanta po Heideggera. Zvlast preto, lebo Gadamer je
nielen pokracovatelom nemeckej myslitelskej tradicie, ale je aj tvor-
com vlastnej koncepcie filozofickej hermeneutiky.

Pre Gadamerovo chéapanie dejin filozofie formované kltuc¢ovou ka-
tegoriou jeho filozofickej hermeneutiky, dejinne pésobiacim vedomim
(wirkungsgeschichtliches BewufStsein), je typicky retrospektivny pohlad
na vsetky minulé epochy filozofického uvazovania, pohlad nesuci
v sebe kontinualne prepdjanie starsieho s nov$im, minulého so su-
¢asnym, ich neustdle vzdjomné prelinanie sa. Nadcasovost je tym
pojmom, ktory najviac vystihuje zamer Gadamerovej filozofickej
hermeneutiky a skiimania dejin filozofie v jej rdmci. ,Len to sta-
ré, ktoré je novym, sa celkovo udrzi - len to nové, ktoré sa nestane
zastaranym.“? Kazda epocha dejin filozofie nam prinasa okrem vel-
kého mnozstva nardcii aj isty univerzalny odkaz, taky, ktory nikdy
nezostarne a aj napriek interpretaénym obmendm nestraca nic¢ zo
svojej aktudlnosti. ,,Dejinnofilozoficky vyskum nie je len sumarom
jednotlivych myslienok, ale na zaklade individudlnej dejinnosti
a tradicie generuje aj univerzalnu skdsenost, pretoze vo filozofii nie
je ziaden pokrok, ale iba ucast.“’

Gadamer sa na mnohych miestach nevyjadruje prili§ lichotivo
na adresu osvietenského myslenia. Azda najvyraznejsie sa kritika
osvietenskej filozofie prejavuje v jeho klucovom diele Pravda a me-
toda. Na rozdiel od inych autorov, ktori v nastupe osvietenstva vi-
deli predovsetkym oslobodenie sa od zastaraného, dogmatizmom
poznaceného myslenia stredoveku, Gadamer vnima nielen pozitiva,
ale nachadza aj negativa tohto emancipa¢ného procesu. To, samo-
zrejme, neznamena, Ze by Gadamer skutoc¢ne zatracoval osvietenské
myslenie, prave naopak, povazuje ho za délezitt sticast dejin zapad-

? GADAMER, H.-G.: Das Alteund das Neue. In: Neuere Philosophie II. Probleme, Gestalten,
GW 4. Tubingen: Mohr-Siebeck, 1999, s. 160.

* GADAMER, H.-G.: Die Idee des Gutenzwischen Plato und Aristoteles. In: Griechische Phi-
losophie Philosophie III, GW 7. Tiibingen: Mohr-Siebeck, 1999, s. 130. Sttdia vysla aj v ¢eskom
preklade pod nazvom: Idea dobra mezi Platonem a Aristotelem. Praha: OIKOYMENH, 1994.
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nej filozofie, ktoré takym vyznamnym sposobom formovali nase
posobiace dejinné vedomie od antiky az po sucasnost. Prekaza mu
vsak, ze sa osvietenské myslenie na rozdiel od toho stredovekého,
ktoré dokazalo do svojho ucenia raz viac, inokedy zas menej uspes-
ne, no predsa len integrovat prvky svojich antickych predchodcov,
nesnazilo o kritické vyrovnanie sa s filozofiou predchadzajtcich ob-
dobi. Namiesto kritického vyrovnavania sa rovno pokusilo od nich
odtrhnut, ¢im nielen seba samo, ale aj vSetky nasledujuce epochy
vratane sucasnej filozofie, nenapravitelne vykorenilo z vlastnej mys-
liteIskej tradicie.

Kym 19. storocie, teda obdobie rozprestierajice sa od smrti
Goetheho a Hegela az po vypuknutie prvej svetovej vojny, je pre Ga-
damera storo¢im mestiackym, storo¢im, kde vladne viera v neustaly
vedecky pokrok, industrializdciu a civilizaciu, znamena nadchadza-
juce 20. storo¢ie vedomé distancovanie sa od mestiackych hodnot
spolu s odmietnutim filozofie a Zivotného $tylu 19. storocia, podob-
ne ako kedysi novoveka, predovsetkym osvietenska filozofia razne
odmietla hodnoty a predstavy neskorého stredoveku reprezentova-
né scholastickym myslenim. Gadamer, odvolavajtc sa na Jaspersa,
hovori v stvislosti s 20. storo¢im aj o anonymnej zodpovednosti
a o strate foriem, prejavujucej sa najmarkantnejsie v modernom
umeni. V 20. storo¢i sa viac nez kedykolvek predtym vyhrocuje spor
medzi vedou a filozofiou, zatial ¢o kritika Descartom na piedestal
postaveného subjektu sa v nadvaznosti na Leibniza, Kanta, Rousse-
aua a Hegela aktivne usiluje o zmierenie modernej vedy so starou
metafyzikou.

Pretoze akokolvek triumfalne bolo vitazné tazenie modernej
vedy a akokolvek samozrejme aj pre kazdého dnes zijuceho
¢loveka prenikaju vedecké predpoklady nasej kultury vedo-
mie jeho pobytu (Dasein), tak je myslenie [udi predsa len
neustdle ovladané otazkami, na ktoré veda neslubuje ziadnu
odpoved. Filozofia nachddza v tomto stave veci svoju tlohu,
ktora do dne$ného dna zostala jednou a tou istou. Odpovede,
ktoré nasla v troch storo¢iach novoveku, zneju rozne, ale st to
odpovede na tu ista otazku, a neskors$ie odpovede nie st moz-
né bez tych skorsich a musia pred nimi obstat. Tak sa aj otdzka
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zakladov dvadsiateho storocia, ak je kladena ako otazka filo-
zofie, musi vztahovat k odpovediam, ktoré poskytli predcha-
dzajuce storocia.*

Navrat k povodnému chapaniu filozofie, nie ako vedy, ale ako
univerzalnej rozumnosti stojacej na rozhrani teoretického a praktic-
kého, ako poznania a poznavania bytia vcelku by podla Gadamera
pomohlo vyriedit mnohé zavazné problémy stucasného zapadného
myslenia. V doésledku nebyvalého rozvoja vedy a techniky je spo-
lo¢nost ,,preracionalizovana“ a ¢asto si kompenzuje tuto nadmieru
racionalizmu r6znymi formami iracionalneho fanatizmu.

Gadamer a Kant

Na prvy pohlad neprindsa Gadamerova interpretacia Kanta ni¢ nové
auzvobec nie revolu¢né, vo svojej podstate predstavuje typicku apli-
kaciu hermeneutickej metddy s jej dejinne pdsobiacim vedomim.
Napriek tomu je Gadamerov odkaz smerom k filozofii Immanu-
ela Kanta velmi zretelny a velmi pozitivny. Hovori v niom o mno-
hostrannom charaktere Kantovej filozofie, rovnako ako o mnoho-
vyznamovosti textov, ktoré uz niekolko storo¢i patria takpovediac
ku kanonu zapadnej filozofie. Zdoraznuje neustdlu aktualnost kan-
tovského myslenia. Kant v Gadamerovej recepcii nie je filozofickym
reliktom, ale vazenym ucastnikom filozofického dialégu medzi mi-
nulostou a sucasnostou zapadného myslenia.

Gadamer venuje otazkam Kantovej filozofie viacero §tadii, su to
najma texty: Kant a otdzka Boha (Kant und die Gottesfrage’), Kant
a hermeneuticky obrat (Kant und die hermeneutische Wendung®) ale-
bo Kantova >Kritika Cistého rozumu< po 200 rokoch (Kants >Kritik
der reinenVernunft< nach 200 Jahren). Ale jadro jeho hermeneu-
tickej interpretacie kantovskej etiky sa nachadza v eseji O mozZnosti

* GADAMER, H.-G.: Die philosophischen Grundlagen des zwanzigsten Jahrhunderts. In: Neuere
Philosophie II. Probleme, Gestalten, GW 4. Tiibingen: Mohr-Siebeck, 1999, s. 5.

> GADAMER, H.-G.: Kant und die Gottesfrage. In: Neuere Philosophie II. Probleme, Gestalten,
GW 4. Tibingen: Mohr-Siebeck, 1999, s. 349-360.

® GADAMER, H.-G.: Kant und die hermeneutische Wendung. In: Neuere Philosophie 1. Hegel,
Husserl, Heidegger, GW 3. Tiibingen: Mohr-Siebeck, 1999, s. 213-222.
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filozofickej etiky” (Uber die Moglichkeit einer philosophischen Ethik)
z roku 1963. Gadamer dalej rozvija vysledky tejto $tidie na posled-
nych stranach svojej eseje Idea dobra medzi Platonom a Aristotelom
(Die Idee des Guten zwischen Plato und Aristoteles®), publikovanej
v roku 1976.

Jean Grondin, Gadamerov najznamejsi ziak, hovori dokonca
o kantovskom obrate’ v Gadamerovej filozofii. Ma na mysli Gada-
merovo inklinovanie ku Kantovej filozofii najmi na poli estetiky,
umeleckej tvorivosti alebo interpretacie umeleckého diela; témy,
ktorymi sa dokladne zaobera v prvom zvéizku Pravda a metdda. Ale
kantovsky obrat znamena v skuto¢nosti omnoho viac nez len posun
v chapani procesu tvorby umelca alebo v chapani umeleckého diela,
ktoré je vnimané ako vysledok tohto kreativneho procesu. Okrem
toho kantovsky obrat sa neprejavuje len na poli estetiky, ale aj v ob-
lasti metafyziky alebo etiky, pricom zasahuje do celého $irokého
spektra Gadamerovych filozofickych aktivit.

Kantovsky obrat zac¢ina u Gadamera jeho priklonom k sensus
communis, k pojmu, ktory v Gadamerovej hermeneutike reprezen-
tuje metodologicky zaklad humanitnych vied. Gadamer sa nechal
in$pirovat Aristotelovou praktickou rozumnostou, fronésis, ktorej
latinsky ekvivalent vyjadruje pojem prudentia vo svojom original-
nom vyzname. Tento pojem by nemal byt vnimany ako isty druh
duplicity, ale ako schopnost robit v situdciach, ktoré sa ¢asto obja-
vuji v beznom Zzivote, opatrné a uvazlivé rozhodnutia. Fronésis je
zivotné poznanie a jeho hodnota spociva v nemoznosti naucit sa
ho. Je formované, hovori Grondin, alebo kultivované, nema ziaden

7 GADAMER, H.-G.: O moznosti filosofické etiky. In: H.-G. Gadamer: Clovék a teé. Praha:
OIKOYMENH, 1999, s. 53—-67. Tiez: GADAMER, H.-G.: Uber die Méglichkeit einer philoso-
phischen Ethik. In: Neuere Philosophie II. Probleme, Gestalten, GW 4. Ttibingen: Mohr-Siebeck,
1999, 5. 175-188.

8 GADAMER, H.-G.: Idea dobra mezi Platénem a Aristotelem. Praha: OIKOYMENH, 1994.
Tiez: GADAMER, H.-G.: Die Idee des Guten zwischen Plato und Aristoteles. In: Griechische
Philosophie III. Plato im Dialog, GW 7. Tibingen: Mohr-Siebeck, 1991, s. 128-227.

° Kapitolu nazvanu Kantovsky obrat (The Kantian turning-point) néjdeme uz v jeho tvode ku
Hansovi-Georgovi Gadamerovi, publikovanom v roku 1999 v PariZi pod ndzvom Introduction
a Hans-Georg Gadamer. V anglickom preklade bola kniha vydana v roku 2003 pod titulom The
philosophy of Gadamer. Do &eitiny a slovenéiny Uvod ku Gadamerovi zatial prelozeny nebol.
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presny obsah ani Ziadne pretrvavajuce dogmy. Je to poznanie, ktoré
je zalozené na konkrétnej skusenosti a ktoré v rovnakom case tato
skusenost transcenduje. Je to velmi odlisny druh poznania, nekores-
pondujuci s tym poznanim, ktoré mdzeme ziskat pomocou metdd
pouzivanych v prirodnych vedach.

Strata pévodného vyznamu pojmu common sense priniesla re-
dukciu jeho kognitivnej funkcie az do takej miery, ze esteticky sud,
aj ked zalozeny na praktickej rozumnosti, prestal byt otazkou pozna-
nia a stal sa vylu¢ne otazkou vkusu bez akejkolvek epistemologic-
kej hodnoty. Redukcia common sense na vylucne esteticku funkciu,
tvrdi Gadamer, by bola velkou chybou, pretoze by sme tym stratili
klt¢ové pojmy humanistickej tradicie a obetovali by sme tradi¢ny
obraz humanitnych vied na oltari vied prirodnych. Obaja, Gada-
mer a Grondin, suhlasia s tym, Ze presunutie sensus communis do
sféry vkusu a estetiky by znamenalo pre humanitné vedy katastrofu.
Avsak zatial ¢o Grondin obvinuje z tejto katastrofy kantovsku filo-
zofiu s jej snahou o rehabilitaciu metafyziky ako vedy, Gadamer je
ku Kantovi omnoho benevolentnejsi, ked ho vnima predovsetkym
ako predchodcu humanistickej tradicie. V kazdom pripade tu mame
dvoch myslitelov s dvoma réznymi perspektivami, pokial ide o Kan-
tov podiel na krize humanitnych vied spdsobenej reinterpretaciou
pojmu sensus communis.

Gadamer zastdva nazor, Ze to boli novokantovski filozofi, ktori ra-
dikalizovali Kantov filozoficky odkaz do takej miery, ze nakoniec sa
véetci stali sluhami modernych prirodnych vied. Podla jeho nédzoru
snaha o rehabilitaciu antickej metafyziky v jej kognitivnej hodnote
a prechadzajucej dostojnosti, teda Kantov pokus o zaloZenie metafy-
ziky ako vedy, je snahou o jej rekonstrukciu a nie o jej transformaciu
na prirodnu vedu. KedZe humanitné vedy trpeli od samého zaciatku
nedostatkom metodoldgie, nedokazali sutazit s prirodnymi vedami
a pomaly, krok za krokom stracali vSetky svoje naroky na akékolvek
skuto¢né poznanie.

Kanta nevidi ako predchodcu pozitivizmu, ale skor ako dedica
metafyzickej tradicie. Okrem toho Gadamer s pochopenim vnima
Kantovu averziu voc¢i metafyzickému dogmatizmu, ktory dominoval
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najmé v poslednych obdobiach stredoveku, a zd6raznuje, Ze Kanto-
vym zamerom nebolo transformovat metafyziku na prirodnu vedu,
ale namiesto toho sa pokusil oslobodit ju od stredovekého dogma-
tizmu. ,,Este uvidime,” pise Gadamer v Pravde a metéde,

ze Kantovo zaloZenie estetiky na side vkusu ucinuje zadost
obom stranam fenoménu: ako jeho empirickej nevseobecnos-
ti, tak jeho apriérnemu ndroku na vSeobecnu platnost. Avsak
toto ospravedlnenie kritiky na poli vkusu Kant dosahuje iba
za tu cenu, Ze upiera vkusu akikolvek pozndvaciu hodnotu.
Vseobecny zmysel je redukovany na subjektivny princip,
v ktorom o predmetoch, ktoré su posudzované ako krasne,
neexistuju poznatky, ale (Kant, pozn. K. B.) iba tvrdi, Ze im
v subjekte a priori zodpoveda isty pocit radosti. Ako je zna-
me, Kant tento pocit zakladd na ucelovosti, ktor ma pred-
stava predmetu pre nasu poznavaciu schopnost vobec. Je to
volna hra obrazotvornosti a rozvazovania, subjektivny pomer
patriaci k poznaniu vobec, ktory predstavuje dovod radosti
z predmetu. Tento ucelovo subjektivny vztah je podla svojej
idey vskutku pre vSetkych rovnaky, teda vSeobecne komuni-
kovatelny, ¢im odovodiuje narok sudu vkusu na vSeobecnu
platnost.'

Vysledkom tejto $pecifickej charakteristiky sudu vkusu je jeho
$pecidlna pozicia na hranici medzi racionalitou a oblastou iracio-
nalneho, medzi subjektivnostou a objektivnostou, medzi poznanim
a cistou estetikou. A pretoze Kant aplikuje na sud vkusu eticku per-
spektivu, potom je sud vkusu, rovnako ako kategoricky imperativ,
dany a priori a ziskava tak na zaklade svojej apridérnosti univerzalnu
platnost.! V kazdom pripade, aj ked je vkus typicky pre poznavajui-
ceho, pre subjekt, nie je spdsobom, ako vyjadrit subjektivitu, a nie je
ani predmetom svojvole, ale je tym, ako to formuluje Gadamer: Vkus
je reflexivny.'* Toto je tendencia, hovori Gadamer, ktora spdsobuje,
ze sa Kant citi a sprava ako nasledovnik humanistickej tradicie. Zdk-
lady metafyziky mravov, rovnako ako Kritika stidnosti, a nie je nijako

" GADAMER, H.-G.: Pravda a metoda 1. Ndrys filosofické hermeneutiky. Praha: Tridda, 2010, s. 54.
" Pozri KANT, L.: Kritik der Urteilskraft. In: Gesammelte Schriften Bd. 5. Preussische Akademie
der Wissenschaften, 1788, s. 361, 482.

!> Pozri GADAMER, H.-G.: Pravda a metoda I, s. 54.

STUDTIA PHILOSOPHTICA KANTIANA 2/2020




Kristina Bosdkova

prehnané povedat, Ze aj vSetky tri Kritiky, jednozna¢ne demonstruju
silny metafyzicky zaklad Kantovej filozofie. Vratane definicie katego-
rického imperativu, ktory je pravdepodobne najznamej$ou maximou
kantovského myslenia. Tento, ako ¢itame v Zdkladoch metafyziky
mravov, vyjadruje predovsetkym nutnost zlepSenia spoloc¢enskych
vztahov prostrednictvom moralneho kédexu, ktorého principy su
dané a priori, ¢o znamena, ze st ukotvené v oblasti metafyziky."

Akceptovanie Kantovej etiky znamena predovietkym uznanie
hodnét a priori. Kant to formuluje vo svojich Zdkladoch metafyziky
mravov.'*

Gadamer velmi ocenuje skutoc¢nost, Ze sa Kant stavia proti vse-
mocnosti rozumu, ktora presadzuje osvietenska filozofia aj na poli
etiky; rovnako ho vsak kritizuje za nedostatok empirickej podmie-
nenosti v metafyzike mravov. Gadamer dokonca tvrdi, Ze Kant ne-
rozvija svoju filozofiu moralky na baze etického imperativu, ale robi
to na principe dobrej vile, ktorej skutocna definicia sa objavuje az
neskor, v Kritike praktického rozumu. Gadamer zdoraznuje velmi
$pecificku poziciu pojmu véle v Kantovej filozofii, poziciu, ktora sa
nachddza za hranicami kauzality, ¢istého rozumu a ¢iasto¢ne aj em-
piricko-zmyslového sveta. Takto charakterizovana vola by mala byt
schopna respektovat moralny zakon, ktory je empiricky nepodmie-
neny a odobreny praktickym rozumom; dokonca sam prakticky ro-
zum, podla Kanta, predpoklada takyto typ vole.”” Moralny imperativ
sa takto stdva jednym zo zdkladnych atributov slobodnej vole. K to-
muto bodu sa vsak Gadamer stavia aj kriticky, ked tvrdi, Ze moralne
povedomie ¢loveka v skutocnosti obsahuje omnoho viac empiricke;j
podmienenosti, nez si Kant dokazal pripustit.

Pre jeho tri velké Kritiky bol Immanuel Kant tradi¢ne povazova-
ny za teoretika poznania a kritika metafyziky. Bez toho aby podce-
noval jeho vykony v oblasti poznania, Gadamer prisudzuje rovnaku
dolezitost Kantovym zasluham na poli metafyziky, hlavne pokial ide

% Pozri KANT, L: Grundlegung zur Metaphysik der Sitten. In: Gesammelte Schriften Bd. 4.
Preussische Akademie der Wissenschaften, 1799, s. 432.

4 Pozri ibid., s. 410.

' Pozri KANT, L: Kritik der praktischen Vernunft. In: Gesammelte Schriften Bd. 5. Preussische
Akademie der Wissenschaften, 1788, s. 16-20.
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o jeho pokus inovovat tradi¢ny obsah starej metafyziky. Preto objek-
tom Gadamerovho skiimania nie je Kant ako teoretik poznania, ale
Kant ako metafyzik, filozof, ktory sa pokusil posunit metafyzické
témy z oblasti epistemoldgie na pole etiky, a tak nanovo sformulovat
staré metafyzické otazky. Kantova metafyzika mravov potvrdzuje
tézu o univerzalnosti, atemporalnosti a objektivite moralneho im-
perativu a pre Gadamera predstavuje cenny pokus o reviziu a ino-
vaciu obsahu starej metatyziky. Dosledkom takejto rekonstrukcie
ma byt odstranenie niekolko storoci trvajuceho napitia medzi fi-
lozofiou a modernymi vedami, pricom tieto maju uznat kognitivne
naroky filozofie a prinavratit jej tak stratenu dostojnost.'® V recenzii
monografie Novovek a osvietenstvo (Neuzeit und Aufklirung)'” Ga-
damer hovori, ze ,novoveka filozofia sa to¢i okolo Kanta, ktory je
kone¢nym objektom osvietenstva a absolutnym kritériom vedeckej
filozofie'®

Vo svojej eseji Kantova >Kritika cistého rozumu< po 200 rokoch
(Kants >Kritik der reinen Vernunft< nach 200 Jahren') prirovnava
Gadamer Kanta ku Kopernikovi a vydanie Kritiky cistého rozumu pre
neho predstavuje udalost rovnakej ddlezitosti ako Franctizska revo-
licia.*® Kant bol bezpochyby obdivovatelom Francuzskej revolucie,
o je zrejmé aj z jeho politickej filozofie, a ak Francuzska revolucia
priniesla spolo¢nosti oslobodenie sa od feudalnych struktuar, potom
publikacia Kritiky ¢istého rozumu znamenala pre zapadné myslenie
nieco rovnako revolu¢né a rovnako oslobodzujtice ako sama Fran-
ctizska revoltcia. Bol to obrat podobny tomu kopernikovskému, za-
¢iatok novej epochy; bol to triumf moderného myslenia nad meta-
tyzickym dogmatizmom. Ale toto vitazstvo sa neudialo spésobom,

' Pozri GADAMER, H.-G.: Vorwort. In: Neuere Philosophie II. Probleme, Gestalten, GW 4.
Tiibingen: Mohr-Siebeck, 1999, s. 1.

'7 Pozri MITTELSTRASS, J.: Neuzeit und Aufkldrung. Studien zur Entstehung der neuzeitlichen
Wissenschaft und Philosophie. Berlin: De Gruyter, 1970.

¥ GADAMER, H.-G. (1971): Neuzeit und Aufklirung (J. Mittelstrass). In: Neuere Philosophie
II. Probleme, Gestalten, GW 4. Tiibingen: Mohr-Siebeck, 1999, s. 60—-61.

¥ Pozri GADAMER, H.-G. (1981): Kants >Kritik der reinen Vernunft« nach 200 Jahren. »Von hier
und heute geht eine neue Epoche der Weltgeschichte aus«. In: Neuere Philosophie II. Probleme,
Gestalten, GW 4. Tiibingen: Mohr-Siebeck, 1999, s. 336-348.

20 Pozri ibid., s. 336.
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aky si predstavuju kritici metafyziky. Podla Gadamera Kant vo svojej
Kritike cistého rozumu nedestruuje metafyziku tplne, ale pokusa sa
dat jej novy obsah prostrednictvom inovovania jej pévodnej orien-
tacie, orientdcie smerom k Platdnovi a Aristotelovi.

Kant sa vzdaluje od stredovekej metafyziky, aby sa viac priblizil
ku gréckej metafyzike Platona a Aristotela. Vysledok tohto procesu
reprezentuju Zdklady metafyziky mravov. Gadamer k tomu dodava:

To znamena, Ze sa (Kant — dopl. K. B.) pokausil predstavit nova
vedu transcendentédlnej filozofie zrozumitelnej$im sposobom
prostrednictvom Humovho skepticizmu, ale v rovnakom case
ju zaroven potvrdil ako prirodzenu orientaciu ¢loveka sme-
rom k metafyzike.”!

Spominana prirodzena orientdcia ¢loveka smerom k metafyzi-
ke je podla Gadamerovho nazoru dévodom, pre¢o ma byt vydanie
Kritiky cistého rozumu povazované za pociatok novej éry v dejinach
zapadného myslenia. Bol to zaciatok novej epochy, ktora trvd az
dodnes. Dokonca ani také osobnosti zapadného myslenia ako Hegel,
Nietzsche, Heidegger alebo Wittgenstein nedokazali vytvorit taka
transformativnu filozofickt doktrinu, navyse s potencialom predur-
¢ovat buduce myslenie, ako sa to podarilo Kantovi. Ani len otazka
o moznosti metafyziky nebola formulovana nikdy predtym, zatial
¢o kazdy druh myslenia po Kantovi sa uz nemohol pohnut dalej bez
uvedomenia si otazky o moznosti a zmysle metafyziky. Gadamer za-
stava nazor, ze Kant by mal byt povazovany za najvac¢sieho metaty-
zika novoveku.

Ako je teda mozné, pyta sa Gadamer, Ze sa Kant — velky metafy-
zik - zmenil na Kanta - teoretika poznania? Odpoved na tuto otazku
spociva v averzii novokantovskej filozofie vo¢i Hegelovmu metafy-
zickému systému. Tymto spdsobom, hovori Gadamer, sa marburski
novokantovci v snahe o navrat ku Kantovi ¢oskoro ocitli v paradox-
nej situdcii. Namiesto navratu ku Kantovi urobili krok spét, priamo
k Fichtemu a Hegelovi. Preto sa aj novokantovska kritika pocas prvej
svetovej vojny javi velmi podobne ako kritika Hegela v Kierkegaar-

2 Ibid., s. 337.
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dovej filozofii a odklon od kantovskych pozicii neznamena ni¢ menej
nez posun smerom k jeho metafyzike.””

Navrat ku kantovskej metafyzike, aj ked stale nie uplny, sa podla
Gadamera odohral v nasledujucom obdobi, vo filozofii Wolffa, Bichle-
ra alebo Hartmanna; tito myslitelia uz pripustili metafyzické tenden-
cie v Kantovej filozofii. Stale ju v8ak chapali ako metafyziku poznania,
a to bez toho, aby si uvedomili, ze Kant, ako tvrdi Gadamer, zalozil
svoju novo definovant metafyziku na baze praktickej filozofie, rovna-
ko ako to urobili Platon a Aristoteles.” Kto sa potom mdze povazovat
za Kantovho nasledovnika, najma v jeho usili o rehabilitaciu tradi¢nej,
no nie dogmatickej metafyziky? Gadamer bez pochybnosti odpoveda:
Jaspers a Heidegger. Obaja sa pokusili o rekonstrukciu metafyziky, no
kazdy z nich inym spdsobom. Kym sa Jaspers, ktory si podla Gada-
mera s najvacSou pravdepodobnostou nebol vedomy svojej blizkosti
ku kantovskej filozofii, priklanal k rovnakému chapaniu praktickej ro-
zumnosti ako Kant a dostal sa velmi blizko k metafyzike mravov, Hei-
degger sa rozhodol zrekonstruovat nova metafyziku bez praktického
rozumu. Heidegger bol in$pirovany antickou sofia a veril, ze v Kritike
cistého rozumu objavil znovuzrodenie metafyziky, zalozené na teore-
tickom poznani.

Ale aj napriek tymto odli$nostiam spominani dvaja myslitelia pre-
ukazali niec¢o, ¢o Gadamer nazyva prirodzenou orientaciou ¢loveka
smerom k metafyzike, a vytvorili vlastné filozofické koncepcie zaloze-
né na tejto prirodzenej orientdcii, koncepcie, ktoré sa vzdy zaoberali
témou neschopnosti prirodnych vied zodpovedat tie najdolezitejsie
otazky Iudského zivota. S tymto pristupom k problému nielenze na-
novo aktualizovali kantovsku filozofiu, ale tiez dspesne situovali tuto
filozofiu, zakorenent v metafyzike 18. storocia, do kontextu sti¢asné-
ho myslenia. Vo svojom usili celkom urcite nasledovali vyznam nie-
¢oho, ¢o podla Gadamera mozeme najst v Kritike Cistého rozumu, aj
ked to tam nie je explicitne formulované. Gadamer hovori o vyzna-
me praktickej rozumnosti pre akykolvek typ teoretického poznania,
t. j. pre problémy metafyziky. Takto vznikol v Kantovom mysleni

22 Pozri ibid., s. 339.
2 Pozri ibid., s. 343.
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harmonicky vztah medzi teériou a praxou, vztah, ktory nasmeroval
zjednotenie ludskej racionality pod schopnost kritického usudzova-
nia nazvanu sensus communis.**

Gadamer a Hegel

Hegel je druhym autorom z Gadamerovho filozofického stvorlistka
autorov, Kant - Hegel - Husserl - Heidegger, ktori v jeho hermeneu-
ticky ponatych dejinach filozofie najvyraznejsie formovali novoveké
a sucasné filozofické myslenie, a to v nadvéznosti na platénsko-aris-
totelovské filozofické dedi¢stvo. Gadamer povazuje svoju filozoficku
hermeneutiku za pokracovanie a priame vyustenie antickej gréckej
filozofie a po cely svoj Zivot sa pokisa o pretlmocenie filozofického
odkazu platonskej dialektiky a aristotelovskej etiky, odkazu, ktory
v sebe spaja neustale usilie o dosiahnutie porozumenia v poctivom
dialégu s pouzitim fronésis, praktickej rozumnosti.

Svoje stadie k Platénovi a Aristotelovi vSak vzdy pise so zretelom
na skuto¢nost, ze sa okrem priamej interpretdcie, prostrednictvom
svojho vlastného ¢itania pramennych textov, neustale vztahuje na
tychto velikanov antiky aj nepriamo, sp6sobom, ktory mu cez svoje
interpretacie a cez prizmu posobiaceho dejinného vedomia pred-
znadili jeho filozoficki predchodcovia. Gadamerova filozoficka her-
meneutika teda v rovnakej miere ako platonsko-aristotelovské de-
di¢stvo predstavuje i pokracovanie a timocenie filozofického odkazu
Kantovej etiky a estetiky, Hegelovej dialektiky, Husserlovej fenome-
nologie a Heideggerovej metafyziky.

Potvrdzuje to aj H. Khan, ked v ivode k svojej eseji Hermeneutics
and dialectics: (Hegel, Husserl, Heidegger and) Hans-Georg Gadamer
hovori:

Zamerom tejto $tudie je vierohodnym spdsobom ilustrovat,
ako Gadamerova vlastna filozoficka stratégia nasleduje a pre-
konava Hegela, Husserla a Heideggera v snahe pohnit sa za
limity tradi¢nej hermeneutiky. Inymi slovami, kluc¢ovy prob-
1ém, ktory si Gadamer kladie sam pre seba, je interpretdcia/

24 Pozri ibid., s. 348.
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porozumenie svetu vratane — alebo prave obzvlast — socialne-
ho sveta. Vyriesenie tohto problému porozumenia (Verstehen)
si rovnako ako pouzivanie Hegelovych dialektickych kategorii
vyzaduje prekonanie tychto kategorii nasledovanim a dialek-
tickym vyvijanim filozofickych stratégii pochopenia tlohy
situovaného vedomia, ako boli artikulované Husserlom a Hei-
deggerom.”

Gadamerova snaha o porozumenie v situdciach, v ktorych je
zdanlivo nemozné najst spolo¢nu rec¢, je produktom tak Platonovej
dialektiky, ako aj Hegelovych v mnohom uspesnych pokusov o do-
siahnutie nie statickej, ale neustale nanovo nastolovanej syntézy
i v pripade zdanlivo nezmieritelnych protikladov. Richard E. Palmer
teda naozaj neprehana, ked prave z tohto dévodu pouziva pre Gada-
merovu hermeneutiku vyraz dialektickd hermeneutika.*

Hegel je pre Gadamera tym vyznamnym medznikom v dejinach
filozofie, ktory nementi len vztah filozofie k jej dejinam, ale aj pohlad
na filozofiu ako taku. Od ¢ias Hegela naraza duch na svoju ¢asovost,
t. j. aj na svoju kone¢nost. Obmedzené trvanie ducha v case, arti-
kulované v pojmoch minulosti, pritomnosti a budicnosti, rusi jeho
neobmedzent slobodu a filozofiu, ktorej hlavnym néstrojom pozna-
nia duch nepochybne je, zbavuje ho naroku na poznanie a formulo-
vanie univerzalnych, ¢asovo neobmedzenych metafyzickych pravd.
Pravom je teda Hegel povazovany za posledného metafyzika a zia-
da sa povedat aj za posledného univerzalneho filozofa. Hegelom sa
definitivne konc¢i éra filozofie ako univerzalnej, nad vsetkym ciast-
kovym poznanim stojacej vedy. Ani Husserlov pokus o obnovenie
filozofie ako prisnej vedy nedokazal odvratit davno pred nim zacaty
proces Stiepenia filozofie na jednotlivé filozofické smery a ucenia,
ktoré v extrémnej forme vyvrcholilo v Gadamerom casto kritizova-
nom historizme.

Gadamerovym cielom v3ak nie je iba samotna analyza Hegelovej
filozofie dejin alebo poukazanie na spdsob, akym Hegel uplatiiuje

» KHAN, H.: Hermeneutics and dialectics: (Hegel, Husserl, Heidegger and) Hans-Georg Gadamer,
s. 3 [online]. [cit. 2020-12-10]. Dostupné z: http://mpra.ub.uni-muenchen.de/8429/

* PALMER, R. E.: Hermeneutics. Interpretation theory in Schleiermacher, Dilthey, Heidegger,
and Gadamer. Evanstone: Northwestern University Press, 1969, s. 194.

STUDTIA PHILOSOPHTICA KANTIANA 2/2020




Kristina Bosdkova

svoj princip dejinného ducha na poli dejin filozofie. Ide este dalej,
ked sa usiluje o zdovodnenie jeho vlastnych dejinnofilozofickych
nahladov na pode filozofickej hermeneutiky, kde filozofiu ako celok
definuje primarne prostrednictvom vztahu k jej dejinam. Tie u neho
tvoria hlavné dejinné ukotvenie filozofie v tradicii zapadného mys-
lenia, bez ktorého by filozofia nikdy nemohla byt tym, ¢im je. Takéto
dynamické chépanie filozofie ako celku v protiklade k ¢iastkovému
poznaniu novovekej prirodovedy definuje Hegel vo Fenomenoldgii
ducha tymto spdsobom:

Filozofia naproti tomu nestuduje nebytostné urcenie, ale urce-
nie, pokial je bytostné, jej Zivlom a obsahom nie je abstraktum
¢i neskutocné, ale skutocné, to, co samo seba kladie a v sebe
Zije, jestvujice vo svojom pojme. Jej zivlom je proces, ktory
si vytvara svoje momenty a nimi prebieha, a cely tento pohyb
vytvara kladnt napln a jej pravdu.”’

Hegel, nazdava sa Gadamer, je tym genialnym myslitelom, kto-
ry konecnost a ¢asovu ohrani¢enost ducha, aku duch zakusa pocas
svojho vyvoja, meni na pozitivnu skusenost ducha s jeho vlastny-
mi dejinami. Akokolvek vratka je pravda v duchovnom diani, ne-
jestvuje ind cesta, ako sa k pravde dopracovat, nez t4, na ktoru sa
duch vydava vo svojich dejinach. Zakladnou myslienkou Fenome-
noldgie ducha je podla Gadamera prave zistenie, ze cesta ducha na-
prie¢ jeho dejinami je zaroven jeho cestou k sebe samému. Z toho
vyplyva, tvrdi dalej, Ze dejinnost je zakladnou danostou ducha, nie
je predikatom, je priamo sucastou jeho podstaty, duch sa zjavu-
je vylu¢ne v dialektickom pohybe dejin, bez svojej dejinnosti by
nikdy nemohol byt tym, ¢im je. Gadamer preto Hegela povazuje
za zakladatela dejinnofilozofického vyskumu a nielen to, ide este
dalej, ked Hegela vyhlasuje za tvorcu (Schopfer) dodnes jedinych
filozofickych dejin filozofie.” Toto vyhldsenie je sice trochu prehna-
né, no v jednom je potrebné dat Gadamerovi predsa len za pravdu.
¥ HEGEL, G. W. E.: Fenomenologie ducha. Praha: Ceskoslovenskd akademie véd, 1960,

s. 76.

* GADAMER, H.-G.: Hegel und der geschichtliche Geist. In: Neuere Philosophie II. Probleme,
Gestalten, GW 4. Tiibingen: Mohr-Siebeck, 1999, s. 386.
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Bol to skuto¢ne Hegel, kto dokazal zabezpecit dejinnofilozofic-
kému vyskumu dostato¢ne ddstojné postavenie v ramci filozofie
a Gadamer bezpochyby neprehana, ked Hegelov doraz na vyznam
sebapoznania ducha, plynuci z jeho vlastnych dejin, t. j. z dejin fi-
lozofie, prirovnava k hrdosti, ktort vo¢i svojim mytickym dejinam
pocitovali obcania antického polis ¢i obyvatelia starého Rima.

Gadamer a Husserl

V procese formovania Gadamerovej filozofickej hermeneutiky ne-
mozno Husserla, myslitela, ktory takym vyznamnym sposobom
ovplyvnil myslenie a spoloc¢enské povedomie 20. storocia, jed-
noducho opomenut. Palmer sa nazdava, Ze to bol prave Husserl,
ktory Heideggerovi a Gadamerovi vytvoril podmienky na odklon
od tradi¢nej teologickej, prisne filologicky chapanej hermeneu-
tiky a umoznil tak vznik novej, fenomenologickej hermeneutiky
s omnoho $irsim interpretatnym zaberom.” Podobne uvazuju aj
Hroch, Koneé¢na a Hlouch, ked tvrdia:

Ak uvazujeme o vyvojovych premenach hermeneutické-
ho myslenia v 20. storo¢i, nemo6zeme podla nasho nazoru
minut inspirativne vplyvy Husserlovej transcendentalnej
fenomenolodgie, ktora svojou novou tematizdciou pdvodne;j
Diltheyovej kategdrie zdZitku (Erlebnis) a vlastnym rozpra-
covanim kategérie zivotného sveta (Lebenswelt) poskytovala
neskorym existencidlne hermeneutickym tedriam (M. Hei-
degger, H.-G. Gadamer a i.) mnohé podnety pre ich kritiku
psychologizujicich koncepcii porozumenia.*

Zda sa, ze nadisiel cas napisat dejiny fenomenologického hnu-
tia,’ hovori Gadamer v prizna¢ne nazvanom texte. Jeho nazov ani
jeho nacasovanie rozhodne nie je vecou nahody. Tato $tudia vy-

» PALMER, R. E.: Hermeneutics. Interpretation theory in Schleiermacher, Dilthey, Heidegger,
and Gadamer, s. 12.

3 HROCH, J., M. KONECNA a L. HLOUCH: Promény hermeneutického mysleni. Brno: CDK
(Centrum pro studium demokracie a kultury), 2010, s. 214.

* GADAMER, H.-G.: Die phanomenologische Bewegung. In: Neuere Philosophie I, Hegel,
Husserl, Heidegger, GW 3. Tiibingen: Mohr-Siebeck, 1987, s. 115.
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chadza v obdobi, ked na jednej strane, ako tvrdi Gadamer, mame
uz dostatocny casovy odstup od filozofického diela fenomenold-
gov, na druhej strane Gadamer pise svoj prispevok v case, ked je
zasluhou Husserlovho archivu ¢itatelom pristupna prakticky cela
Husserlova filozofickd tvorba a otazka, aky je vztah Husserlovej
fenomenolégie k filozofickym smerom, ktoré urcuju filozofické
povedomie 20. storocia, predstavuje pre mnohych myslitelov ne-
ustalu filozofickd vyzvu.

V rozsiahlej studii z roku 1963 nazvanej Fenomenologické hnu-
tie (Die phdanomenologische Bewegung®) sa Gadamer zamysla nad
vznikom a pdsobenim myslienok Husserlovej transcendentalnej
fenomenoloégie, ktora sa v Nemecku formuje pred prvou svetovou
vojnou a ktord nestraca nic¢ zo svojho intelektudlneho a spolocen-
ského vplyvu nielen po tom, ako je Husserl v roku 1933 zbaveny
akademickej pozicie pre svoj povod, ale ani po tom, ako v roku
1938 zlomeny umiera. Jeho dielo v§ak neumiera s nim. Skryté pred
o¢ami narodného socializmu unikd skaze, aby po druhej sveto-
vej vojne zaznamenalo nebyvalt popularitu. Neustdle narastajtci
zdujem o Husserlovu intelektualnu pozostalost nuti vydavatelov
k sustavnym reediciam jeho spisov. Spolocensky vplyv Husserlovej
povodne vylu¢ne akademickej filozofie zostava nezanedbatelny az
do sucasnosti a ni¢ na tom nemeni ani skuto¢nost, ze jeho knihy
nevychddzali a nevychadzaju v takych ndkladoch ako neskor nes-
mierne obltibené diela filozofov existencie.

Gadamer a Heidegger

Na prvy pohlad je zrejmé, Ze priestor, ktory Gadamer venuje Hei-
deggerovi vo svojich skumaniach, je omnoho vac¢si nez u jeho
ostatnych predchodcov. Potvrdzuju to Gadamerove vyjadrenia
v Uvode k tretiemu zvizku jeho stborného diela. Tam Gadamer
priznava, Ze aj napriek pomerne véasnym ambicidm kriticky sa vy-
rovnat s filozofiou svojho ucitela, potreboval mnoho ¢asu na to,
aby filozoficky dozrel a ziskal tak od Heideggera potrebny odstup.

3 Ibid., s. 105-146.
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Az pri budovani svojej vlastnej filozofickej koncepcie sa Gadame-
rovi podarilo vybudovat si stanovisko natolko pevné, ze si mohol
dovolit kriticky sa s Heideggerom vyrovnat prave z pozicie svojho
vlastného filozofického ucenia. Potom uz stacilo malo - prosba vy-
davatelstva Reclam o napisanie uvodu k vydaniu Heideggerovho
textu o chapani umeleckého diela — a Gadamer sa mohol pustit do
prace na svojich pocetnych prednaskach a studidch k Heideggero-
vej filozofii. Toto sa udialo v roku 1960 a odvtedy pisal Gadamer
o svojom ucitelovi obdivne aj kriticky takmer nepretrzite az do
svojej smrti.

Napriek pocetnosti Gadamerovych prac o Heideggerovi je pre-
kvapujuce, Ze sa jeho uvahy cyklicky vracaju stale na to isté miesto
s jedinym ciefom. Tym cielom je

ukazat, ze Specidlne ten Heidegger, ktory po Byti a case zazil
svoj obrat (Kehre), Siel v skutoc¢nosti dalej uz zacatou ces-
tou, ked sa pytal spdtne, iSiel za metafyziku a pustil sa do
myslenia smerom k neznamej budicnosti. Vsetky tu zosu-
marizované prace sleduju v podstate rovnaky ciel: predstavit
svojhlavé a od vietkych doterajsich zvyklosti myslenia a reci
odvratené Heideggerovo myslenie. To znamena predovset-
kym ochranit ¢itatela od omylu - v Heideggerovom odklo-
ne od obvyklého predpokladat mytologiu alebo poetizujucu
gnozu. To, Ze sa moje studie natolko obmedzuju na jednu je-
dinu ulohu, vylucuje, ze by vsetky vykazovali nejaky prilezi-
tostny moment. Su to varidcie jedinej témy, ktora sa ukazala
jednému ocitému svedkovi zakazdym, ked sa pokusal vydat
pocet o mysleni Martina Heideggera. Musel som sa zmierit*
s nevyhnutnymi opakovaniami.*

Zo spomenutého je zrejmé, ze v Gadamerovych textoch o Hei-
deggerovi uz nejde o chvalospevy, spievané v bezmedznom obdive
Studenta Gadamera k jeho ucitelovi Heideggerovi a pisané v ca-

#* Gadamer tu poutzil slovné spojenie in Kauf nehmen. Tento vyraz ma viacero vyznamov.
Znamend nielen zmierit sa s niecim, ale aj pocitat's niecim ¢i dokonca riskovat nieco. Gadamer
tym chce povedat, ze musel pocitat a zmierit sa tym, Ze mu bude vycitané neustdle opakovanie
sa. Bohuzial, tuto mnohovyznamovost nebolo mozné vyjadrit v slovenskom jazyku adekvatne.
* GADAMER, H.-G.: Vorwort,s. 7.
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soch, ked Heidegger doslova uchvatil Gadamerovo myslenie svoji-
mi fenomenologickymi interpretaciami Aristotela. Sklamany v§ak
zostava aj ten, kto zo strany Gadamera ocakava bezmedznu kriti-
ku. Gadamerove $tidie o Heideggerovi st zrelymi tivahami mysli-
tela, ktory sa uz davno filozoficky vyprofiloval. Svojho ucitela vidi
z potrebného odstupu, no stale sa nanho pozera s tctou. Napriek
vycitkdim Gadamer nikdy neprestava obdivovat odvahu, mozno az
trufalost Heideggerovho svojrazneho uvazovania.

Rovnako ako mnohi ini autori je aj Gadamer presvedceny, Ze na
celt Heideggerovu tvorbu malo nemaly vplyv jeho rané, teologické
obdobie.*® Cez teologicky rozmer a obrat smerom k reci ziskalo
Heideggerovo myslenie na autenticite a oslobodilo sa od nekonec¢-
nej fenomenologickej reflexie. Tento vyznamny moment Heideg-
gerovej filozofie sa naplno prejavil nielen v jeho e$te fenomenolo-
gickych interpretaciach Aristotela, ale aj v zndmej prednaske na
tému rozdielu medzi actus signatus a actus exercitus, teda medzi re-
flexivnym (reflexive) a priamym (directe), kde sa Heidegger pokusil
ozrejmit tieto dva pojmy nezavisle od ich chdpani scholastickou
a fenomenologickou tradiciou. Gadamer, ktory sa osobne ztcast-
nil v8etkych spomenutych prednasok, o tom podava nasledujuce
svedectvo:

Ucinit spdtnym tento prechod od bezprostredného, priame-
ho do reflexivnej intencie, to sa nam vtedy javilo ako cesta
na slobodu: znamenalo to vyslobodenie sa z neprekonatel-
ného kruhu reflexie, opdtovné ziskanie evokujtcej moci poj-
mového myslenia a filozofického jazyka, ktory vedla jazyka
basnictva dokazal zaistit mysleniu jeho postavenie.*

V Heideggerovej kritike metafyziky vidi Gadamer predovset-
kym nesuhlas so zdpadnou jazykovou tradiciou. Pokus o jej pre-
konanie vsak pre Heideggera rozhodne nedopadol uspesne. Trvalo
dlho, kym bol Heidegger ochotny priznat si tato svoju velku pre-

# Pozri napr. KISIEL, Th. A Th. SHEEHAN: Becoming Heidegger. On the Trial of His Early
Occasional Writings, 1910 - 1927. Northwestern University Press, Evanston, 2007.

** GADAMER, H.-G.: Die Marburger Theologie. In: Neuere Philosophie I, Hegel, Husserl, Hei-
degger, GW 3. Tiibingen: Mohr-Siebeck, 1987, s. 201.
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hru. V prvom vydani Listu o humanizme z roku 1949 napisal: ,,To,
¢o je tu povedané, nebolo myslené az v case spisania, ale ubera sa
cestou, ktora sa zacala v roku 1936 v okamihu pokusu jednoducho
vyslovit pravdu bytia. - Tento list hovori stale eSte recou metafyzi-
ky, a to vedome. Ona odli$na re¢ zostava v pozadi.“’” Nevedno, ¢i
sa Heidegger snazi na tomto mieste presved¢it o moznosti onej od-
lisnej reci aj seba samého alebo v tom ¢ase uz iba ¢itatelov jeho die-
la. Nikto sa totiz nedokaze uplne vymanit z dejin a tradicie svojho
vlastného myslenia. Na jednej strane, tvrdi Gadamer, sa Heidegge-
rovi skuto¢ne podarilo upozornit na niektoré predsudky v jazyku
skolskej filozofie, av§ak na druhej strane nie je podla neho oprav-
nené nazyvat indoeurdpsku jazykovu skupinu jazykom metafyzi-
ky, a to aj napriek skuto¢nosti, ze metafyzika vznikla a rozvijala sa
Vv jej ramci.

Ak sa pozrieme na recepciu Heideggerovej filozofie z pohladu
suc¢asného myslenia, ndjdeme v nom jednak jeho vernych nasle-
dovnikov, jednak, a v poslednom c¢ase ¢oraz va¢s$mi, viac ¢i menej
tvrdych kritikov jeho filozofie. V neposlednom rade sa tiez ne-
ustale mnozia i kritické postoje voci jeho nie prili§ charakternému
a zasadovému ideologickému postoju. Aka je teda Gadamerova
pozicia voci Heideggerovi ako genidlnemu myslitelovi a Heideg-
gerovi ako ¢loveku? Co si Gadamer mysli o Heideggerovej ludskej
hodnote? Dokazu podla neho Heideggerove Iudské nedostatky
vyrazne znizit hodnotu jeho filozofie, ktora na niekolko desatro-
¢i ovladla nielen nemecké, ale aj eurdpske myslenie? Gadamer sa
na osi medzi nekritickym obdivom Heideggera a prisnou kritikou
jeho Zzivota a diela nachddza najskor kdesi uprostred. Nie je jeho
bezvyhradnym nasledovnikom, no ak sa vyjadruje kriticky na jeho
adresu, potom voli skdr miernejsie formuldcie. Nie je teda osle-
peny kuzlom ¢arodejnika z Todtnaubergu, je vSak zrejmé, Ze sila
Heideggerovej charizmy na neho stale pdsobi a neprestdva posobit
az do konca jeho dlhého a filozoficky nesmierne plodného Zivota.

7 HEIDEGGER, M.: O humanismu. Praha: OIKOYMENH, 2000, s. 5.
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Zaver

Podla Gadamerovho nazoru novovekd ani sucasna filozofia nepred-
stavuje ni¢ nové a nemdze byt preto vnimana ako cosi, ¢o je uplne
oddelené od tradicie zdpadného myslenia. Omnoho viac je pre Ga-
damera pokusom vidiet najstarsie otazky zapadnej filozofie, ktoré
sformuloval uz Platén a Aristoteles, z novej perspektivy. Kedze pre
Gadamera osvietenstvo nezac¢ina Descartom, ale Kantom, v Gada-
merovej hermeneutike je kantovska filozofia povazovana za neustéle
aktualnu, a to aj napriek tomu, Ze sam Gadamer nevnima osvieten-
sku filozofiu prili§ pozitivne a miestami dokonca spochybnuje jej
legitimitu. Predsa v8ak tvrdi, Ze je potrebné sa ku Kantovi neustale
vracat, aby sme nestratili kontakt s kantovskym dedi¢stvom. Kant
predstavuje pre Gadamera neprekonatelného myslitela, ktorého die-
lo zostéva aj nadalej velkou vyzvou pre kazdého filozofa. Rovnako sa
do tejto tradicie radi aj Hegel, Husserl a Heidegger. Vsetci $tyria su,
rovnako ako Gadamer, poprednymi predstavitelmi nielen nemeckej
filozofie, ale aj myslitelmi eurépskeho a svetového formatu. Bez nich
by Gadamerovo myslenie, v ktorom sa mu podarilo uspesne spojit
vyskumy na pode dejin filozofie s jeho vlastnym hermeneutickym
ucenim, rozhodne nebolo tym, ¢im je. Gadamerova filozofia, tak ako
vsetko novsie, nesie v sebe prvky toho starsieho a pretvara ich do
aktualnej podoby. Kant, Hegel, Husserl a Heidegger sa tak stavaju
autentickymi tc¢astnikmi nasho dejinnofilozofického dialogu.
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