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AGAINST COERCIVE PATERNALISM:
A CASE FOR SOFT PATERNALISM AND
THE PRESERVATION OF AUTONOMY

PETER WEDEKIND

Institute of Political Studies
Faculty of Social Sciences
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Czech Republic

E-mail: peter.wedekind@fsv.cuni.cz / wedekind.peter@web.de

Abstract:

The article opposes the rejection of autonomy in
favor of coercive paternalism. Based on the thought
of especially John Stuart Mill, Immanuel Kant, and
Joel Feinberg, it suggests that autonomy as an ideal,
a moral capacity, and a foundational principle in
liberal democracies must not be surrendered for
a doctrine of benevolent coercion. The arguments
are equally concerned with the justifications for co-
ercion, the value of autonomy and moral agency,
and the dangers of paternalism (e.g. infantilization).
The article concludes that Mill’s soft paternalism
based on the harm principle could serve as a reason-
able middle-ground allowing for the most severe
types of self-harming behavior to be avoided without
surrendering autonomy altogether.

Keywords:

Autonomy, Coercion, Harm-principle, Liberal-
ism, Paternalism, Rationality.

Introduction

The political framework in Western democ-
racies has become subject to wide criticism in
recent decades. Some critics argue that the ne-
oliberal rationale is an inherently faulty and
manipulative ideology, and that it embodies

a hidden quest for the restoration of economic
class power (Harvey, 2006, p. 149-154; Lemke,
2002, p. 54). Others suggest that liberal princi-
ples allowed for an alarming trend that led to
communal isolationism and the disintegration
of social fabric (Sandel, 2012, p. 136). Even
Francis Fukuyama has revised his famous
judgement on liberal democracies as the even-
tually succeeding form of government from
1989 (Fukuyama, 1989, p. 1-5; Fukuyama, 2018,
Chapter 1). The significant challenges that lib-
eralism finds itself confronted with leads
a growing number of political scientists and
philosophers to conclude that the liberal world
order will perish eventually (Deneen, 2018,
p. 180).

This article is not an attempt to provide
a comprehensive evaluation of liberalism'’s sta-
tus as a foundational doctrine in Western socie-
ties. Instead, it is concerned with the discussion
of one particular phenomenon within this con-
text that has gained attraction in recent years as
a justification for the restriction (or even rejec-
tion) of crucial liberal principles: paternalism.
This concept challenges the ideal of autono-
mous and rational individuals free in their per-
sonal pursuit of happiness (Conly, 2013, p. 16-
24). In its coercive form (which is scrutinized in
this article) paternalism embodies a justifica-
tion for benevolent but restrictive policies that
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are potentially at odds with John Stuart Mill's
harm principle (Mill, 2009 [1859], p. 18). Pater-
nalistic concepts usually address our inability
to sufficiently promote our own goals in life
and are, at least in theory, motivated by genu-
ine concern for our well-being. And yet, this ar-
ticle follows the assumption that advocates of
coercive paternalism risk more than a debate
only about seat-belt laws or a ban on danger-
ous food additives. A rejection of rationality
and autonomy in favor of benevolent coercion
questions the very foundation of self-mastery
and self-determination.

There are at least two feasible strategies for
rejecting coercive paternalism: one may scruti-
nize flaws in the internal structure of cases for
coercive paternalism (in, for example, Sarah
Conly’s 2013 “Against Autonomy. Justifying
Coercive Paternalism” which has gained popu-
larity as a model for paternalistic interference).
Such approach could include challenging coer-
cive paternalism’s underlying preference for
long-term goals over short-term goals, ques-
tioning the justification for punishment in
harm-to-self scenarios, and arguing that coer-
cive paternalism may eventually impose alien
values on the patronized individuals. The sec-
ond strategy is broader, and it is less concerned
with the particularities of the pro-paternalist’s
argument. Instead, it suggests that liberal ide-
als such as autonomy, self-mastery, and indi-
vidual liberty are too valuable to be rejected in-
considerately, given the dangers of infantiliza-
tion and excessive state interference. This arti-
cle applies the latter approach. After laying out
the concept of coercive paternalism, a discus-
sion of the relevant terms (autonomy, liberty,
coercion, harm principle) and an illustration of
the arguments against the rejection of autono-
my follows. The article concludes by advocat-
ing Mill’s version of “soft paternalism” as an
alternative to coercive paternalism.

Paternalism: a doctrine of coercive
benevolence

Within the jurisprudential debates on justi-
fications and limits of state legislation, pater-
nalism occupies a unique position that is at
odds with Mill’s “simple principle” (Mill, 2009
[1859], p. 18). It is not concerned with harm
that one person imposes on another person, and
the justifications for interference seem to be

weaker than in harm-to-others scenarios. And
yet, there is something sympathetic about pa-
ternalism since (putting aside the potential for
misuse) it embodies a doctrine of benevolence
(Dworkin, 1972, p. 64-65). According to Gerald
Dworkin, paternalism is the “interference with
a person’s liberty of action justified by reasons
referring exclusively to the welfare, good, hap-
piness, needs, interests or values of the person
being coerced” (Dworkin, 1972, p. 65).

One of the most prominent recent attempts
to mold the paternalistic rationale into a set of
concrete arguments for coercive policies is
Conly’s above-mentioned work. Although this
article is concerned with the very autonomy
that is at stake, and is not explicitly aimed
against her specific version, Conly’s reasoning
nevertheless serves as a suitable example of
how paternalistic doctrines can manifest them-
selves. Her rejection of autonomy and the sub-
sequent advocacy for coercive paternalism is
straightforward. Unlike Mill suggested, all ma-
ture and competent adults may be patronized
by a paternalist for a simple reason: as Amos
Tversky and Daniel Kahneman prominently
observed, a lack of rationality is not a phenom-
enon which some people occasionally find them-
selves confronted with (Conly, 2013, p. 20-23).
Instead, people constantly fall prey to cognitive
biases, framing effects, and erroneous judg-
ments (Conly, 2013, p. 20-23). Correspondingly,
it only makes sense to universally question
human rationality, and by extension human
autonomy, per se. Given this descriptive find-
ing, Conly claims that the adherence to auton-
omy is wishful thinking and an act of inhu-
maneness rather than genuine respect for self-
government (Conly, 2013, p. 1-3). Therefore, we
should substitute it with a democratic type of
benevolent coercive paternalism that enables
people to achieve their own goals (Conly, 2013,

p. 1-3).
Autonomy, liberty, and coercion

A considerable quantity of modern political
thought emphasizes the moral value as well as
the freedom of individuals, and corresponding-
ly stresses liberal ideals such as autonomy, self-
government, and self-determination
(Wertheimer, 2002, p. 38; Feinberg, 1986, p. 27-
28; Kant, 1964, p. 145-146). Although an exten-

sive discussion of “liberty”, “autonomy”, and
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“coercion” would significantly exceed the
scope of this essay, the debate on coercive pa-
ternalism yet demands at least for short main-
stream definitions of the relevant terms.

Derived from the ancient Greek language,
autonomy typically refers to a state in which an
individual follows its own laws and is charac-
terized by traits such as independence, self-
rule, self-determination, and self-government
(Feinberg, 1986, p. 27-28). In following Joseph
Raz, Michael Blake suggests that autonomy de-
scribes agents that are (at least partly) the au-
thors of their own lives with the capacity to
develop their individual goals and relation-
ships (Blake, 2001, p. 267). Autonomy, howev-
er, depends on the agent’s mental abilities and
cognitive faculties, and he must be provided
with a set of options to choose from (Blake,
2001, p. 267). To act in accordance with auton-
omy (in opposition to coercion), freedom is an
essential precondition: “Coercion and manipu-
lation [...] reduces the will of one person to the
will of another; they are marked as violations
of autonomy not simply in virtue of that fact,
but because of the symbolic gesture this fact
represents” (Blake, 2001, p. 268).

Joel Feinberg advocates a similar claim: to
be an autonomous agent and to have a claim to
self-government, one must also have the capaci-
ty for self-government (Feinberg, 1986, p. 28).
Such capacity, however, relies on the ability to
make rational choices, and it excludes people
whose judgment is impaired or (not yet) fully
developed (children, mentally ill people, coma-
tose) (Feinberg, 1986, p. 28). Autonomy is fre-
quently linked to a self-determined life, happi-
ness, flourishing, and dignity. Immanuel Kant
insists that human beings must not be forced to
pursue happiness in a way that a paternalist
would assume to be appropriate. Instead, eve-
ry person ought to engage in an individual
quest for fulfillment and should be subjected
exclusively to liberty-limitations which ensure
equal liberties to other parties (Kant, 1964,
p. 145-146). But even in the Kantian tradition,
autonomy is linked to a set of conditions, sup-
posing that autonomy is “[...] a property of the
will of rational beings. To have a will is to be
able to cause events in accord with principles.
That is, a rational being has a will insofar as he
can ‘make things happen’ [...]. To have auton-
omy it is also necessary to one's will to be free
in a negative sense” (Hill, 1991, p. 29).

When it comes to freedom, Isaiah Berlin’s
essay “Two Concepts of Liberty” can serve as
a source for the probably most widely accepted
definition. He illustrates the differences be-
tween the terms “negative liberty” and “posi-
tive liberty” based on two questions: “The first
of these political senses of freedom or liberty
[...] I shall call the ‘negative” sense, is involved
in the answer to the question “What is the area
within which the subject - a person or group of
persons - is or should be left to do or be what
he is able to do or be, without interference by
other persons?” The second, which I shall call
the ‘positive’ sense, is involved in the answer
to the question “What, or who, is the source of
control or interference that can determine
someone to do, or be, this rather than that?’
The two questions are clearly different, even
though the answers to them may overlap”
(Berlin, 2002 [1969], p. 169).

Negative liberty is freedom from external
constraints and interferences (Berlin, 2002
[1969], p. 169). Correspondingly, political liber-
ty frequently refers to the extent to which
a person is free of obstruction through third
parties in society (Berlin, 2002 [1969], p. 169).
Following this definition, however, liberty-
limitations do not include every sort of inabil-
ity to act. Lacking the capacity to read due to
blindness, for example, does not constitute
a coercive interference by another person (Ber-
lin, 2002 [1969], p. 169-170). In the positive
sense, liberty is not concerned with external
obstacles, barriers, or constraints, but with the
aspiration of individuals to be their own mas-
ters (Berlin, 2002 [1969], p. 178). It includes the
wish of individuals to live lives that depend on
their own decisions as subjects, rather than as
objects, led by their own reasons and purposes,
where they do not become instruments to other
people’s will (Berlin, 2002 [1969], p. 178). And
yet, as Berlin illustrates, the importance of ra-
tionality becomes evident again: “This is at
least part of what I mean when I say that I am
rational, and that it is my reason that distin-
guishes me as a human being from the rest of
the world. I wish, above all, to be conscious of
myself as a thinking, willing, active being,
bearing responsibility for my choices and able
to explain them by reference to my own ideas
and purposes. I feel free to the degree that I be-
lieve this to be true, and enslaved to the degree
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that I am made to realize that it is not” (Berlin,
2002 [1969], p. 178).

Finally, “coercion” is both a controversial,
and a challenging term due to competing defi-
nitions (Stevens, 2005, p. 207). Proponents of
maximum (negative) liberty may be tempted to
demonize any form of liberty-limiting policy.
Simultaneously, advocates of benevolent liber-
ty-restrictions (such as coercive paternalism)
may claim that coercion is in fact “[...] expand-
ing opportunities and assistance for all to lead
healthy and productive lives” (Stevens, 2005,
p. 208). Coercion is not an unambiguous term.
It can address empirical questions and moral
judgments alike (Macleod, 2008, p. 63-64). Since
coercion is prima facie at odds with the liberal
principle of autonomy, both the coercive action
and its (moral) justifications demand attention
(Blake, 2001, p. 272). An initial approximation
to a definition may be phrased as follows: “co-
ercion may be defined as the act by which one
individual (or group) compels another indi-
vidual (or group) to behave in a way that con-
flicts with his (or its) preferences or conscience.
It is, in other words, a means by which A con-
trols the behavior of B” (De Schweinitz, 1957,
p. 167).

A further distinction can be made between
explicit and implicit coercion. Explicit coercion
compels a particular behavior via an organ that
is easily identified (De Schweinitz, 1957,
p. 168). Coercion is implicit if it controls the be-
havior of individuals through the structure and
the values symbolized by social institutions
(De Schweinitz, 1957, p. 168). Both types of co-
ercion can be utilized by the paternalist’s
framework, however, a simple definition of co-
ercion as a limitation of individual liberties is
sufficient for the discussion in this article. Co-
ercion in the shape of binding legislation is typ-
ically exerted by rule-enforcing institutional ar-
rangements backed by sanctions for non-
compliance (Macleod, 2008, p. 65).

Harm principle and liberty-limitation

The idea that liberty should not be infringed
upon is not only mirrored in Thomas Jeffer-
son’s famous phrasing of the U.S. American
declaration of independence, but it is widely
shared within the thought of some of the major
political theorists and philosophers of the last
centuries (Genovese, 2009, p. 3). John Locke's

almost identical emphasis on inalienable rights
to liberty, life, and property is as prominent as
Mill's insistence on individualism and free self-
determination (Locke, 2003 [1689], p. 136-137;
Mill, 2009 [1859], p. 93-94). The claim that indi-
viduals are equipped with a set of individual
liberties correspondingly is a prominent con-
viction in liberal traditions, starting from which
justifications for potential liberty-limitations
can be explored (Wertheimer, 2002, p. 43).
While this article indeed takes such presuppo-
sition for granted, one should acknowledge
that competing influential doctrines were ad-
vocated by, for example, Sir Robert Filmer just
shortly before the publication of Locke’s trea-
tises. In Filmer’s defense of the divine rights of
kings, the relevant grounds for legitimate gov-
ernment and state authority were to be found
in the bible and the revelation of God’s will
(Laslett, 1949, p. 11-12). Especially with regards
to paternalism, it is worth noticing that his “Pa-
triarcha; of the Natural Power of Kings” gave
far greater room to the power to command-
ments, patriarchs, and fatherly monarchs,
claiming that it is unnatural for the people to
govern themselves (Filmer, 1680).

In the modern liberal framework, Feinberg
identifies four principles which could justify
the limitation of individual freedom through
a state entity: the harm principle, the offense
principle, legal paternalism, as well as legal
moralism (Wertheimer, 2002, p. 43). The harm
principle and the offense principle suggest that
liberty-limitations are justified to prevent one
person from harming (or offending, respective-
ly) another person (Wertheimer, 2002, p. 44-50).
Legal paternalism assumes the prevention of
self-harming behavior to be justified, and legal
moralism seeks to prohibit acts that are
deemed to be immoral (Wertheimer, 2002,
p. 50-55). Although Feinberg identifies these
four common justifications for liberty-
limitations, he adds that not all of them are
good justifications (Feinberg, 1986, p. 3). He
eventually concludes that only the harm prin-
ciple and the offense principle provide suffi-
cient grounds to withstand theoretical scrutiny
(Feinberg, 1986, p. 3).

Controversially, Mill suggests that offenses
in public spaces, such as violations of good
manners, should be prohibited (Mill, 2009
[1859], p. 166-167). However, it is the harm
principle that arguably provides the strongest
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justification for liberty-limitations and has ris-
en to popularity as his so-called “very simple
principle”. Since it is neither “very simple”, nor
can paternalism genuinely be discussed with-
out it, the harm principle is worth examining in
a little more detail (Feinberg, 1986, p. 21-23;
Wertheimer, 2002, p. 44). Furthermore, Mill's
principle is of crucial importance for “soft pa-
ternalism” - a potential alternative to coercive
paternalism that will be discussed in end of
this article. Soft paternalism may include coer-
cion; however, it is an internal application of
the harm principle seeking to protect an indi-
vidual from the choices of its own impaired or
uninformed self (Feinberg, 1986, p. 12).

Mill frames his conception of the harm prin-
ciple as follows: “[...] the sole end for which
mankind are warranted, individually or collec-
tively in interfering with the liberty of action of
any of their number, is self-protection. That the
only purpose for which power can be rightfully
exercised over any member of a civilized
community, against his will, is to prevent harm
to others” (Mill, 2009 [1859], p. 18). Mill’s prin-
ciple is subject to interpretation. An attempt to
justify prohibitions of murder, abortion, cock-
fights, voyeurism, cocaine consumption, dwarf
tossing, lewdness, or being a bad Samaritan on
the basis of the harm principle will lead to dif-
ferent conclusions depending on both the defi-
nition of “harm”, and the target group which
must not be harmed (Wertheimer, 2002, p. 38-
41). The culpability of abortion may depend on
whether a fetus is granted personhood
(Wertheimer, 2002, p. 44-45). To penalize cock-
fighting, animals must be included in the
group of entities which harm must not be in-
flicted upon, and to prohibit lewdness on the
basis of the harm principle, distress presuma-
bly must be defined as a type of harm
(Wertheimer, 2002, p. 45). Harm may also be
the result of collective actions (as it can be the
case with environmental pollution) which adds
further  challenges to the definition
(Wertheimer, 2002, p. 47-48). Finally, even the
omission of an action can lead to harm (e.g. be-
ing a bad Samaritan). Mill suggests that inac-
tion should only be judged as an act of irre-
sponsibility if it was “obviously a man's duty”
to intervene (Mill, 2009 [1859], p. 21).

As indicated, the debate on the harm prin-
ciple is complicated and multilayered. For the
sake of the arguments in this article, it is suffi-

cient to apply Feinberg’s definition of the harm
principle which “[...] says in effect to A, “You
may not do anything that will probably harm
B, and then adds, ‘except (of course) with B's
consent’” (Feinberg, 1986, p. 11). This defini-
tion suggests that at least two parties must be
involved in a harmful action, and it further-
more illustrates the importance of consent as a
principle of self-government. And yet, there is
an argument to be made that free, voluntary,
and informed consent is not always an ade-
quate ground for an action to be “right”. Dwarf
tossing or voluntary euthanasia might still be
prohibited for moral reasons (Wertheimer,
2002, p. 46-47).

Putting aside different interpretations and
definitions of harm, Mill's notion of his princi-
ple proceeds as follows: “His own good, either
physical or moral, is not a sufficient warrant.
He cannot rightfully be compelled to do or for-
bear because it will be better for him to do so,
because it will make him happier, because, in
the opinions of others, to do so would be wise,
or even right. These are good reasons for re-
monstrating with him, or reasoning with him,
or persuading him, or entreating him, but not
for compelling him, or visiting him with any
evil, in case he do otherwise” (Mill, 2009 [1859],
p. 18-19). Correspondingly, it is evident that
Mill predominantly opposes liberty-limitations
motivated by paternalistic considerations. Alt-
hough benevolent attempts to modify a per-
son's course of actions for his own good can be
guided by noble motivations, coercion must
not be applied.

Gambling with high stakes: liberty and au-
tonomy

The very title of Conly’s influential work
indicates that she understands autonomy to be
“not all that valuable” - for admittedly persua-
sive descriptive reasons (Conly, 2013, p. 1).
However, Feinberg counters that “whatever
else we mean by autonomy [...], it must be
a good and admirable thing to have, not only
in itself but for its fruits - responsibility, self-
esteem, and personal dignity. Autonomy so
conceived is not merely a ‘condition’, but
a condition to which we aspire as an ideal”
(Feinberg, 1986, p. 31). Autonomy as well as its
fruits include a multitude of capabilities which
people like to claim for themselves: self-
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possession, individuality, self-determination,
self-legislation, moral authenticity, moral inde-
pendence, integrity, self-control, self-reliance,
initiative, and responsibility for oneself (Fein-
berg, 1986, p. 31-44). And yet, coercion is a ne-
cessity. As illustrated before, multiple justifica-
tions for liberty-limitations are to be found,
and some of the most prominent social contrac-
tarians suggest that life in society would be
impossible under conditions of absolute free-
dom.

Jean-Jacques Rousseau and Thomas Hobbes,
for example, provide well-known ideas on how
people overcome a state of nature to live to-
gether in a society. Such process both restricts
the all-encompassing freedom of individuals,
and simultaneously provides them with a set
of social liberties (Lloyd - Sreedhar, 2018).
Alistair Macleod correspondingly emphasizes
that not every kind of legislation and demand
for law-obedience is a malicious type of coer-
cion: “while the arrangements and the rules
may be characterized as ‘coercive’ [...], it seems
not to be the case that, whenever an individual
member of society does what is required by
these rules (or refrains from doing what these
rules proscribe), he or she is normally either
said or thought to be acting under ‘coercion’.
Acts of law-observance are not morally seen as
coerced acts” (Macleod, 2008, p. 64). He fur-
thermore agrees that liberty-limitations can
even be a necessity to provide genuine freedom
(Macleod, 2008, p. 64-66). The culpability of
murder and theft certainly deprives citizens of
their liberty to kill or rob other people, howev-
er, it also enables them to live relatively fear-
free lives (Macleod, 2008, p. 66). Correspond-
ingly, not all limitations on freedom of action
are prima facie reprehensible. The answer to
the question why liberty is restricted matters
tremendously, and it demands a convincing
justification. Coercive paternalism, however, is
a unique case.

The assumption that autonomy is a funda-
mental precondition for employing one's full
faculties and should therefore be valued as an
ideal is a persistent sentiment in moral philos-
ophy (Le Grand - New, 2015, p. 31; Glod, 2013,
p- 417). Such claim has consequences for pater-
nalistic considerations. The emphasis on au-
tonomy and individual liberty certainly in-
cludes the freedom to engage in risky behavior
and the freedom to fail dramatically. As Wil-
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liam Glod points out, a necessary condition for
a person's life “[...] to go best according to her
own lights is she be left free as a matter of prin-
ciple to live her life, even though a risk of such
independence is that she ends up actually mak-
ing some foolish and self-damaging (albeit
voluntary) choices” (Glod, 2013, p. 413). Self-
determination does not avoid failures, as Conly
convincingly points out. However, based on
autonomy as an ideal, an individual may de-
mand self-determination as a moral capacity
(Glod, 2013, p. 413). It may be the case that
a person would live a more prosperous life be-
cause of paternalistic intervention in compari-
son to a life without the paternalist’s aegis
(Glod, 2013, p. 414). And yet, people may pre-
fer the freedom to act and to choose based on
their very own consideration. Such life may be
less successful on consequentialist terms com-
pared to a life which is determined by the su-
premacy of a paternalist (Glod, 2013, p. 414).
Even though an individual might not appreci-
ate the failure caused by its own free choices, it
may nevertheless prefer the freedom to fail over
patronization (Glod, 2013, p. 414). Such agent,
as Glod concludes, prefers liberty “[...] as a pre-
condition of having the ability to succeed with-
out reliance on paternalism as a failsafe. Choos-
ing well in the face of being able to have cho-
sen unwell comprises, for some, a hallmark
condition of moral agency and the good life”
(Glod, 2013, p. 414). The value of an achieve-
ment is significantly constituted by the process
by which it came into being. Even though Con-
ly addresses psychological costs, such as infan-
tilization or resentment which occur due to
patronization, paternalistic reasoning appears
to be predominantly consequentialist (Conly,
2013, p. 25-33).

The importance of achievements that are the
result of free and deliberate choice tend to be
neglected in considerations that are overly con-
cerned with results only. Exercising one's own
free choices and running risk of failing in the
absence of paternalistic interventions is a chal-
lenge, however, it is a challenge which can
generate value: “claiming non-interference
would result in harm assumes the agent lacks
sufficient freedom to decide what to do in this
instance, but this very freedom is what en-
hances the value of choosing to perform the
right or prudent actions. Self-determination is
not one more item in the list of benefits to be
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weighed against costs, since [..] having the
freedom to choose avoidance of these costs is
preferable to living under a scheme of coercion.
Calling for untrammeled free choice within
a framework these agents can endorse is one
way they take their moral agency seriously”
(Glod, 2013, p. 418).

A similar position is advocated by Michael
Blake. The mere existence of liberty-limitations
is neither evitable, nor is it harmful to the prin-
ciple of autonomy in general. The variety of
options for an individual to choose from can be
narrowed by all sorts of factors, including pov-
erty or starvation (Blake, 2001, p. 272). And yet,
opponents of paternalism see the true moral
problem within the “artificial” deprivations of
options and choices via an external agent, for
example the paternalistic state (Blake, 2001,
p- 270). Such person or institution is doubting
the ability of an individual to choose for him-
self. Through coercive paternalism, a person’s
individual capacity to create value for himself
is undermined: “the idea of autonomy reflects
an image of individual human agents as creat-
ing value by their creative engagement with
the world; their allegiances, choices, relation-
ships constitute sources of value. This creation
of value can be destroyed or respected by insti-
tutions in the world. The principle of autono-
my, that is, relies upon a normative conception
of human agents as entities who can take part
not simply in practical reasoning about what
actions to undertake, but in reflective delibera-
tion about what values and ideals to endorse
and pursue. The principle, therefore, demands
more than the simple exercise of practical rea-
soning. It demands that the set of options pro-
vide adequate materials within which to con-
struct a plan of life that can be understood as
chosen rather than as forced upon us from
without” (Blake, 2001, p. 269-270).

Unlike cases of liberty-limitation through
poverty or starvation, the rejection of autono-
my in favor of coercive paternalism is not
merely a question about which options are re-
moved and which options remain available.
The moral gravity is constituted by the reasons
why a set of choices is constrained (Blake, 2001,
p- 272). Coercion, and by extension coercive pa-
ternalism, expresses “[..] a relationship of
domination, violating the autonomy of the in-
dividual by replacing that individual's chosen
plans and pursuits with those of another”
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(Blake, 2001, p. 272). Such domination is deeply
at odds with the liberal principle of autonomy
(Blake, 2001, p. 272).

The staggering importance of self-
determination and independence can be recog-
nized in multiple Kantian arguments, too.
Kant, for example, indicates that autonomy
must be regarded as an individual and person-
al affair which should only be restricted to se-
cure equal liberties to fellow citizens in a socie-
ty (Kant, 1964, p. 145). Apart from this excep-
tion, every individual can pursue his very own
idea of happiness. No other person is permit-
ted to interfere and to override such an indi-
vidual's personal choices (Kant, 1964, p. 145).
As indicated before, liberty and autonomy are
no guarantee for individual choices also being
prudent choices. A Kantian proponent is well
aware of this circumstance, however he be-
lieves that “[..] paternalistic interference is
wrong because he sees as one condition of
moral obligation the need to overcome his
avoidable flaws by his own choice rather than
defer to paternalists in a heteronomous fash-
ion” (Glod, 2013, p. 417). Kant suggests that
happiness is (among other things) constituted
by the ability to attribute success and failure to
one's own actions (Kant, 1964, p. 146-150). Con-
ly, in opposition, emphasizes the negative side
of such liberty early in her introduction: “the
common rationale for letting people choose
poorly is that autonomy requires that people
suffer the results of their own actions, for good
or ill, but here respect becomes a justification
for inhumanity: the principle that those who
fail deserve to fail isn’t one that is geared to
support equality and mutual respect” (Conly,
2013, p. 2).

Autonomy certainly is a two-edged sword.
And yet, its constitutive liberty is not exclu-
sively about being free to succeed and being
free to fail. Instead, to a Kantian, the role of
freedom is more fundamental than that: In the
deontological tradition, overcoming our own
deficiencies can be regarded as a moral obliga-
tion that must be pursued via individual free
choices (Glod, 2013, p. 417). Following this
view, paternalistic laws are deeply problemat-
ic: Allowing beneficence to outweigh autono-
my is by no means only an isolated minor in-
terference (Glod, 2013, p. 417). “Rather, we un-
dermine the very condition these Kantians see
as necessary for acting morally on the basis of
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their normative considerations. Here coercive
beneficence does not outweigh autonomy - it
compromises autonomy” (Glod, 2013, p. 417).
Apart from its “anti-Kantian” characteristics,
coercive paternalism seems problematic for
several subsequent reasons. Infantilization, for
example, is a common and widespread objec-
tion.

The term “paternalism” intuitively indicates
that one “[...] behaves paternalistically if one
treats an adult as though one were a parent
dealing with a child” (Arneson, 1998, p. 250).
But if we think of ourselves as mature and au-
tonomous agents, being patronized by the pa-
ternalist’s aegis seems appalling. Conly, how-
ever, does reply to this allegation, and further-
more, she rejects the claim that people can suf-
ficiently learn from their failures within the
framework of what we may call a liberal ap-
proach to behavioral modification (Conly, 2013,
p. 67). She emphasizes that laissez-faire doc-
trines allow a person to maneuver himself into
a situation which is simply too severe as to
have a chance to learn from the experience
(and to recover from it) (Conly, 2013, p. 67).
Conly furthermore points out that coercive pa-
ternalism’s infantilization is based on a rela-
tionship of dependency, but such relationship
is no entirely new phenomenon to us (Conly,
2013, p. 68-69). For example, we already are
depending on a well-functioning public educa-
tion system since we lack enough private insti-
tutions that could serve as an alternative if
state-funded schools would fail (Conly, 2013,
p. 68-69). Another one of her counterarguments
is Aristotelean in character. It can be beneficial
to lead people to make the right choices, and to
cultivate virtue and habits through a proper
framework (Conly, 2013, p. 69-71): “in order to
do virtuous things before one has actually be-
come virtuous, then, you need help from others
- you need good teachers, teachers who will
train you to do the right sorts of thing by hav-
ing you do the right sorts of thing” (Conly,
2013, p. 71).

Yet, a different perspective suggests that it
is not a prudent decision to treat adults as if
they were infants. Not only can such coercive
paternalistic legislation be associated with ar-
rogance and pretentiousness, it can be down-
right degenerating for the individuals that are
kept from employing their full faculties: “pa-
ternalism seems a preposterous doctrine. If
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adults are treated (in this fashion) “as childrer,
they will in time come to be like children. De-
prived of the right to choose for themselves,
they will soon lose the power of rational judg-
ment and decision. Even children, after a cer-
tain point, had better not be ‘treated as chil-
dren’, else they will never acquire the outlook
and capability of responsible adults” (Feinberg,
1986, p. 24). Furthermore, the paternalist’s ae-
gis may affect individuals who are not in need
of any interference. Proponents of coercive pa-
ternalism typically do not promote isolated in-
stances of paternalistic interventions assisting
specific individuals who are in striking need of
support - they promote legislative measures.
As Macleod indicates, such measures demand
just and equal treatment as a quality criterion,
and what “[...] justice crucially requires of the
coercive rules that give content and structure to
institutional arrangements is that they be ap-
plied and enforced impartially [...]. The hall-
mark of just institutional order is its ‘equal
treatment’ of all who are subject to its rules”
(Macleod, 2008, p. 67-68). However, treating an
unequal group of heterogeneous people equal-
ly has the capacity to impose a very own set of
injustices.

Against the universal of
autonomy: soft paternalism

rejection

Both paternalistic legislation and the lack of
paternalistic legislation can produce grievanc-
es. Many classical liberals, neoliberals, and lib-
ertarians, such as Friedrich August von Hayek,
stress that a broad state as well as its attempts
to plan and to regulate the economy (or even
individual affairs) should be treated with cau-
tion to avoid totalitarian tendencies (Hayek,
1999 [1944], p. 35-44). Theories of paternalism,
including Conly’s coercive paternalism, typi-
cally advocate relatively modest policies (with
a ban on cigarettes probably being the most
controversial one) (Conly, 2013, p. 1). Unfortu-
nately, this does not guarantee that the frame-
work is sufficiently safeguarded against ex-
cesses. The rationale behind coercive paternal-
ism may eventually justify a greater level of in-
terference than its proponents initially intend-
ed.

But what is the alternative? Abandoning pa-
ternalism altogether can be an act of in-
humanness since not even the most devastat-
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ing types of self-harm can be restricted due to
a dogmatic insistence on autonomy. There are,
however, two objections to be made: the first
one concerns the role of the state and the ques-
tion, whether it is the state's obligation to max-
imize the welfare of its citizens in their indi-
vidual affairs. Typical classical liberal and lib-
ertarian positions stress individual responsibil-
ity, independence, as well as self-reliance, and
suggest that the state should only provide the
necessary framework which guarantees liberty
and autonomy. Second, Mill’s soft paternalism
could be enough for us to avoid at least the
most disastrous and unintended kinds of self-
harming behavior without surrendering au-
tonomy altogether.

Conly argues that “there is, though, a strong
prima facie argument in its [coercive paternal-
ism's] favor, since it would help us to avoid de-
structive tendencies to which we are all prey,
and would help us to end up in situations that
we want [...]” (Conly, 2013, p. 45). As indicated,
this provokes the question whether the raison
d'étre of a state includes paternalistic legisla-
tion in the sense of an imperium paternale - es-
pecially since it is at odds with autonomy
(Kant, 1964, p. 145). Well-being is certainly de-
sirable and it seems nothing but honorable to
promote welfare. However, as Blake indicates
in a global perspective, “we are under no obli-
gation to maximize the world's welfare - or the
welfare of any part of it, for that matter - but
we are under an obligation to avoid denying
the conditions of autonomy to all human be-
ings” (Blake, 2001, p. 293). Autonomy does not
demand for a maximization of available op-
tions as long as their number is above a certain
baseline of adequacy (Blake, 2001, p. 269). In
a political framework based on liberal and
democratic principles arguably everybody
should have the chance to live a healthy and
fulfilling life. And yet, it is a very different
claim to suggest that the “right” way of life
should be enforced by the state. It is challeng-
ing to define what we can expect individuals to
do for themselves in a modern society (Mac-
leod, 2008, p. 70). Similarly, a controversial de-
bate would be demanded to decide on the de-
gree to which the state is obligated to support
the pursuit of the individual goals of its citi-
zens (Macleod, 2008, p. 70). The problem of ex-
cessive interference, however, may serve as an
argument in favor of the ideal of self-reliance:
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“the ideal is sometimes thought to require in-
dividuals to assume personal responsibility, in
all matters that affect their own well-being, for
doing absolutely everything it is possible for
them, as individuals, to do, not matter how
stringent and taxing these requirements” (Mac-
leod, 2008, p. 70). As Kant points out, an all-
encompassing imperium paternale risks abol-
ishing virtually every reliance on self-mastery
and self-government (Kant, 1964, p. 145-146).
In a worst-case scenario it could delegate every
individual judgment to the state, but such state
would be the greatest possible despotism
(Kant, 1964, p. 145-146).

Mill’s idea of paternalism has the capacity
to avoid such pitfalls. Unlike Conly's hard pa-
ternalism, his soft paternalism allows interfer-
ence only if the autonomy of an individual is
severely compromised (Le Grand - New, 2015,
p. 26). Soft paternalism therefore starts from
the premises that individuals generally do
have an inviolate right to act in accordance
with their own choices in self-affecting matters
(Arneson, 1998, p. 251). However, it allows for
interferences if the choice of an individual can-
not be said to be truly his own (Feinberg, 1986,
p- 12; Le Grand - New, 2015, p. 27). A choice
may be impaired if a person is acting unknow-
ingly or unwillingly. In such cases, an interven-
tion can be justified which protects a person,
not “[...] from himself (that is, his own will or
purpose) but from some factor external to his
will” (Feinberg, 1986, p. 13). Soft paternalism
rejects the liberty-limiting principle which
Feinberg calls “legal paternalism” - the idea
that voluntary and self-affecting choices of
competent adults may be overridden by a pater-
nalist (Feinberg, 1986, p. 15). This is the core
difference to Conly’s universal doubt of human
rationality and autonomy. Soft paternalism
constrains itself to interfering only when an in-
dividual's impaired choice significantly differs
from its unimpaired choice and therefore may
be genuinely harmful (Feinberg, 1986, p. 13).
A diminished soundness of mind due to intoxi-
cation or a lack of information can provide val-
id grounds for intervention. Such considera-
tions are based on the claim that the impaired
self must not harm the unimpaired self. This
dichotomy leads Wertheimer to argue that
Thomas Schelling's idea of the “two selves”
may be a suitable analogy to the idea of soft pa-
ternalism (Wertheimer, 2002, p. 53). Of similar
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characteristics is the self-imposed liberty-
limitation of Odysseus, motivated by his at-
tempt to listen to the siren's song without fall-
ing prey to their call - an anticipation of his
own lack of voluntariness (Wertheimer, 2002,
p- 53). Soft paternalism treats one individual -
in an impaired state and in an unimpaired state
- as if it were two separated persons (Le Grand
- New, 2015, p. 27). Correspondingly, soft pa-
ternalism can serve as a favorable alternative to
coercive paternalism if we want to preserve au-
tonomy and self-mastery as valuable funda-
mental principles in liberal democracies. And,
elegantly, it merely depends on the harm-
principle as a justification: “the situation is, ac-
cording to the soft paternalist, closer to that
governed by the harm principle - akin to one
individual being harmed by another - and real-
ly no kind of paternalism at all” (Le Grand -
New, 2015, p. 27).

This conclusion certainly depends on the
cultural and historical background of modern
liberal democracies and might not be shared in
other types of society. And yet, it may be pru-
dent not to surrender the emphasis on liberty
and self-government too inconsiderately. Giv-
en the horrors of the 20t century, embodied
both by communism in the USSR, and national
socialism in Nazi-Germany, there is a case to be
made against excessive state power. If we risk
sacrificing autonomy and self-mastery even in
the most personal and self-affecting affairs via
paternalistic policies, a significant safeguard
vanishes. One may respond that paternalism is
still secured against misuse via the democratic
process of policy-making and that therefore, as
Conly claims, “the point is not to avoid pater-
nalistic legislation, but to legislate properly”
(Conly, 2013, p. 101). Unfortunately, there is
something ironic about this reply. If we under-
stand human decision making to be too severe-
ly impaired to trust individuals with governing
their most personal affairs properly, it is para-
doxical to allow the same individuals to even
participate in the democratic policymaking pro-
cess in society and the design of something as
complex as coercive paternalism.

Conclusion
Based on the work of especially John Stuart

Mill, Joel Feinberg, Alistair Mcleod, William
Glod, Immanuel Kant, Michael Blake, Julien Le
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Grand, and Bill New, the article discussed a va-
riety of arguments against the rejection of au-
tonomy in favor of coercive paternalism.
It suggested that autonomy should be valued
as an ideal, rather than an empirical fact, and
that the corresponding self-determination em-
bodies a crucial moral capacity that should not
be surrendered inconsiderately. Although free
choice is by no means a guarantee for prudent
choices, it serves as a precondition for moral
agency. Correspondingly, the argument ac-
cepts autonomy as well as the freedom to fail
in opposition to benevolent coercion which
may eventually condemn every type of risk-
seeking behavior. Especially in the Kantian
tradition, the individual act of overcoming
challenges should be appreciated over a bodice
of binding state rules that ensures the success
of individuals on consequentialist terms. Fur-
thermore, a more comprehensive debate is
needed regarding the question, whether a state
taking care of its citizens in the shape of an im-
perium paternale is desirable. Finally, as Fein-
berg suggest, paternalism may be rejected due
to the problem of infantilization. Paradoxically,
treating mature and competent adults as if they
were children via paternalistic legislation can
exacerbate their very inability to make rational
judgements that motivated the implementation
of paternalism in the first place. The article
concluded by arguing that Mill’s soft paternal-
ism based on the harm principle could serve as
a reasonable middle-ground allowing for the
most severe types of self-harming behavior to
be avoided without surrendering autonomy al-
together.
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Abstract:

The issue of old-age pensions is a sensitive topic
in every country and at any time, as it concerns one
of the most vulnerable social groups, namely old-age
pensioners. In every politically advanced and demo-
cratic rule of law there is a different model of the
old-age pension system that is implemented in rela-
tion to its population. The aim of the paper is to
identify efficiency 1I. pension pillar of old-age pen-
sion savings in the calendar year 2019 in the Slovak
Republic.

Keywords:
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Uvod

Starobny dochodkovy systém, ako subsys-
tém socidlneho zabezpecenia a dochodkového
systému, predstavuje integralnu stcast socidl-
nej politiky!. Ta je neoddelitelne spojena s hos-

1 Vacsina autorov sa zhoduje na tom, Ze integralnou
stcastou socialnej politiky, ako syntézy praxe a ve-
dy, je tychto Sest oblasti: socidlne zabezpecenie, ro-
dinna politika, bytova politika, zdravotna politika,
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podarskou politikou? statu, pretoze z nej cerpa
zdroje, bez ktorych nemodZe realizovat kon-
krétne rieSenia konkrétnych socidlnych udalos-
ti. Ekonomika kazdého $tatu, pripadne spolkov
Statov je zavisla na politickych rozhodnutiach,
¢i uz priamych alebo v zmieSanej ekonomike
predovsetkym nepriamych.

Globalna’ ekonomika aj politika, demogra-
ficky vyvoj, kvalita Zivota, naroky na Zivotnu
uroven a mnozstvo dalich fenoménov sa do-
vodmi, aby staty pristapili k zasadnym zme-
nam z hl'adiska ex ante v dlhodobom ¢asovom
kontexte aj v oblasti dochodkového zabezpece-
nia svojej populacie. Nepriaznivy demografic-
ky vyvoj*, dlhodoby trend znizovania natality®

vzdeldvacia politika a politika (ne)zamestnanosti...
(Geffert, 2014, s. 9).

2 Proces formovania hospodarskej politiky zahffia
socialne a ekonomické programy politickych stran,
vladny program, legislativu upravujicu podmien-
ky realizacie hospodérskej politiky... V procese rea-
lizacie hospodarskej politiky je klacova cinnost
vlady, statnej spravy, ¢innost centralnej banky, sa-
dov, $pecializovanych instittcii a zdujmovych sku-
pin... (La¢ny, 2018, s. 138).

3 Bliz8ie pozri: Kozérova, 2018, s. 125.

4V tejto stvislosti je zaujimava popula¢na prognéza
EUROSTAT Database: Population and social condi-
tions - Population projections - Population pro-
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v Statoch zdpadnej civilizacie, predlzovanie
dizky zivota, nérast po¢tu populacie v ekono-
micky neaktivnom veku® (o ¢om tieZ pojedna-
vaju tabulky ¢. 1 a 2. ktoré ukazuja narastajtci
trend zvysujiceho sa poctu starobnych do-
chodcov), narast novych civiliza¢nych ochore-
ni... su tiez dovody, preco aj Slovenska repub-
lika po roku 2003 bola natena prehodnotit do-
vtedajsi model dochodkového systému a zacala
realizovat' zdsadnt reformu tohto systému.

Od daného ¢asového horizontu sa jednopi-
lierovy systém (zaloZeny len na $tatom kontro-
lovanom hospodéreni) so stanovenymi dav-
kami PAYG (pay as you go — systém priebezné-
ho financovania s medzigeneraénym prerozde-
lenim) zmenil na systém postaveny na troch
(relativne) samostatnych pilieroch. V roku 2000

jections at the national level, podrobnosti analyzo-
vané u B. Sprochu (2019).

5 Ako uvadza B. Vano (2019) vo svojom vyskume
populacnej prognézy pocet obyvatelov v produk-
tivnom veku sa do roku na Slovensku 2060 vyrazne
znizi. Pokles sa bude tykat obyvatelov v mladsom
aj starsom produktivnom veku. V skupine obyvate-
f'ov vo veku 20 - 64 rokov sa v obdobi 2017 - 2060
ofakava znizenie poc¢tu z necelych 3,5 mil. 0s6b na
zhruba 2,5 mil. 0s6b, ¢o znamend celkovy tbytok
960-tis. 0sob, resp. 28 %.Pocet obyvatelov vo veku
20 - 64 rokov sa bude vyrazne znizovat pocas celé-
ho prognézovaného obdobia (priemerny rocny
ubytok dosiahne hodnotu 22,3 tis. oséb). Mierne
spomalenie klesajticeho trendu bude mozné pozo-
rovat' v 30. rokoch 21. storo¢ia a tesne pred rokom
2060. Druhé zniZenie sa d4 povazovat za predzvest
zastavenia poklesu poc¢tu obyvatelov v produktiv-
nom veku. Uvedené zmeny budd spodsobené pre-
sunom silnych populaénych ro¢nikov z druhej po-
lovice 20. storo¢ia cez produktivnu vekovu skupinu
(Vario, 2019).

6 Demografické Statistiky do roku 2000 potvrdzovali,
ze na Slovensku dochadza dlhodobo k poklesu po-
rodnosti a tiez celkového prirastku obyvatel'stva.
Ako uvadza Lendacky (2002), podla vtedy aktual-
nych demografickych prognéz sa mal podiel oby-
vatelov v produktivnom a poproduktivnom veku
znizit z 3,3 v roku 2000 na 2,6 v roku 2015. Vzhla-
dom na ocakdvané starnutie obyvatelstva a s tym
savisiace zhorenie finan¢nej stability déchodkové-
ho systému vlada schvalila v auguste 2000 Koncep-
ciu reformy socidlneho poistenia v SR, ktora pred-
pokladala posilnenie principu zasluhovosti (t. j.
vztahu medzi vyskou platieb a vyskou davok), ako
aj zavedenie nového kapitaliza¢ného déchodkové-
ho piliera. Novy déchodkovy systém tak mal byt
postaveny na troch pilieroch - povinny priebezny,
povinny kapitaliza¢ny a dobrovolny kapitaliza¢ny.
Podobnti schému v tom ¢ase odportcala aj Svetova
banka (Lendacky, 2002; Golias, 2011).
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bol déchodkovy systém na Slovensku zalozeny
dominantne na povinnom priebeznom systé-
me, ktory vykondvala Socidlna poistovia ako
nestatna verejnopravna institdcia spravovana
zastupcami poistencov, zamestnavatel'ov a $ta-
tu. Tento systém bol od roku 1996 doplneny
nepovinnym kapitaliza¢nym systémom, ktory
vykonévali Styri sukromné doplnkové do-
chodkové poistovne (DDP) (Golias, 2011). Ako
sumarizuje Golias (2011) 29. maja 2002 bol
schvéleny Zakon o socidlnom poisteni, ktory
mal s tcinnostou od 1. jula 2003 nastavit pa-
rametre prvého piliera. V septembri 2002 sa
konali parlamentné volby a nova vlada uz
v novembri presunula té¢innost tohto zdkona
na 1. januar 2004. Nasledne v aprili 2003 vlada
schvalila nova Koncepciu reformy déchodko-
vého zabezpecenia, ktorou zrusila Koncepciu
z roku 2000. V oktébri 2003 tiez Néarodna rada
Slovenskej republiky schvalila novy Zakon
o socidlnom poisteni (¢. 461/2003), ktorym
s uc¢innostou od 1. januara 2004 vznikol prvy
pilier. V januari 2004 parlament schvélil zakon
0 starobnom doéchodkovom sporeni
(¢.43/2004), ktory s tcinnostou od 1. januara
2005 zalozil povinny kapitalizacny druhy pi-
lier. Medzi hlavné ciele reformy patrila snaha
o zmiernenie negativnych nasledkov ocakava-
ného starnutia obyvatel'stva na finanént stabi-
litu prvého piliera. Reforma totiz rozklada
zdroje financovania budtcich déchodkov me-
dzi trh préce (prvy pilier) a kapitdlové trhy
(druhy pilier), v dlhodobom horizonte znizuje
zavazky prvého piliera (Golias, 2011).
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Tabulka1 Historicky vyvoj po¢tu novopriznanych starobnych déchodcov
2004 2005 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
Pocet novoprizna-
nych starobnych do-
chodcov's obdobim | o, | 5g3, | 5514 | 4235 | 2830 | 2539 | 3153 | 2287 | 3064 | 1574 | 2341 | 1957 | 2322
dochodkového pois-
tenia niz$im ako 30
rokov
% z celkového poctu
novopriznanych sta- 7,0% 99% |19,0% | 20,2% | 15,1% | 14,5% | 16,0% | 16,9% | 11,4% | 69% | 6,7% | 6,3% | 6,6%
robnych dochodkov

Zdroj: Spracovanie podl'a: MPSVR SR, 2020.

Tabulka 2 Prehlad poctu vyplacanych starobnych déchodkov vo vybranych mesiacoch 2017 — 2019

k 31. decembru 2017

Starobny déchodok / poberatelia

1 064 393

k 31. decembru 2018

Starobny déchodok / poberatelia

1 069 255

k 31. decembru 2019

Starobny déchodok/ poberatelia

1409103

Zdroj: Spracovanie podla: Socidlna poistoviia 2017, 2018, 2019, 2020.

Pokial ide o sac¢asny stav, ten je stru¢ne na-
sledne popisany prostrednictvom identifiko-
vania fundamentalnych charakteristik troch pi-
lierov:

+ [ pilier — povinné dochodkové poistenie
je davkovo definované a priebezne fi-
nancované poistenie spravované Social-
nou poistoviiou.

+ I pilier — starobné déchodkové sporenie
je prispevkovo definované poistenie fi-
nancované prostrednictvom kapitaliza-
cie, ktoré spravuju doéchodkové sprav-
covské spolo¢nosti.

« III. pilier — dobrovolné doplnkové do-
chodkové sporenie je prispevkovo defi-
nované poistenie financované prostred-
nictvom Kkapitalizacie, ktoré spravuju
doplnkové  dochodkové  spoloc¢nosti
(k jednotlivym pilierom bliz$ie pozri:
Doéchodkovy systém, 2020).

Pokial ide o prvy pilier, ten je priebezne fi-
nancovany a davkovo definovany systém. Jeho
podstatou je tizka previazanost na ekonomicka
aktivitu ob¢anov a ich prijem. V podstate ide
o prispevky obc¢ana do doéchodkového systé-
mu, ktoré sa 100 % spravované Statom, cez in-
Stittciu Socialnej poistovne. Dochodkové pois-
tenie je povinné zdkonné poistenie a tcast na
tomto poisteni vznikd opravnenym osobam
priamo zo zdkona. Dodchodkové poistenie je
jednym z piatich typov socidlneho poistenia,
ktoré od 1. januara 2004 zaviedol zakon
¢.461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni

neskorsich predpisov. Pred 1. janudrom 2004
existovalo dochodkové zabezpecenie ako su-
¢ast’ socidlneho zabezpecenia.

Vyska dochodku z 1. piliera bude pravde-
podobne zévisiet od

1. poctu odpracovanych rokov poistenca,

2. prijmov poistenca pocas celého pracov-

ného Zivota,

3. od aktudlnej dochodkovej hodnoty — ide

o veli¢inu znacne zévislt od vyvoja slo-
venskej ekonomiky (ADSS: Déchodkovy
systém, 2020).

Starobné dochodkové sporenie predstavuje
tzv. kapitaliza¢ny, teda II. pilier dochodkového
systému, ktory je prispevkovo definovany.
Vyska dochodkovej davky z neho pochadzaja-
ca bude zévisiet od zaplatenych prispevkov do
II. piliera a vysky ich potenciondlneho zhodno-
tenia zvycajne v dlhodobom ¢asovom horizon-
te. Financné prostriedky sporitelov spravuja
dochodkové spravcovské spolocnosti (DSS).
Vstup do druhého piliera pre osoby mladsie
ako 35 rokov dobrovolny, po vstupe do tohto
piliera sa starobné dochodkové sporenie stava
povinné a spolu s prvym pilierom tvori z&-
kladny systém dochodkového zabezpecenia
(Doéchodok z II. piliera, 2020).

Vyska dochodku z II. piliera bude pravde-
podobne zévisiet od

« zaplatenej vysky prispevkov na starobné

dochodkové sporenie,

« dlzky sporenia,
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+ veku odchodu do déchodku a priemer-
nej o¢akavanej doby dozitia,

» miery zhodnotenia déchodkovych Gspor,

 zvoleného sposobu poberania dochodku
starobného déchodkového sporenia
(ADSS: Dochodkovy systém, 2020).

Pokial ide o treti pilier, doplnkové do-
chodkové sporenie ma umoznit ucastnikom
ziskat doplnkovy dochodkovy prijem v starobe
a doplnkovy dochodkovy prijem v pripade
skoncenia vykonu tzv. rizikovych préc, do kto-
rych patria prace zaradené na zéklade rozhod-
nutia orgdnu Statnej spravy na tseku verejného
zdravotnictva do 3. alebo 4. kategoérie podla
osobitného predpisu a prace zamestnanca, kto-
ry vykondva profesiu tane¢nika bez ohl'adu na
styl a techniku v divadlach a stiboroch, alebo
zamestnanca, ktory je hudobny umelec vyko-
navajici profesiu hra¢a na dychovy nastroj
(I1I. pilier, 2020).

Prvy a druhy pilier tvoria spolu zakladny
systém dochodkového zabezpecenia. Zaklad-
nym zmyslom tohto systému je zabezpecenie
prijmu v starobe z dvoch nezavislych a na od-
lisnych principoch fungujicich zdrojov, ¢im sa
rozklada riziko jeho financovania. Dvojpiliero-
vy systém v sebe spdja vyhody prvého piliera,
akymi st solidarita s vyhodami druhého pilie-
ra, ktoré predstavuja zasluhovost, osobné
vlastnictvo a dedenie ¢i moznost spolurozho-
dovat o investovani nasporenych penazi
(ADSS: Dochodkovy systém, 2020).

Druhy pilier starobného doéchodkového
systému a jeho histéria a Struktira

Vjanuéri 2020 uplynulo uz pitnast rokov
od zavedenia kapitaliza¢ného piliera v starob-
nom doéchodkovom systéme v Slovenskej re-
publike. Prelom tisicro¢i bol na Slovensku
v znameni metamorféz aj v tejto dolezitej ob-
lasti kazdého statu. Ako bolo vys$sie spomenu-
té, medzi fundamentalne doévody nevyhnut-
nosti zaciatku zmien v systéme bola neudrza-
telnost verejnych financii v dlhodobom ¢aso-
vom horizonte ex ante. I$lo prioritne o politické
rozhodnutie, ktoré ma vsak vyustenie v oblasti
ekonomickej a prirodzene sociélnej. Stale vsak
plati, ako poznamenava V. Tka¢, Ze politické
rozhodnutia mozno urobit v priebehu niekol'-
kych tyzdiiov ¢i mesiacov, z nich vyplyvajace
ekonomické zmeny pridu za niekol'ko rokov,
avsak socialne dopady mozZno sledovat radovo
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v desiatkach rokov. Ak je legislativa nekvalit-
nd ma devastacné dopady na socidlnu oblast
atieto zmeny st len velmi tazko (ak vobec)
odstranitelné. Je nevyhnutné, aby politické
rozhodnutia boli realizované odborne, kvalifi-
kovane a zodpovedne, ¢o v suvislosti s do-
chodkovou reformou na Slovensku Zzial ne-
mozno hodnotit vyrazne pozitivne, prave po
uplynuti spomenutého ¢asového horizontu.

Mozno konstatovat, Ze tato reforma bola ex-
terne podporovand aj medzindrodnymi instita-
ciami, predovsetkym Svetovou bankou (Odor —
Povala, 2019). Hlavnym cielom reformy bolo
skombinovat vyhody anevyhody systémov
tak, aby sa maximalizoval prospech ob¢anov
v dlhodobom ¢asovom horizonte (Odor, 2004).
Ako dalej poznamenava Odor, nebezpe¢nym
fenoménom pre dlhodobé systémy je absencia
girokého politického konsenzu a prebratie
zodpovednosti za dlhodobé ex ante rozhodnu-
tia. Jednym z hlavnych dévodov vzniku dru-
hého piliera v systéme starobnych dochodkov
bolo oslabenie politického vplyvu na vysku
dochodkov a naviazanie systému na medzina-
rodné trhové mechanizmy. Prvotné nastavenie
parametrov a mechanizmov v II. pilieri vycha-
dzalo z nevysloveného predpokladu, Ze spori-
telia st sktsenymi investormi, sd financne
gramotni v otdzkach investovania v dlhodo-
bom ¢asovom horizonte a nepodliehaja nega-
tivnym javom pri kratkodobych vykyvoch na
finanénych trhoch. Podcenila sa skuto¢nost be-
haviordlnych aspektov, a teda, Ze aj sporitelia
st len I'udia. A ako ukazuje mnozstvo behavio-
ralnych stadii (Thaler — Sunstein, 2008), trpime
roznymi defektmi spravania anie vzdy sme
ako clovek super-racionalnym tvorom. Pre na-
stavenia dochodkovych systémov je pravde-
podobne najrelevantnej$im odchylenim od per-
fektnej racionality fakt, ze nemame radi zmeny
a sme casto lenivi vykondvat hoci aj trividlne
tkony, aby sme nieco zmenili. Inymi slovami,
zékladné nastavenia st extrémne dolezité,
kedZe je len mald Sanca, ze ich spotrebitel
v budacnosti opusti. Ked' je pravidlom, ze novi
pracujaci automaticky vstupuja do IL. piliera,
prevazna véacsina vstapi, aj ked ma moznost
zvolit si ind volbu. V pripade, ak je otdzka na-
stavena v opa¢nom garde, len minimum pracu-
jacich vstapi, ak je zdkladné nastavenie ne-
vstapit (Odor — Povala, 2019).

Obcan Slovenskej republiky vstupuje do
druhého dochodkového piliera uzavretim
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zmluvy o déchodkovom sporeni s DSS. Vyber
povinnych prispevkov realizuje Socidlna pois-
toviia, potom ich posttapi predmetnej DSS, kto-
ra ich v podobe dochodkovych jednotiek pripi-
Se na osobné dochodkové tcty sporitelov. Ma-
jetok sporitela na osobnom déchodkovom tcte
je oddeleny od majetku DSS. St na fiom za-
znamenané vsetky pohyby majetku - prispev-
ky, poplatky, prestupy. Majetok na osobnom
dochodkovom téte sporitela spravuje dochod-
kova spravcovska spolo¢nost, s ktorou ma spo-
ritel uzavretd zmluvu. Dobrovolné prispevky
st na osobnom doéchodkovom tucte sporitela
evidované oddelene od povinnych. Vzdy je
preto mozné urcit, aka cast uspor pochddza
z povinnych prispevkov a aka cast z dobro-
volnych. Kazda dochodkova spravcovska spo-
lo¢nost povinne spravuje jeden garantovany
(dlhopisovy) dochodkovy fond a jeden nega-
rantovany dochodkovy fond (akciovy, zmieSa-
ny a indexovy). DSSka moze vytvérat aj iné
dochodkové fondy, garantované alebo nega-
rantované so Specifickymi investiénymi straté-
giami. Pokial ide o rozlozenie taspor, kazdy
sporitel si moze sporit v dvoch fondoch stcas-

ne, no jeden z nich musi byt dlhopisovy garan-
tovany dochodkovy fond. Sporitel si moze
sporit v dvoch fondoch sdcasne, no jeden
znich musi byt dlhopisovy garantovany do-
chodkovy fond. Pocas dlhodobého obdobia
sporenia mozno déchodkovy fond zmenit'.
Prispevky do II. piliera sa delia na povinné
a dobrovolné. Vyber povinnych prispevkov je
centralizovany a realizuje sa prostrednictvom
verejnopravnej institacie — Socidlnej poistovne,
ktora je povinna postapit ich sporitel ovej DSS,
ktora ich v podobe doéchodkovych jednotiek
pripiSe na osobné dochodkové tcty sporitelov
v déchodkovych fondoch. Celkova vyska od-
vodov na starobné zabezpecenie, to znamena
do I aj II. piliera, je 18 % z vymeriavacieho za-
kladu. Od roku 2017 sa vyska povinnych pri-
spevkov na starobné dochodkové sporenie
kazdoro¢ne zvysuje o 0,25 %. Zaroven sa v da-
nom obdobi adekvatne zniZuje vyska odvodov
na zabezpecenie z I. piliera. Od 4 Q. 2012 sa
prispevky na socidlne poistenie zmenili z po-
meru 9:9 na 4:14 v prospech Sociélnej poistov-
ne a zaroven sa prijalo opatrenie, ktoré do roku
2024 postupne zmenti toto rozloZzenie na 6:12.

Tabulka 3 Prehlad vysky prispevkov na starobné déchodkové sporenie v SR

2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
1| 9% 4% 4% 4% 4% 4,25% 4,5% 4,75% 5% 5,25% 5,5% 5,75% 6%
2] 9% 14% | 14% | 14% | 14% 13,75% 15,5% 13,25% 13% 12,75% 12,5% 12,25% 12%
3| 18% 18% | 18% | 18% | 18% 18% 18% 18% 18% 18% 18% 18% 18%

1 - Sadzba povinnych prispevkov do II. piliera
2 - Sadzba poistného na starobné poistenie (I. pilier)
3 - Celkova vyska odvodov 1. pilier + II. pilier

Zdroj: Spracovanie podla MPSVaR SR a STATdat, 2020.

Obdobie sporenia ex ante mladsich sporite-
I'ov je v dlhodobom ¢asovom horizonte tridsat
rokov az vySe patdesiat rokov a odportca sa
zvazit pozitivhu investiciu do negarantova-
nych fondov. Kratkodoba strata sposobena in-
vestovanim do rizikovejsich aktiv bude/by
mala byt” s vysokou pravdepodobnostou z dI-

7 Vsuvislosti s kazdym investovanim je potrebné
brat do tvahy, ze stc¢asna vykonnost fondu neza-
rucuje vykonnost v budicnosti. Investicie do fon-
dov obsahuji riziko kolisania aktuédlnej hodnoty
investovanej sumy a vynosov z nej a nie je tak za-
rucend ndvratnost povodne investovanej sumy.
Statate fondu. Investor by preto nemal robit zZiadne
investi¢né rozhodnutia iba na zaklade tudajov tu
uvedenych, ale mal by si zaistit d'alsie podrobnejsie
informacie a kvalifikované investi¢né poradenstvo.
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hodobého horizontu vyvédzena vys$sim vyno-
som, velakrdt dokonca omnoho vyssim. Pre
starsich sporitel'ov je vhodné zvazovat konzer-
vativnejsie investicie. Dlhopisy (predovsetkym
Statne) st spojené s niz$im vynosom, ale tieZ
niz$im rizikom straty, ktora by v obdobi tesne
pred dochodkom mala negativny vplyv na
vysku dochodku. Sporenie si v garantovanych
fondoch druhého piliera okrem toho prinasa
sporitelom ochranu vo forme zakonom stano-
venych garancii (ADSS: Déchodkovy systém,
2020).

Pre rozhodnutia o investovani sa rozhodné a prav-
ne zavazné iba tdaje uvedené v Statate fondu. Do-
stupné na internete:

https:/ /www jtbanka.sk/produkty/fondy.html
[15/01/2020].
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V stcasnosti sa ob¢ania do 35 rokov mézu
rozhodnat pre jednu z piatich DSS na sloven-
skom trhu:

» Allianz — Slovenska dochodkova sprév-

covska spolocnost, a.s.
e AXAds.s, a.s.
» DSS Postovej banky d.s.s., a.s.

* NN dochodkova spravcovska
spolo¢nost, a.s. (v roku 2019 sa zlucila
s AEGON d.s.s., a.s.)

« VUB Generali d.s.s., as. (Druhy pilier,
2020)

Na zéklade tidajov Narodnej banky Sloven-
ska, Ministerstva prace socialnych veci a rodi-
ny SR, taktiez Statistického tradu Slovenskej
republiky, ako aj Asocidcie dochodkovych
spravcovskych spolo¢nosti mozno konstatovat,
ze do kapitaliza¢ného piliera je aktudlne zapo-
jenych celkovo 1 564 152 obyvatel'ov Slovenska
z celkového poctu 2 746 000 ekonomicky aktiv-
nej populécie (3Q 2019 podl'a Ministerstva pra-
ce socidlnych veci a rodiny SR). Najvacsi podiel

na trhu ma s podielom 29,5 % Allianz — Sloven-
ska d.s.s., a.s.; najnizsi DSS Postovej banky
d.ss., a.s. - 7,4 % (tabulka 4). Najvyssi pocet
sporitelov je vo vekovej kategorii od 36 do 45
rokov, ¢o je 36,5 % z celkového poctu sporite-
Tov v II. pilieri (tabul'ka 5). Nizky podiel veko-
vej kategorie do 25 rokov, ktori sti v podstate
najperspektivnejSou skupinou je sposobeny
tym, Ze vel'ké percento tychto obyvatelov SR je
eSte vo vzdelavacom procese, nie v pracovno-
pravnom vztahu.

Pokial' ide ovek, ako mozno vidiet
v tabulke 5, najvdcsia skupina sporitelov
v IL. pilieri je v kategorii 36 az 45 rokov, najme-
nej sporitelov je vo veku nad 56 rokov.

Zaujimavé v suvislosti s vyvojom kapitali-
zatného piliera v starobnom doéchodkovom
sporeni je sledovanie vysky a vyvoja spravo-
vaného majetku v jednotlivych fondoch DSS
poskytujicich moznosti investovania ku koncu
kalendarneho roka 2019 (tabul’ka 6).

Tabulka 4 Prehlad poctu sporitelov k 31. 12. 2019 v II. pilieri podl'a DSS

DSS Pocet sporitelov Podiel v %
Allianz - Slovenska d.s.s., a.s. 462 018 29,5
AXA, d.s.s., a.s. 384 759 24,6
DSS Postovej banky d.s.s., a.s. 115 244 74
NN, d.s.s., a.s. 306 919 19,6
VUB Generali, d.s.s., a.s. 295 212 18,9
Spolu / populacia spolu 2018 1564 152 /5 450 421 100

Zdroj: Spracovanie podla MPSVaR SR a STATdat, 2020.

Tabulka5 Prehlad poctu sporitelov k 31. 12. 2019 v II. pilieri podla veku sporitelov

Vek Pocet sporitelov | Podiel v %
Do 25 rokov 114 400 73
Od 26-35 rokov 424160 27,1
Od 36-45 rokov 570 626 36,5
Od 46-55 359 989 23,0
Nad 56 rokov 94 977 6,1
Spolu 1564 152 100

Zdroj: Spracovanie podla MPSVaR SR, 2020.
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Tabulka 6 Prehlad vysky spravovaného majetku v déchodkovych fondoch a postipenych prispevkov do-
chodkovym spravcovskym spolo¢nostiam k 31. 12. 2019.

DSS Dlhopisové | Zmiesané Akciové Indexové Spolu | Podiel v
garantované | negarantované negarantované negarantované %
dochodkové | dochodkové dochodkové dochodkové
fondy fondy fondy fondy
(mil. eur) (mil. eur) (mil. eur) (mil. eur)

Allianz - Slo- 2279,68 0 624,38 0 2 904,06 311

venska d.s.s., a.s.

AXA, dss.s., a.s. 1642,43 0 223,98 677,94 2 544,35 27,3

DSS  Postovej 389,98 0 64,48 38,81 493,27 53

banky d.s.s., a.s.

NN, d.s.s., a.s. 1274,57 45,18 213,07 190,32 1723,14 18,5

VUB  Generali, 1142,89 55,79 115,26 345,68 1 659,62 17,8

d.s.s., a.s.

Spolu 6 729,55 100,97 124117 1252,75 932444 100

% podiel 72,2 11 13,3 13,4

Zdroj: Spracovanie podla MPSVaR SR, 2020.

Obrazok 1 Alokécia podla fondu

14% 1

Majetok v II. pilieri podla typu fondu 01/2020

E Dlhopisové fondy

® Indexové fondy
Akciové fondy

B Zmiesané fondy

Dlhopisové fondy - investicia:
6732878 032,46 €

Indexové fondy - investicia:
1313 974 475,39 €

Akciové fondy - investicia:
1270109 085,04 €

Zmie$ané fondy - investicia:
102 342 070,19 €

Zdroj: Spracovanie podla druhypilier.sme.sk, NBS, vypocet autor, 2020.

Na zaklade tdajov v tabulke 6 mozno kon-
Statovat, Ze objem majetku sporitelov v dru-
hom pilieri k 31. decembru 2019 dosiahol 9 324
467 461 eur, pricom v dlhopisovych garantova-
nych doéchodkovych fondoch je alokovanych
6 729 559 154 eur, v negarantovanych dochod-
kovych fondoch 2 594 908 307 eur. Na docho-
dok si v druhom pilieri spori viac ako 1,5 mili-
6na sporitel'ov (1 572 206 k 30. novembru 2019).
Sporitelom v najvykonnej$ich akciovych ¢i in-
dexovych fondoch naréastli déchodkove tspory
v priemere o viac ako Stvrtinu, v garantova-
nych fondoch bolo zhodnotenie taktiez nad-
priemerné. Do druhého piliera vsttpilo v roku
2019 vyse 80 000 l'udi, ¢o je historicky najvyssi
pocet novych sporitelov vynimajiac rok otvo-
renia novodobého déchodkového systému.

Kazda dochodkova spravcovska spolo¢nost
povinne spravuje jeden tzv. akciovy negaran-
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tovany dochodkovy fond. Z pohladu investi¢-
nej stratégie sa da tento typ doéchodkového
fondu oznacit aj pojmom ,rastovy” alebo ,ag-
resivny”, nakol'ko moze investovat prevazni
¢ast’ aspor sporitel'ov II. piliera aj do rizikovej-
ich nastrojov finan¢ného trhu (napr. akciové
investicie a tzv. exchange traded funf (ETF) — je-
den z typov fondov obchodovanych na burze).
Je urceny najmd sporitelom, ktori v dlhodo-
bom horizonte hl'adaja potencial dosiahnutia
vysokého vynosu, a to aj za cenu podstipenia
zvysenej kratkodobej volatility (rizika). Mo-
mentalne sa v akciovych negarantovanych do-
chodkovych fondoch nachadza druhy najvacsi
pocet sporitelov aaj spravovaného majetku
v slovenskom druhom pilieri. Akciové nega-
rantované dochodkové fondy patria, z pohla-
du uplatnenej formy spravy aktiv, medzi tzv.
aktivne spravované fondy (Najvyznamnejsie
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zmeny, 2020). O ich hospodareni pojednava ta-
bulka 7, z ktorej je zrejmé, ze tento typ fondov

investorov dvojciferné zhodnotenie, od 24,43 %
Allianz - Progres, az po AXA - Akciovy fond,

bol v roku 2019 nadStandardne tspesny u  ktory dosiahol zhodnotenie na tGrovni 11,57 %.

véetkych spolo¢nosti, ked” dosiahli pre svojich

Tabulka7 Akciové déchodkové fondy

2005 2019 2020 | Vynos za celé obdobie | Roény vynos v %
MSCI World Index 23,87% | 30,76% | 3,39% 262,79% 9,07 %
Allianz-Progres 3,58% | 24,43% | 2,84% 91,21% 4,47 %
AXA-Akciovy 342% | 11,57% | 1,38% 52,71% 2,90%
DSS Postovej banky-Prosperita | 3,74% | 13,43% | 1,57% 38,68% 2,23%
NN-Dynamika 3,12% | 1559% | 1,26% 64,00% 3,39%
VUB Generali-Profit 349% | 17,15% | 1,99% 75,49% 3,86%
Inflacia 3,83% | 3,18% - 34,09% 1,98%

Index pouzity na porovnanie - MSCI WORLD Total Return EUR.
Miera inflacie je vyjadrena harmonizovanym indexom spotrebitel'skych cien na Slovensku (HICP) podl'a ECB.

Zdroj: Spracovanie podl'a Druhy pilier SME.sk, vlastné spracovanie autor, 2020.

Obrazok 2 Alokéacia majetku v akciovych fondoch

17

= Allianz - Progres

= VUB Genereli - Profit

Majetok v akciovych déchodkovych fondoch — 20. 01. 2020

'-
e

= AXA - Akciovy
= DSS PB - Prosperita

NN - Dynamika

Zdroj: Spracovanie podla druhypilier.sme.sk, NBS, vypocet autor, 2020.

Kazda dochodkova spravcovska spoloc-
nost povinne spravuje jeden tzv. dlhopisovy
garantovany dochodkovy fond. Z pohladu in-
vesti¢nej stratégie sa da tento typ dochodkové-
ho fondu oznacit aj pojmom ,konzervativny”,
nakol'ko investuje tspory sporitelov II. piliera
vyluéne do konzervativnych nastrojov financ-
ného trhu (do penaznych a dlhopisovych in-
vesticii). Je uréeny predovsetkym sporitelom,
ktori hl'adajti minimalnu rizikova formu inves-
tovania. Na druhej strane treba povedat, ze
podstapenie najnizsieho rizika znamena v dI-
hodobom horizonte aj potencidl dosiahnutia
najnizsieho vynosu (pozri vynosy garantova-
nych fondov). V stcasnosti sa v II. dochodko-
vom pilieri nachadza absolttna vacsina spori-

telov, a teda aj tspor, v dlhopisovych garanto-
vanych dochodkovych fondoch. Dlhopisové
garantované dochodkové fondy patria, z po-
hladu uplatnenej formy spravy aktiv, medzi
tzv. aktivne spravované fondy (ManaZzér Gspor,
2020). Z hladiska zhodnotenia vykonnosti dI-
hopisovych fondov mozno na zédklade udajov
z tabul'ky 8 konstatovat, Ze aj tymto fondom sa
v roku 2019 podarilo zhodnotit investicie spo-
ritel ov; investorov, avsak pri pohlade na mieru
inflacie vroku 2019 mozno jednym dychom
dodat, Ze vsetky spolo¢nosti, aZ na jednu vy-
nimku nezhodnotili investicie nad jej mieru.
Jedinou spolo¢nostou, ktorej sa podarilo zhod-
notenim prekonat negativny vplyv inflacie bo-
la DSS Postovej banky - Stabilita.
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Tabulka 8 Dlhopisové doéchodkové fondy

2005 | 2019 | 2020 | Vynos za celé obdobie | Roény vynos v %
Allianz-Garant 2,94% | 1,65% | 0,09% 31,72% 1,87 %
AXA-Dlhopisovy 2,91% | 1,41% | 0,09% 28,67 % 1,71%
DSS Postovej banky-Stabilita | 2,32% | 4,93% | 0,48% 46,95% 2,63%
NN-Solid 3,11% | 0,88% | 0,07% 33,51% 1,97 %
VUB Generali-Klasik 2,75% | 317% | 0,10% 41,97%
Inflacia 3,86% | 3,18% - 34,09% 1,98%

Miera inflacie je vyjadrena harmonizovanym indexom spotrebitel'skych cien na Slovensku (HICP) podl'a ECB.

Zdroj: Spracovanie podl'a Druhy pilier SME.sk, vlastné spracovanie autor, 2020.

Obrazok 3 Alokécia majetku v dlhopisovych fondoch

18,9

Majetok v dlhopisovych dochodkovych fondoch — 20. 01. 2020

= Allianz - Garant = AXA - Dlhopisovy NN - Solid
= VUB Generali - Klasik = DSS PB -

Stabilita

Zdroj: Spracovanie podla druhypilier.sme.sk, NBS, vypocet autor, 2020.

Dochodkové spravcovské spolo¢nosti mozu
dobrovolne spravovat aj tzv. zmieSany nega-
rantovany dochodkovy fond. Z pohl'adu inves-
ti¢nej stratégie sa da tento typ doéchodkového
fondu oznacit aj pojmom ,vyvazeny”, nakol'ko
sa jeho spravca bude s najvd¢sou pravdepo-
dobnostou spravat tak, aby majetok fondu ob-
sahoval podobné percentudlne zastipenie kon-
zervativnych investicii (pefiazné a dlhopisové
investicie) a aj rizikovej$ich investicii (akciové
investicie a ETF). Je uréeny najmé sporitelom,
ktori hl'adajt takt formu investovania, ktoré sa

Tabulka9 Zmiesané dochodkové fondy

v dlhodobom horizonte vyznacuje potencialom
dosiahnutia vyssieho vynosu ako dlhopisové
garantované dochodkové fondy, na druhej
strane vSak niz$im rizikom ako akciové nega-
rantované dochodkové fondy. Zmie$ané nega-
rantované dochodkové fondy patria, z pohla-
du uplatnenej formy spravy aktiv, medzi tzv.
aktivne spravované fondy (Najvyznamnejsie
zmeny, 2020). Ako naznacuje tabulka 9 zmie-
Sané dochodkové fondy v sti¢asnosti ponakaju
len dve spravcovské spolo¢nosti - VUB Gene-
rali a NN.

2005 2019 2020 | Vynos za celé obdobie | Roény vynos v %
VUB Generali-Mix | 3,28% | 11,73% | 1,51% 63,96 % 3,39%
NN-Harmoénia 2,87% | 12,72% | 0,84% 52,69 2,89%
Inflacia 3,86% | 3,18% - 34,09% 1,98%

Miera inflacie je vyjadrend harmonizovanym indexom spotrebitel'skych cien na Slovensku (HICP) podl'a ECB.

Zdroj: Spracovanie podl'a Druhy pilier SME.sk, vlastné spracovanie autor, 2020.
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Obrazok 4 Alokéacia majetku v zmieSanych fondoch

= VUB Generali - Mix

Majetok v zmiesanych déchodkovych fondoch - 20. 01. 2020

= NN - Harmoénia

Zdroj: Spracovanie podla druhypilier.sme.sk, NBS, vypocet autor, 2020.

Dochodkové spravcovské spolo¢nosti mozu
dobrovolne spravovat aj tzv. indexovy nega-
rantovany dochodkovy fond. Oznacenie ,in-
dexovy” ziskal tento typ dochodkového fondu
vdaka tomu, Ze spravca sa svojou spravou
snazi o verné kopirovanie urcitého vopred zvo-
leného trhového benchmarku - u nas vybrané-
ho akciového indexu (napr. MSCI World).
Z hladiska spravy aktiv moze mat tento typ
doéchodkového fondu investovanych az 100 %
majetku v rizikovych finan¢nych nastrojoch
(ETF), ¢im sa stava zpohladu vynosovo-
rizikového profilu zaujimavym najmé pre tych

Tabul'ka 10 Indexové déchodkové fondy

sporitelov, ktori st v kratkodobom investi¢-
nom horizonte ochotni podstipit najvyssiu
mieru rizika (volatility), za cenu potencidlu do-
siahnut v dlhodobom horizonte najvyssie
zhodnotenie (v porovnani s ostatnymi typmi
dochodkovych fondov). Indexové negaranto-
vané dochodkové fondy patria, zpohladu
uplatnenej formy spravy aktiv, medzi tzv. pa-
sivne spravované fondy (Najvyznamnejsie
zmeny, 2020). Tento typ fondov je v ponuke
portfélia vsetkych spravcovskych spoloc¢nosti
(tabul'ka 10), avsak investovat v nich moZzno
len od roku 2012.

2019 2020 | Vynos za celé obdobie | Roc¢ny vynos v %
MCI World Index 30,76% | 3,39% 175,00% 13,87%
AXA - Indexovy 28,58% | 2,71% 126,81% 11,11%
NN - Index Global 28,61% | 2,60% 121,38% 10,82%
VUB Generalli - Index 28,62% | 2,72% 118,01% 10,51%
DSS Postovej Banky - Perspektiva | 21,21% | 2,50% 94,16 % 8,93%
NN - Index Euro 28,46% | 1,05% 89,98 % 8,61%
Inflacia 3,18% - 10,80 1,29%

Index pouzity na porovnanie - MSCI WORLD Total Return EUR.
Miera inflacie je vyjadrena harmonizovanym indexom spotrebitel'skych cien na Slovensku (HICP) podl'a ECB.

Zdroj: Spracovanie podl'a Druhy pilier SME.sk, vlastné spracovanie autor, 2020.
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Obrazok 5 Alokéacia majetku v indexovych fondoch

9,1

= AXA - Indexovy
= NN - Index Global

Majetok v indexovych déchodkovych fondoch —20. 01. 2020

@

= VUB Generali - Index
= DSS PB - Perspektiva

NN - Index Euro

Zdroj: Spracovanie podla druhypilier.sme.sk, NBS, vypocet autor, 2020.

Pre dalsie porovnanie majetok akciovych
dochodkovych fondov predstavuje k 17. 01.
2020 hodnotu 1270109 085,04 eur, majetok
v dlhopisovych dochodkovych fondoch pred-
stavuje 6 732 878 032,46 eur, majetok v zmieSa-
nych dochodkovych fondoch je 102 342 070,19
eur a majetok v indexovych fondoch predsta-
vuje hodnotu 1 313 974 475,39 eur. Z uvedené-
ho moZzno dedukovat, Ze najvacsi pocet spori-
telov (az 72 %) v Slovenskej republike maja
svoje investicie uloZzené v garantovanych - dl-
hopisovych dochodkovych fondoch, ktoré vsak
na zéklade sledovanych ukazovatel' ov zhodno-
tili odvedené finanéné prostriedky v najnizsej
miere v komparécii s negarantovanymi do-
chodkovymi fondmi. Na zdklade toho mozno
vyslovit dve hypotézy, ktoré sa vztahuja
k sporitel om s rozdielnym vekom. Mladi spori-
telia, ktori boli automaticky zaradeni to druhé-
ho piliera svoje investicie nesleduja; nezauji-
maja sa o nich alebo déchodkovému systému
vObec nerozumejt. Na druhej strane starsi spo-
ritelia, za predpokladu, ze systému rozumeja,
svoje financie ako konzervativni sporitelia dr-
zia v garantovanych fondoch. Celkovo v dru-
hom dochodkovom pilieri v Slovenskej repub-
like je celkovo kumulovanych 9,42 miliard eur
(Statistiky vykonnosti, 2019).

Na zaklade tdajov Asociacie dochodcov-
skych spravcovskych spolo¢nosti, tiez jednotli-
vych DSS mozno v strednodobom ¢asovom ho-
rizonte (2005 - 2020) sledovat zhodnocovanie
investovanych prostriedkov, s vynimkou
dvoch rokov - 2008 a 2018, kedy bolo zhodno-
covanie zaporneé.
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V globalnom pohlade na sledovany rok
2019 mozno konstatovat, ze rok 2019 bol re-
kordnym z hladiska zhodnotenia financii aj
v déchodkovych fondoch (celkovo rok 2019
predstavuje rekordny rok na akciovych tr-
hoch). Sporitel om v najvykonnej$ich akciovych
¢i indexovych fondoch naréstli déchodkové
uspory v priemere o viac ako Stvrtinu, v garan-
tovanych fondoch bolo zhodnotenie taktiez
nadpriemerné. Tento rok tak obzvlast ilustruje
dolezitost a vyhodnost' druhého piliera ako sa-
Casti komplexného dochodkového zabezpece-
nia ob¢anov. Vykonnosti negarantovanych do-
chodkovych fondov za rok 2019 dosiahli 11,6 %
az 28,6 % a garantovanych déchodkovych fon-
dov 0,9 az 4,9 %. Vyborné vysledky fondov sa-
visia so silnym rastom cien akcii a poklesom
vynosov dlhopisov na finanénych trhoch.

Na zaklade udajov ziskanych zo Socialnej
poistovne k 15. 01. 2020 mozno dalej konstato-
vat, Ze priemernd vyska dozivotnych dochod-
kov z II. piliera vyplacanych Zivotnymi pois-
tovilami predstavovala za rok 2019 mesacne
21,77 eur. Je to 0 1,61 eur menej ako zivotné po-
istovne vyplécali v roku 2018. Mesa¢ny nein-
dexovany dochodok sa vyplacal v priemernej
sume 21,71 eur a ku koncu roka 2019 ho pobe-
ralo 1 725 sporitel ov. Mesa¢ny indexovany do-
chodok mal v priemere vysku 26,42 eur a pobe-
ralo ho 23 sporitelov. Tieto tdaje sti porovna-
telné s priemernou mesa¢nou vyskou dozivot-
ného dochodku za rok 2018, kedy bola na
arovni 23,38 eur. V roku 2015 predstavovala
25,96 eur, v roku 2016 len 25,36 eur, v roku
2017 klesla na 23,92 eur, v roku 2018 sa pohy-
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bovala na tdrovni 23,38 eur. Novelu zdkona
o starobnom dochodkovom sporeni tcinnt od
1. februara 2018, na zéklade ktorej moze spori-
tel' po dosiahnuti dochodkového veku pouzit
celti nasporent sumu prispevkov - v pripade
splnenia podmienky poberania dochodkov as-
pon vo vyske referencnej sumy - aj na progra-
movy vyber (vratane jednorazového vyplate-
nia), vyuzilo minuly rok 1317 sporitelov
a d’alsich 69 vyuzilo moznost si za celti naspo-
rent sumu zakupit len do¢asny déchodok (Sta-
tistika dochodky, 2020).

Zaver

Cielom prispevku bolo identifikovat efek-
tivnost II. dochodkového piliera starobného
dochodkového sporenia v kalendarnom roku
2019 v Slovenskej republike. V suvislosti so
sledovanim tohto ciela mozno konstatovat, Ze
druhy doéchodkovy pilier je v SR ovplyvneny
politicky; a teda lokalne legislativnou tpravou,
ktora stanovuje, Ze v roku 2019 si sporitelia do
II. piliera povinne sporili len 4,75 % z celko-
vych odvodov 18 %, pricom 13,25 % bolo
v prospech Socidlnej poistovne a. s. Legislativ-
nou dpravou je tieZ zakotvené, Ze v ramci sle-
dovaného piliera mozno prostriedky investo-
vat do fondov garantovanych alebo negaran-
tovanych. Hospodarenie tychto fondov je vsak
tplne nezavislé (ak neberieme do avahy vysku
stanovenych poplatkov za ich spravu) na vnut-
rostatnej politickej situacii a rozhodnutiach. Je
na viazané na globalnu ekonomiku ajej stav
avyvoj a perspektivy. V sledovanom obdobi
roku 2019, sa (podla IMF, EK, OECD, NBS)
ekonomicky rast spomalil,® doslo k vyraznému

8 Podla analytikov tseku meny, Statistiky a vysku-
mu (UMS) NBS ekonomicky vyhlad Medzinarod-
ného menového fondu (MMF) o¢akéva pokracujice
spomalenie rastu svetovej ekonomiky. V porovnani
s julovou aktualizdciou ho postiva smerom nadol,
ato o 02 percentudlneho bodu v roku 2019
a 0,1 percentudlneho bodu v roku 2020. Rovnakym
smerom, no omnoho vyraznejsie, postiva aj vyhlad
rastu svetového obchodu, a to o -1,4 percentualne-
ho bodu v roku 2019 a o -0,5 percentualneho bodu
v roku 2020. Hospodarsky rast eurozény koriguje
tiez smerom nadol a predpoklada, ze dosiahne
1,2 % v roku 2019 a 1,4 % v roku 2020 aj 2021. Slo-
venska ekonomika by mala podla MMF vzrast
02,6 % vroku 2019 a 2,7 % v roku 2020 aj 2021. Ok-
téobrovy ekonomicky vyhlad MMF prindsa opitov-
né zniZenie o¢akavaného globalneho rastu. Svetova

PR
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napétiu predovsetkym v savislosti s kreovanim
medzindrodnych obchodnych dohéd medzi
Cinou a USA (celkovo geopoliticka neistota), ¢o
ovplyvnilo cenu komodit, crypta, ale prirodze-
ne aj indexov aakcii av podstate vsetkych
ekonomickych instrumentov. TieZ v stvislosti
s neuspokojivym rieSenim dlhu jednotlivych
Statov, kvantitativne uvolnovanie (QE) cen-
trdlnych bank (predovsetkym ECB a FED),
prepad trokovych mier do zaporného teritéria
(zaporné trokové miery) mozno konstatovat,
ze hospodérenie dochodkovych sprévcovskych
spolo¢nosti v roku 2019 bolo viac ako pozitiv-
ne. Pri pohlade na ich investovanie od roku
vzniku kapitaliza¢ného piliera v roku 2005 bolo
zhodnotenie financii na uctov sporitelov
v roku 2019 najvyssie. Vsetky typy fondov, te-
da dlhopisové, akciové, indexové aj zmieSané
(garantované aj negarantované) ukoncili svoje
hospodarenie vyraznym roénym zhodnote-
nim zverenych prostriedkov. Najvys$iu mieru
zhodnotenia v roku 2019 dosiahli indexové
fondy (az 28,62 % VUB-Generali Index). Na-
priek tomu, ked sa pozrieme na mieru inflécie
v roku 2019 na arovni 3,17 %, mozno konstato-
vat, Zze zhodnotenie duspor v garantova-
nych dlhopisovych fondoch (v ktorych maja
Slovéci ulozenych najviac finanénych pro-
striedkov, celkovo az 72 % zo vsetkych fondov)
bolo az na jednu DSS, a sice DSS Postovej ban-
ky - Stabilita (zisk 4,93 %) v jednom pripade,
nulové - VUB Generali - Klasik (zisk 3,17 %),
pri vSetkych ostatnych sa v podstate prostried-
ky nezhodnotili ani nad mieru infl4cie v tomto
kalendarnom roku. V celkovom pohlade bol
rok 2019 zhladiska kapitalizaéného piliera

tempom za poslednych 10 rokov. Oc¢akavania niz-
Sieho rastu globalneho HDP odzrkadl'uju rasttce
obchodné bariéry, zvysent obchodnt a geopolitic-
ka neistotu, makroekonomické oslabenie vybra-
nych rozvijajtcich sa ekonomik, rovnako ako struk-
turdlne faktory - nizky rast produktivity a starnutie
populacie v rozvinutych ekonomikdch. MMF oca-
kava, Ze rast svetovej ekonomiky spomali z 3,6 %
v minulom roku na 3,0 % v roku 2019 (-0,2 percen-
tudlneho bodu oproti jalovej aktualizacii) a 3,4 %
v roku 2020 (-0,1 percentualneho bodu oproti jalo-
vej aktualizacii) a dosiahne 3,6 % v roku 2021 (Siro-
k4, 2019). Podla agentary Bloomberg MMF skresal
aj prognoézu rastu globédlneho hospodarstva na rok
2020 na 3,4 percenta z jalového odhadu 3,5 % (Ke-
arns, 2019).
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v Slovenskej republike v pozitivnom hodnoteni
rekordny.
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Abstract:

The article tries to point out the complications
with the understanding of cosmopolitanism, with
the possibility of education for cosmopolitanism and
the importance of philosophy for the mentioned
problems. Last but not least, we will also focus on
the situation with the individual in the current so-
cial conditions in the context of the meaning in the
current global processes.
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Obava o vlastny socidlny priestor, v ktorom
realizuje ¢lovek svoje zaujmy a potreby, ho na-
ti usporaduvat vztahy medzi l'ud'mi navzajom
tak, aby clovek nebol v tychto zdmeroch kona-
nia obmedzovany. Za akych podmienok sa toto
moze diat? Predpoklada sa tu istd integrita cel-
ku a pritomnost (zdkonnej) moci. Skusenosti
s vojnovymi tragédiami a obchod postvajt sta-
ty k vdcsej kooperacii a vzajomnosti, avsak ak
sa tato kooperécia Statov spreneveri istym pra-
vidlam a principom, moézu sa vztahy medzi
Statmi dostavat do stavu, ze sa za¢na spravat
voci sebe (opit) nepriatel'sky. Kooperacia ob-
¢anov (obc¢ianskych spolo¢nosti) na svetovej
arovni je preto vyzvou, v ktorej si moZznosti
vytvorit si bezpecné ale aj slobodné podmien-
ky pre zivot. Toto ale predpoklada obciansku
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uvedomelost. Ako ju dosiahnut? Vychova
k svetoob¢ianstvu sa zdad byt nevyhnutna
a predpoklada znalost istych socialnych a poli-
tickych procesov, ako aj na druhej strane kri-
tické myslenie. V tomto kontexte ma filozofia
svoj vyznam a tlohu, ¢o si nazna¢ime v tomto
¢lanku. Ozrejmime si vybrané savislosti obja-
vujlice sa pri probléme svetoobc¢ianstva a pri
porozumeni procesom suvisiacich s nim. Zaro-
ven tym naznacujeme, k akému svetoobcian-
stvu by sme mohli byt vychovéavani, respekti-
ve, k éomu nas ma vychova k svetoobcianstvu
viest. Okrem toho si vSimneme, ako uvazuje
o tomto probléme I. Kant na konci 18. storocia
a R. Safranski na zaciatku tretieho milénia pre
uvedomenie si toho, na aké vyzvy sa snazime
v kontexte svetoobcianstva uz dlho reagovat
a ¢o vObec znamend svetoobcianstvo vo svojej
podstate v seriéznych filozofickych tvahéch.
Pri otazke svetoobc¢ianstva ide teda o sposob
usporiadania vztahov v celosvetovom rozme-
re. Ako sa to méa diat? Nemecky filozof Imma-
nuel Kant v roku 1790 pise, Ze ,formalna pod-
mienka, pod ktorou iba priroda moéze dosiah-
nut tohto svojho kone¢ného umyslu, je to
usposobenie vzajomnych vztahov medzi Iud-
mi, kde je proti porusovaniu slobody vzajomne
si odporujucich l'udi postavend zakonnd moc
v nejakom celku, ktory sa nazyva obcianskou
spolo¢nostou; pretoZe len v nej sa moze usku-
tocnit’ najvacsi rozvoj prirodnych vloh. Avsak
pre takato spolocnost, i keby boli I'udia dost
chytri na to, aby ju vymysleli a dost madri na
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to, aby sa dobrovolne podriadili jej moci, by
bol potrebny este svetoob¢iansky celok, t. j. sys-
tém vsetkych Statov, pri ktorych je nebezpecie,
Ze na seba budu nepriatel'sky posobit. Bez ne-
ho a pri prekézke, ktord uz proti moznosti ta-
kéhoto navrhu klada ctiziadost, vladychtivost
a tazba po majetku, predovsetkym u tych, ktori
maja v rukdch moc, je vojna (z ¢asti taka, v kto-
rej sa Staty rozdrobuji a rozpadaju na mensie,
z Casti takd, v ktorej jeden Stat si pripdja iné
nevyhnutna” (Kant, 1975, s. 214). Tu je potreb-
né zdoraznit' aj pravo, ktoré tvori prva zaruku,
pevny bod, od ktorého sa dajt veci nasmerovat
k lepsiemu a hlavne k moZnosti byt slobodny,
kantovsky povedané, byt slobodny vo sveto-
obc¢ianskom zmysle. Otazka medzinarodného
préva sa v tomto kontexte stala vysostnym po-
jmom, instittciou, ktora umozZnuje kooperaciu
narodov. BohuZial, aj nasa doba je svedkom, Ze
z medzinarodného pravneho kédexu je nieke-
dy trhaci kalendar, pripadne sa jednostranne
vysvetluje a dochddza tak k presadzovaniu
partikuldrnych mocenskych zdujmov, ¢im sa
popiera zmysel politickej a obcianskej spolu-
prace na svetovej trovni a medzindrodny
priestor sa zneuZiva na spominané zaujmy
skupin, vlad. Svetoob&ianstvo sa napltia vtedy,
ak l'udské aktivity sa pri vzajomnej kooperacii
uskuto¢nujt so zretelom na vsetkych I'udi na
tejto planéte. Teda nielen v kontexte zdujmu
statov Eurépy, statov v USA, ¢i inych hospo-
darskych a politickych zoskupeni.

Clovek je povolany k tomu, aby zvladal svo-
ju vlastnt bezprostrednu situdciu vo svete. Je
obdareny rozumom, filozofia reflektuje rozu-
mové schopnosti, ich vyznam pre Zivot, v kto-
rom ide o to, aby bol prijemnejsi, veselsi a pri-
nasal ¢loveku blazenost a pohodlie. Ak by sme
nerozumeli spolocenskym procesom, ktoré na
toto pdsobia, nemohli by sme ich ovplyvriovat.
Je dolezité pochopit, aké sily vladnu v spoloc-
nosti. Michael Hauser pripomina Marxa a sice,
Ze ,,v spolo¢nosti vladne iraciondlna sila kapi-
tal, ktory vystupuje ako hlavny ¢initel v spolo-
¢enskom vyvoji” (Hauser, 2014, s. 91). V centre
pozornosti mé ostat’ ¢lovek a jeho zivotna situ-
acia. Je dolezité najst spdsoby rieSenia spolo-
¢enskych podmienok Zivota, ktoré mozno ap-
likovat v pravom sa riadiacej obcianskej spo-
lo¢nosti, avsak aj na d'alej trovni vo svetoob-
¢ianskej spoloc¢nosti s nutnostou moznosti pre
kazdého cloveka viest dostojny zivot, s per-
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spektivou eliminacie socidlnych i vojenskych
konfliktov, so zachovanim prirodzenych prav
¢loveka. Pretoze v 'udskom rode je rozvoj ne-
vyhnutny, respektive pokrok v tomto rode
ocakavany, Ziadany. Rozvinuat vsetky povodné
vlohy I'udského rodu znamena dosiahnut' vse-
obecny svetoobc¢iansky stav. Takémuto stavu
sa priblizujeme sice pomaly, ale len vtedy, ak
disponujeme poznanim a vychovou, ktoré ho
umoziiujd. Znalec problematiky globalizacie
a svetoobcianstva R. Safranski uvadza, Ze ,to,
ze moderna pozaduje vzdelavanie, no nepod-
poruje vzdelanost, si l'udia vs$imli uz davnej-
sie” (Safranski, 2006, s. 91). Vela vediet, ne-
znamena byt mudry. Ti, ktori dnes tvoria
mienku, ale aj vyucuja, disponuja informaécia-
mi, ale nie vedenim, poznanim a teda mudros-
tou. Je potrebné pracovat s novymi generacia-
mi, ale koniec koncov so sebou samymi (seba-
vychova), aby sa vytvoril zdklad pre nevy-
hnutnost pokrokového a pravdivého zmysla-
nia o veciach o spolocnosti a vytvorila sa kri-
ticka verejnost.

Aka je tu pozicia filozofa? ,Kedze l'udia
vcelku nepostupujt pri svojich snazeniach len
instinktivne, ako zvieratd, a predsa nie podla
dohodnutého planu, ako rozumni svetoobca-
nia, zda sa, Ze nie s mozné ani planovité deji-
ny o nich [...] pre filozofa neplynie z toho iné
poucenie nez to, ze ak nemoéze u l'udi av ich
hre vo velkom predpokladat vobec nijaky ro-
zumny, ich vlastny tmysel, nech sa aspori
pozrie, ¢i nemoZe v tomto nezmyselnom chode
I'udskych veci odhalit prirodny tmysel” (Kant,
1996, s. 58). Naozaj je potrebné si uvedomit,
ako budeme vyznievat v o¢iach dalsich gene-
racii vo vztahu k zlepseniu Zivota v spolo¢nos-
ti. A to nielen lokélne, ale aj globalne. Sme vy-
zvani mysliet globélne a konat lokalne. Ako si
vlastne mame tvorit vztah ku globalite? ,Glo-
balita nas ¢oraz va¢smi unasa k dotyku so sku-
tocnostou a je tazké uchovat si suverenitu [...].
Globaliza¢nd hystéria spociva v tom, Ze nasa
schopnost rozliSovat medzi existencne bliz-
kym a vzdialenym je zniZenad ¢ dokonca uz
uplne zdevastovana” (Safranski, 2006, s. 92).
NajdoleZitejsie je mat vyjasneny vztah k sebe
samému, inak nebudeme moct recipovat svet
ako celok. Paradoxne musime zdo6raznit zvola-
nie Goetheovho Werthera: , Vraciam sa do seba
samého a nachadzam svet.”... Alebo aj Augus-
tinovo zndme: ,Nevychadzaj von, vrat sa spat
do svojho vnutra, v I'udskom vnutri prebyva
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pravda.” Prvym vysledkom tohto kroku je
podstatna vec, totiz pochopenie vyznamu slo-
body ako svojej, tak aj vsetkych ostatnych.
,Kazdé individuum je javisko, na ktorom svet
hra svoje predstavenie, na ktorom sa predva-
dza. Svet bude vyznamny ¢i prazdny zakaz-
dym podla toho, ¢i je individuum vnimavé
alebo nie. Vytvérat globalizaciu je dloha, ktora
mozno zvladnut' len vtedy, ak sa neopomenie
dalsia velka dloha: tvorit individuum, seba
samého. Lebo aj individuum je celok, v ktorom
sa dotyka nebo a zem” (Safranski, 2006, s. 61).
Globalizacia je jav, ktorému my ddvame kon-
krétnu podobu a formu. Toto vnimanie a na-
sledné poznanie je postavené pred konkrétne
spolocenské vyzvy. Nemecky filozof piSe:
»,Navyse musi inak chvéalyhodna dokladnost,
s akou sa teraz piSu sidobé dejiny, predsa len
kazdého prirodzene doviest k zamysleniu sa
nad tym, ako sa za¢ntd nasi neskori potomkovia
ujimat’ bremena dejin, ktoré by sme im chceli
po niekolkych storociach zanechat. Nepo-
chybne budt hodnotit dejiny najstarsich cias,
listiny o ktorych by uz mohli ddvno neexisto-
vat, len z hladiska toho, ¢i ¢o ich zaujima, totiZ
toho, ¢o ndrody a vlady vo svetoobcianskom
zmysle dokazali, alebo v ¢om skodili” (Kant,
1996, s. 72). Vychova vychadza ako zo skise-
nosti, poucenia sa pre budice nerobenie chyb,
ale vychddza tieZ z predstavy, oakdvania nie-
¢oho zelaného a tak vychova ma k o¢akavané-
mu navadzat. ,Nechcem tu sledovat krvavi
stopu dejin l'udstva —je znama, a predsa nedos-
tatocne. Ako inak si vysvetlit, Ze filozofi prepi-
syju 'udom rozum, ktory je do istej miery
a priori zaloZzeny na konsenze. Bude potrebné
objavit energie znepriatelovania, exkluzie
v samom jadre univerzalistickych koncepcii”
(Safranski, 2006, s. 27). Stcasny c¢lovek nepo-
trebuje poucovat a moralizovat. Poucenie vy-
plyva ale zo skisenosti. Dejiny st zapisom
I'udskych sktsenosti a vistom zmysle pripo-
minaja chyby l'udstva.

Naco je nam filozofia? Nato, aby sme mali
pojmotvorny prostriedok pre kritické myslenie,
ale tiez preto, aby sme mohli disponovat ta-
kym myslenim, ktoré ndm umoZni chapat
zmysel spol¢ovania sa, vyznam tvorby spolo-
¢enskych vztahov a smerovat spolo¢nost k is-
tym cielom. Filozofia prinasa pojmy, koncepty
pre porozumenie nielen dejindm, ale v nich
hlavne porozumenie ¢loveku a zmyslu toho,
¢o, ako a pre¢o kona. Modernej generacii mla-
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dych l'udi ,minulost vela nehovorila, pritom-
nost znamenala zivot v zaistenom prostredi
ni” (Keller, 2019, s. 81). Prave v nude vidim
velké nebezpecenstvo pre spolo¢nost, pre ge-
neraciu, ktord nemd sktsenost svojnou, bie-
dou atazkymi socidlnymi problémami celku.
Zda sa, Ze stcasny clovek si zamiena Zivotné
pohodlie s nudou (pripadne si ich stotoziuje).
Neméme ni¢, ¢o by nas niekam smerovalo, tla-
¢ilo d'alej a tak je tu na jednej strane nasa nevo-
I'a byt ¢inorody, konat aktivne, ale tiez nasa
I'udska slabost, inokedy nedostatok rozhod-
nosti, vedenia, ale aj istd ,socidlna hluchost”
nereagujica na podnety zokolia ako priciny
nemoznosti zistit, ¢o mame robit. Jednym
z prejavov tohto stavu je, Ze sa spolo¢nost hybe
tam, kde chce vymedzena skupina l'udi, na-
kolko v socidlnom a politickom zmysle ide
o stratu zaujmu o angazovanie sa vo veciach
verejnych. Na druhej strane je potrebné uvazo-
vat nad tym, ¢i tento stav nie je len obrannou
reakciou individua voci socidlnym podmien-
kam Zivota, v ktorych nechce byt zneuZivany
¢i sklamévany, potom, ako sa bude o nieco usi-
lovat a je mu prijatel'nejSie na niektoré procesy
nereagovat. V kazdom pripade ide o pomerne
nebezpecnu situdciu, ktora okrem iného sveto-
obc¢ianske prostredie vobec neutvara.

Vdaka rozumu moze byt ¢lovek svetoobca-
nom. Atribaty obcianstva z Kantovho spisu
Gemeinspruch - sloboda, rovnost a samostat-
nost st zaroven predpokladom obcianskej
zodpovednosti, teda zodpovednosti za celok
avo svetoobcianskom zmysle zodpovednosti
za svet. Platia ako poziadavka pre ob¢ana, ale
v medzindrodnom meradle pre ucastnikov
medzinarodného diania, suverénne Staty. Kant
veri v rozum, avSak ako ma tento rozum pra-
covat, postupovat? M4 mysliet tak, aby ,nie
zil v pohode, ale aby bol hoden Zivota a poho-
dy svojim spravanim” (Kant, 1996, s. 60). No
hodné povsimnutia je aj to, na ¢o sa pyta aj
R. Safranski: , Nie je na astupe ten typ cloveka,
ktory si to nezlahcuje, ale zatazuje sa vedenim
a zodpovednostou? Nemeni sa nasa civilizacia,
v ktorej narasta pocet ,singlov’, na spolo¢nost
kone¢nych konzumentov, ktori, odtrhnuti
z generacného retazca, sa staraji len sami o se-
ba? Kto so zmyslom pre zodpovednost sa este
da zaangazovat do spolo¢nosti, namiesto toho,
aby len konzumoval, ¢o mu pontka? Nema
konjunktaru prave paradigma zjednodusova-
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nia a ulah¢ovania si veci? Médne trendy na nas
apeluja: Zbavte svoj zivot zbyto¢nych vect!
Odportcaji ndm odhodit duchovny a hmotny
balast” (Safranski, 2006, s. 89). Konzum tu tak
znamenda byt v centre diania, nevystavovat sa
exklazii a presvedcenie, Ze je to spolocensky
nevyhnutné. ,Psychiku mladych I'udi formuja
ako tlaky firiem, tak moZznosti dané masovou
komunika¢nou technikou. Ziju pritomnostou,
pretoZze minulost je prili§ odlisna a buddcnost
prilis neista” (Keller, 2019, s. 162). Dodavam, Ze
nie je to len vplyv na psychiku, ale na mentalne
rozpolozenie a kognitivne vykony. Filozofova-
nie je dolezité pre odbtravanie neistoty
a orientaciu v stcasnom svete ktory charakteri-
zuje dzungla socidlnych vztahov. ,Kto si chce
v dzungli socidlnych vztahov a prebujnenej
globalnej komunikacii vytvorit ¢istinu, nezao-
bide sa v Zivote bez mudreho ohranicenia. Kto
chce formovat zivot ako svoj vlastny, musi
poznat bod, ked uz nedovoli, aby ho niekto
formatoval a informoval. Tazkosti pri usili os-
tat samym sebou porovnava Karl Jaspers so
zivotom na ostrej hrane, z ktorej sa mozno zra-
tit do ¢irej agilnosti, alebo vedl'a nej do existen-
cie zbavenej skuto¢nosti” (Safranski, 2006,
s.93). Dzunglu socidlnych vztahov ,,dopiﬁa”
dzungla informdcii a informac¢nych vztahov.
Na problém nérastu a neprehl'adnosti informé-
cii upozornil uz svojho ¢asu M. Weber. Cim
viac informécii mame, tym je to kontraproduk-
tivnejsie. Dolezité zistenie podla mmna uvadza
Rudiger Safranski, ked pise: ,S kazdou infor-
maciou prichadza zaroven pocit bezmocnosti.
Globalita sa javi ako systémova stvislost, ktora
funguje tak dynamicky a koniec koncov bez-
subjektovo, Ze posobi priamo obscénne, ak nie-
kto upozorni na vyznam individua” (Safranski,
2006, s. 61). Nevieme, ¢o s nimi, alebo nevieme
odlisit balast od podstatnej veci. VSetko a za-
roven ni¢ je podstatné. UvaZovanie sa akoby
zuzuje na hl'adanie spdsobov flexibility a tspe-
chu. Nie sme schopni prekrocit dané spolocen-
ské ramce. Pluralita spdsobuje paradoxne uni-
formitu, najhorsie uniformitu myslenia. Filozo-
fia ma tomuto zabranovat, je vo svojej povahe
proti tomu. Uvazovat v inych premisach nevy-
hovuje kritéridm flexibility a aspechu. Nad tym
vSetkym stoji pomyselne prirodzena l'udska
tazba byt stastnym.

Co je ale zvlastne, je kvantifikdcia $tastia.
J. Keller vo svojej zaujimavej publikécii spéja-
jacej sociologické a socidlno-filozofické postre-
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hy, odvolavajac sa na autorov Gaulejac a Ha-
nique, hovori: ,Z hladiska ideologického je
ziaduce Stastie kvantifikovat preto, Ze mera-
telné stastie zodpoveda filozofii neoliberaliz-
mu, ktord je individualisticka, technokraticka
a utilitaristicka. Ak sa ma cela spoloc¢nost pod-
riadit financiarizovanej ekonomike, potom je
potrebné, aby financie vnutili svoje zdkony,
svoje kody, svoje normy asvoj jazyk nielen
ekonomickému, ale i socidlnemu systému. Kul-
taru vydislitelnych vysledkov, kvantitativhu
evaludciu je nutné presadit ako v stkromnych
firmach, tak vo verejnych instittacidach” (Keller,
2019, s. 231). Na vsetko mame data (Casto tce-
lovo interpretované). Je to hra, akasi hra na
schovavacku, najlepsie miesto na schovanie sa
je za data. Nemina sa I'udstvo svojmu tcelu?
Neschopnost pouzivat rozum samostatne
areflektovat’ vyznam retazca vztahov v tom
najsirSom, teda svetoob¢ianskom zmysle, ale aj
neschopnost ¢celit dehumanistickym tlakom
vrha ¢loveka do situécie, v ktorej sme vsetci
spolu a zaroven kazdy tak sdm. Je tak potrebné
zdoraznit nutnost inej vychovy, inych pristu-
pov a to nielen v skolskom eduka¢nom proce-
se, ale aj v procese sebavychovy, kedy vychov-
nym aj socializacnym ¢initelom je aj samotna
spolo¢nost. Tu plati staré zname kantovské, ze
¢lovek sa stava ¢lovekom len vychovou. Filozo-
fia je tak nastrojom pol'udstenia, uci, vychova-
va ¢loveka byt ¢lovekom. Kant vo svojom spise
Sprdva o priprave predndsok na zimny semester
1765-1766 aj blizsie vysvetl'uje didaktiku vyuc-
by filozofovania (nie filozofie)! ajej vyznam,
ktory ale vyznieva v zmysle socidlnom, byt
schopnym fungovat ako plnopravny clen spo-
lo¢nosti, teda k dobrému obcanovi, ¢o si vyza-
duje iné kvality, ako byt dobry c¢lovek. Saf-
ranski v kontexte pdsobenia vychovy spomina
F. Schillera, ktorého Estetickd vijchova cloveka bo-
la defenzivnou koncepciou. Obracala sa na
tych nepocetnych jednotlivcov, ktori chca ¢osi
viac ako len pracovat, konzumovat a fungo-
vat; ktori chcti v sebe rozvijat ,¢lovecenstvo” -
najprv na skasobnej scéne umenia a potom ma
aj v ostatnom Zzivote (Safranski, 2006, s. 92).
Problémom je aj to Ze ,sa filozofia zaobera
otazkami, ktoré vyplyvaja z tej ¢i onej tedrie.

1 Blizsie tento problém analyzujem vo svojom ¢lanku
Kant a vyudovanie filozofovania na univerzite. In: BE-
LAS, L. (Ed.). Kantov odkaz v kontexte filozofickej
pritomnosti. PreSov: Filozoficka fakulta Presovskej
univerzity, 2005, s. 167-174.
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Interpretuje tedriu, interpretuje interpretaciu
urcitej tedrie. Nepozera sa na socidlnu realitu,
na problémy, ktoré sa tu objavuja. Natlaca sa
otazka, ¢i prave toto nie je zruSenie filozofie. Fi-
lozofia sa uzavrela do vlastného sveta, v tomto
smere sa podoba na stredoveku scholastiku.
Lapidarne to mozno sformulovat nasledovne:
Iavi hegelidni chapali zrusenie filozofie ako
prechod do skutoc¢nosti, v stcasnej filozofii je
to naopak - filozofia sa sama zrusila tym, Ze sa
uzavrela do seba. Vynimky, prirodzene, existu-
ja” (Hauser, 2014, s. 95). Niekedy sa zd4a, akoby
filozofia nanovo objavovala svet v jeho neusta-
le sa meniacom vyraze. Niekedy pomohli vel-
ké tedrie, v stucasnosti v modernej i postmo-
dernej dobe filozofia okrem iného problemati-
zuje ispochybiiuje samu seba, ale toto karte-
zidnstvo nie je ni¢im, ¢o by malo vyvolavat
paniku.

Filozofia hl'ada jasné pojmy v nejasnych ve-
ciach. Na schodisku hlavnej historickej budovy
Humboldtovej univerzity v Berline som si
svojho ¢asu precital Marxov vyrok: ,Filozofi
doteraz svet rozne vysvetlovali, ide vSak o to:
zmenit ho”. Mozeme zmenit' svet bez jeho vy-
svetlovania? Kto dnes as akym tmyslom vy-
svetl'uje? Do akej pozicie sa postva obc¢ianstvo
a aké naroky sa nan klada? Zda sa, Ze sloboda
sa javi, ale nie je. Je kompatibilnd osobna
a obcianska sloboda? Je nevyhnutné kritické
nazeranie na veci andasledné poznanie.

E. Bacon pripomina, Ze poznanie je moc. Filo-
zofovanim sa vzdalujeme od bezmocnosti. Od
filozofie necakajme to, ¢o vo svojej podstate
nemoze byt asice slizkou mocenskych zauj-
mov, cielov, alebo sa vtesna do niekym urce-
nych ramcov. Filozofia je tu preto, aby sme sa
nevrazdili kvoli nabozenskému presvedceniu,
nezastraSovali vojnou, neignorovali volanie
o pomoc, aby sme sa neocitli pod nadvladou
inych, aby sme neznicili planétu, na ktorej Zi-
jeme, ¢elili informacnej vojne, aby sme sa mohli
rozhodovat, aky multikulturalizmus chceme,
aby sme nachadzali rozumné rieSenia a nestra-
tili I'udska identitu.
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The paper discusses two important intentions of
moral philosophizing within the modern age philos-
ophy. We mean the concept of the morality of doubt
and the morality of duty. We perceive both ways of
thinking about morality in close connection with the
idea of justice. Movality and justice in the works of
the modern age philosophers appear analogously as
two interconnected virtues of man. This connection
can be key in current efforts to determine the limits
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fore, the main goal of this paper is to try to find an
answer to the question: What does the transcend-
ence of moral principles of doubt and duty into the
socio-cultural space of modern Western society look
like?
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Uvod

Dobro a zlo sii mend, ktoré oznacujii nase Zia-
dosti a averzie, ktoré sa lisia podla roznych tempe-
ramentov, zvykov a ucenia ludi. A rozlicni ludia sa
nerozlisujii len vo svojich siidoch v tom, co je pri-
jemné a neprijemné zmyslom - chuti, cuchu, hma-
tu, zraku a sluchu, ale taktiez v tom, o je v cinnos-
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tiach vsedného Zivota zlucitelné s rozumom alebo je
mu neprijemné. Dokonca ten isty clovek sa v roz-
nych dobdch sim od sebe odlisuje a chvdli, to zna-
mend, Ze nazyva dobrym to, co inokedy hani a co
nazyva zlym. (Hobbes, 2011, s. 62).

Hobbes svojim spésobom definuje problém
pri rozoznavani dobra a zla. Ide o rozdiely
v individudlnom ponimani dobra a zla v ramci
vyvinu osobnosti, ale aj o rozdielne chapanie
dobra a zla naprie¢ l'udskou spolo¢nostou
a kultarou ako takou. TakZe moralne vnimanie
sveta a spolocnosti nie je ani stale, ani jednotné,
ani sa nevyznacuje presnou definiciou. ,Uz
v stredoveku sa vela diskutovalo o najvyssom dobre.
Takisto by sa bolo vyplatilo opytat, co je to najvys-
sia modrd, najvyssie ragu, najoyssia chodza alebo
Citanie a pod. Kazdy kond dobro tam, kde moZe,
a ujde sa mu ho tolko, kolko je schopny sim vytvo-
rit” (Voltaire, 1976, s. 73).

Prispevok rozobera dve zavazné intencie
moréalneho filozofovania v rdmci obdobia no-
vovekej filozofie. Mdme na mysli koncept mo-
rialky pochybnosti a mordlky povinnosti. Pritom
oba spdsoby uvazovania o moralke vnimame
uzko prepojené s ideou spravodlivosti. Filozofi
totiz nevnimaji morélku a spravodlivost ako
dve stbezné - paralelné priamky leziace vedla
seba. Moralka a spravodlivost v dielach osvie-
tenstva vystupuja analogicky ako dve vzdjom-
ne prepojené cnosti ¢loveka. Toto prepojenie
moze byt kltdcovym pri stcasnych snahach
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o urcenie hranic prav, ale aj povinnosti ¢loveka.
Preto je hlavnym cielom tohto prispevku po-
kusit' sa najst odpoved na otazku: Aky je presah
mordlnych principov pochybnosti a povinnosti do
socidlno-kultiirneho priestoru modernej zdpadnej
spolocnosti?

Moriélka pochybnosti

Zacneme priekopnikom pochybnosti. Bacon
svoje myslenie sice zameriava na vedecky vy-
skum a spdsob poznavania sveta, lenze pri ¢i-
tani Nového organa je mozné ¢itat aj v stvislosti
s myslenim ¢loveka ako takym, morélku nevy-
nimajdc. Styri omyly, ktoré Bacon uvadza vo
svojom diele Nové organon, predstavuju celkom
popularnu a notoricky zndmu cast’ prace tohto
anglického myslitela. Prave tieto Styri druhy
omylov - idolov (rodu, jaskyne, trhu a divadla)
v zédsade predstavuja komplex predsudkov
ziskanych z ,prirody” alebo zo spolo¢nosti,
v ktorej bol dany jedinec vychovany. V krat-
kosti mozno priblizit podstatu jednotlivych
omylov - idolov.

1., Idoly rodu maju svoj zdklad v samotnej lud-
skej prirodzenosti a v samom ludskom rode ci poko-
leni” (Bacon, 1990, s. 87). V zédsade ide o uve-
domenie si vplyvu moznosti, ktoré ma ¢lovek
takpovediac ,od prirody” na jeho myslenie.
Neprekonatelnost' tychto omylov prameni zo
samotnej podstaty c¢loveka. Mozno si vsak
uvedomit svoje hranice cez nase predispozicie
a moznosti. V zasade vSak hovorime o obme-
dzeni, ktoré je univerzalne platné pre ¢loveka
ako zivo¢igny druh. Clovek je skratka prislus-
nikom svojho rodu a prislusnost k hocijakému
rodu nesie so sebou ako pozitivne, tak aj nega-
tivne stranky.

2., Idoly jaskyne siu idoly cloveka ako jednotliv-
ca. Lebo kaZdy jednotlivec md svoju akiisi individu-
dlnu jaskyrnu ¢i skrysu” (Bacon, 1990, s. 87). Tu
mame docinenia s individualnymi schopnos-
tami a moznostami c¢loveka. Tieto omyly st
platné univerzélne, ale priamo sa vztahuji na
jednotlivca vo vztahu k jeho spolocenskym
pomerom, vychovaniu, vzdelaniu, rozhladu
a pod. Samotné spoloc¢nost posobi na cloveka,
formuje jeho osobnost a charakter, urcuje jeho
svetondzor a hodnotovy rebri¢ek. To vsetko
formuje ¢loveka a jeho osobnost, a moze ho
uvrhnat do rozliénych predstav o svete a sebe
samom.

3. ,Idoly trhu nazyvame tak preto, lebo vznikli
vzdjomnym dohadovanim v spolocenstve” (Bacon,
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1990, s. 88). Komunika¢né problémy st jednym
zo zasadnych bariér v postupe vedy. Zmitok,
ktory vznikd na zédklade nedorozumenia, pred-
stavuje odliv energie, ktora moze byt uplatni-
telna pri praktickom kontakte. Tieto , komuni-
kacné” problémy st postavené na nedorozu-
meniach, odlisnosti jazyka, roznosti interpreta-
cie toho a istého javu a podobne. Samotny
Bacon ich povaZzuje za odbtratelné

4., A napokon su tu také idoly, ktoré sa do lud-
skych mysli presahovali z réznych filozofickych
uceni a z toho, Ze sa pouZivali nespravne pravidld
dokazovania® (Bacon, 1990, s. 88). Zda sa, ze od-
voldvanie sa na autority, bol problém raného
novoveku, avSak doposial s nim mame skuse-
nost. Baconova kritika sa vztahuje na cisté
bezmyslienkovité preberanie idei a automatic-
ka verifikaciu z toho dovodu, Ze tak ucinila ista
autorita. Pricom je prave zarazajuci sposob,
akym si prave tento omyl nasiel svoje miesto
na pode morélky.

Bacon piSe o problémoch vo vede a poznani
a v ramci tejto pody stanovuje badatel'om novi
potrebu; potrebu preverovania doposial ziska-
nych poznatkov. Na to, aby c¢lovek dokazal
preverit svoje poznatky, je nevyhnutné, aby
svoje doposial ziskané vedomosti spochybnil,
resp. jedine spochybnenie svojho pohladu na
svet moze ¢loveka priviest k novym zisteniam,
k novému svetonazoru. Toto plati aj pre mo-
rédlku. Tu prichddzame k inému velikanovi po-
chybnosti, k Descartesovi. , Myslenie? Tu zistu-
jem, Ze myslenie je to jediné, co my nemozno upriet.
Ja som, ja existujem; to je isté! Ale ako dlho? Zrejme
tak dlho, ako myslim: pretoZe by sa mohlo ndhodou
stat, Zeby som nacisto prestal byt, keby som celkom
prestal mysliet.” (Descartes 1997, s. 30).

,Dubito ergo cogito, cogito ergo sum!”

Znamy vyrok; myslim teda som, byva ¢asto
verejnosti predkladany vjeho nekompletnej
podobe. Zavaznou ideou Descartesovho kon-
ceptu je pritom primarna pri¢ina myslenia. Na
zéklade ¢oho viem, Ze myslim, ¢o ma o tom
moze presvedcit? Jedine nieco, ¢o stoji oproti
nekritickému a neproduktivhemu stavu rozu-
mu, nieco, ¢o stoji oproti zaslepenosti a ne-
schopnosti vnimat svet a seba inak. , To, Ze som
ten, ktory pochybujem, chipem, chcem, je také zjav-
né, Ze niet nicoho, ¢im by sa to este zrejmejsie dalo
vysvetlit. Ale naozaj som ten isty, ktory si predsta-
vujem; aj keby nijakd prave predstavovand vec nebo-
la pravdiva, ako som predpokladal, sama sila pred-
stavivosti predsa naozaj existuje a tvori cast mojho
myslenia” (Descartes, 1997, s. 30 - 31).
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Najrukolapnej$im dokazom myslenia je te-
da pochybnost. Pochopitelne ide aj o najnédroc-
nejsi sposob, akym clovek dokéze zistit, Ze
mysli. A to v dvoch rovinéch: , Pricinou a kore-
riom takmer vsetkého zla vo vedich je len jedno; za-
tial, co nespriavne obdivujeme sily ludského mysle-
nia, a zatial, co sa nimi vychvalujeme, nehladdame
to, co mysleniu skutocne pomdha” (Bacon, 1990,
s. 80). Pochybovat je nepohodlné, bolestivé
a nebezpecné. Ak sa ¢lovek vyberie cestou po-
chybnosti, znamena to, Ze sa poktisa ndjst spo-
sob, akym uniknat z Platénovej jaskyne, spo-
sob, akym si vytiahnut , konektor” a vystapit
z matrixu. Pochybovat znaci rozmyslat inak,
ako je zvykom.' , Pokroku vo vedich taktieZ za-
brariujuii obycaje a mravy $kol, akadémii, univerzit
a podobnyjch institicii, ktoré si urcené za sidlo
ucencov, aktoré sa majii starat o vzdelanie. Pred-
nasky a cvicenia si totiz usporiadané tak, Ze sotva
niekomu napadne, aby premyslal a wvaZoval
o niecom inom, nez je tu zvykom”™ (Bacon, 1990,
s. 130).

Ak chceme dokazat nezavislost a funkénost
nasho rozumu, nemame na vyber, musime po-
chybovat. Jedine pochybovanim ,rozumuje-
me”. Mat moznost pochybovat - tak mozno
u Kanta interpretovat potrebu slobody verej-
ného pouzivania rozumu. , Zo vsetkych strin po-
Cujem kricat: nerozumujte! Dostojnik hovori: , Ne-
rozumujte, exercirujte!” Darovy vradnik: ,Neroz-
umujte, platte!” Duchovny: ,, Nerozumujte, verte!”
(Kant, 1993, s. 328). Spochybnit autoritu, spo-
chybnit svet, spochybnit seba. Pochybovat - to
je Sanca pre odlisnost, Sanca povedat: ,Veci sa
maja inak, ako si vSetci myslite.” Pricom tato
Sanca je spojena s nutnostou racionilneho do-
kazu: , Veci sa maja inak, ako si v8etci myslite,
lebo...” Co je to teda pochybnost? Filozoficka
metéda uchopenia vlastnej existencie ¢loveka.
Metodda, ktora nuti ¢loveka neustale prehodno-
covat svoje postoje vzhladom knovym po-
znatkom, ktoré sa k nemu dostavaji. Pricom
ide oextrémne naro¢nt metédu. ,Filozofin -
muidrost je celkom osobnou zdleZitostou filozofujii-
ceho. Md sa jeho miidrost stat poznanim samostatne
nadobudnutym a snaZiacim sa univerzilne rozras-
tat, takym poznanim, za ktoré moZe od zaciatku na
kaZdom kroku prevziat zodpovednost na ziklade to-

1 Takéto uvazovanie a spravanie byva ¢asto oznaco-
vané za deviantné - odchylujtce sa od v3eobecnej
mienky. LenZe zdroven ¢asto hovorime o funkénej
deviacii, ktorad poukazuje na patologické javy spo-
lo¢nosti.
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ho, ¢o bezprostredne nazerd. Ak som sa rozhodol Zit
pre tento ciel, tak takéto rozhodnutie; ktoré ma jedi-
ne moze priviest k tomu, aby som sa stal filozofom,
som si vybral zdroveri s tym, Ze zacnem u absoliitnej
chudoby poznania. [...] Ak sa obraciame k obsahu
Meditdcii, ktory ndm, dnesnym ludom, pride tak
zoldstny, uskutociiuje sa nim obrat k filozofujiicemu
egu v dalsom hlbsom zmysle, k equ cistych cogita-
tiones. Tento obrat realizuje meditdciou zndmou,
velmi pozoruhodnou, metédou pochybnosti” (Hus-
serl, 1993, s. 8 - 9).

Clovek je printuteny pochybovat, tak sam
seba dostdva na vratka podu. Ako v takychto
podmienkach hovorit o ,moralke pochybnos-
ti”? Panuje istd tendencia externého zovseo-
bectiovania pochybnosti. Teda pochybovat je
treba o vSetkom, ¢o je okolo ¢loveka - spoloc-
nost, dejiny, autority... V otazke morélky vsak
je podstatny tplne opacny postup. Ide o kon-
krétnu pochybnost c¢loveka osebe samom -
o svojich ¢inoch, hodnotach, Zivote... Descartes
predstavuje obraz takejto morélky v diele Roz-
prava o metode (2016, s. 23 - 25):

,Prvou zdsadou bolo riadit sa zakonmi a zoykmi
mojej zeme a pritom verne zotrvdvat v ndboZenstve,
v ktorom som bol z milosti BozZej od detstva vycho-
vdvany, a vo vsetkom ostatnom riadit sa najumier-
nenejsimi a najmenej vystrednymi ndzormi, ktoré
vo svojom Zivote vseobecne uzndvajii najrozumnejsi
ludia, s ktorymi budem musiet Zit.

Mojou druhou zdasadou bolo byt co najviac pev-
ny arozhodny wvo svojich skutkoch adrzat sa
i najpochybnejsich ndzorov, ked uz som sa pre ne
raz rozhodol, nemenej vytrvalo, ako keby boli vel'mi
isté.

Tretou zisadou bolo premahat vZdycky skor se-
ba, nez osud a menit skor svoje tizby, nez svetovy
poriadok; a vseobecne si osvojit vieru, Ze plne
v nasej moci nie je nic, len nase myslienky, takZe
ked sme vo vonkajsich cinoch vykonali vsetko, co
sme mohli, vsetko [ostatné], co chyba k ndsmu tispe-
chu, je pre nds tiplne nemozné.

[A napokon] nemoZem urobit nic lepsie nez po-
kracovat v c¢innosti, ktorou sa zaoberdm, to je veno-
vat cely svoj Zivot rozvijaniu svojho rozumu
a pokracovat, co mozZno najviac v poznani pravdy
podla metody, ktoru som si stanovil.”?

Styri kroky, ktoré si Descartes urcil pri for-
movani svojej moralky - moralky pochybnosti,
st Styrmi krokmi, ktoré by mali prakticky fun-
govat u ob¢anov v ramci ob¢ianskej spolo¢nos-

2 Vyber konkrétnych zasad z diela a poznamky uci-
nil Peter G. Hrbaty
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ti. A prave preto je spdsob moralneho mysle-
nia, ktory sme pomenovali ako moralku po-
chybnosti zdvazny pri Gvahach o obcianskej
spolocnosti ako o celku. Konkrétna aplikécia
descartovskych pravidiel je pritom pomerne

jednoducha:
1. drzat sa vseobecnych spoloc¢enskych
hodnét,
2. drzat sa vlastnych hodnoét,
3. v konflikte  hodnét  primarne

spochybniovat svoje postoje,
tvorit hodnoty aktivnym rozvojom
rozumu.

Vacsinu tejto kapitoly sme venovali prevaz-
ne osobnému vyuzivaniu pochybnosti. V ramci ro-
viny osobného vyuZivania pochybnosti upriamu-
jeme pozornost na prvi osobu jednotného ¢is-
la. Vtomto pripade treba u Descarta hladat
jasny zamer; pisat o moralke ako zivej a aktiv-
nej stcasti konkrétneho ¢loveka - mna. Ja pre-
berdm zodpovednost za tvorbu a prakticka re-
alizaciu svojho Zivota vratane moralky. Pochy-
bovat o svojich rozhodnutiach, myslienkach
a ¢inoch, znaci byt spravodlivy k sebe samému
a v kone¢nom dosledku aj k svetu. Ak ale pou-
kazujeme na prepojenie moralky pochybnosti
a spravodlivosti, nemozno ostat len na rovine
jednotlivca. V praktickom chapani tohto kon-
ceptu v spojitosti so spravodlivostou mozeme
odlisit dve roviny:

Osobné vyuzivanie pochybnosti

Verejné vyuzivanie pochybnosti

Préave takto sa dostdvame k rovine verejného
vyuzivania pochybnosti, ktorad sa stala prakticky
zékladom pre moderné chapanie demokracie.
Okrem toho, Ze by eventudlne mohla existovat
moznost uplatnit Descartovu metédu pochyb-
nosti celospolocensky, zdsadny je iny moment.
Ide o moznost ob¢anov pochybovat o sprav-
nosti politického rozhodnutia, alebo o rozhod-
nuti prislusného Statneho organu. Tato po-
chybnost napokon moze vyustit dozmeny
vladnuceho aparatu, alebo vytvorit spolocen-
sky tlak na prislusny Statny organ s nutnostou
zvazit dané rozhodnutie. Nehodnotime teraz
charakter tejto pochybnosti, ani jej redlny do-
pad, zasadné je, Ze verejnost ma moznost po-
chybovat. V kone¢nom désledku verejné vyuzi-
tie pochybnosti Gsti do poziadaviek na slobodu
prejavu, zhromazdovania a zruSenia cenzury
tlace. Dovod je prozaicky, ziadny autoritarsky
rezim nepotld¢a prejav tych, ktori o da-
nych autoritdch nepochybuja. Moznost verejne

4.
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vyjadrit svoju pochybnost, obavu a znepoko-
jenie je klacovym faktorom pre fungovanie
demokratického systému. Vyznam pochybnos-
ti podciarkuje aj jeden z partikuldrnych fakto-
rov ukazujacich vyspelost demokracie: Miera
dovery v Statne institacie.

Moralka povinnosti

.Je zrejmé, Ze pokial je siicastou pojmu ,spra-
vodlivost” urcenie rozsahu a obsahu povinnosti,
vymiititelnych donucovacimi prostriedkami, alebo ak
sa domnievame, Ze vzniknuté povinnosti sii a priori
vymiititelné, potom je sprdvne urcenie rozsahu
a hranic spravodlivosti obzvldst dolezité. A urcite
nds neprekvapi, Ze prive v tejto otizke panuji vel-
ké nezhody” (Swift, 2005, s. 23).

Ustrednou postavou pri rozbore mordlky po-
vinnosti je jednozna¢ne Immanuel Kant. Pod-
stata moralky povinnosti spociva v pristupe
k ¢loveku - ksebe samému aj kinému ako
k tcelu, nie ako k prostriedku (Kant, 2004,
s. 62). Teda existencia rozumnych bytosti; inych
I'udi a moja vlastnd existencia tu nie je preto,
aby som nou nieco - hocico (nebo, peklo, osvie-
tenie...) dosiahol alebo niekto iny s touto exis-
tenciou nakladal podla svojho zameru pre do-
siahnutie svojich vlastnych cielov. Uéelom
existencie je samotna existencia, cisté bytie
o sebe a ide o jeden z mala pripadov, ked slovo
samoucel nemusi byt vnimané negativne. Te-
raz si predstavme svet zloZeny zo samoucel-
nych existencii, ak chceme dodrzat jedine¢nost
kazdej existencie rozumnej bytosti. V takomto
pripade nemame inti moznost, ako zakotvit
svoju vlastnt existenciu pomocou objektivneho
zékona - teda pravidla, ktoré plati pre vsetky
existencie nezavisle od ich konkrétnosti, od
subjektivneho bytia. Systematické spojenie udi
prostrednictvom objektivnych zdkonov pre
Kanta vytvara novy svet, svet typicky ludsky,
tzv. risu ucelov (Kant, 2004, s. 62). ,, Moralita po-
zostdva zo vztahu vsetkého konania k zikonodar-
stou a vylucne tym je mozZnd risa ticelov. Toto zd-
konodarstvo sa vSak musi ndjst v kazdej rozumnej
bytosti samej, a musi byt mozné, aby pochidzalo
z jej vole, ktorej principom teda je: nekonat podla
nijakej inej maximy nez tej, o obstoji ako vSeobecny
zikon, a teda iba tak, aby vola mohla prostrednic-
tvom svojej maximy pokladat samii seba zdroveri za
vseobecne zikonodarnii.

Ak maximy vo svojej prirodzenosti nie si nevy-
hnutne siihlasné s tymto objektivnym principom ro-
zummnych bytosti ako vseobecne zikonodarnych, tak
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nevyhnutnost konat podla onoho principu znamend
praktické donucovanie, t. j. povinnost. Povinnost
neprindleZi hlave risi ticelov, prindlezi vsak kaZdeé-
mu jej clenovi, ato vsetkym v rovnakej miere.”
(Kant, 2004, s. 62 - 63).

Cela tato predstava znie priliSne idealisticky
aojej praktickom fungovani mozeme pochy-
bovat, ostatne aj Kant to oznacuje za idedl.
Lenze prax ndm hovori, Ze nejde o surrealistic-
ky obraz c¢loveka. Takyto sposob myslenia
v sebe prepédja volu a povinnost ako moznost
existencie spolo¢nosti. Jednoducho povedané:
Ak rozumna bytost chce Zit v spolo¢nosti
inych rozumnych bytosti, je povinnd dodrzia-
vat zdkony, resp. spravat sa v stlade s objek-
tivnymi pravidlami spolo¢nosti. Otdzka znie
inak: Existuje nieco také, ¢o by sme mohli
oznacit za vSeobecné zdkonodarstvo? Alebo
existuju nejaké objektivne pravidla spolo¢nos-
ti? A naozaj, ak sa pozrieme na jednotlivé kul-
tary, v kazdej z nich nachadzame rozdielne z&-
kony a pravidla. Uz len samotna hodnota ¢lo-
veka a I'udského Zivota naprie¢ spektrom kul-
tar a civilizacii je velmi povazliva. Co je teda
tym, ¢o v spolo¢nosti nazyvame ,objektiv-
nym”“? , Len zikon totiZ nesie so sebou pojem ne-
podmienenej, a to objektivnej, a teda vSeobecne plat-
nej nevyhnutnosti, a prikazy su zikonmi, ktoré sa
musia uposlichnut, t. j. nasledovat aj napriek na-
klonnosti” (Kant, 2004, s. 43). LenZe nie kon-
krétny zakon, ale zakon a zdkonodarstvo ako
také. Ak teda hovorime o tom, ¢o spaja ludsku
spoloc¢nost bez ohladu na to, v akej casti sveta
¢lovek zije, ak hovorime o tom, ¢o je v rdmci
I'udskej spolo¢nosti objektivne, tak odpovedou
je zakon, lez nie vo svojej konkrétnosti, ale vo
svojej vSeobecnosti. Teda zdkon, pravidlo, spo-
lo¢enska konvencia, ktora v danej spolo¢nosti
predstavuje prakticka aplikaciu idei spravodli-
vosti.

Tiez mozeme hovorit aj o povinnosti k roz-
voju krajiny a osobnému vkladu v jej prospech.
,Obcan je ludskej spolocnosti dlZny nielen svoj Zi-
vot, ale aj svoje nadanie, je dlZny spolocnosti osu-
dom mu danej alebo nim samym zvolenej. Hovorime
nim samym zvolenej; totiz vo vsetkych vladach, kto-
ré nie s absoliitne tyranské, moze sa kaZdy clen
Stdtu slobodne vzdat vlasti, ak mu je Zivot v nej pri-
lis na tarchu, a hladat si novi viast” (D' Alembert,
1981, s. 100). Takato povinnost zavazuje ¢love-
ka k aktivnej praci pre rozvoj spolo¢nosti. Ne-
jde len oto, Ze niekde Zijem a madm moZnost
bezpetne sa stretavat sinymi I'udmi. Povin-
nost ¢loveka zijaceho v spolo¢nosti je prispie-
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vat' k blahu tej ktorej krajiny. ,KaZdy obcan, po-
kial' ostdva v svojej vlasti, je povinny vydat , odpo-
cet”, ako vyuZil svoje nadanie, a ma ho vyuZit co
najuzitocnejsie” (D'Alembert, 1981, s. 100). Ten-
to druh morélky povinnosti sa viaze ku kon-
krétnemu konaniu ¢loveka, v rdmci ktorého je
prikdazané obcanovi svojej vlasti neskodit, nao-
pak byt jej k osohu.

Stcasna spolo¢nost vnima povinnost ako
antagonicky protiklad vlastného chcenia. Vi-
dime rozpor medzi chcem a musim. Ak nieco
urobit musim, v zdsade to robim preto, lebo
nechcem. Som ktomu dontteny. Lenze spo-
lo¢nost’ (nielen) v Kantovej optike funguje inak;
, Vsetky imperativy prikazujii alebo hypoteticky,
alebo kategoricky. Prvé predstavujii praktickii nevy-
hnutnost mozného konania ako prostriedku na do-
siahnutie cohosi iného, ¢o chceme (alebo co je mozné
chciet). Kategoricky imperativ by bol ten, ktory by
prestavoval ako objektivne nevyhnutné nejaké kona-
nie ako také, bez vztahu k nejakému inému ticelu”
(Kant, 2004, s. 40). Z toho vyplyva ind podoba
spolocenskej povinnosti: Musim, lebo chcem.
Alebo inak: Ak chcem, tak musim. Lenze, ¢o
chcem? Chcem zit v spoloc¢nosti, vyuzivat jej
vydobytky, pozivat ochrannu ruku, istotu bez-
pecnosti a pokoja, chcem slobodne rozhodovat
o svojom Zivote, o svojich krokoch a o svojich
myslienkach? Tak v tom pripade musim dodr-
ziavat pravidla a zdkony, ktoré mi tieto vy-
mozenosti zabezpecuju. Svojou volou existo-
vat v spolo¢nosti som povinny akceptovat
vol'u iného, v rovnakej miere, ako je iny povin-
ny akceptovat moju vol'u. Tento vzdjomny, ve-
domy, dobrovolny a zaroven povinny socidlny
vztah je tym, ¢o v praxi nazyvame spravodli-
vostou. Spravodlivostou ako nevyhnutne mo-
ralnym postojom k druhému, postavenym na
vzajomnej voli Zit spolu, chranit sa a napredo-
vat. Moralka povinnosti je zaroveri morélkou
spravodlivosti, pretoZe v tomto obraze ¢loveka
byt moralny = byt spravodlivy. Pristupovat k
spolocnosti, k ¢loveku a k sebe samému na za-
klade vole k vSeobecnému zakonodarstvu zna-
¢ pristupovat k jednotlivym aspektom Zivota
spravodlivo. V takomto nastaveni ¢lovek vni-
ma problémy nie zosobnej perspektivy, ale
dokéze sa povzniest na droven vseobecnd, na
aroven Ucelu, na Groven spolocenského zauj-
mu. Spravodlivost ako ,objektivny princip” exis-
tencie spoloc¢nosti v jej obecnej aj globalnej po-
dobe. , Spravodlivost je zikladom medzindrodného
prava; na ndarody hladime ako na jednotlivcov vseo-
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becnej spolocnosti alebo Iudského pokolenia: Narod
je povinny druhému ndrodu tym, cim je jeden clo-
vek druhému” (Holbach, 1960, s. 121).

Moralita je podmienkou, za ktorej jedine moze
byt rozumnd bytost iicelom samym o sebe, len jej
prostrednictvom je totiz mozné byt zikonodarnym
clenom rise icelov. Teda mravnost a ludstvo, pokial
je jej schopné, si tym jedinym, co md dostojnost
(Kant, 2004, s. 63 - 64).

Ak teda priberieme do tvah hodnotu l'ud-
skej dostojnosti, mozeme sa legitimne opytat:
Co ¢loveku ako takému garantuje jeho dostoj-
nost? Odpovedou je dodrziavanie l'udskych
prav a slobod. Uz samotna existencia prav
aslobod cloveka je postavena na istom vseo-
becnom zékone, nehovoriac o tom, Ze praktické
dodrziavanie I'udskych prav je vo svojej pod-
state prejavom moralky povinnosti. Ak spoloc-
ne s Lockeom tvrdime, Ze sloboda jedného ¢lo-
veka konc¢i tam, kde zacina sloboda druhého -
tak problematické moze byt prave stanovenie
hranice. LenZe ta moZe byt urc¢end vseobecnym
zakonom a 'udskou déstojnostou.

Zaver

Novoveka filozofia vytvorila zéklad pre sa-
¢asné chédpanie spolocensko-politickych po-
jmov a aj pre ich uplatnenie v praxi. Navrat
k tymto ideAm moze pomoct desifrovat pod-
statu dnesnych spoloc¢enskych javov aich pri-
padného patologického dopadu na ¢loveka.

Prispevok poskytol rozbor dvoch pristupov
k nastaveniu morélky ¢loveka. Pisali sme
o morélke pochybnosti a moréalke povinnosti.
Ak sa zamyslime, tak zistime, Ze prezentované
postoje st v podstate filozofickymi metédami.

Moralku pochybnosti v praxi odrdza ten-
dencia jednotlivca hladat si vlastny sposob Zi-
vota, prehodnocovat svoje nazory a vytvarat
nové hodnoty. Pricom v spolo¢enskom merad-
le sa prejavuje ako nastroj demokracie - ako
osobné, tak aj verejné vyuZitie pochybnosti. Dedic-
stvo novovekych dvah o pochybnosti nacha-
dzame v poziadavkach 19. a 20. storocia na-
smerovanych na slobodu prejavu, zhromazZdova-
nia, zrusenie cenziry tlace a pod. Ani v 21. storo-
¢i nestraca pochybnost svoj vyznam pre udr-
zanie ob¢ianskej spolo¢nosti. Prave pochybnost
stoji za vyraznymi spolo¢enskymi zmenami
aje kl'acovym faktorom pre fungovanie demo-
kracie.
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Ak teda chceme hladat praktické ukotvenie
moralky povinnosti, nachadzame ho vo vseo-
becne zavaznych medzindrodnych pravnych
dokumentoch, ktoré vo svojej podstate pred-
stavuja volu k vSeobecnému zdkonodarstvu.?
Tieto dokumenty maji az pozoruhodne kan-
tovsky charakter prave vo vztahu k slobode
¢loveka, jeho moralky a dostojnosti, ale zaro-
venl sa pravne akty pokuasaju o uplatnenie
praktickej spravodlivosti. Prepojenie musiet
a chciet, ktoré sa zda byt abstraktom ¢i dokon-
ca oxymoronom, alebo paradoxom stoji v po-
zadi sdcasnej predstavy fungovania ludskych
prav. Vysledok je zaraZajtci: Preco ¢lovek do-
drziava l'udské prava? Lebo chce. Inak je po-
trebné dodrziavanie I'udskych prav vynutit...
sposoby uZ nechajme na konkrétne pripady.
Téato myslienka je v celej svojej podstate kan-
tovska.
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Z iniciativy a s duchovnym zastresenim profe-
sora religionistiky a filozofie Univerzity umeni
vo Philadelphii Michaila Sergeeva sa v roku
2018 dostava k citatelom antologické dielo,
podla slov spomenutého editora venované sa-
¢asnému ruskému filozofickému mysleniu,
ktoré je produkované za hranicami Ruskej fe-
deracie predstavitel mi ruskej emigracie.

Urcite zaujme grafickym spracovanim obal-
ky, na ktorej dominuje snimok parného plavid-
la z pociatku minulého storoc¢ia. Ako tak zain-
teresovaného citatela napadne otdzka, ¢i to je
Oberbiirgermeister Haken alebo Preussen -
v nedalekej budtcnosti tol'ko ,omielany”
tzv. parnik filozofov, ktory prepravil duchovnu
elitu Ruska do zdpadnej emigracie.

Antologia je zostavend z textov pisanych
v ruskom jazyku, ¢im sa profiluje aj z pohladu
potencidlnych citatel'ov; povedané inac jej ad-
resdtom najskor bude rusko-jazy¢nd vedecka
komunita a snad’ aj laickd verejnost.

Autora predkladanej recenzie nemilo pre-
kvapilo, Ze o zdmere publikacie sa Citatel moze
dozvediet len v kratkom tézovitom fragmente
na obalke diela, ktory je videntickom zneni
uvedeny aj v predslove zostavovatela. Dozvie
sa vsak len to, Ze v antolégii najdeme diela
predstavitelov rusko-jazy¢ného spolocenstva
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z troch kontinentov a 6smich krajin: USA, Ne-
mecka, Talianska, Svédska, Svajéiarska, Ukraji-
ny, Ciny a Izraela. Autorov, resp. v&&$inu nich
mozno priradit k historicky dvom poslednym
vlndm ruskej emigracie zo 70. a 90. rokov
20. storocia. Antolégia si zaklada prave na tom,
Ze ponuka pestra Skédlu autorov. Na jej stran-
kach tak defiluja univerzitni profesori a lite-
rarny kritik s pravoslavnym duchovnym, tele-
vizny moderator spolo¢ne s literatom a hudob-
nikom.

A tak jazykovou profilaciou, ako aj nejas-
nym zamerom sa publikécia stdva akosi nead-
resnou, pripomina zbierku tvah, esejistickych
textov a rozhovorov, ktoré akoby sa mali za-
chovat' len pre samotnych autorov, ako spo-
mienka na urcity vzajomny tvorivy okamih.
Domnievam sa, ze len velmi tazko dokazu
oslovit $irsi okruh citatel'ov.

Tematicky sa antolégia pohybuje na Sirokej
skale filozoficko-teoretickych problémov poc-
ndc epistemolégiou, cez otazky ontologické,
problémy filozofickej antropolégie, filozofie
nabozenstva az po socidlnu a politicka filozo-
fiu; miestami to pripomina ndhodny ,vyber
z klobuka”.

Nekoncepény pristup, absencia jednoznac-
nejsieho predmetu skiimania, rozptyl problé-
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mov bez momentu ich vztahovych savislosti,
nie vzdy dodava dielu punc vedeckosti a v ne-
poslednej miere i patavosti. Na druhej strane
nemozno parcidlnym prispevkom - prinajmen-
Som Casti z nich - uberat na kvalite a ,nedajbo-
ze” pochybovat o miere teoretického uchope-
nia (nastavenia) analyzovanych problémov.

Texty st v obsahu zoradené tak, Ze reSpek-
tuja princip seniority, o ¢om svedcia aj biogra-
ficko-bibliografické informéacie o autoroch pred
kazdym z textov. Z obélky sa ¢itatel dozvie, Ze
prvym z vyznamnych textov je ten z pera Ale-
xandra Janova, ktory je oznacovany za najstar-
sieho z autorov a zéroven za ,legendu ruskej
historiozofie”. Musime sa , poctivo” priznat, ze
uvedeného autora, kvazi legendu ruskej histo-
riozofie, sme v takejto pozicii nikdy nevnimali.
Podl'a stanoveného kltca ¢i principu seniority
antolégia kon¢i textom najmladsieho z autorov
- Vladimira Zlatogolova.

Autora predkladanej recenzie a moznoze aj
dalsich ¢itatelov prekvapi fakt - s privlastkom
neprijemne -, Ze v texte antolégie st vyuzivané
odkazy na Wikipédiu, kde zvycajne ide
o neautorizované a v istom zmysle neverifiko-
vatelné udaje. Posobi to nevierohodne o to
viac, Ze tato elektronicka informac¢na platforma
je vyuZivana pri opise podmienok a okolnosti,
ba iveci, ktoré si k emigrécii printtené osob-
nosti - filozofi, akademici, umelci (literati)
i publicisti mali ¢i mohli so sebou vziat; pove-
dané ina¢, pre takéto informdcie bolo mozné
siahnut aj k relevantnej$im zdrojom, pri kto-
rych nevznikaji pochybnosti o vierohodnosti
poskytovanych informacii. , Zainteresovanym®
by moZno napadlo siahnut napriklad po praci
britskej autorky Lesley Chamberlainovej Par-
nik filozofi.! Udivuje to o to viac, Ze prave
k ndtenému odsunu ruskej inteligencie z po-
¢iatku 20. storocia sa antolégia otvorene hlasi,
vnima samu seba ako rovnaky hlas migrantov.
Koniec koncov je antolégia venovand (zasvéte-
nd) exilovym myslitel'om, ,tym minulym, ako
aj budtacim”. Zda sa mi, ze Wikipédia nie je
prostriedkom prezentécie a nalezitého uznania

1 Dielo L. Chamberlainovej - Parnik filozofii. Lenin
avyhndni inteligence - sa vracia k udalosti z roku
1922, ked na pokyn diktatora Stalina V. I. Lenin
pripravil zoznam 160 renegatov marxizmu ¢i zrad-
cov bol'sevickej revolucie, ktori na dvoch parnikoch
(»parnik filozofov”) museli v tom istom roku opus-
tit sovietske Rusko.
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minulosti a ani hodnotnou vyzvou pre budtc-
nost.

Rozpaky citatela nad editorskou a vlastne
i vedeckou férovostou antolégie moze vyvolat
publikovanie textu ,Zivej legendy” ruskej
emigracie A. Janova nazvany Pre “vecné” samo-
derZavie, pre spor, pre knihy, pre Zivot. Ide o opé-
tovné vydanie rozhovoru medzi A. Janovom
a M. Arkadievom, ktory bol prvykrat publiko-
vany v ¢asopise Snob 13. januéra 2018. Predsta-
vuje proeurdpsky ladené tuvahy o otepleni
(orreners), ktoré prichaddzaja na sklonku vset-
kych velkych ruskych epoch; niekedy vedie
k zmenam novej kvality Zivota (prikladom by
tu malo byt obdobie Petra I. Velkého) alebo
oteplenie, zdmer vSestrannej obnovy kolabuje
v regrese navratu k diktatare. V takomto zmys-
le je vnimana aj éra carskeho absolutizmu, kto-
ra viedla kdvom revolicidm na zaciatku
20. storocia a nasledne k stalinistickej diktattre,
resp. samovlade strany bolSevikov. Ako pri-
klad uvedenych tendencii je prezentovany aj
nastup V. V. Putina k moci po pade ZSSR po
barlivych jelcinovskych devitdesiatkach, ktoré
autori vyssie zmieneného rozhovoru vydavaja
za jedno z otepleni. Koniec dominancie vlady
V. V. Putina ako ,prazdnej doby” (s. 23) - od-
hadovany spolubesednikmi na rok 2020 -
znamena pre exilovych historikov koniec dejin
ruského samoderzavia, ktoré zapocalo rokom
1560 a viaZe sa k vlade Ivana IV. (Ivana Hroz-
ného). Putin je pochopeny ako symbol agénie
samoderzavia a naddeje nového oteplenia. Disku-
téri - autori vyjadruja presvedcenie (s. 18), ze
ak sa Rusko nezmeni - v zmysle proeurdp-
skom -, stane sa archaickym ostrovom v mori eu-
ropskej civilizdcie, ktorému buda prislachat’ pri-
vlastky ako skazeny ¢i defektny. Prave jeden
z tychto ucastnikov diskusie - Alexander L'vo-
vi¢ Janov - je povazovany za toho, kto chce
slazit a pomoct novym ruskym Eurépanom.

“Spristupnenie” materidlu, ktory uz bol
publikovany a povodne vznikol sinym zdme-
rom, sa netyka len uvedeného rozhovoru
s A. Janovom. Hned" dalsi text Igora Jefimova
je totiz kapitolou zjeho prace Fenomén vojny,
ktora mala byt publikovana tiez v roku 2018.

Osobitostou spomenutej kniznej publikécie
I. Jefimova je fakt, Ze predstavuje vlastne na-
vrat k témam a otdzkam, ktoré pred rokmi za-
chytil vinych svojich pracach. Text kapitoly,
ktory je publikovany v antolégii povazujem za
vecne akceptovatelny, pomerne pristupne na-
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pisany, no v zdsade ni¢im originalny vyklad
transformdcie polnohospodarskej na priemy-
selnt vyrobu. Dolozim snad, Ze tento akoby
navrat k ,industridlnemu nevolnictvu” spada
do procesov modernizacie Ruska zapocatého
v druhej polovici 19. storocia, pri¢om moderni-
zacia ako takd meni konfiguraciu sil v spoloc¢-
nosti, resp. vo svete, ,,podpise sa” pod celd re-
taz vojnovych konfliktov Statov (impérii), Rus-
ko nevynimajac. Neotrelo a zaujimavo posobia
v uvedenej knihe, resp. antoldgii poznamky
o podobach iraciondlnej nenavisti, ktoré lite-
rarne zachytili F. Kafka ¢i V. Nabokov.

Podobne aj Kultiira a kultiiry Anatolija Achu-
tina, teda d'alsi z textov antologie, je v zdsade
jedna z jeho prednasok z roku 2007. Predstavu-
je dejinnt a filozofujicu sondu do pojmu kul-
tara; je interesantnou tvahou autora o F. Pet-
rarcovi kvazi stredovekom mnichovi a zaroven
vyznamnej postave novej a provokujlcej, na
svetskych zakladoch formujtcej sa humanistic-
kej kultary.

Za rovnako vyrazna ,sondu” v zmysle ad-
resného ponoru mozZno oznacit aj text literar-
neho historika, kulturoléga, teoretika filmu
a filozofického  antropoléga  poOsobiaceho
v Nemecku Igora Smirnova.2 Tentoraz ale ide
o text povodny, napisany vylu¢ne pre potreby
antolégie. Za predmet ,sondaze” si Smirnov
vybera motivy raciondlnej a emocnej kreativity
¢loveka a tiez afektivneho spravania z pohladu
filozofickej antropologie.

Z talianskeho prostredia sa citatelovi po-
vodnym textom prihovéara Vladimir Zelinskij.
Jeho text je koncipovany ako odpoved’ na le-
gendarny a kontroverzny Proy filozoficky list
P.]. Caadajeva, ktory bol publikovany v roku
1836 na strankach moskovského casopisu Te-
leskom. Predstavuje aktualizujice historické
a filozofické zamyslenie sa nad tymi ,preklia-
tymi otdzkami” ruskej identity, ktoré inicioval
svojim listom prave Caadajev. V mimoriadnej
miere sa zaujima o stav ruskej duchovnosti.

Asertivinym hlasom prehovoril O konci dejin
filozofie autor, ktory vel'ka cast svojej profesio-
nalnej kariéry spojil s univerzitami v Jerevane
a v Bazileji, Karen Svasian. UZ samotnym na-
zvom formuluje problém, ku ktorému méa by-

2 Ak by niekomu napadlo prepojenie na stcasného
riaditela Institatu filozofie Ruskej akadémie vied
profesora Andreja Vadimovia Smirnova, tak ide
len o ndhodnd pribuznost jedného z najrozsirenej-
sich ruskych priezvisk vobec.
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tostnt potrebu vyjadrit sa, resp. k problému,
ktory v mensej alebo vyraznejsej podobe vo fi-
lozofii rezonuje nejaky ten ¢as. Svasian pontka
provokativne uvazovanie zaloZené na rozdiele
medzi filozofovanim a filozofiou. Zjeho po-
hl'adu je filozofovanie nie¢im inym nez filozo-
fia. Filozofovanie je ozivujicou tvorivou ¢in-
nostou, ktora je vlastna ¢loveku a dokaZze po-
tlacit , zvratent” filozofiu, ktora je pre Svasia-
na zastapend akademickou filozofiou. Exem-
plarnym prikladom je pre Svasiana nemecka fi-
lozofia po druhej svetovej vojne s ,velenim
v Berline” (s. 132). Koniec, ba priam smrt filo-
zofie je z pohladu autora zivym filozofickym
problémom aj preto, Ze je neschopna objasnit
fundamentilne metafyzické problémy tradic-
nymi filozofickymi prostriedkami. Nie je
schopna najst’ jednotiaci motiv v mnohosti sve-
ta. Nakol'ko je nie¢o také mozné? Nevycita
Svasian filozofii nieco, ¢o je mimo jej moznosti?
Aj toto pytanie iniciuji Svasianové avahy.

Budem sa opakovat, ale lektara antologie
na sposob recenzného zamyslenia vyvoladva is-
té rozpaky. Ak $lo jej zostavovatelovi a aj sa-
motnym autorom predstavit celt Skalu prob-
lémov, na ktoré ruské filozofické myslenie
v zahrani¢i nerezignovalo, nazddvam sa, Ze ne-
jde ani len o ,pokusni” sondu do dominant-
nych ¢i vobec trendov v ruskom mysleni.

V rozhovore s americko-ruskym historikom
A. Janovom (s. 22) zarezonuje otazka: ,, Nebojite
sa, ze sucasny Citatel jednoducho odignoruje
Vasu knihu ako nerelevantna?” Zaujimalo by
ma, ¢i si editor antoldgie, samotny M. Sergeev,
polozil takato otdzku. MoZno si ju ani nekla-
dol. Mohol by totiZz pripustit redlnu hrozbu
v podobe jej prisne kladnej odpovede. To by
urcite nepdsobilo motivacne ani pre zostavova-
tela a (ako) autora, ani pre d'al$ich jeho rovna-
ko zmyslajacich prispievatelov.
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Problematika ochrany Zzivotného prostredia
sa posledné roky stdva coraz viac diskutova-
nou témou nielen v laickych, ale aj odborno-
vedeckych kruhoch. Hrozba bliziaceho sa kli-
matického kolapsu, strata biodiverzity, znecis-
tovanie vsetkych zloziek ekosystému ¢i ex-
trémne vykyvy pocasia sa pomaly, ale isto, sta-
vaja kaZzdodennou stcastou nasich Zivotov.
Kym tlak zo strany vedeckych autorit a ob¢ian-
skej spolo¢nosti narastal uz niekolko rokov,
mnohi klacovi politicki predstavitelia najvac-
sich znecistovatelov ¢i nezodpovedné nadna-
rodné korporacie sa za vidinou zisku nebranili
masivne poskodzovat prirodu, alebo dokonca
aj samotné l'udské prava. Mnohokrat sa tym
ani netajili. V kniZnych a internetovych zdro-
joch ndjdeme mnozstvo negativnych dosledkov
agresivneho kapitalizmu. Fenomén tzv. zele-
ného klamstva, resp. ,greenwashingu”, nds
vsak stavia do roviny novej problematiky, proti
ktorej sa kone¢ny spotrebitel dokaze ubranit
len vel'mi tazko.

Nemeckd autorka Kathrin Hartmann pri-
chddza s publikéciou, ktorda odhal'uje pozadie
roznych politicko-korpordtnych machinécii,
ktorych primérnym cielom je uviest spotrebi-
tela do ,zeleného” omylu. Posledné roky mo-
zeme vidiet v obchodnych centrach a reklam-
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nych Sotoch viaceré puatace zobrazujtce biopot-
raviny, oblecenie z recyklovaného materiélu,
technolégie Setrné Kk zivotnému prostrediu
a d’alsie vyrobky beznej spotreby, ktoré odrazu
ziskali r6zne druhy ekologickych certifikatov.
Nadnarodné korporacie sa snazia spotrebitel'a
silou reklamy presvedcit, Ze svet sa d4 zachra-
nit vdaka nakupovaniu spravnych vyrobkov.
V mnohych pripadoch st vsak tieto vyrobky
len klamlivou pomoéckou greenwashingu.

Hartmann na konkrétnych prikladoch prvej
kapitoly dokazuje, akym sposobom moze byt
spotrebitel uvrhnuty do ,zelenej nevedomos-
ti”. Naprie¢ textom ukazuje, ako zndme potra-
vinarske, energetické ¢i moédne znacky prista-
pili na ekologicko-popularnu vlnu, avsak ich
praktiky a vyrobky ani zdaleka nezosobriujua
principy trvalej udrzatelnosti. Zname spoloc¢-
nosti ako McDonald’s, Nespresso, Adidas, KiK,
Lidl, H&M ¢& Tchibo vdaka premyslenému
marketingu dokazu uviest do klamu aj samot-
nych politickych predstavitel ov.

V stcasnosti podla Hartmann uz maéame
mnozstvo marketingovych firiem, ktoré doka-
zu z imidzu ropnej spolo¢nosti vytvorit imidz
trvalo udrzatelnej ekologickej firmy, ktora
chrani planétu Zem. Tento greenwashing sa
deje aj napriek tomu, ze tzv. ekologicky dlh je
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zroka na rok vyssi a prichddza skor, pricom
v mnohych prirodnych zdrojoch sme uz pre-
kro¢ili surovinovy zlom. Dané spolo¢nosti sa aj
napriek tomu neboja do svojich praktik zahr-
nat aj verejne zname osobnosti, hercov, speva-
kov ¢ inych influencerov, ktori posilnia do-
jem ekologickosti a pravdovravnosti ich znac-
ky. NezéleZi im v8ak na tom, Ze mnohé zelené
certifikaty st de facto falos$né, pri¢om napri-
klad firmy ako Nespresso masovo porusuju
I'udské prava pri pestovani kavovych bobov.
Tieto kvazi zelené firmy sa prostrednictvom
cielenej ekologickej reklamy snazia u spotrebi-
tela navodit dojem, ze bojuja proti hrozbam,
na ktorych sa v8ak sami den ¢o den podiel’ajt.

Vramci druhej kapitoly autorka konkrét-
nym spdsobom poukazuje na ,zelené” klam-
stvo ropnej spolo¢nosti BP, ktord masivnym
sposobom v roku 2010 znecistila oblast Mexic-
kého zalivu pocas ropnej havarie. Jej green-
washingova kampati pritom bola revoluc¢na.
Koncern sa pokusal predstavit spotrebitel'ovi,
ze tazba ropy je ekologickou zaleZitostou a ze
BP predava zeleny benzin. Skoro zo diia na den
sa ropny gigant premenil na , priekopnika ob-
novitelnych zdrojov energie” (Hartmann, 2020,
s. 33).

Bezprecedentny thyn fauny a fléry ekosys-
tému Mexického zalivu len podc¢iarkol nezod-
povednost ropného giganta, ktory celkova
Skodu ani neodstranil. Naopak, prostrednic-
tvom zhadzovanych chemickych latok na cis-
tenie ropy (tzv. corexitov) zapricinili eSte vac-
siu ekologicka katastrofu, pricom chemikalie
sposobili vel'ké zdravotné tazkosti aj pre ta-
mojsich dobrovolnikov pracujicich na ¢isteni
zalivu. Aj tato tragédia ale dokézala byt za-
maskovana greenwashingovou technikou a tak
Skody na ekosystéme a miestnej ekonomike
zavislej od lovu morskej fauny daleko presa-
hovali vydavky spolo¢nosti BP na napravu
ropnej havérie. Aj ztoho dovodu tamojsi ex-
perti nazvali tato katastrofu ,,Cernobylom pod
vodou” (Hartmann, 2020, s. 35). Ani tato tra-
gédia vSak neprimédla mnohych l'udi k tomu,
aby zacali proti ropnému priemyslu bojovat.
V kone¢nom dosledku totiZ ropu a jej derivaty
potrebujeme skoro vsetci.

Tretiu kapitolu nemeckd autorka venovala
problematike plastového znecistenia. Prave boj
s plastovymi vyrobkami sa c¢oraz viac stava
ter¢om stratégie greenwashingu. V Kkapitalis-
tickej spolo¢nosti zaloZenej na masivnej vyrobe
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a spotrebe je vSak rieSenie zniZenia spotreby
plastovych vyrobkov zo strany spotrebitela
prili§ nekomfortné, atak spolo¢nosti pricha-
dzaja s vlastnymi vyrobkami, ktoré maja na-
vodit dojem bojovnikov proti plastovému za-
moreniu.

Takymi firmami st aj zndme moédne znacky
(napriklad G-Star), ktoré ponukaju rifle ¢i iné
druhy oblecenia zrecyklovaného plastového
odpadu. Myslienka znie vyborne, avsak aj pri
vyrobe takychto typov oblecenia vznikd vel'ké
mnozstvo vedlajsieho odpadu, pricom ide len
ojednu z mnohych inych neekologickych ko-
lekcii, ktoré dané firmy pontkaja. Ide teda
o jasné zavadzanie spotrebitela, ktory kapou
plastovych rifli nadobudne dojem, Ze zachra-
fiuje svet. V skuto¢nosti len podporuje korpo-
ratnu médnu znacku, ktora pri vyrobe oblece-
nia porusuje I'udské prava v rdmci dodavatel-
ského retazca v krajinach globalneho Juhu, pri-
¢om za sebou zanechdva aj velka uhlikova
stopu.

O tom, Ze jedine zniZenie spotreby znizi od-
pad auhlikova stopu hovori aj organizécia
Greenpeace. T4 v kontexte tzv. fast-fashion do-
konca hovori o ,kolapse spotreby”, nakolko
v sticasnosti je v obehu viac odevov, ako kedy
svetové obyvatelstvo vynosi. Summa sum-
marum, ako pise samotna Hartmann (2020,
s. 54 — 55): ,najlepsie “ocednske” dZinsy su tie,
ktoré sa vObec nevyrobia. Tento bandlny po-
znatok sa vSak nevelmi hodi k vzrusujicim
rozpravkam o zachrane sveta, ktoré firmy po-
trebuja.”

Fenomén nadmernej spotreby a green-
washingu v zapadnych Kkapitalistickych spo-
lo¢nostiach je v8ak len poslednym ¢lankom re-
tazca. Na jeho zaciatkoch st totiZ chudobni
I'udia pracujaci v nebezpeénych podmienkach
za nizku mzdu, pricom firmy im zaroveil ma-
sivne odcerpédvaju prirodné zdroje. O tomto
negativhom spdsobe vyroby sa zmienuja aj
profesor medzinarodnej politiky vo Viedni
Ulrich Brand ¢i berlinsky profesor spolocen-
skych vied Marcus Wissen. Ti v tomto kontexte
hovoria o tzv. imperialistickom sposobe Zivota
(Imperialie Lebensweise), kedy za G¢elom udrza-
nia nadprodukcie a ndsho konzumného sposo-
bu Zivota zneuzivame lacnd pracovnu silu a
prirodné zdroje zkrajin globdlneho Juhu
(Hartmann, 2020, s. 59). Autorka tak podla
nasho nazoru spravne poukazuje na nebezpec-
ny a trvalo neudrzatelny sposob vyroby, ktory
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je v zapadnych spolo¢nostiach ,zaobaleny
ekologickou stratégiou greenwashingu. Spo-
trebitel tak nevedomky podporuje to, proti
¢omu sa rozhodol kipou daného vyrobku bo-
jovat.

Zelené klamstvo vsak tymito tvrdeniami ani
zd'aleka nekon¢i. V dal$ich kapitolach autorka
upozornuje na nebezpecenstvo ,ekologicky
certifikovaného” palmového oleja. Sucastou
tohto greenwashingu je dokonca aj samotna
EU, ktora stdle podporuje tzv. biopaliva, kto-
rych stcastou je ¢asto aj samotny palmovy olej.
Jeho najvéacsi vyvozca - Indonézia - pritom ne-
legélne vypaluje tamojsie lesy a zabfja tak jedi-
nec¢ny ekosystém, ktorého mnohé zlozky nema-
ja zastapenie nikde inde vo svete.

Ako Hartmann spravne poukazuje, ni¢ také,
ako trvalo udrzatelnd vyroba palmového oleja
jednoducho neexistuje. Kvoli rastu spotreby
a energetickej naro¢nosti vyplyvajtcej z pouzi-
vania biopaliva jeho spotreba kazdym rokom
narastd, a firmy tak musia vykl¢ovat ¢oraz vac-
sie mnozstvo lesov. Postihnuti touto vyrobou
s aj tamojsi malorolnici, ktori uviazli v tzv.
nukleoplazmatickom systéme. Ide o fenomén,
kedy je malorolnik dondateny odstapit svoje
zvykové prava na podu firmam, ktoré mu za
odmenu dovolia obrdbat dva hektare pody
s olejovymi palmami na okraji (plazma) plan-
tdZe (nucleus), plus ziska pol hektara pre svoj
dom azdhradu. Takymto sposobom si firmy
ziskajt lacnta pracovna silu, aby mohli preda-
vat palmovy olej krajinAm po celom svete.
O dosledkoch na prirodu a Zivoty malorolni-
kov sa vSak uz nehovori.

Autorka vo svojej kritike zachadza este d'a-
lej a takéto spravanie nadnarodnych korporacii
(a niektorych statov) oznacuje ako ,zeleny ko-
lonializmus”. V tomto kapitalistickom systéme
zeleného kolonializmu sa v$ak stéle n&jdu poli-
ticki zastupcovia, ktori ho podporuji. Podpo-
rovatelia volného trhu odmietaja akékol'vek
regulécie, ktoré by viedli k naruseniu medzina-
rodného obchodu a kapitalu. Podl'a ich nazoru
si ma spotrebitel sam zvolit to, aky vyrobok si
kapi. Spoliehat' sa pritom ma na samotné spo-
lo¢nosti, ktoré mu slubuju ekologicky neza-
vadny vyrobok vyrobeny s ohladom na princi-
py trvalej udrzatelnosti. Co ale v pripade, ak
firmy na zaklade vyuzitia greenwashingu spo-
trebitel'a zavadzaja?

V stcasnosti existuji mnohé medzinarodné
dokumenty, dokonca aj na trovni OSN, ktoré
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maja za tlohu regulovat nezodpovedné spra-
vanie nadnarodnych spolo¢nosti. Autorka vsak
spravne poukazuje na to, Ze tieto dohovory sa
¢asto malo ambiciézne a ¢o je najvacsi problém,
st na dobrovolnej baze s velmi malymi sank-
ciami v pripade ich porusovania. V zasade tak
plati, Ze aktudlne nemame politickd volu
a komplexna legislativnu ochranu prirody
a pracovnikov v oblasti globalneho Juhu, ktory
zapasi s agresivnym kapitdlom. Mnohé firmy
tak odmietaja aplikovat tie principy trvalej
udrzatelnosti, ktoré by poskodili ich ekono-
mické zaujmy.

Nicenie vzacnych lesov v Brazilii za tcelom
ziskania polnohospodarskej pody pre chov
hovadzieho dobytka, zneuZzivanie malorolni-
kov v Indonézii na pestovanie olejovych pa-
liem, vykoristovanie pracovnikov nadnarod-
nych moédnych znaciek v azijskych krajinach ¢i
drancovanie prirodnych zdrojov v Afrike. To
vsetko st dosledky zeleného kolonializmu, ka-
pitalizmu a zapadného sposobu Zivota, ktory je
postaveny na masivnej spotrebe a vyrobe.

Pod plastom ekologickej reklamy a certifi-
katov snizkou vypovednou hodnotou firmy
dokézu svoje podnikatel'ské aktivity rozsiro-
vat, ¢o ma za dosledok este vicsie drancovanie
prirodnych zdrojov, zneuZzivanie I'udskej pra-
covnej sily a v neposlednom rade aj porusova-
nie prav domorodych ob¢anov.

O tom, ze tato problematika mé systémovy
privlastok, hovoril aj ekvadorsky profesor eko-
némie na univerzite v meste Quito, Alberto
Acosta: ,,ak majt vsetky bytosti na nasej plané-
te viest dostojny zivot a ma medzi nimi nastat
harmonickd rovnovdha, musime sa seri6zne
usilovat prekonat kapitalizmus. Na to vsak
musime vytvorit emancipa¢né alternativy
vnutri kapitalizmu, ktoré by mohli poslazit
ako podklad na jeho prekonanie” (Hartmann,
2020, s. 163). Acostove tvrdenia podporuju aj
dalsie idey. Ako uvadza Jean Zigler, tzv. pla-
netdrne obcianske spoloc¢nosti uz existuji. Ide
o myslienky pozitivnej globalizacie bez rastu,
kumulécie kapitalu a vykoristovania. Ak sa tie-
to a im podobné principy zacnt aj redlne
uplatriovat, mo6zeme byt svedkami postupnej
transformécie z neudrzatelného vykoristova-
nia l'udi a prirody na trvalo udrzatelné hospo-
darstvo (Tamze, s. 163).

Ako vSak uvadza aj samotné posolstvo
Hartmannovej knihy, dolezitt rolu tu zohrava-
ja aj samotni spotrebitelia a stat. Bez aktivneho
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zapojenia tychto zloziek systému bude aj nad’a-
lej pokracovat agresivna dominancia globalne-
ho Severu, na ¢o v kone¢nom doésledku dopla-
time my vsetci. Ludstvo by si malo dat’ za ciel
dospiet ku globalnej spravodlivosti a zastavit
proces ekocidy, ale aj procesy genocidy domo-
rodého obyvatel'stva mnohych latinskoameric-
kych, africkych a azijskych krajin.

Autorka sa tak snazila prispiet ku globalnej
diskusii o trvalej udrzatelnosti naozaj svoj-
skym sposobom. Kym mnohi autori sa venuja
dosledkom klimatickej krizy a odpadovej prob-
lematike, Hartmann pristtpila na problémy Zi-
votného prostredia z pohladu fenoménu zele-
ného klamstva, o ktorom sa aj v prostredi Slo-
venska hovori doposial len velmi malo. Citate-
lia tak majt moZnost nazriet za oponu nadna-
rodnych korporacii, ktoré sa za tcelom zisku
neboja otvorene klamat osvojej zmene vo
vztahu k drancovaniu prirodnych zdrojov
a 'udského kapitalu.

Spotrebitelia sa po precitani tejto knihy bu-
dd mat viac na pozore pred tzv. greenwashin-
gom, ktory pomaly ale isto zahlcuje medialno-
reklamny priestor s cielom presvedcit konec-
ného konzumenta, ze nie je nutné obmedzit
svoju spotrebu, ale dolezité je kupovat tie
spravne vyrobky. Samozrejme, nakupovat vy-
robky od firiem zodpovednych za katastrofél-
ny stav globdlneho ekosystému aludskych
prav v rozvojovych krajinach - len so zelenym
certifikdtom a s prisfubom, Ze robia vsetko pre
to, aby do budticnosti zlepsili svoje podnika-
tel'ské metddy v krajinach globalneho Juhu.
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POLISH-UKRAINIAN SCIENTIFIC COOPERA-
TION DURING COVID-19 PANDEMIC:

REPORT FROM THE CONFERENCE “THE CRI-
SIS OF CONTEMPORARY SECURITY SYSTEM:
IN THE SEARCH OF A NEW INTERNATIONAL
ORDER”

PAULINA SZELAG

Department of International Relations

Institute of Social Sciences and Health Protection
The East European State College in Przemysl
The Republic of Poland

E-mail: p.szelag@pwsw.eu

The COVID-19 pandemic has a huge impact The above-mentioned on-line Conference
on many spheres of human beings’ life. One of ~ The Crisis of Contemporary Security System: In the
this sphere is an international scientific cooper-  Search of a New International Order was orga-
ation. Since March 2020, most of the interna-  nized by the Faculty of International Relations

tional conferences, seminars and symposiums  of the Ivan Franko National University of Lviv,
in every part of the world have been cancelled  the Center for International Security and Part-

or postponed. The Conference entitled The Cri-  nership in Lviv, the Institute of Political Science
sis of Contemporary Security System: In the Search ~ and International Relations (Faculty of Interna-
of a New International Order was one of them.  tional and Political Studies) of the Jagiellonian

The third edition of this annual scientific event =~ University in Krakéw, the Strategic Program
that for the first time was organized in 2018  Excellence Initiative at the Jagiellonian Univer-
and each year gathered approximately seventy  sity FutureSoc PRA, Global Trends Lab (GTL),
scientists mostly from Poland and Ukraine was  the East European State College in Przemysl,
scheduled in Lviv on 2-3 April 2020. Polish Society for International Studies, the
Due to the national restrictions related to  Center for International Security and Partner-
COVID-19 pandemic in Ukraine and Poland,  ship in Lviv. For the first time the Conference
the Organizers of the Conference decided to ~ was a one-day event and took place on 25 Sep-
postpone it to 25-25 September 2020. However, = tember 2020. All the thirty-six participants,
in September 2020 the COVID-19 pandemic =~ who decided to take part in the Conference
was still a threat to health and life for potential =~ was invited by the Organizers to join to the

participants. As a result, the Organizers made a created conference rooms in Microsoft Teams.
decision to arrange instead of stationary con- During the Opening Ceremony of the Con-
ference an on-line one. ference The Crisis of Contemporary Security Sys-
tem: In the Search of a New International Order,
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the representatives of the Organizers such as:
prof. dr hab. Wotodymyr Kaczmar (Vice-rector
of the Ivan Franko National University of
Lviv), Barbora Maronkowa (Director of the
NATO Information and Documentation Center
in Ukraine), dr hab. Pawel Laidler, prof. UJ
(Dean of the Faculty of International and Polit-
ical Studies of the Jagiellonian University in
Krakéw), dr hab. Marta Soniewicka (Coordina-
tor of the Strategic Program Excellence Initia-
tive at the Jagiellonian University FutureSoc
PRA), prof. dr hab. Markijan Malski (Dean of
the Faculty of International Relations of the
Ivan Franko National University of Lviv, Am-
bassador Extraordinary and Plenipotentiary of
Ukraine) made their opening speeches. They
concentrated on the role of their institutions in
scientific research. Each of them also stressed
the need of the research in Polish and Ukraini-
an cooperation. Polish and Ukrainian scientists
also emphasized that the annual Conference
devoted to the international relations and secu-
rity studies is a platform of exchanging the
outcomes of the research and points of views
on security issues not only in East-Central Eu-
rope but also in the different part of the world.

After the Opening Ceremony, the partici-
pants of the Conference joined to the one out of
five conference rooms. The languages of the
Conference were: Ukrainian, Polish and Eng-
lish.

The thematic panels concerned: contempo-
rary determinants of the international security
system, security challenges and threats at the
regional level, Ukraine and Poland in the Eu-
ropean security system, political and legal, so-
cio-economic and cultural aspects of interna-
tional security, new forms and threats to inter-
national security. This wide range of topics
made that the Polish and Ukrainian scientists
and practitioners had a chance to exchange the
outcomes of the research conducted in differ-
ent scientific fields. As a result, they presented
papers in the field of i.a. political science, secu-
rity studies and law. Most of the papers were
related to the widely understood security.
These aspects undertook i.a.: dr hab. Ryszard
Machnikowski, prof. UL (University of Lodz),
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dr hab. Eugeniusz Cieslak, prof. UPH (Siedlce
University of Natural Sciences and Humani-
ties), dr Agnieszka Pienigzek (The East Euro-
pean State College in Przemysl), dr hab. Iza-
bela Oleksiewicz, prof. PRz (Rzeszow Universi-
ty of Technology). The panelists such as: dr Na-
talia Horini (The Ivan Franko National Univer-
sity of Lviv), mgr Jacek Karakulski (Jagielloni-
an University in Krakow), mgr Swiatostaw
Kawyn (The Ivan Franko National University
of Lviv), dr Paulina Szelag (The East European
State College in Przemysl) focused on the in-
ternational organizations as a guarantees of se-
curity. The Conference enabled researchers
such as: dr Jewhenia Horiunowa (Taurida Na-
tional V.I. Vernadsky University), Alina Pe-
niukowa (The Ivan Franko National University
of Lviv), dr Magdalena Lisifiska (Jagiellonian
University in Krakéw) to present their point of
views to the contemporary security issues in
Ukraine, Belarus, and Bolivia.

In addition, some of the scientists i.a.: dr
hab. Piotr Bajor (Jagiellonian University in
Krakéw), dr hab. Marek Czajkowski, prof. UJ
(Jagiellonian University in Krakéw), dr Jana
Pawko (Korecki Institute of State and Law of
the National Academy of Sciences of Ukraine),
dr Zbigniew Bednarek (University of Lodz),
Mariina Semenkowa (Iwan Czerniachowski
State University of Defense), dr Tomasz
tachacz (Police Academy in Szczytno), mgr
Malgorzata Kochanska (Polish Naval Academy
of the Heroes of Westerplatte) during the Con-
ference presented the papers connected with
the new threats and challenges such as: COVD-
19 pandemic, space security, climate change,
migrations etc.

The Conference The Crisis of Contemporary
Security System: In the Search of a New Interna-
tional Order is a proof that even during COVID-
19 pandemic thirty-six scientists and practi-
tioners from Poland and Ukraine, located in:
Lviv, Krakéw, Kyiv, £odZz, Lutsk, Przemysl,
Ostroh, Siedlce, Simferopol, Gdynia, Warsza-
wa, Katowice, Rzeszoéw, Szczytno can organize
valuable scientific event to show the results of
their research and maintain the scientific coop-
eration.
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MLADY EUROPAN 2020

MATUS ZAC

Institute of Political Science
Faculty of Arts

University of PreSov

Slovak Republic

E-mail: matus.zac@unipo.sk

Dnia 18. septembra 2020 sa na pode Presov-
skej univerzity v PreSove konalo v Aule Filozo-
fickej fakulty regiondlne kolo vedomostnej st-
taze Mlady Eurépan.

Celoslovensku trover tejto stitaze vyhlasu-
je Zasttupenie Eurépskej komisie na Slovensku
a regionalnu troven realizujt jednotlivé centra
Europe Direct. Partnerom sttaze v tomto
15. ro¢niku bol Urad vlady SR. Organizatorom
regionalneho kola v PreSove bolo tradi¢ne In-
formacne centrum Europe Direct Presov v spo-
lupraci s PreSovskou univerzitou a Institatom
politolégie FF PU.

Kazdoroénym poslanim sataze je zvysit
povedomie participativneho ob¢ianstva Eurép-
skej tinie medzi Studentmi strednych $kol na
Slovensku. Nosnou témou st vSeobecné zna-
losti o historii, geografii, osobnostiach a najvy-
znamnejsich pamatihodnostiach EU. Hlavnymi
oblastami tento rok boli priority Eurépskej
komisie pod vedenim Ursuly von der Leyen,
najmd Eurépska zelena dohoda, Eurépsky par-
lament, Rada Eurépskej tnie a taktiez krajiny
predsedajtice Rade Eurdpskej tnie, konkrétne
Chorvatsko a Nemecko.

Hlavnym cielom sataze je zvysit droven
vseobecnej informovanosti $pecifickej cielovej
skupiny obcianskej verejnosti - Studentov
strednych $kol v SR o Eurépskej tnii poskytnu-
tim moznosti ziskat informacie a odpovede na
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otdzky o institaciach, legislative, politikach,
programoch Eurépskej tnie a jednotlivych
¢lenskych Statoch. Sataz zaroven umoZnuje
poskytnat spatnt vazbu institaciam Eurépskej
tnie o dosiahnutej drovni eurépskeho pove-
domia u mladej generacie na Slovensku.

Po otvoreni sttaze doc. PhDr. Vladislavom
Dudinskym, PhD., prodekanom Filozofickej
fakulty PU pre vzdelavaciu ¢innost a zéstup-
com Institatu politolégie FF PU a manaZérom
Informac¢ného centra Europe Direct Presov
PhDr. Matagom Zacom, PhD., sa sutaz usku-
toc¢nila v troch kolach. Prvé kolo sataze pred-
stavoval pisomny vedomostny test, v druhom
kole riesili timy jazykovu krizovku. Tretie kolo
bolo findle troch najaspesnejsich druzstiev
a pozostavalo z obrazkového kvizu, ktory bol
zamerany na osobnosti, dominanty a symboly
EU. SttaZe sa zGcastnili Ziaci z Gymnazia sva-
tého Frantiska z Assisi z Vranova nad Toplou,
Gymnézia Jana Adama Raymana z PreSova,
Gymnézia duklianskych hrdinov zo Svidnika,
Spojenej skoly L. Podjavorinskej z PreSova
a ziaci Sitkromného gymnazia DSA v Bardejo-
ve.

Celkovy priebeh sataze bol velmi vyrovna-
ny, no napokon sa celkovym vitazom sataze
stalo Gymnazium duklianskych hrdinov vo
Svidniku. Srde¢ne gratulujeme!
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Fotografial Otvorenie sttaze prodekanom FF PU v Presove
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Zdroj: Matts Zac

Fotografia 2 Vyhercovia sutaze — Gymnazium duklianskych hrdinov vo Svidniku

Zdroj: Matts Zac
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