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Oponentsky posudok
habilita¢nej prace PhDr. Petra Karpinského, PhD.
Analyza rukopisného spevnika Karola S. Szeredaya
Zpjevanky zemplinskych Slovanii v okolj Michalovském s ohladom na jazykovu interferenciu

a kontaminaciu

Predlozena habilita¢na praca Dr. Petra Karpinského predstavuje zaujimava analyzu
rukopisnej zbierky 'udovych piesni K. Seredaya pod ndzvom Zpjevanky zemplinskych slovanii
v okolj Michalovském. Rukopisnd zbierka predstavuje vzacny historicky, kultirny,
etnograficky, ale aj dialektologicky material. Predmetom analyzy sa stalo hl'adanie odpovede
na otazku, ¢i dany rukopis mozno povazovat’ za spol'ahlivy pramen aj z pohl'adu dialektologie,
teda ¢i material zachovava normu stredozemplinskeho narecia.

P. Karpinsky hl'adal odpovede doslednou analyzou piestiového korpusu po jednotlivych
jazykovych rovinach. Z tohto faktu vyplynulo aj prirodzené ¢lenenie na jednotlivé kapitoly.
Praca pozostava z deviatich kapitol, autor venuje pozornost vyskumom zaoberajucich sa
zeplinskym nare¢im, predstavuje osobnost’ a dielo K. Seredaya v kontexte doby, charakterizuje
samotn®l zbierku po obsahovej a zanrovo-tematickej stranke. Samotna analyza historickych
textov pozostava z velmi dokladného rozboru pravopisnej, morfologickej a slovotvornej
stranky. Predposledna kapitola je venovana zaujimavému pohl'adu na dielo cez socidlnu deixu
a jej vyjadrenie v jednotlivych textoch.

Hned’ na uvod treba podotknut’, ze praca je napisand na dobrej urovni, jednotlivé
rozbory su precizne a ocenit treba aj Sir$i (C¢i Siroky) kontext dobovych informacii,
konfrontacie s dielami a nazormi zviazanymi s analyzovanou problematikou. Preto jednotlivé
postrehy a otazky budu viazané priamo k jednotlivym kapitolam a Castiam prace.

K problematike najstarsich vyskumov vychodoslovenskych nareci, ktoré realizoval
Alois Vojtéch Sembera, treba poznamenat’, Ze tieto vyskumy mali bezpochyby velky vyznam
a hoci (z naSho dnesného pohl'adu a poznania) chybné nazory, zohrali vel'mi pozitivnu tlohu.
Preto konStatovanie: ,,[z]d6raznenie genetického vztahu vychodoslovenskych nareci s
pol'stinou a ukrajinc¢inou sa v neskorSom obdobi ukdzalo ako problematické, predovsetkym zo

strany pol'skych jazykovedcov a politikov, ktori tymto spésobom chceli dokladovat’ izemny



narok na tuto ¢ast’ Slovenska.” na s. 14 je sice pravdivé, ale prave hl'adanie argumentov proti
nazorom pol'skych jazykovedcov a predovsSetkym politikov podnietilo vznik mnozstva
pozoruhodnych studii (predovsetkym mladych) jazykovedcov J. Stanislava, E. Paulinyho, E.
Jonu, L. Novaka, J. Orlovského a d’alSich. Dokazovanie ,,slovenskosti* vychodoslovenskych
nare¢i na najstarSich nareCovych podobach — toponymach, sa stalo podnetom pre vznik
monumentalneho diela V. Smilauera — Vodopis starého Slovenska (1932). Ale nielen chybnym
nazorom A. V. Semberu, ale napr. aj S. Czambla, ktory zastaval podobny nazor o povode
vychodoslovenskych nareci vo svojich dielach Slovdci a ich re¢, 1902 a Slovenska rec a jej
miesto Vv rodine slovanskych jazykov, 1906 doslo k vyraznému zaujmu vyvratit’ ich omyly.

Zaradenie narecového variantu 'udovej piesne Kopala studienku (Kopala studzinku) na
zaCiatok prvej Casti zbierky Zpjevanky zemplinskych slovanii v okolj Michalovském bolo zo
strany Karola S. Szeredaya zamerom alebo i$lo o nahodu?

Pri ¢itani (resp. analyze) mien informatorov Karola Szeredaya (s. 33), predovsetkym
pri nejasnom, menej Citatelnom zapise, mdézeme pri predpokladanej podobe mena vychadzat
zo stcasného stavu slovenskych priezvisk — existuje podoba Urban (< OM. Urban) a jeho
varianty Urbdn, Urbanik, Urbancok, Urbancik, Urbancak atd’. (Majtan, M. — Nase priezviska,
2014, s. 65). Podoba Urbem sa na Slovensku nevyskytuje ani v sucasnej antroponymii
(neobsahuje ju ani Databaza priezvisk na Slovensku z r. 1998).

Ocenit’ treba aj komparaciu obsahovej a formalnej stranky piesni zozbieranych K.
Szeredayom s podobami piesni zozbieranych J. Kollarom, resp. polemizovanie P. Karpinského
s Kollarovymi nespravnymi lokalizaciami piesni na zéklade ich nare¢ovej podoby (napr. na s.
42).

Vo stvrtej kapitole analyzuje P. Karpinsky pravopisna stranku Szeredayovej zbierky
piesni. Ako sam konstatuje, tato zbierka vznikla po prijati Starovho pravopisu a aj po naslednej
hodzovsko-hattalovskej reforme. Napriek tomu Szeredayov pravopis nezodpoveda ani jednej
prijatej norme. Treba pripomenut’, aky pravopisny ,,marazmus‘ vladol po vSetkych reformach
v druhej polovici 19. storoéia — autori pisali bernolakov¢inou, $turov¢inou, reformovanou
SturovCinou, kralickou ceStinou, kultirnymi podobami slovenciny, dialektami a d’al$imi
variantami spominanych systémov. K. Szereday je ukazkovym prikladom tohto obdobia. Ale
Vv suvislosti s hladanim odpovedi na to, ¢o bolo pre K. Szeredaya vzorom pre jeho ortograficky
uzus, tiez sa priklanam k nazoru habilitanta, ze jeho tzus inklinuje k starSiemu cesko-
bratskému pravopisu, ako 0 tom sved¢ia vel'mi podrobné rozbory pouzivania jednotlivych
grafém v rukopisnej zbierke, predovSetkym zaznacovanie kvantity vokalov (pozri s. 64).

V tejto kapitole treba ocenit’ Siroky teoreticky zaber P. Karpinského, pretoze doslednu analyzu



a zdovodnenie pouzivania jednotlivych poddb grafém u K. Szeredaya mohol urobit’ len
podrobnym porovnanim pravopisnych principov u L. Stira, M. Hattalu, &i ¢esko-bratského
pravopisu, ¢o vyborne zhrnul v prehl’adnej tabul’ke na s. 67.

V piatej kapitole venuje P. Karpinsky pozornost distribucii hlasok v piesiiovej zbierke
K. Szeredaya. Podobne ako v predchadzajucich kapitolach ide o preciznu analyzu frekvencie
jednotlivych hlasok dolozenych prikladmi z piesni. Hlaskova distribuciu a hlaskoslovné javy
predstavuje P. Karpinsky nielen z hl'adiska zemplinskych nareci, ale prihliada na aj na situaciu
v Sari$skych nareciach, v dobovej cestine a kreujlicej sa spisovnej slovencine V obdobi po
hodzovsko-hattalovskej reforme. Niektoré hlaskové javy vSak kore$ponduju nielen s nare¢im,
ale aj s inymi zdrojmi, ktoré kontaminovali Szeredayove zbierky. Ako sa da odlisit’ nare¢ova
podoba od kontaminacie ¢estinou pri zvySenej distribucii ,,hlasky /u/ v analyzovanych textoch
je sposobena aj vyskytom gramatickej morfémy -u oproti celoslovenskému -m v 1. osobe sg.
préz. slovies (pasu, Nepugdu)“ (s. 75)? A to isté plati aj pri existencii dlhych vokalov (s. 76) —
tu vSak uz nemusi ist’ len o kontaminéciu ¢estinou.

Siesta kapitola je venovana morfologickej stavbe Szeredayovych spievaniek, v ktorej
autor analyzuje pat flektivnych a plnovyznamovych slovnych druhov. Bolo by zbyto¢né
v posudku opét’ pripominat’, Ze aj v tejto kapitole dokazuje P. Karpinsky svoju minuciéznost’
oprett o komparaciu vtedajSich normativnych diel. Pri morfologickych (alebo inych)
odchylkach od normy zemplinskeho narecia sposobenych kontamindciou si vSak musi ¢lovek
polozit’ hypotetickll otazku ,,ako vnimali tieto porusenia normy citatelia piesni?; vnimali K.
Szeredaya ako autora, ktory vniesol tieto odchylky do textov piesni?‘. Hladat’ menny tvar
radovej &islovky sedem , obsiahnuty v propriu Sedmohrad (Nosj pod gazykem Sedzmohradskii
zradu [49]) (s. 161) nie je potrebné. Tuto ¢islovku vnimame len v pripade, Zze si v§imame
etymologicku stranku propria. Proprium vstupuje do komunikacie ako hotovy prvok, ktorého
sémanticka stranka nezohrava ziadnu tlohu, takZe ani pri morfologickej analyze nemoZzeme
brat’ do uvahy tato stranku. Mézeme pokladat’ tvar husy (piesen ¢. 184 na s. 237, analyzované
na s. 128 v savislosti s ¢islovkami ana s. 135 analyzované v stvislosti so slovesami) za
kontamindciu ¢estinou?

Poslednou kapitolou prace je zaujimavy pohlad na zbierku l'udovych piesni K.
Szeredaya modernou optikou — cez socialnu deixu. P. Karpinsky analyzuje rozne typy socialnej
deixy vyjadrenej prostrednictvom oznacenia partnera alebo partnerky, ktoré mézu vyjadrovat
rozne druhy vztahov — od neutralnych az po silne emocionalne. Vysoky vyskyt rodnych mien,
ktoré dominuju aj v zbierkach piesni K. Szeredaya, pretrvaval aj v nasledujucich storociach

(pozri poznamku €. 144 na s. 164) —meno Jan bolo najfrekventovanejsie aj v roku 2000 (Krsko,



Jaromir (nie Jaroslav, s. 166): Frekvencia rodnych mien na Slovensku. In: Slovenska rec, 66,
2001, s. 20), potom nasledovalo meno Jozef, Peter, Stefan, medzi Zenskymi menami
dominovali mend Maria, Anna, Zuzana. Z hl'adiska socidlnej deixy je vSak dolezité osobitne
hodnotit’ oficialnu (neutralnu) podobu rodného mena a jeho hypokoristické varianty (aj
Z hl'adiska teritorialnych narecovych podob). Podobné rozdielne postavenie ma socialna deixa
aj v zavislosti od tvaru v nominative alebo vo vokative.

V stvislosti s propriami mam eSte jednu otazku do rozpravy - dochadza
v analyzovanom diele K. Szeredaya ku kontaminacii SariSskym alebo liptovskym narecim,
pripadne CeStinou aj pri propriach, ktoré su sucast’ou piesni?

K posudzovanému textu habilita¢nej prace P. Karpinského by vzniklo mnoho d’al§ich
otazok. Boli by to vSak otazky k jednotlivostiam ato nie je cielom tohto posudku. Pracu
a doterajsie pdsobenie Dr. Karpinského treba hodnotit’ a vnimat’ v globale. A z tohto aspektu
posobi tato praca presvedCivo, autor v nej dokazuje dlhodoby zaujem o problematiku vyvinu
a dejin jazyka, vyskumu dialektov. Z prace je zrejmy jeho Siroky zaber v odbornej (historickej
I sucasnej) literatare z tejto oblasti.

Habilitacnu pracu Analyza rukopisného spevnika Karola S. Szeredaya Zpjevanky
zemplinskych ~Slovanii v okolj Michalovském s ohladom na jazykovi interferenciu
a kontaminaciu habilitanta PhDr. Petra Karpinského, PhD. odporicam prijat' na obhajobu a po
uspesnej obhajobe odporicam udelit’ akademicky titul docent v odbore habilitacného

konania a inaugura¢ného konania slovensky jazyk a literatura.
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