S Spor fakilt
NEEUN 7 (iloha filozofickej fakulty

Presovska univerzita
v PreSove

Jedno z poslednych Kantovych diel Spor fakult (1798) nie je typicky kantovské.
Nevyznacuje sa logickou prisnostou jazyka tzv. kritického obdobia ani vyraznym
idealizmom a ani transcendentalizmom celej teoretickej a praktickej filozofie ne-
meckého filozofa. Napriek tomu, Ze sa mu nevenovala vyrazna pozornost v slo-
venskom ¢i ¢eskom prostredi (nie je prelozeny ako celok), disponuje podstatnym
a podnetnym potencialom pre pochopenie ,,neskorého Kanta“ a pre sti¢asnu uni-
verzitnu polemiku a stav humanitnych vied.! Spory filozofickej fakulty s teolo-
gickou, pravnickou a lekdrskou fakultou, ktoré Kant analyzuje vo svojom diele,
umoznuju rekonstruovat Kantovu ideu Bildungu s odkazom pre problém stcas-
nej povahy univerzitného vzdelavania, univerzitnej politiky a miesta univerzity
v kultare.

Kant a podobne aj dne$né idey univerzity sa obavaju o slobodné sebaurcenie
univerzit. DneSok a budicnost slobodného myslenia vo svete formovanom mate-
rialistickymi vedomostami a vedou je ,,nebezpecenstvom univerzit“>. Mnohokrat
je sporné hladat paralely a aktualizovat dvesto rokov staré uvazovanie na suc¢asnu
realitu, v tomto pripade sa o to predsa mdzeme pokusit, pretoze Kantom ,,nazna-
¢ena kritika v spise je imyselne argumentovana nehistoricky a tym dava priestor
aj pre budicnost®.

Sttidia neadpiruje na hlboky ponor do Kantovho textu a nechce pontiknut
podrobnt analyzu sporu a jeho troch variantov. Ani nepredstavuje metareflexiu
vo forme bezprostredného zamyslenia sa nad $truktirou univerzity a fakult, ktora
je historicky charakteristicka pre pruské vysoké skolstvo. Nerobi tak z dovodu, Ze
Kantove myglienky reflektuji svoju dobu a konkrétnu Kantovu sktsenost a nest

! K nasej téme Kantovho Sporu fakiilt sa vyjadrili aj vyrazné postavy filozofie, ako Dilthey, W.: Der
Streit Kants mit der Zensur tiber das Recht freier Religionsforschung. In Archiv fiir Geschichte der
Philosophie 3 (1890), s. 418-450; Fromm, E.: Immanuel Kant und die preuflische Censur, nebst kleinen
Beitrigen zur Lebensgeschichte Kants, Hamburg und Leipzig, 1894; Fromm, E.: Zur Vorgeschichte
der Koniglichen Kabinetsordre an Kant vom 1. Oktober 1794. In Kant-Studien, 3, 1899, s. 142-147.
? Brandt R.: Universitit zwischen Selbst- und Fremdbestimmung Kants ,,Streit der Fakultditen“. Mit
einem Anhang zu Heideggers ,,Rektoratsrede”. Berlin: Akademie Verlag, 2003, s. 11.

* Timmermann, J.: Kants ,,Streit“ und die Universitit von morgen, s. 62.
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so sebou nanos urcitého ducha doby. To pre dnesného filozofujiceho badatela
i citatela nemusi byt zaujimavé, prinosné ¢i, vaznejsie povedané, pochopitelné.
Co je viak ciefom pontiknutej studie? Je to $irsie zachytenie Kantovho odkazu
vo vztahu k sticasnosti a nad ramec filozofie. Ide skor o filozoficku analyzu, ktora
»Zapasi so sebapoznanim predmetu vlastnej vedy™, a tieZ mozno hovorit o snahe
o obnovu sporu, ktory je potrebny, prospesny pre vsetky strany a celti spolo¢nost.

Ideové spory casto stoja za vzletom a formulovanim novych, inych a inspi-
rativnych myslienok. Filozofické myslenie a myslienky stoja vo svojich dejinach
casto v spore, mozno az v konflikte s inym myslenim. Povaha takéhoto sporu je
dobrad aj pre iné oblasti, no hlavne pre filozofiu. Neexistencia ¢i latentna podoba
sporu je vazny problém pre ¢loveka, spolo¢nost a svet. Filozofickd perspektiva
a jej zavery sa sporia s politikou, s pravom, s vedou a s nabozenstvom. V roz-
nych podobach a v réznej intenzite. Niektoré spory sa skoncili tragicky a niektoré
nasmerovali obe strany k obohateniu. Na jednej strane je teda fenomén sporu
zelanou zivnou podou myslenia a na prospech pravdy v oblasti filozofie, naopak,
v oblasti teoldgie, prava ¢i mediciny je spor ¢asto nezelany, urdzlivy, otravny jav,
vnimany ako prejav slabosti ¢i nestability. V problematike sporov fakult, ako spo-
rov oblasti poznania a ich slobody, vSak treba charakterizovat skuto¢nost minuld,
ako aj dnesnu.

Aj nemecky filozoficky velikin Immanuel Kant doklad4 nevyhnutnost sporu
myslienok vo svojom neskorom diele Spor fakult. Vychadza z historickej skuto¢-
nosti jestvovania zakladnych Styroch fakalt a ich zdovodnenia.

Kultdrno-historické pozadie Kantovho Sporu fakult

Posledny text, ktory Kant upravil, teda priamo editoval, ak vynechame Antropo-
logiu z pragmatického hladiska, uverejnent v rovnakom case, je Spor fakult, pub-
likovany koncom jesene 1798°. Uvaham o vztahoch a ideovych napitiach medzi
fakultami sa Kant venoval v poznamke uz v roku 1792 v eseji O radikdlnom zle
v ludskej prirodzenosti®.

Za hlavnt pri¢inu vzniku diela Spor fakiilt mézno povazovat konkrétnu filozo-
fovu skusenost so spolocenskou kulturno-politickou realitou a potrebu definicie

* Euler, W. L.: Der Streit zwischen der theologischen und der philosophischen Fakultdt in Kants
Schrift ,,Der Streit der Fakultaten®. Ruch filozoficzny, 72 (4), 2016, s. 7.

° Kant v pévodnom vydani z roku 1798 venuje spis Carlovi Friedrichovu Staudlinovi, lekarovi
a profesorovi z Géttingenu.

¢ Vztah medzi fakultami v ramci univerzity spracoval Kant uz v roku 1792. V poznamke k eseji
O radikdlnom zle v ludskej prirodzenosti sa zaobera myslienkou zla troch tzv. hornych fakult. Ber-
linische Monatsschrift, 19 (4), 1792, s. 323-385.
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filozofie v $truktdre univerzitného poznania. Po smrti pruského panovnika Fri-
dricha II. v roku 1786 nasttpil na trén jeho bratranec Fridrich Wilhelm II. a hned
po nastupe ustanovil nového ministra kultary a kolstva J. E Wollnera. Ten vydal
prisny edikt o kontrole publikovania a v aprili 1791 bola zriadena este prisnej-
$ia komisia cenzury (H. Hermes, T. Wolterdorf, G. Hillmer). Kant nové pomery
a tvrdost cenzury pocitil uz pri vydavani ¢asti spisu NdboZenstvo v medziach Ci-
reho rozumu (1793). ,Vymedzenie cenzury, ktoré na neho [Kanta - pozn. P. K]
dolahlo, chape ako ozajstny utok na slobodu myslenia na univerzitach a s tym
suvisiacu slobodu ludi vo v§eobecnosti®.

Fridrich Wilhelm II. v jeseni 1797 zomrel a nastupujtci panovnik Fridrich
Wilhelm III. zrusil dekréty o cenzire a vymenoval nového, Kantovi nakloneného,
ministra W. von Massowa. Kant v tejto slobodnejsej atmosfére vydava spis Spor
fakult a ponuka zretelnu narazku na teologicku fakultu, ktora mu pre cenziru
odmietla vydat spis Ndbozenstvo®. Prezentovana Kantova ,univerzitnd“ proble-
matika nie je prilezitostnd ¢i nesystematicka iniciativa. Kantov dlhodoby zaujem
o miesto filozofie a filozofickej fakulty v $truktdre univerzity a $tatu sa da vysvetlit
skutoc¢nostou, ze celé dielo pisal postupne v troch ¢astiach’, ako sam Kant hovori,
»v roznych zameroch, dokonca aj v réznych ¢asoch® (SE, AA 07: 11.10-14) a do
jedného publikovaného celku sa spojili az neskor.

Spis Nabozenstvo je ideovo spojené s ivahami v Spore fakiilt. Evidentné spoje-
nie mozno pozorovat v Kantovej ivahe a otézke Ci ludstvo vzdy postupuje k tomu
Co je lepsie?™. Tento maly spis ¢akal ,,odlozZeny v stole“ spolu s prvym sporom, az
v novej, slobodnejsej vydavatelskej atmosfére boli spisy rozsirené a vydané spolu
ako Spor fakult.

V zmysle historického porozumenia treba registrovat (aspon v nacrte) aj po-
vahu a Struktiru univerzity Kantovych ¢ias. Univerzita sa skladala z troch ,,hor-
nych fakult® - teologickej, pravnickej a lekarskej — a jednej ,,dolnej“ - filozoficke;j.
Bolo v zaujme politickej a cirkevnej moci udrziavat, dotovat a garantovat tri vyssie
fakulty. Aj z personalneho hladiska mozno evidovat rozdiel vo financovani - uni-
verzitnych ucitelov hornych fakult (profesorov) dotoval stat alebo cirkev, naopak,
ucitelia (magistri) filozofickej fakulty boli financovani nepravidelne z platieb stu-

7 Zelazny, M.: Kantowska idea uniwersytetu. In Kant, L: Spér fakultetéw. Nowa Wies: Wydawnictwo
Rolewski, 2003, s. 9.

8 Dejinné realie k pokusom o publikovanie pozri: Sousedik, S.: Ke Kantovu spisu ,Nabozenstvi
v hranicich pouhého rozumu®. In Kant, I.: Ndbozenstvi v hranicich pouhého rozumu. Praha: Vyse-
hrad, 2013, s. 19-22.

° Prva ¢ast sporu filozofickej s teologickou fakultou vznikla uz v roku 1794, ako potvrdzuje Kantov
list adresovany F. Stdudlinovi z roku 1794 (Br, AA 11: 507).

1" K uvedenej samostatnej povodnej eseji sa zachovali dva varianty rukopisu zname ako Fragment
krakowski a Fragment Reickeho (alebo Krdlovecky).
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dentov, rovnako aj samotny Kant. Filozoficka fakulta sa este delila na dve oblasti:
historicka vedecka orientacia a filozofické vedy (filozofia, matematika, logika).

V jednote s Kantovym postojom filozoficka fakulta nemala ucit hotové mys-
lienky, ale naucit studenta mysliet'!, nemala z neho vychovat odbornika, ale ¢lo-
veka, aby s dobrym zakladom mohol a$pirovat na $tidium v oblastiach hornych
fakult. Kantov obraz dolnej fakulty je, v zjednodusenej podobe, obrazom insti-
tucie, ktora stimuluje zaujem o vzdelanie, u¢i kritickému mysleniu a argumen-
tacii a v neposlednom rade vymedzuje a kritizuje pavedecké elementy. Avsak
bez tzv. vmieSavania sa do tedrie a praxe troch hornych fakult by toto poslanie
nebolo kantovsky naplnené. Vlada sa zaujimala (len) o horné fakulty a o fakul-
tu filozofickd az vtedy, ked ta zasahovala do problematiky troch hornych fakalt.
V takom pripade Kant pokracuje v intencidch maxim osvietenstva vyjadrenych
v spise Odpoved na otdzku: Co je osvietenstvo? (1784), kde rezonuju vyzvy po sa-
mostatnom pouzivani rozumu a po boji (spore) s dogmatizmom a nezmyslami'
Filozoficka fakulta rekultivuje poziciu napravného prostriedku nad doktrinami
dogmatickych vyssich fakult a je definovana v ramci univerzitného systému a po-
kryva vsetky oblasti akademického ucenia tym, zZe drzi bezpodmiene¢né pravo
uplatnovat kriticky rozum.

Kant ako predstavitel a ucitel dolnej fakulty vystupuje s reSpektom voci struk-
tdre univerzity. ,,Struktira univerzity a poradie fakult v celku zodpoveda poriad-
ku, podla rozumu® (SE AA 07: 21), t. j. poriadku, ktory moéze byt odévodneny
vedeckou tedriou a politikou. Filozofickd fakulta sa zaobera blahobytom rozumu
a samotnym racionalnym poriadkom, v hornych fakultdch sa venuju duchovné-
mu (teologickému), burzodznemu (legalnemu) a fyzickému (zdravotnému) bla-
hobytu.

Pojem ,,spor“ v Kantovej filozofii

Co vietko znamend Kantov pojem spor (Streit)? Mozno si polozit $pekulativnu
otazku, preco Kant nepouzil slovo kritika (Kritik). Pojem spor Kant pouziva na
roznych miestach svojej tvorby, napr. v Kritike ¢istého rozumu nachadzame ,,spor
rozumu so sebou” (KrV, AA 03: 495.3), neskor v Antropoldgii z pragmatického
hladiska pouziva Kant tento pojem v suvislosti s nadradenostou Angli¢anov
v sporoch s Francuzmi (Anth, AA 07: 315.16), dokonca hovori o plodnosti spo-
rov a Ucasti na nich (Anth, AA 07: 280.19). V savislosti s tvahami o stolovani
(Tischgesellschaft) spomina ,taku oblubent® diskusiu, ktora prechadza stadiami:
1. rozpravanie, 2. rezonovanie (spory o nazory) a 3. vtip (Anth, 07: 280.10-11).

' Kant, L.: Sprava o priprave prednasok na zimny semester 1765-1766. Filozofia, 54 (1), 1999, s. 54.
12 Kant, I.: Odpovéd na otazku: Co je osvicenstvi? Filosoficky casopis, 41 (3), 1993, s. 381-390.
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Pri pravidlach spravnej a rozumnej diskusie uvadza v poradi piate pravidlo v zne-
ni ,[...] v zdvaznom spore je potrebné zachovat vzajomnu uctu a zhovievavost
[...]“ (Anth, AA 07: 281.31-33). V spise K vecnému mieru spomina spor moralky
s politikou alebo tedrie s praxou (ZeF, AA 08: 370). Na zaklade kratkej heuristic-
kej analyzy diel Kanta mozno deklarovat pritomnost pojmu spor ako explicitnej
a invariantnej veliciny. Z uvedenych a inych sémantickych uréeni mozno usudzo-
vat, Ze Kant pojem spor chédpe nevyhnutne pozitivne, myslienkovo obohacujtico
a pokrokovo.

Mozno tvrdit, ze Kant v diele Spor fakult termin spor pouziva vo vysokej in-
tenzite, ale zretelne artikulované st dve konotacie terminu: 1. pozitivny spor -
diskusia, kritika, vymena nazorov medzi fakultami; 2. negativny spor — vladna
cenzura, kontrola a nariadenia, odmietanie diskusie.

Povaha sporu

Mozno povedat, Ze Kant pokracuje v kriticizme troch velkych Kritik. Ponuka na-
pitie, trenie a spory medzi svojim myslienkovym svetom a svetom, ktory pozorne
vnima a zije, medzi (idedlnym) svetom, ktory by mal byt, a tym svetom, ktory je.
Jednou zo zakladnych ¢ft a jednym z problémov spolo¢nosti aj v dejinach ako
takych je politicky vplyv na slobodu myslenia. A to Kant, autor Kritiky cistého
rozumu, nemohol nechat nepovs§imnuté, o to viac, Ze sa to nanho bezprostredne
vztahovalo. Kriticky vnimal dosah politickej moci na myslenie a obaval sa toho.
Definovanim a vymedzenim pozicie (dolnej) filozofickej fakulty voci ostatnym
fakultam akoby Kant pontkal definiciu filozofie vo svete. Kantov spor o faktoch
medzi fakultami je prakticky metodicky vypracovana myslienka univerzity, naj-
ma vo forme tedrie filozofickej fakulty"’. Mozno povedat, ze podla Kanta musi byt
v (osvietenej) republike fakulta, ktora moze nezavisle podrobit kritike nariadenia
vlady. Tato fakulta necerpa svoje ucenie z Biblie ani z pozemského prava ¢i lekar-
skeho poriadku, ale z osvieteného rozumu. Dolna filozoficka fakulta ,vo ve¢nom
boji“ hlada pravdu, nielen uzitocnost.

Kant v roku 1798 demonstroval so zamerom posilnit poziciu filozofie v sys-
téme vied. Teoldgia, medicina a jurisprudencia (pravo) boli v popredi a v zaujme
$tatnej moci. Z dnesného hladiska mozno hovorit o inych poprednych a proteke-
nych oblastiach. Bolo to v dobe Kanta a je aj dnes v zdujme totalitnych $tatov,
aby subjekty nepremyslali o sebe a nereflektovali svet okolo seba, ovela menej
svoje myslenie. Kant sa pod vedenim nepriatelského sledovania pruskej cenziry
odvazil argumentovat potrebu otvorenej diskusie na univerzite. V tejto hrdinskej

¥ Mittelstraf3, J.: Der Streit der Fakultiten und die Philosophie. In Gerhardt, V. (ed.), Kant im Streit
der Fakultiten, Berlin/New York: Walter de Gruyter, 2005, s. 40.

ST UDTIA PHILOSOPHTICA KANTIANA 1 2019




Peter Kyslan

kritike represii predvidal krizy, ktoré ohrozuju slobodné vyjadrovanie myslienok.
Kant objasnuje napriklad tizke spojenie medzi teologickou fakultou a vladou,
ktora sankcionuje jeho ucenie a moze sa uchylit k sile a cenzire. O to dolezitejsia
a vzacnejsia je filozoficka fakulta, ktora podporuje nezavislé myslenie. Na prvy
pohlad by sa mohlo javit, Ze Kant je v modernom zmysle ,liberalny*, ale W. Euler
prekvapujico upozornuje, ze ,Kant v zasade obhajuje cenziru vlastného pisania;
nie je proti cenzure, ale naopak povazuje ju za potrebnui. Zaroven vsak pouka-
zuje na nevyhnutné podmienky a prisne dodrziavanie poziadaviek na cenztru.
Zakladnd podmienka je ,pozornost’ (Achtsamkeit), ktord je spojend s pozadova-
nou poslusnostou a vyplyva z moralnej povinnosti [..]“*. Kant schvaluje cenziru,
ale v zmysle ,,sudit u¢encov mozu len ucenci (Gelehrte)“ (SE, AA 07: 17.10-11).

Spory

Nemecky filozof zac¢ina svoj spis Spor fakuilt vystizne a od prvych riadkov odvaz-
ne a slobodne, no s jazykovou opatrnostou a v medziach doby vymedzuje svoj
zamer: ,,Nech tieto listy, ktoré sa dnes objavuju so sihlasom osvietenej vlady, tej,
ktora snima okovy ludského ducha, ktora prave vdaka tejto slobode myslenia do-
kaze dosiahnut vacsi poriadok, posluzia zaroven aj pochopeniu slobody, na ktort
si trafa autor vo svojom kratkom historickom rozpravani o tom, v akom zmysle
sa spomenuté zmeny dotykaju jeho samého* (SE, AA 07: 5.2-7).

V malo znamej Pripravnej prdci k Sporu fakult svoj timysel Kant opisuje takto:
»Moja kniha nie je urcena pre Iud, pretoze je prili§ uc¢ena a pre nich tazko pocho-
pitelna, ale pre fakulty, chce povedat, do akej miery sa maju dodrziavat prava bib-
lickej teologie vo vztahu k filozofickému mysleniu, pretoze obe fakulty by sa mali
zosuladit. Najvyssia instancia by nemala byt politicka autorita, ale v politickej
oblasti pdsobiace ucené osoby a fakulty“ (VASE AA 23: 425.7-15). V oboch Kan-
tovych spisoch mozno desifrovat jasny zmysel revitalizovat a redefinovat vztahy
medzi koncepciami fakdlt a ,vztycit pochoden” filozofie.

V nasledujucej ¢asti ¢iasto¢ne schematicky charakterizujeme jednotlivé Kan-
tom opisané spory a pokusime sa vyvodit vSeobecné principy, mozno aj pre nasu
sucasnost. Poradie fakult existuje podla zaujmov vlddy, ktorymi ma moc za ciel
ovplyvnovat potreby Iudi: 1. vecné duchovné potreby; 2. pravne a spravne potre-
by, hlavne vtedajsej burzoazie, a 3. potrebu zdravia a fyzickej pohody. V sulade

' Euler, W. L.: Der Streit zwischen der theologischen und der philosophischen Fakultit in Kants
Schrift ,,Der Streit der Fakultiten®, s. 9.

' Timmermann, J.: Kants ,,Streit” und die Universitat von morgen. In Gerhardt, V. (ed.), Kant im
Streit der Fakultiten, Berlin/New York: Walter de Gruyter, 2005, s. 76.
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s (kantovskym) rozumom tieto oblasti garantuje §tat a cirkev. Kant ako moderny
myslitel si uvedomoval dolezitt socidlnu funkciu $tatu pri spravovani, regulovani
a poskytovani tychto zakladnych sluzieb. Avsak vystupoval s potrebou reformu-
lovat ucenie na zaklade filozofického posudenia.

V sucasnosti mozno v systéme vzdeldvania pozorovat umelé intervencie vlady
bez Sirsej a dlhodobejsej perspektivy. Reaguje sa na momentélnu ponuku a potre-
by trhu bez dlhodobého horizontu.

Kantovo prehlasenie z Predndsok z pedagogiky disponuje jasnym buducim
a predvidavym potencialom Bildungu: ,Jeden z principov umenia vychovy, na
ktory musia prihliadat ti, ktori planuji vychovu, je ten: ze deti sa nevychovavaju
pre momentélne tcely, ale pre lepsie dispozicie [udstva ako takého v budtcnosti
[...]“ (Pad, AA, 09: 448).

Spor prvy

Prva cast, spor filozofickej fakulty s teologickou fakultou, je v podstate osprave-
dlnenim prava filozofickej fakulty na slobodu prejavu. Spor medzi teolégiou a fi-
lozofiou je, kliséovito povedané, ve¢ny spor. Od patristiky a scholastiky hladaja
spolo¢n re¢, sporia sa a prichadzaju do konfliktov, mozno trafalo poznamenat,
bez vacsich vysledkov. V dobe Kanta a v ¢ase napisania Sporu mozno hovorit, ze
tato dichotémia zaznamenava vrchol prinajmensom vo vztahu k dne$nému stavu
utichnutej, neraz izolovanej diskusie.

Prvy spor filozofickej s teologickou fakultou pre Kanta predstavuje zaklad-
ny ideovy spor. Priorita tohto sporu vychadza z uz spominanej skusenosti Kanta
s publikovanim a tiez s reformnym duchom kriticizmu osvietenstva. Kantov na-
zor je v stlade s nastupujucim sekularizujicim a liberalnym postojom modernej
doby, avsak este vo svojej dobe respektujtic hranice vplyvu, kontroly a zasahov do
spominanych oblasti.

V tomto spore nemozno badat filozofovu kritiku na zaklade emdcii ¢i po-
treby verejnej zaloby. Naopak, Kant chce v medziach filozofického uvazovania
ponutknut ¢iasto¢nu a ,,obalent® reformu teologickej fakulty a zaroven teoldgie
v spolo¢nosti. Podobne ako v diele NdboZenstvo ponuka navrh inovativneho
fungovania cirkvi dovnutra i navonok. V prvom spore po rozsiahlej diagndze
pontka rieSenie zlého sporu (cenzury) a nastavenie sporu dobrého a plodného
(rekonstrukénej kritiky a diskusie). Plan re$pektuje autondmiu, legitimitu aj cen-
zorsk moc teologickej fakulty a odmieta fundamentalne intervencie filozofické-
ho rozumu do veci Biblie a teoldgie.

Kant sa k tomu s urc¢itou mierou vedeckej kritiky vyjadruje uz v Predslove
k prvému vydaniu Nabozenstva, kde pise: ,,Aviak protikladom biblickej teoldgie
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je v oblasti vied filozoficka teoldgia, ktord je zverend inej fakulte. Pokial tato filo-
zoficka teolégia zostava v hraniciach ¢ireho rozumu a na potvrdenie a vysvetlenie
svojich tvrdeni pouziva dejiny, jazyky, knihy vSetkych narodov, aj Bibliu, ale len
sama pre seba, bez toho, aby svoje tvrdenia vnasala do biblickej teoldgie a chcela
menit jej verejné nauky - to je vysadou duchovnych -, musi mat Gplna slobodu
sa rozvijat, az kam dosiahne jej veda®¢. Kant tu jasne artikuluje moznosti filozo-
fického posobenia v teoldgii. Avsak vymedzuje aj autondmiu (biblickej) teoldgie:
»Ale ak je isté, ze filozof skuto¢ne prekrocil svoje hranice a zasiahol do biblickej
teoldgie, potom nemoze byt teoldgovi (duchovnému) upreté pravo cenzury .

Zjednodusene je mozné povedat, ze Kant chce vniest do hornych fakalt filo-
zoficky rozum. ,Teoldg cerpd svoje ucenia nie z rozumu, ale z Biblie, ucitel prava
nie z prirodzeného prava, ale z pozemského prava, lekarska veda, ktorej lie¢ebna
metoda sa dostava do publika nie z fyziky ludského tela, ale z lekarskeho poriad-
ku. Akonahle sa jedna z tychto fakult odvazi zasahovat do niecoho, ¢o si pozicia
z rozumu, porusuje autoritu vlady, ktora jej veli“ (SE, AA 07: 23.9-22).

Od dolnej fakulty sa da o¢akavat, ze poskytne ramec skimania (metddy) a za-
sadzuje sa za ¢o mozno najvacsi pokrok (moralnym aspektom) v oblasti vedy.
S ohladom na zdkony cenzury filozoficka fakulta vystupuje dvoma spésobmi:
na jednej strane ma filozofia pravo zdielat vSetky predmety teoldgie (citovat aj
z Biblie) pod podmienkou, Ze ,,zostane vo vnutri hranice samotného rozumu.
V druhom spdsobe ma filozofia ,,uplnu slobodu®, aby sa rozhliadla a rozsirila
v cudzich vednych odboroch. Délezity a vazny je ohlad na ucel pouzitia, ktory
je jasne obmedzeny. Je povolené, v zmysle Kanta, pouzivat materialy odvodené
z teoldgie ,,len pre seba®, inak povedané, nie je dovolené filozofii vnasat paradig-
my do teoldgie, dotknut sa duchovnej doktriny teoldgie.'® Z uvedeného mozno
s urcitou mierou $pekulacie vyabstrahovat aj Kantovu definiciu a funkciu filozofie
v systéme univerzity a v mysleni ako takom.

Spor druhy

Podobne ako teologicka fakulta aj pravnicka fakulta zastupuje oblasti, ktoré ur-
¢ujl nas sposob Zivota. Preto aj pre neskorého Kanta takato ,teéria, ktord moze
byt vhodn4 ¢&i nevhodna pre prax® je pritazliva filozoficka problematika. Uvahy
o prévnickej fakulte st tematické spojené so spominanou otazkou Ci ludstvo sme-
ruje vZdy k lepsiemu?. Mozno opdt ocakavat, Ze Kant sa bude v druhom spore

' Kant, I.: NdboZenstvi v hranicich pouhého rozumu, s. 54.

7 Tbid.

' Euler, W. L.: Der Streit zwischen der theologischen und der philosophischen Fakultit in Kants
Schrift ,Der Streit der Fakultaten®, s. 10.
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vyrovnavat so zlymi osobnymi skusenostami s politickou mocou v predchadza-
jucich rokoch. Naopak, filozof prostrednictvom filozoficko-dejinnej metareflexie
Francuzskej revoltcie pontika uvazovanie nad tlohou vlady a jej politickej moci
v celospolocenskom vyvoji k dobrému. Pod pravnickou fakultou si v Kantovom
uvazovani netreba predstavovat modernych profesionalnych advokatov a pravni-
kov, ale subsumovat okrem prava a pravnikov aj stdnictvo, politiku, $tatne trad-
nictvo a spravu veci verejnych.

Kant nadvézuje na filozoficko-dejinné a filozoficko-pravne malé spisy a zdo-
raznuje dolezitost dobrého prava pre budicnost fudstva. Pravnicka fakultu Kant
povazuje za zodpovednu za spolocensky, a teda aj dejinny pokrok. Ona md dis-
pozicie a autority cez vychovu $tatneho aparatu a hlavne prostrednictvom vzni-
ku zakonov a nariadeni usmernovat spolo¢nost a [udi na ceste nevyhnutného
pokroku.

Tri horné fakulty dostavaju od vlady ucitelska tlohu v spojenti s predpisany-
mi ucebnicami. To normalizuje vyucovanie, tzn. Ze je predpisané a pristupné pre
véetkych obc¢anov (SE AA 07:22.17-21). Kant si uvedomoval $iroky zaber a velky
dopad pravnickej fakulty na spolo¢nost v porovnani s filozofickou fakultou. No
neodmietal a nekritizoval vladne pravomoci, ani v celom jeho odkaze nezaznieva
apel na vladnutie filozoficky mysliacich.

Hlavnou myslienkou druhého sporu a Kantova druha vyzva pre hornu fakul-
tu je vstup filozofického rozumu do politickej tedrie. Inak povedané, pravnicka
fakulta by mala prihliadat na teériu dobrého zakona, dobrého obcana a ¢loveka
ako takého. Podla Kanta prévo tvori cloveka spolocenského. Toto tvrdenie nie
je dobovym etatizmom, ale naozaj je plne v stlade s Kantovou pravnou naukou
a moralnou teériou.

Do préva alebo skor do politiky vnasa idealizmus, ktory nie je ,,prazdnou fan-
taziou®, ale ve¢nou normou a tvrdi: ,,nasi politici [...] hovoria, Ze fudi treba brat,
aki s, a nie aki maju byt, ako si ich vysnivali nejaki pedanti ¢i rojkovia. To, aki st,
ma v tomto pripade oznacovat: ¢o z nich urobili prostrednictvom donucovacej
moci vlady a jej zdvaznych nasledkov® (SF, AA 07: 80.14-19). V tejto suvislosti si
mozno povsimnut Kantov zaujem. Akoby navrhoval, v protiklade s pévodnymi
vztahmi, Ze filozofickd fakulta ma byt cenzorskou komisiou nad vynosmi prav-
nickej fakulty. Otaca spor a anticipuje povahu modernej spolo¢nosti, v ktorej je
tato moznost v podobe filozofickej a zurnalistickej prace redlna, avSak nedosta-
to¢ne aplikovana.

Kant v apeldcii na pravnicka fakultu urcuje politicka ulohu filozofickej fakul-
ty. Kritické myslienky filozofie sa maju neustale ,,sporit“ (konfrontovat sa) s ob-
¢ianskou vychovou (v modernom vyzname) aj samotnou politikou, ktora kreuje
vzdeldvanie na pravnickej fakulte. Akym sposobom? Prostrednictvom konfron-
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tacie realnych politickych a pravnych nariadeni s filozofickym idealom cloveka,
obc¢ana a dejin. A tymto spdsobom mozno zity svet moze smerovat k pokroku
a k tomu, ¢o je lepsie.

V Kantovej vyzve k pravnickej fakulte a v obnove sporu a vnasani idealiz-
mu do riadenia $tatu mozno hladat filozofické vazby na sticasnu politiku a pravo.
Neustaly boj s (politickymi a ekonomickymi) krizami v zdpadnej kultire sposo-
bil zdecimovanie idey pokroku a jej redukovanie na oblast technologickej vedy.
Okrem toho krach variantov filozofie dejin politikom prind$a nekoncepcnost
politickych rozhodnuti a navrhov bez ciela a veducich noriem a tiez od ¢loveka
izolovany pravny svet. Kant pri poznani realnej politiky a spolocenského diania
uvazoval o normach a idedloch, ale pre politiku ,tu a teraz s zbyto¢né a mozno
az sizyfovskeé.

Spor treti

Samostatna systematickd praca k otdzkam mediciny z pera Kanta neexistuje. Zau-
jem o medicinsku tedriu a prax potvrdzuji poznamky z Antropoldgie a niekolko lis-
tov osobnej korespondencie (M. Hertz, ]. B. Erhard). Objaveny interes o medicinu
stivisel s vekom a so zhorsujtcim sa zdravotnym stavom filozofa.

Treti spor s lekarskou fakultou disponuje nizkou relevantnostou filozofickej
analyzy a moznej aktualizacie, a to z dévodu, ze Kant konfrontuje dobovy stav po-
znatkov mediciny a lekdrskej praxe. Dévodom navyse je aj skuto¢nost, ze v tretom
spore Kant opusta pole svojich klasickych filozofickych problémov a jeho angazo-
vanost ma ¢rty urcite osobného zaujmu ¢loveka v pokroc¢ilom veku. Hlavnym mo-
tivom napisania sporu je reflexia nad knihou lekdra C. W. Hufelanda Makrobiotik
oder die Kunst das Leben zu verlingern (Makrobiotika alebo umenie prediZenia Zi-
vota) (1796)%.

V porovnani s pravom a teoldgiou mé medicina, podla prirodzenych instinktov,
osobitné postavenie, pokial ide o lekara. On je ten, kto ,,zachranuje Zivot ¢loveka®,
zatial ¢o pravnik len ,,slubuje nahodné sluby“ a duchovny, ten je v poslednej hodi-

' Hufelandovo majstrovské dielo o preventivnej medicine bolo prvykrat publikované v roku 1797,
druhé vydanie vyslo v tom istom roku a pocas jeho zivota sa objavilo este osem oficialnych edicii
(ako aj réznych piratskych edicii) a niekol’ko prekladov. Zasadou organizovania v Makrobiotike
pre pochopenie ludského Zivota a zdravia uz nie je drazdivost, ale skor Zivotna sila (Lebenskraft).
Tato zivotna sila je podla Hufelanda pritomna vo v$etkom, hoci je najlahsie zistitelna v organic-
kych bytostiach, kde sa prejavuje ako schopnost reagovat na vonkajsie podnety. Tato sila moze byt
oslabena alebo zni¢end, ako aj posilnena prostrednictvom vonkajsich vplyvov; je zniZena telesnou
vot — moralne a fyzické zdravie bolo vnimané ako prepletené a tec¢uce z toho istého zdroja, ktory
sa vyznacoval mnozstvom zivotnej sily. Choroba sa podla Hufelanda dala vylie¢it len spravnou
vyzivou a zivotnym $tylom.
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ne vyzvany na pomoc. Ale sam ¢lovek najviac potrebuje lekara, aby mu dal Zivot,
anechce sa vzdat Zivota, ktory mu chce dat duchovny v podobe ,,blazenosti v budu-
com svete“ (SF, AA 07: 22.6-16). Kant sa vyjadruje takto ironicky a zdoraziuje dole-
zitost a vaznost dobrej mediciny. Napriek skepse voci predlzovaniu Zivota a terminu
»makrobiotika“ s profesorom Hufelandom v mnohom suhlasi a prostrednictvom
urditej recenznej aktivity k jeho knihe prezentuje zhodu s myglienkou, Ze morélne
zdravie a fyzické zdravie st uzko spojené.”® Hovori o dietetike ako o nevyhnutnej
sucasti kvalitného zivota, ,,[...] dietetika je slobodné umenie, ktoré kazdy, kto sa
stara o seba, moze prirodzene nasledovat a pochopit ho. Je lahké sa zhodnut, Ze je
to vlastne filozofia“ (VASE, AA 23:464.9-11). V ¢om to je filozofia? Pravdepodobne
v tom, Ze predstavuje slobodnt kriticka individualnu aktivitu samostatne mysliace-
ho ¢loveka, ktort neprebera na zaklade lenivosti (ako pisal Kant skor v Odpovedi na
otdzku: Co je osvietenstvo?) od ,lekara, ktory urcuje moju diétu“?’. Kant, podobne
ako pri predchadzajucich sporoch, neodportcal intervencie filozofie do lekarskej
praxe — diagnozy, choroby a operacie ziadna filozoficka diskusia nevyriesi*. Antici-
poval mozZnosti filozofie prave v dietetike, v aktivite predchddzania ochoreni.

Kant sa v tretom spore vyjadruje pomerne erudovane o hypochondrii (sém seba
povazoval za nositela tejto choroby), o ockovani, o snivani, o stravovani, o farmécii
a pod. Mnohé myslienky nemeckého filozofa v nasom zmysle nestoja za zmienku,
lebo majt dobovy charakter. To, ¢o v8ak je podnetné pre nami vymedzeny zamer
s dielom Spor fakult, je Kantov apel na spor filozofie a mediciny, ktory sa v sucas-
nosti zintenziviiuje a problematizuje. Problémy ako ddstojnost Zivota, ukoncenie
zivota a v neposlednom rade farmaceutické spolocnosti si ziadaju prehodnotit
normy gj z filozoficko-kritického pohladu. Otazne je, do akej miery si medicinsky
a farmaceuticky vyskum ide vlastnou ,,nekritickou® cestou. Kant kriticky zhodno-
cuje ambicie Hufelandovej dietetiky, ktora slubovala predlzenie zivota, dokonca az
ziskanie nesmrtelnosti (SE AA 07: 100.22-26), a podobne kritizuje aj premudre-
nost a sfuby farmaceutov. Aktualna je Kantova vyzva na autonémnost a slobodu
(modzeme dodat ,,zdravy rozum®) voc¢i marketingovym tlakom vyrobcov liekov
a lieciv a vodi silnému trendu kultu tela, hlavne v dne$nom c¢ase slabého psychic-
kého a moralneho zdravia.

Zaver

Aka je uloha univerzity a aka je funkcia filozofickej fakulty? Kant navrhuje po-
zmenit univerzitny systém (dovnutra aj navonok) a vztahy medzi fakultami, v ko-

% Unna, Y.: A Draft of Kant’s Reply to Hufeland. Kant-Studien, 103 (3), 2012, s. 291.
! Kant, I.: Odpovéd na otazku: Co je osvicenstvi?, s. 381.
2 Zelazny, M.: Kantowska idea uniwersytetu, s. 34.
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ne¢nom désledku mu ide o inovaciu hierarchie univerzity. Filozoficka fakulta
musi podla Kanta obhajit a neustale sledovat svoju ochrannd funkciu vzhladom
na pravdu. Musi byt organizovana a zachovana ,,pre tych, ktori nikdy nie st spo-
kojni, a trvale porazat ziadostivost a nadradenost hornych fakult“”. Je prekvapu-
juce a odvazne, ze Kant sa pohraval s myslienkou urobit z ,,dolnej filozofickej
fakulty najvyssiu.**

Hlavnou ¢rtou univerzity je teda jej autondémia. Ucenci (profesori) sami, a nie
verejnost ¢i duchovenstvo, ¢i vlada posudzuju svoje vlastné zalezitosti.”®

»lam, kde st univerzity, je tiez spor. Nielen preto, ze ich zamestnanci st
zvycajne velmi sporni, ako o tom sved¢ia mnohé vedecké spory v stredoveku
a v 19. storodi, ale tiez vysokoskolské ,trenice” na suc¢asnych univerzitach, ale pre-
toZe univerzita ma evidentne $pecificky rozmer, a to ako vo vnutri, tak aj navonok.
Z externej perspektivy podnecuje k hadke - k sporu o ciele, o formy organiza-
cie, o zavislost a nezavislost, o zmysel a nezmysel vyucovania a zaroven skimania,
o vzdelavanie a zaroven k sporu o aroganciu a o intelektudlne marnosti slobod-
nych vedeckych institucii.“* Kantovi viak ide o revitalizaciu plodného sporu, teda
intervenciu filozofickej perspektivy a metddy do jednotlivych oblasti vedy.

Napriek nie prisne kantovskému $tylu mozno myslienky a postoje v Spore fakiilt
povazovat za celok znamenajuci zaver Kantovho filozofického pisania. Napriek za-
ujimavej a pristupnej Struktire spisu je zrejma pre Citatela jeho nesystematickost,
nevyvazenost a formalna rozdielnost. Prvy spor predstavuje hlboky a prepracova-
ny, aj ked dobovy analyticky ponor do ve¢nej dichotémie filozofie a teologie. For-
ma druhého sporu ma esejisticky charakter, odpoveda na star$iu Kantovu otazku
o pokroku. Treti spor, menej filozoficky z dnesného pohladu, formalne predstavuje
navrh kore$pondencie lekarovi Hufelandovi a zrkadli v sebe aj zdravotnu kondiciu
Kanta. Teda mozno povedat, Ze spis je autorov kompilat, v nehanlivom zmysle slo-
va. Napriek spominanym ¢rtam diela, mozno konstatovat, ze raz velmi vagne, raz
latentne, raz priamo, ale v spise sa zastupené vsetky velké otazky Kantovej filozofie
- Boh, cirkev, nabozenstvo, morélka, politika, dejiny a v neposlednom rade funk-
cia a vymedzenie filozofie v $truktdre vedy a v spolo¢nosti. Filozofické myslenie je
podla Kanta ,,nahladom na doktriny vladnych nariadeni® (SE, AA 07: 19.21-22).

Co ndm Kantov spor mdze povedat dnes? Je este osvietensky model univerzity
mozny? Bola Humboldtova reforma malo radikalna a prili§ romanticka? Kant nam
nezanechal Ziadny systém univerzity a univerzitného vzdeldvania. Zanechal nam

# Euler, W. L.: Der Streit zwischen der theologischen und der philosophischen Fakultit in Kants
Schrift ,,Der Streit der Fakultiten®, s. 22.

# Mittelstraf3, J.: Der Streit der Fakultdten und die Philosophie, s. 46.

# Euler, W. L.: Der Streit zwischen der theologischen und der philosophischen Fakultit in Kants
Schrift ,,Der Streit der Fakultiten®, s. 12.

* Mittelstraf3, J.: Der Streit der Fakultiten und die Philosophie, s. 39.
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(len) doraz na teoreticko-vedecky spor. A to je dolezité aj dnes. Dnesné trhové
univerzity uz nepotrebuju idealy, ale podnikatelsky plan. ,,Velka ¢ast univerzitného
systému je ohrozend skrtmi a institucionalnou skler6zou”.

W. Euler z Kantovych tGvah vyabstrahoval $tyri zakladné principy sporov fa-
kult, ktoré mozu byt funkéné aj v sticasnosti: 1. Spor nemozno urovnat ,,mierovou
dohodou, ale musi sa rozhodnut na zéklade rozhodnutia rozumu. 2. Spor sa nikdy
neskonci, pretoze na kazdej strane vzdy existuju ,,zakonné ustanovenia“ s ohladom
na verejné vyucovanie. 3. V tomto spore je vlada neutrdlna. Nemoze byt oponen-
tom, ale len ,,divakom®“ v spore medzi fakultami. V tomto zmysle je zachovana
integrita fakult a univerzity. 4. Spor medzi fakultami nie je v rozpore s mierovym
spolunazivanim ,u¢encov® a ,verejnosti®, pokial ide o ich zasady, pretoze nasle-
dovanim toho istého ciela obe triedy fakult neustale pracuju smerom k vacsiemu
blahu ¢loveka a spolo¢nosti.?®

Je univerzitné myslenie natolko silné, zZe dokaze byt sebaurcujtce a heterogén-
ne? Odpoved na polozenu otazku vidi Kant primarne v myslienke filozofickej fa-
kulty, ktord zahfnala matematiku, filozofiu, ako aj historické discipliny, ktoré sa na
jej pode realizovali. Iba tie hladaju nezmenent pravdu, zatial ¢o teologické fakulty,
jurisprudencia a medicina s oddané blahu krajiny a riadia sa vladnymi zaujmami.

Kant stal pred dvoma univerzitnymi kultirami podobne ako my v stucasnosti,
ked zijeme v dichotémii humanitnych a prirodovedeckych oblasti vedy. Kantova
filozofickd fakulta predstavuje dnes v systéme $tudijnych odborov prave humanit-
ne a spoloc¢ensky orientované odbory. Prave tie, ktoré st zaznavané, tie, ktoré nie
st v spolo¢enskom zaujme ¢i st spoloc¢ensky neprinosné. Dokonca v nasich ¢asoch
st humanitné a spolocenské vedy ignorované a stavané do uzadia aj v samotnej
vede a vzdelavani. Humanitné vedy podla avah zo Sporu fakiilt mozu prirodnym
vedam ponutknut idedl, normu a paradigmu pre zorientovanie sa, pontkaju nova
perspektivu ako sebakritické a metareflektivne zrkadlo. Pretoze napriklad ¢im viac
poznatkov sa nazhromazdilo v technickej a prirodnej vede a v medicine rychlej$im
pokrokom a inovaciami a ¢im viac st tieto vedy tlacené dopredu, tym naliehavejsia
je otazka na zmysel tohto progresu a zmien.

Prispevok je sti¢astou rieSenia grantovej ulohy VEGA 1/0280/18 ,,Kant a filozofia
dejin“ a VEGA 1/0880/17 ,,Filozofia dejin v osvietenstve: Dejiny ako fundamentdlny
moment sebainterpretdcie cloveka v kontexte filozofie 18. storo¢ia“

? Timmermann, J.: Kants ,,Streit“ und die Universitat von morgen, s. 61.
% Porovnaj Euler, W. L.: Der Streit zwischen der theologischen und der philosophischen Fakultat
in Kants Schrift ,Der Streit der Fakultdten®, s. 21-23.
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Spor fakiilt a Gloha filozofickej fakulty
Abstract
The Conflict of the Faculties and the role of the Faculty of Philosophy

Contflict represents a fruitful instrument of philosophical activity and Kant is
wondering about the character a good controversy between faculties in the work
The Conflict of the Faculties. The paper focuses on an analysis of conflicts betwe-
en the faculty of philosophy and faculties of theology, law and medicine. Kant
presents a critical view of the university system and is looking for the role and
function of the faculty of philosophy and philosophy in the area of university
and society as such. The topical character of Kant's opinions is presented in the
paper by an attempt to update Kant's views in relation to the current problematic
situation of humanities.

Key words: Kant, conflict of faculties, universities, theology, law, politics, medi-
cine

Abstrakt
Spor fakult a uloha filozofickej fakulty

Spor predstavuje plodny impulz filozofickej ¢innosti. Kant v diele Spor fakult
uvazuje o povahe dobrej kontroverzie medzi fakultami. Prispevok sa sustredu-
je na analyzu sporov filozofickej fakulty s teologickou, pravnickou a lekarskou
fakultou. Kant v spise prezentuje kriticky nazor na systém univerzity a hlada
rolu a funkciu filozofickej fakulty a filozofie v oblasti univerzity aj spolo¢nosti.
Nadcasovy charakter Kantovych postojov je v prispevku prezentovany pokusom
o aktualizaciu Kantovych ndzorov vo vztahu k sucasnej problematickej situacii
humanitnych vied.

Klucové slova: Kant, spor fakult, univerzita, teologia, pravo, politika, medicina
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