NAVRH

S odporucanim udelit’ / neudelit’ uchadzacovi ThDr. Radoslavovi Lojanovi, PhD.,
titul docent v odbore 2.1.13 katolicka teolégia

Tento Navrh s odporucanim udelit / neudelit uchadzacovi ThDr. Radoslavovi Lojanovi, PhD. titul
docent v studijnom odbore 2.1.13 katolicka teolégia (dalej len ,,navrh®), je vypracovany v zmysle ¢l. 6
ods. 6 acl. 18 ods. 2, pism. a), b), ), d), ) a g) Zdsad habilitacného konania o udelenie titulu docent
a vymenuvacieho konania za profesora na PreSovskej univerzite v Presove (dalej len ,,zasady®),
v sucinnosti s § 4 ods. 11 Vyhlasky Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky ¢. 6/2005 Z.z. o postupe
ziskavania vedecko-pedagogickych titulov alebo umelecko-pedagogickych titulov docent a profesor
V zneni vyhlasky Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky ¢. 457/2012 Z.z. (dalej len ,,vyhlaska®).

a) zoznam C¢lenov habilita¢nej komisie, jej predsedu a oponentov s uvedenim
prezencie pri rokovani komisie (¢l. 18 ods. 2, pism. a) zasad),

predseda komisie:  Mons. prof. ThDr. Peter Sturak, PhD. (GTF PU Presov); pritomny

¢lenovia komisie: prof. ThDr. Cyril HiSem, PhD. (TF KoSice KU Ruzomberok); pritomny

prof. ThLic. PaedDr. Martin Weis, Th.D. (TF JU Ceské Budgjovice);
pritomny

oponenti: prof. dr hab. Artur J. Katolo (WSF Wroctaw); pritomny

prof. PaedDr. ThDr. Jozef Jurko, PhD. (TF KoSice KU RuZomberok);
pritomny

prof. ThDr. Marek Petro, PhD. (GTF PU v PreSove); pritomny

b) odborné posudenie uirovne habilita¢nej prednasky uchadzaca, (¢l. 18 ods. 2, pism.
b) zasad),

Uchéadza¢ predniesol prednasSku na tému Vyber krestansky vhodnych kritérii pre
biomedicinsky vyskum.

Habilitant v avode prednasky predstavil sucasny biomedicinsky vyskum, ktory podla
habilitanta uZ dnes nie je jednoduché ohodnotit’ naSimi tradi€nymi krestanskymi moralnymi
principmi. V nasej Eurdpskej kultare tradi¢ne plati, ze krestansky etické ohodnotenie
I'udského konania v biomedicinskych konfliktnych poliach zavisi od viacerych kritérii
a Vv konecnom dosledku aj od toho, akt nauku o 'udskom zivote uznavame, alebo jednoducho
od otazky: oakého cloveka nam vlastne pri biomedicinskom vyskume ide? Hlavné
krestanské vhodné kritéria k tomu, aby sme mohli vyslovit’ eticky tisudok v bioetickych
konfliktnych situdciach, ktoré urcujii hranice nasho jednania su:



1. kritérium l'udskej dostojnosti;
2. kritérium reSpektu pred Zivotom druhych;
3. kritérium zdkazu usmrtenia.

Zaroven, aby sa neponukalo tymito kritériami len negativne obmedzenia a branilo

celistvému ohodnoteniu, je potrebné zvazit’ d’alSie klasickée kritéria:
1. obhajoba cielov;
2. preverenie prostriedkov;
3. zodpovednost’ za nasledky.

Pre moralne ohodnotenie nejakého konania sa musia vzajomne prepojit Umysly
jednajuceho, zvlastne okolnosti jeho skutkov a predvidatelné nasledky jeho konania.
Krestansko-eticky podstatny kontext, v ktorom sa ohodnocuje nase jednanie, zahriiuje teda
umysel, ktory konajuci sleduje, prostriedky, ktorymi putuje k cielu a nésledky, ktoré toto
jednanie prinesie.

Habilitant sa ndsledne vo svojej prednaske zameral na dolezitost’ wurcenia cielov
biomedicinskeho vyskumu, kde konStatoval, Ze eSte pred niekol’kymi rokmi sa medicinska
veda vel'mi nezaoberala etickym ohodnotenim svojich ciel'ov. Tieto boli nespochybnitel'né
a samozrejmé tak dlho ako platilo, ze pokroky lekarskej vedy rieSia uzdravenie zakernych
chordb, boj proti umrtnosti dojciat alebo lepsSie hygienické podmienky pre populaciu nejake;j
krajiny. Lenze medzitym sa medicina dostala do oblasti, kde sa nejedna len o uzdravenie
z chordb, ale tendencne je mozné ovladnutie vSetkych etap zivota od pocatia, az po smrt.
Preto aj dnesné medicinske ciele sa zrazu javia problematickejSie a ovela viac si vyZaduju aj
ich obhajobu. Tieto ciele sa dnes uz nemeraji len podla toho, ¢i jednotlivému cloveku
prindsaju zmysluplny rozvoj jeho osobného bytia a jeho ¢oraz vysSich o¢akavani od Zivota -
alebo umoznuji vedoml integraciu jeho dlhSie trvajliceho zivota do jeho Zivotopisu.
Experimentalne vedy a samotna biomedicina preto dnes musia byt riadené smerom
k definovanym cielom a musia byt uveden¢ do dialégu so svetom hodnét.

Habilitant nésledne predstavil aj ucenie klasickej krestanskej moralnej teorie, kde
poukdzal na to, ze konanie nie je moralne spravne, ak by aj ciel’ bol vzneSeny, avSak
prostriedky, ktoré k nemu vedu, st nespravne. Zvolené prostriedky teda musime preskimat’,
lebo v Ziadnom pripade nemoéze vznesenost’ ciel’a legitimovat’ pochybny prostriedok.

Posledna cast’ prednasky bolo venovana zodpovednosti za nasledky. Nasledky pokroku
V biomedicinskom vyskume sa stavaji stdle viac neprehladné, stdle viac a viac zrychluji
a osamostatiiuji, aj od jednotlivych vyskumnikov, ktori ich vd’aka svojim experimentom
zapriCinili auZ sami nedokdzu kontrolovat. O ich uvedeni do Ccinnosti apouZiti ich
vyskumnych vysledkov nerozhoduje podielajuci sa vedec, ale na trh orientované stratégie
koncernov, ktoré sa samozrejme Vv prvom rade zaujimaju o ekonomické vyuzitie novych
produktov. Hovorime tu o vzniku etickej dilemy, ktord pozostava ztoho, ze kategéria
zodpovednosti pri takomto anonymnom rozhodovacom procese, nie je jednoznacne
lokalizovatel'na.

V zéavere prednasky habilitant suhrne konstatoval, ze isté a dobre mierené odévodnené
rozhodnutie v biomedicinskom vyskume si stale vyzaduje obhdjenie cielov (zoci-voci
konkuren¢nej naliehavosti pri nedostatoénych zdrojoch), preskumanie prostriedkov



a prevzatie zodpovednosti za ndsledky (pri predpoklade nebezpecenstva rovnakého stupna
a ochrane pred buducimi Skodami).

Sylaby habilitacnej prednasky:

Uvod: su¢asny biomedicinsky vyskum v Europskom kontexte a reflektovany aj v uéeni
Magistéria. Krestanské vhodné kritérid pre vyslovenie etického usudku v bioetickych
konfliktnych situdciach. Dolezitost' urcenia cielov biomedicinskeho vyskumu. Volba
legitimnych prostriedkov. Zodpovednost za nasledky biomedicinskeho vyskumu. Vztah
vhodnych prostriedkov k cielom konania.

Zaver: v biomedicinskych konfliktnych situaciach plati tzv. trojkrok: zdévodnenie ciel'ov
— analyza vybraného prostriedku — zodpovednost za nasledky ako spolahlivy zaklad
konkrétneho formovania tsudku, ktory chrani pred 'ubovol'ou a chybnymi rozhodnutiami.

Habilita¢nou prednaskou uchadzac¢ preukazal svoju pedagogickt sposobilost’, ¢im naplnil
s 1ods. 12 vyhlasky.

¢) zhodnotenie obhajoby habilita¢nej prace, (¢l. 18 ods. 2, pism. c) zdsad),

Po predstaveni oponentskych posudkov jednotlivymi oponentami a ich zavermi, habilitant
vecne a zretel'ne reagoval na ich pripomienky a otazky, ktoré uviedli vo svojich oponentskych
posudkoch. Po otvoreni rozpravy k téme prace uchadza¢ elitnym spdsobom reagoval
na otdzky z pritomného grémia a adekvatne obhajoval svoju habilitaént pracu.

Je nacim konstatovat’, ze obhajobou svojej habilita¢nej prace uchadzac¢ preukazal odborné
zvladnutie problematiky odboru, ktord je predmetom jeho habilita¢nej prace. Ustrojne
a organicky reagoval na pripomienky oponentov a preukazal celkovy prehlad v odbore.
Obhajoba habilitacnej prace bola verejna a konala sa na riadnom zasadnuti Vedeckej rady
GTF PU v PreSove, za pritomnosti vSetkych oponentov a ¢lenov habilitatnej komisie, ¢im
sa naplnil § 7 ods. 11-13 vyhlasky.

d) zhodnotenie urovne pedagogickej, vedeckej a publikacnej ¢innosti uchadzaca,
obcianskych a moralnych vlastnosti uchadzaca (¢l. 18 ods. 2, pism. d) zdsad),

Uchadza¢ kontinudlne pedagogicky posobi na Teologickej fakulte v KoSiciach, Katolicke;j
univerzity v Ruzomberku od 27.09.2012 do 31.08.2013 a dalejod 01.07.2014 doposial
(zamestnanie stale trva).

Konkrétne v jednotlivych rokoch vyucoval tieto predmety: 2012 — 2013 zabezpecoval
prednagkami predmet Moralna teologia (Specialna moralna teologia); 2014 — 2018 Moralna
teologia (Principy moralnej teologie a Specidlna moralna teolégia); 2014 — doposial
Pastoralna medicina, Kazuistika, Socialna praca v zdravotnictve, Clovek medzi zavislostou,
sebauréenim a zodpovednostou, Cnosti a krestanska etika, Seminar z Morélnej teologie,
Seminar — bioetika a krest'anska etika, Seminar — environmentalna etika, Master v teologii
manzelstva a rodiny.



Viedol 9 bakalarskych a6 diplomovych prac. Taktiez bol oponentom mnohych
zaverecnych bakalarskych, diplomovych, rigoréznych a licenciatnych prac. V sucasnosti
vedie 11 diplomovych prac aje odbornym konzultantom pre 1 licencidtnu a 2 dizertané
prace.

Zoznam povodnych publikovanych prac uchadzaca obsahuje:

e 1 vedecka monografia vydana v zahrani¢nych vydavatel'stvach: AAA;

e 1 vedeckl monografia vydand v domacom vydavatel'stve: AAB,;

e 1 kapitola vo vedeckych monografiach vydanych v domacich vydavatel'stvach: ABD;
e 2 vysokoskolské ucebnice vydané v domacom vydavatel'stve: ACB;

e 6 vedeckych prac v zahrani¢nych ¢asopisoch: ADE;

e 5 vedeckych prac v ostatnych domacich ¢asopisoch: ADF;

e 5 vedeckych prac v zahrani¢nych recenzovanych zbornikoch: AEC;

e 2 publikované pozvané prispevky na domacich vedeckych konferenciach: AFB;
e 18 publikovanych prispevkov na domacich vedeckych konferenciach: AFD;

e 1 abstrakt prispevku zo zahrani¢nej vedeckej konferencie: AFG;

e 1 odborna knizné publikicia vydand v domacom vydavatel'stve: BAB;

e 1 ucebny text (skripta): BCI;

e 13 odbornych prac v domécom Casopise: BDF;

e 1 odborna praca v domécich zbornikoch: BEF;

e 2recenzie: EDI,

e 5 zostavovatel'skych prac knizného charakteru: FAI;

e 1 praca zverejnend sposobom umoziujicim hromadny pristup: GHG;

e 17 réznych publikécii a dokumentov, ktoré nie je mozné zaradit’ do predchadzajtcich
schém: GII.

Cela publikacna c¢innost’ tvori sumar 83, z ¢oho je 39 vystupov vedeckého charakteru.
Komisia konstatuje, Ze uchadza¢ spifia kritéria publikatnej ¢&innosti tak po stranke
kvantitativnej ako aj kvalitativne;.

Zoznam ohlasov uchadzafa obsahuje: 18 citacii v zahrani€nych publikaciach
neregistrovanych v citaénych indexoch a 26 citacii v doméacich publikaciach neregistrovanych
V citaénych indexoch. Cela $tatistika ohlasov tvori sumar 44, ¢im kandidat spina kritéria
po stranke kvantitativnej i1 kvalitativne;.

Zoznam povodnych publikovanych prac a Statistika ohlasov je spracovana na zaklade
oficialneho a Univerzitnou kniznicou KU v Ruzomberku potvrdeného vypisu publikacnej
¢innosti a ohlasov.

Uchadza¢ bol riesitel'om 5-tich vedeckych projektov ako rieSitel’ a je rieSitel'om 1-ného
stale prebiehajuceho projektu.



Kandidat organizoval na Teologickej fakulte v Kosiciach Katolickej univerzity
V Ruzomberku a bol vedeckym garantom viacero konferencii, besied, diskusnych vecerov
a sympozii.

Aktivne sa zucastnil na 22 domacich a4 zahrani¢nych konferencidch. Okrem toho
sa pasivne zucastnil na viacerych konferenciach doma i v zahranici.

Uchadzac je:

od roku 2014 <¢lenom [Institutu aplikovanej etiky prof. Alexandra Spesza
pri Teologickej fakulte v KoSiciach;

od roku 2014 &lenom Komisie cirkvi na vizemi mesta Kosice,

od roku 2014 ¢lenom Komisie pre cirkevné a spolocenské otdazky pri Kosickom
samospravnom kraji,

od r. 2015 ¢lenom Slovenskej spolocnosti pre katolicku teologiu,

od roku 2016 ¢lenom redakénej rady vedeckého Casopisu vydavaného v zahranici
Warszawskie Studia Teologiczne, ISSN 0209-3782;

od roku 2016 ¢lenom Subkomisie pre bioetiku pri Konferencii biskupov Slovenska;

od roku 2018 ¢lenom redakénej rady Casopisu Notitice historice ecclesiasticee, I1SSN
1338-9572;

od roku 2018 moderatorom Ekumenického spolocenstva cirkvi na tizemi mesta Kosice;

od roku 2018 moderatorom Centra excelentnosti Teologickej fakulty v Kosiciach -
pracovisko pre dialog.

Je potrebné podotknut’, ze v habilitatnom spise kandidata st dolozené potvrdenia
na vysSie uvedené aktivity. Okrem vysSie spomenutych aktivit uchadzaca este pripominame,
ze v jeho osobnom spise K habilitanému konaniu st evidované:

d’alSie Specifické volite'né kritéria;

ina vyznamna aktivita z hl'adiska rozvoja daného Studijného odboru, v ktorom
sa kandidat uchadza o habilitaciu;

struénd a vystizna charakteristika najdolezitejSich vedeckych vysledkov;

najvyznamnejSie povodné publikované vedecké a odborné prace a ohlasy na ne.

PredloZené podklady uchadzaca st kvalitné a hodnoverné, jednotlivé publikaéné vystupy
a ohlasy st kategorizované spravne. Cinnosti a vykony uvedené uchadzatom v jednotlivych

zoznamoch s uvedené spravne.
Komisia konstatuje, ze zoznam je Gplny a dokumenty su overené — verifikované. Uvedené
sa vzt'ahuje aj na zoznam publikovanych prac, citacie a ohlasy.

Komisia d’alej konstatuje, ze vedecko - vyskumna a publikacna aktivita ThDr. Radoslava
Lojana, PhD. zodpoved4d poziadavkam, ktoré st kladené na tych, ktori sa uchadzaju
0 habilitaciu.

Vyssie uvedeny prehl'ad dokumentuje, Ze uchadzaé ThDr. Radoslav Lojan, PhD. spiiia
kritéria na udelenie titulu docent a je vo svojom odbore uznavanou osobnostou po stranke
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odbornej i moralne;j.

Habilitant sa pocas svojho doterajSicho akademického pdsobenia venoval a venuje
moralnej teologii a krest'anskej bioetike. Dlhodobo a systematicky pracuje na vyskume
v oblasti krestanskej bioetiky najmid v zamerani na paliativnu starostlivost’ a fenomén
telesnosti. Vo svojom vyskume a pedagogickych aktivitich sa zameriava na teologicky
prinos v oblasti mediciny a medicinskej etiky S dérazom na antropologické, sociologické,
pastoralne a teologické vychodiska. Je aktivnym c¢lenom Slovenskej spolocnosti
pre katolicku teologiu ako aj ¢lenom Institatu aplikovanej etiky prof. Alexandra Spesza
pri Teologickej fakulte v Kosiciach, kde realizuje svoj vyskum a organizuje pocetné vedecké
podujatia. V sucasnosti je aj moderatorom Centra excelentnosti Teologickej fakulty
v Kosiciach - pracovisko pre dial6g ako je aj moderatorom Ekumenického spolocenstva cirkvi
na uzemi mesta KoSice.

Uchadzaé spiiia schvalené kritérid vo vSetkych ukazovateloch a oblastiach.
Pedagogicka, vedecka a publika¢né Cinnost,, ale i ob¢ianske a moralne vlastnosti ThDr.
Radoslava Lojana, PhD. st vidite'né a znatel'né.

Komisia konStatuje, ze vedecko-vyskumna a publika¢na aktivita ThDr. Radoslava
Lojana, PhD. plne zodpoveda nelahkym poziadavkam, ktoré su tradi¢ne kladené na tych,
ktori sa uchadzaju o habilitaciu.

e) odporicanie udelit’ alebo neudelit’ uchadzacovi titul docent (¢l. 18 ods. 2, pism. e)
zdsad),

Habilitacna komisia na zaklade posudenia habilitacnej prednasky, obhajoby habilitacnej
prace, posudkov  oponentov, predlozenych dokladov  adokumentov  plnenia
scientometrickych kritérii a ostatnych kritérii PreSovskej univerzity v PreSove, tykajacich sa
pedagogickej, vedeckej a publikaénej ¢innosti uchadzaca, ale ijeho obcianskych
a moralnych vlastnosti konstatuje, ze ThDr. Radoslav Lojan, PhD., spiia vietky podmienky,
stanovené vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi, ako aj vnatornymi predpismi
PreSovskej univerzity v PreSove na udelenie titulu docent v odbore 2.1.13 katolicka
teologia.

Habilitatn4 komisia pracovala podla postupu, ustanovené¢ho zakonom ¢.131/2002 Z.z.
o vysokych Skolach a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov
a Vv sucinnosti s § 1 ods. 15 Vyhlasky Ministerstva skolstva Slovenskej republiky ¢. 6/2005
Z.z. o postupe ziskavania vedecko-pedagogickych titulov alebo umelecko-pedagogickych
titulov docent a profesor v zneni vyhlasky Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky
¢.457/2012 Z.z.

Na zaklade uvedeného habilitacna komisia predklada predsedovi Vedeckej rady
Gréckokatolickej teologickej fakulty PreSovskej univerzity v PreSove tento navrh
a odporuca Vedeckej rade Gréckokatolickej teologickej fakulty PreSovskej univerzity
v Presove udelit uchadzacovi ThDr. Radoslavovi Lojanovi, PhD. titul docent v studijnom
odbore 2.1.13 katolicka teoldgia.



g) datum vypracovania navrhu, podpisy predsedu a ¢lenov komisie (¢l 18 ods. 2,
pism. Q) zdsad).

V Presove 9. aprila 2019

Predseda habilita¢nej komisie: ........ccvvriiviriiieeiinenns PFIEOMAY ...
Mons. prof. ThDr. Peter Sturdk, PhD.

Clenovia habilitaénej KOmisie: ..........cooorveerrerreerrrnnes.... PFIEOMNY ..o
prof. ThDr. Cyril HISEM, PhD.

...................................... DFILOMAY ..ottt
prof. ThLic. PaedDr. Martin WEISs, Th.D.

OPONENLE. e et er ettt aente et re e
prof. dr hab. Artur J. Katolo

..................................... PFIEOMAY ...
prof. PaedDr. ThDr. Jozef Jurko, PhD.

....................................... PFIEOMAY ...
prof. ThDr. Marek Petro, PhD.



