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Po nésilné smrti arcivévody a ndslednika
tranu rakousko-uherské monarchie Frantiska
Ferdinanda d’Este dne 28. 6. 1914 v Sarajevu,
doslo k vyrazné eskalaci rozpord mezi tehdej-
$imi mocenskymi bloky. Rostouci nebezpeci
vale¢ného konfliktu vyustilo jiz za mésic v za-
hajeni mnoha vojenskych operaci a vzniku
1. svétové vélky. V prvopocatku nemohl nikdo
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tusit, Zze konflikt nabude svétovych rozmért
a potrva az do roku 1918. Vzdyt (nejen) muzi
odchazejici na frontova bojisté byli presvédce-
ni, Ze do Véanoc se vrati ke svym rodinam
a valka skondi.

Kdyz v roce 1886 vstoupil univerzitni profe-
sor filosofie Toma$ Garrique Masaryk (1850 -
1937) do Ssirstho povédomi ceské verfejnosti
svym rozhodnym vystoupenim proti zfalSova-
nym rukopistm Krélovedvorskému a Zeleno-
horskému, nemohl nikdo tusit, ze slysi ener-
gickd a rozhodna slova budouciho prezidenta
samostatného Ceskoslovenska. Jiz v roce 1914
ztélesnioval tento muz uzndvanou osobnost ce-
ské védy a politiky. Po vzniku 1. svétové valky
odjel do zahrani¢i s intelektudlni vizi usilovat
onové politické usporadani stiedni Evropy.
Ve dnech 4. - 6. ¢ervence 1915, tedy presné 500
let poté, co byl upalen cesky ndbozensky re-
formétor Jan Hus, vystoupil T. G. Masaryk
ve §vycarskych meéstech Curych (némecky
Ziirich) a Zeneva (francouzsky Geneéve) s pro-
jevy, vnichz formuloval svou vizi v podobé
nezbytnosti boje proti rakousko-uherské mo-
narchii s cilem vytvofit podminky, vedouci ke
vzniku nového demokratického statu pro
osvobozeny c¢esky narod. Tehdy uvedl: ,Ne-
pohneme-li se my Cechové sami, svétova valka
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pfejde nase hlavy a my zlstaneme nezménéni”
(Masarykova zahrani¢ni akce, 2015, s. 1).

Tomas Garrique Masaryk dne 15. ledna
1918 v Kyjevé napsal: , Byl jsem dost naivni
véfit, Ze monarchové a jejich ministti se probu-
di tou hroznou odpovédnosti, kterd padd na
kazdého, kdo k rozpoutédni aneb zamezeni val-
ky mohl pfispét. [...] Dost dlouho jsem se pod-
le starstho programu Palackého natrapil
usmifit Rakousko s nami a pretvofit je v de-
mokratické soustati; vypovézeni véalky udélalo
z politického problému problém svédomi”
(Masaryk, 2016, s. 15 - 16).

Nelze v zddném piipadé zpochybrovat to,
ze udalosti rozpadu rakousko-uherské monar-
chie nemély kontext politicky. Naopak! Mély,
a to velmi zfetelny! Soucasné je ale nutno souh-
lasit s T. G. Masarykem, Ze vypovézeni valky
velmi silné modifikovalo politicky problém
v otazku svédomi. Vznik Ceskoslovenska proto
nelze vnimat jen na pozadi historicko-
politickych udalosti, ale je moZno jej chéapat
ijako tvlréi aspekt existence neobycejné inte-
lektualné silnych osobnosti, disponujicich
schopnostmi a ochotou prakticky realizovat
své kreativni myslenky do podoby vzniku sa-
mostatného Ceskoslovenska.

Predevsim vize T. G. Masaryka méla v krat-
kodobém horizontu pfispét k tomu, aby prezi-
dent USA Thomas Woodrow Wilson (1856 -
1924) odmitl rakouské navrhy na federalizaci
monarchie a podpofil prdvo na sebeurceni po-
drobenych néarodti. A to, jak ostatné ukazal
pozdéjsi historicky vyvoj, se mu s pomoci pra-
tel a spolupracovnikti (pfedevsim Milana Ras-
tislava Stefanika a Edvarda Benese) dokonale
podatilo.

Je historickou zkusSenosti, Ze reformaci a re-
nesanci zacalo hrat ve spolecenském rozvoji
stile vyznamnéj$i roli narodnostni uvédo-
movéani. Na rozdil od stfedovéku, kdy
evropsky prostor byl organizovan cirkvemi
astaty, v modernich spolecenstvich sehraval
vdéi roli narodnostni princip.

V této souvislosti je ale neobycejné dilezité
»intelektualni podhoubi” na némz vznikalo po-
jeti narodnostniho principu pravé T. G. Masa-
rykem, coz vyjadiil vystizné ve studii Nova
Evropa:

»,Kazda narodnostni otdzka je samostatnym
zvlastnim problémem, vyzadujicim znalosti
danych pomérd. Spravedlivost k druhym na-
roddm vyZzaduje znalosti jejich problémd;
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a pravé v tomto oboru je opravdové znalosti
jazykové a narodnostni otdzky mezi politiky
a statniky v Evropé pi#ili§ mélo. Obsah narod-
nostnich sport je velmi slozity. Nékde hraje
pomérné vétsi roli otdzka jazykovd, jinde je
v popredi problém politicky, ale mohou byt
oba problémy slouceny. Cechové vedou
napiiklad boj jazykovy, ale také politicky, do-
volédvajice se svého historického prava na sa-
mostatny stat. Stejné Polaci nedovoldvaji se
pouze etnografického principu, nybrz také
préava historického; naproti tomu Irové otazky
jazykové téméf neznaji, tam spor je vice nabo-
zensky a politicky.

Nérodnost vyjadfuje se netoliko jazykem,
nybrz celou kulturou - véda a filozofie, pravo
a stat, mravnost a ndbozenstvi, uméni a techni-
ka, zvyky a obyceje riizni se podle narodnosti;
také otazka rasy ma dtlezitost. Proto se narod-
nostni rozdily u rtiznych narodt pocituji a ur-
¢uji nestejné. Ne vsichni narodové jsou stejné
uvédoméli a odhodlani hgjit své narodnosti
ajejtho kulturniho obsahu proti ndrodnosti
jiné; pro naptiklad bolsevicky navrh miru ob-
sahuje zdsadu, Ze stupen rozvitosti a vzdéla-
nosti, resp. zaostalosti nezmensuje prava na
sebeurceni. Pfi takové slozitosti problému lze
fici, Ze je toliko narodnostnich otazek, kolik na-
rodt a minorit - neni jedné Sablony na feseni
vSech narodnostnich otazek.” (Masaryk, 2016,
s. 184).

Z hlediska dlouhodobého horizontu se jeho
vize opirala o myslenku, Ze teprve svobodné
evropské narody budou samy usilovat o novou
kontinentdlni tzemné-spolecenskou organiza-
ci. Ve védecké studii Nova Evropa uvedl:
,Evropa ma byt sjednocena, ale to neznamen4,
Ze ma byt jednotvarna. Naopak, vyvoj spéje
k rozmanitosti, k individualizaci.”

Realita byla ale jind. Jiz pouhé ¢tyti roky po
smrti T. G. Masaryka, tedy vroce 1941, kdy
v Evropé zuftila 2. svétova valka, vysla v USA
védecka monografie Escape from Freedom (Strach
ze svobody) némeckého humanistického filozofa
Ericha Fromma (1900 - 1980), v niz bylo uve-
deno: ,Jen kdyz ¢lovék zvladne spole¢nost
a podiidi ekonomicky aparédt cilim lidského
Stésti a jen kdyz se bude aktivné podilet na
spole¢enském procesu, miize pfemoci to, co ho
nyni dohéni k zoufalstvi - svou osamocenost
a pocit bezmocnosti. Clovék dnes netrpi ani tak
chudobou jako tim, ze se stal Sroubkem velké-
ho stroje, automatem, ze se jeho zivot stal
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prazdnym a ztratil sv{ij vyznam. Vitézstvi nad
véemi druhy autoritdfského systému bude
mozné, jen kdyZ demokracie neustoupi, ale za-
haji ofenzivu a postoupi k uskute¢néni toho, co
méli na mysli ti, kdo bojovali za svobodu po
celou dobu minulych stoleti, [...] kdyz bude
naplnéna lidskd duse virou v Zivot, v pravdu
a svobodu, i v aktivni a spontdnni uskute¢néni
individualniho ja” (Fromm, 1994, s. 134 — 135).

V té dobé francouzsky esejista Antoine de
Saint-Exupéry (1900 - 1944) mél napsanou jiz
zna¢nou C¢ast své literdrni meditace o smyslu
zivota a svéta Citadelle (Citadela), v niz v sou-
ladu s vyjadienim E. Fromma o ¢lovéku jako
Sroubku automatu, napsal: ,Myli se ten, kdo
chce vytvéret povrchni poradek, protoZe neu-
mi vlddnout z dostatecné vysky... Misto sku-
te¢ného fadu nastoli pouze Cetnickou discipli-
nu, kde vsichni tdhnou jednim smérem a krace-
ji stejnym krokem. Budou-li vsichni jeden jako
druhy, zadné jednoty jsi nedosdhl, nebot
z tisice totoznych pilifd vznikne jen du-
chaprazdné zrcadleni... Nemd smysl se pohor-
Sovat, ze se jeden clovék lisi od druhého, Ze
touha jednoho odporuje touze druhého, ze ja-
zyk jednoho neni jazykem druhého... Sjednotit
znamena lépe svazat jednotlivé rozli¢nosti, a ne
je vymazat kvali bezduchému poradku”
(Exupéry, 1998, s. 138).

Pravé toto pojeti ,sjednoceni rozli¢cného” se
stava vyzvou pro soucasny globalizovany svét.
T. G. Masaryk zdtraznoval ve svych argumen-
tacich stdlou potfebu konstruktivni kritiky.

Jestlize podrobime soucasnou realitu svéta
skute¢né kritickym pohledtim, pak dospé&jeme,
ostatné jako mnoho jinych vyznamnych osob-
nosti védy a uméni, k poznani nezbytnosti
zmény zpusobu vnimdni reality svéta. Na to
poukézal mezi jinymi i nositel Nobelovy ceny
za fyziku z roku 1933 - rakousky fyzik a jeden
ze zakladatelt kvantové mechaniky Erwin
Schrédinger (1867 - 1961) kdyz konstatoval, ze
byti kazdého jednotlivého ¢lovéka je tizce spo-
jeno s bytim ostatnich lidi. ,Misto abychom ne-
chavali ddmyslnou masinerii, kterou jsme vy-
nalezli, produkovat rostouci mnoZzstvi zbytec-
ného luxusu, musi byt nasim zdmérem rozvijet
ji tak, aby zbavovala lidi veskeré neinteligentni,
mechanické a strojové prace. Stroj musi pievzit
dfinu, pro kterou je clovék pfili§ dobry, a ne
¢lovek praci, pro kterou je stroj pfili§ drahy, jak
tomu velmi casto je. To nepovede k tomu, Ze
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vyroba bude levnéjsi, ale k tomu, ze ti, kdo se ji
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zabyvaji, budou $tastnéjsi. Je mald pravdépo-
dobnost, ze se to podafi prosadit, dokud na
celém svété prevlada soutéZeni mezi velkymi
firmami a koncerny” (Schrodinger, 2004,
s. 161).

V roce 1877 vydal némecky sociolog a filo-
sof Ferdinand Tonnies (1855 - 1936) védeckou
monografii ,Pospolitost a spolecnost” (Geme-
inschaft und Gesellschaft) vniz se zabyval
dvéma typy lidského souziti ¢i socidlnich va-
zeb.

Prvni typ socidlnich kohezi byl autorem
vniman jako ,pospolitost” utvafena pevnymi
spolec¢ensko-osobnimi vazbami (Gemeinschaft),
¢imz byly rozumény vztahy v tradi¢nich, vice-
méné uzavienych lidskych spolecenstvich. Po-
staveni kazdého jednotlivce tak bylo pevné da-
no a spolecenské koheze byly vnimany pies
vztahy rodinné, pfibuzenské, sousedské. Lidé
v takovémto spolecenstvi byli vedeni piiroze-
nou vuli (Wessenville), kterou ¢lovék neni scho-
pen racionalné ovliviiovat a ménit. Je proto
zjevné, Ze pocit spolupatfi¢nosti lidskych entit
napf. k ndrodu byl velmi silny a bylo jej mozno
charakterizovat bohatymi altruistickymi ¢inno-
stmi, Siroce se uplatriujici spolupréaci na bazi
vzajemné pomoci a pocity tucty k ostatnim
¢lendm prislusného lidského spolecenstvi.

Druhy typ sociélnich kohezi byl F. Tonnie-
sem vniman ve smyslu ,spole¢nosti”
(Gesellschaft), ktera je vytvarena na zakladé
svobodné volby (Kiirwill) kazdého jedince.
A protoze kazdy jedinec sleduje podle autora
predevsim své vlastni osobni zajmy, je jeho
viule vysledkem racionalntho rozhodovani
a kalkulu. Lidé se v téchto spolecenstvich
oprostuji od tradi¢nich vazeb. Pokud si lidé
v takovych spolecenstvich poméhaji, o¢ekavaji
vlastni prospéch a jakykoliv zdsah do Zzivota
z vnéjstho prostiedi vnimaji spiSe negativné
(Gemeinschaft a Gesellschaft, 2017).

Ackoli je pfirozené, ze v kazdém spolecen-
stvi najdeme oba typy spolecenskych kohezi, je
nutno vychazet ze skutecnosti, Ze vlivem
primyslové revoluce a primyslové industria-
lizace krajiny doslo kvyraznému naruseni
rovnovahy téchto dvou typt socidlnich kohezi
ve prospéch rostouctho poctu a nakonec
i pfevladajici vétsiny takovych vztahti, v nichz
lidé sice bydli v geograficky blizkych sidlech
a sidelnich jednotkéch (at se jednd rtst sidel-
nich atvartt hromadné nebo individualni byto-
vé zastavby), ale socidlné jsou od sebe vyrazné
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vzdéleni. Pivodni vztahy mezi lidmi zpeceténé
lidsky pfirozenymi atributy (ndklonnost, tcta,
sousedska pomoc) byly nahrazeny smluvnimi
vztahy a vztahy smény hmotnych statkd. Na-
strojem kontroly se stalo zformalizované pravo
a neobycejné velky vliv ve vztahu krozvoji
médii ziskalo vefejné minéni. Zakladem eko-
nomickych ¢innosti se vedle primyslovych ak-
tivit stal obchod, finan¢nictvi a obdiv k ni-
kterak korigovanému fenoménu ,,zisku”.

V soucasnosti je tento pohled na vyvoj lid-
ského spolecenstvi umoctiovan snahou po
méfitelnosti v8ech lidskych aktivit, a to jak ma-
teridlni, tak i nemateridlni povahy, coz samo-
ziejmé vyvolava neobycejné velkou tenzi ve
spolecnosti. Tuto skutecnost si velmi dobie
uvédomovala nejen v prabéhu 20. stoleti, ale
i v soucasnosti fada intelektudld. Neni rozhod-
né cilem této studie dokumentovat tyto nazo-
rové shody mnoha védeckych ¢ kulturnich
osobnosti, proto za vSechny osobnosti predi-
kujici moznost zmény, uved'me Ericha Fromma
(1900 - 1980), ktery ve svych tezich o dalsim
mozném vyvoji spolecnosti jasné deklaroval jiz
v prabéhu 20. stoleti, Ze hospodafské ramcové
planovani by se mélo osvobodit o fenoménu
,svobodného trhu”, ktery stejné se jiz z velké
¢asti stal fikci a fenomén ,,neomezeného rastu”
ve smyslu zvySovani zisku by mél byt vy-
sttidan vybéroveé respektovanym rdstem.

Cilem by proto mélo byt obnoveni zajima-
vého a inteligentniho soutéZeni mezi jednotli-
vymi lidmi, nikoliv paradigma vzdjemné kon-
kurence, nerespektujici pfirozenou ¢asoprosto-
rovou diferenci nejen piirodnich, ale i spole-
¢ensko-kulturnich struktur. O nadvladé , kon-
kurence” nad ,lidskou solidaritou” ale psal jiz
vyse uvedeny Ferdinand Tonnies, kdyZ na pre-
lomu 19. a 20. stoleti charakterizoval tento jev
jako jeden z péti zakladnich rystt moderni spo-
le¢nosti. K dalsim naleZzely: ztrata lidské pospo-
litosti a vznik anonymni utilitarististické spo-
le¢nosti, nadvlada zédkona nad lidskym citem,
nadvlada ideologie nad naboZenstvim a nad-
vlada spolecenského vyznamu Sirokého pod-
nikatelského prostoru nad domovem, a tim
i nad géniem krajiny (genius loci, genius regio-
nis).

Charakter moderni spole¢nosti vystizné
nastinil filosof Vaclav Bélohradsky, kdyz
uvedl: ,Moderni spolecnosti charakterizoval
proces integrace, jehoZ konstitutivni podmin-
kou byla orientace periferii na jedno - elitami
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sdilené, oteviené a inkluzivni centrum”
(Bélohradsky 2017, s. 5).

Velmi pregnantné charakterizoval v ramci
postmoderni spole¢nosti vzdjemny vztah eko-
nomické konkurence a politiky (potazmo de-
mokracie) i soucasny cesky filosof Marek Hru-
bec (*1968), kdyz konstatoval: , Ekonomicka
globalni integrace umoznila transnacionalnim
firmam vyuzivat levnou pracovni silu v rozvo-
jovych zemich, neplatit témér zadné socialni
zabezpeceni, unikat do danovych raja a kumu-
lovat tak enormni mnozstvi zisku, ktery je na-
strojem vymahani politické moci. [...] O eko-
nomikach a politice tak rozhoduji stale méné
obcané prostfednictvim demokratickych insti-
tuci a stale vice se uplatriuje sektarsky zdjem
mocnych korporatnich skupin a neoliberalnich
politik@t v jejich sluzbach. Globalni kapita-
lismus oslabuje tak demokracii a posiluje ma-
jetkovou oligarchii, tedy plutokracii” (Hrubec
2015, s. 81).

V. Bélohradsky spojuje existenci postmo-
derni spole¢nosti s rostoucim vyznamem ,glo-
balnich siti”, které podlamuji historicky vznik-
Iy vyznam center ale i celkt a v nich reprezen-
tativnich elit. Tyto globalni sité tak (pro mnohé
paradoxné) zplisobuji rozvrat integracnich
procesti. Pod pojmem ,,zasitované spole¢nosti”
vnimal Spanélsky sociolog Manuel Castells
(*1942) ,, dynamickou, samostatné vyvijejici se
strukturu, pohdnénou informac¢nimi technolo-
giemi, jejiZz infrastruktura je tvofena obrovskou
siti recipro¢nich vztahtt mezi jednotlivci, ko-
munitami a nadndrodnimi korporacemi”
(Bélohradsky 2017, s. 5).

V. Bélohradsky navic velmi zfetelné nasti-
nuje davody tohoto stavu, kdyz poukazuje na
kardinalni proménu vztahu prace za mzdu
k v8eobecné préci, kdyz uvadi: ,Vseobecna
préace je rozhodujici formou bohatstvi postmo-
derni spole¢nosti, prace za mzdu na ném jen
parazituje. Pfisvojovani si vysledk(i vSeobecné
prace soukromym kapitilem je stdle vétsim
skandalem zasitované spolecnosti sdilenych
znalosti a neomezené komunikace.” Proto (ne-
jen) V. Bélohradsky dochézi k zavéru, ze boj
o emancipaci vSeobecné prace od jeji redukce
na praci za mzdu je klicovym politickym kon-
fliktem soucasné postmoderni spole¢nosti.

Date mi asi za pravdu, Ze k tomu nejen ve
Slovenské republice ¢i Ceské republice, ale i os-
tatnich zemich Evropské unie chybi dostatek
odpovidajicich novych, silnych, tvtréich vizi!
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Nestaci tudiz pouze hromadit dostupna fak-
ta a uz vlibec ne vytvaret kvantifikace tam, kde
by meélo jit o rtst kvality ve smyslu komple-
mentarné vnimané optimalizace existujicich
vztaht, nybrz je zapottebi nalézat uvazliva fe-
Seni, ktera by dominovala a rozhodujicim
zptisobem ovliviiovala nejriiznéjsi lidska roz-
hodnuti, kterd v postmoderni spolec¢nosti, at
chceme ¢i nechceme, budou vzdy mit rozmér
lokélni, regionalni a globalni.

Nesta¢i tudiz pouze shromazdovat (neoby-
¢ejnou rychlosti stale se rozrastajici) statistické
udaje, ale je tfeba hledat rozumna feSeni pro
fungovani systému vsech dil¢ich spolecen-
skych systém.

Nestaci, aby v ramci vychovné-vzdélavacich
¢innosti bylo novymi generacemi pouze vstfe-
bavano stdle rostouci mnozstvi (védecko-
technickym pokrokem generovanych) informa-
ci, ale je nutno hledat skute¢nou lidskou mo-
udrost vedouci k pochopeni existence obsa-
hové rozdilnych spolecenskych struktur a jejich
systémt, podminénych réznorodosti podmi-
nek zivota lidi v ¢ase a prostoru.

Lze ale viibec na bazi védy hledat lidskou
moudrost? Mohlo by se totiz zdat, Ze tato otaz-
ka nema zcela nic spole¢ného s védou a védec-
kym pfistupy kfeSeni konfliktnich spolecen-
skych situaci.

V ¢em tedy spatiovat podstatu onoho ,lid-
ského moudra”? Na prvni pohled by se mohlo
zdat, ze odpovéd bude velmi slozitd. Nemusi
tomu ale tak byt, pokud vyjdeme z predpokla-
du, ze ono ,lidské moudro” budeme hledat ¢i
studovat ve vztahu ke konkrétnim ¢asoprosto-
rovym determinacim, tedy kontextudlné.
Témét na konci druhého desetileti 21. stoleti je
zfejmé, Ze pokud realitu nebudeme vnimat
kontextualné, nemaji lidé Sanci dostat se
z bludného kruhu konfliktnich situaci.

Myslet si, Ze jestlize v prabéhu vyvoje lid-
ského druhu na planeté Zemi platilo, Ze kau-
zalni vztahy mély svou pfirozenou logiku, vy-
znam a spoleCenské opodstatnéni, bude tomu
tak i nadale, je krajné nevérohodné. To v Zad-
ném piipadné neznamena zéanik kauzélnich
vztaht, ale vyrazné snizeni jejich vlivu na roz-
voj kreativnich spolecenskych procest.

Vzhledem k celosvétovym dopadiim rozvo-
je pramyslové, védecko-technické a zejména
pak informacni revoluce je vice nez zfejmé, ze
v disledku rostouci informovanosti mas
svétové populace je dal$i spolecensky rozvoj
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mozny jen diky dslednému reflektovani kon-
textudlnich vztahti, vazeb a koheznich sil
v konkrétnich casoprostorovych strukturach
svéta. A ty maji podobu od lokalnich, regional-
ni, mezoregionalnich, makroregionalnich az ke
globalnim aspektiim spolecenskych struktur.
Nelze proto nadale postupovat (nejen v politi-
ce) tim zplsobem, Ze jevy budou vniméany
v podobé dvou aspektd, (dudlné, binarné, di-
chotomne).

Kontextti jsou naopak nepfebernd mnozstvi
a pravé ony vyjadfuji skutecnou realitu (nejen)
lidské existence na planeté Zemi. Jestlize bu-
deme respektovat tuto pfirozenost, kterou lidé
prostiednictvim své poznavaci schopnosti vy-
jadfili jako ¢asoprostorové rozrtiznéni (diferen-
ciace) svéta, pak je nezbytné, aby i v politickém
rozhodovani o existenci a vyvoji jednotlivych
populace moznost aktivné se spolupodilet na
rozhodovacich procesech.

Zptsoby a techniky, jakymi bude pro-
vadeéno uplatriiovani spolupodileni se na rozvo-
ji jednotlivych struktur, nejsou pfitom tim ne-
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zmény, kterd souvisi spfechodem od kau-
zélniho vidéni na kontextualni vnimani reality
svéta, je schopnost a ochota pfiznat, Ze dosa-
vadni vnimani rozvoje jako rostouci akumulace
(pfevazné) ekonomickych ziskd je spolecensky
neudrzitelné. To souvisi i s pfehodnocenim
vidéitho paradigma industridlni spole¢nosti,
které bylo zaloZeno na konkurenénim vnimani
reality ¢lovéka v ¢asoprostoru. Tim novym pa-
radigmatem, uplatiiujicim se v celosvétovém
méfitku, by mélo byt paradigma vzajemné spo-
luprace na bazi komplexné vnimané vyhodnos-
ti pro vSechny zacastnéné subjekty, na dané
spolupraci se podilejici (Vencalek, 2014).

V takto koncipovaném pfistupu bude vzdy
stéZejni roli hrat nalézani urcité relativni rov-
novahy ¢i relativni stalosti. Velmi dalezity je
dtiraz na relativnost rovnovéhy, a tim i relati-
vni stalost. To proto, ponévadZ s absolutni
rovnovahou (stalosti) se setkdvame jen zifidka.
Teprve takto generovand lidskéa zkusenost, kte-
rou lze vnimat v kontinuité genera¢ni, ma sku-
te¢né vysokou hodnotu pro zivot konkrétniho
lidského spolec¢enstvi, souboru obyvatel, entity
nebo skupiny.

Je to pravé relativni rovnovaha a relativni
stdlost, ktera pokud ma generovat kreativni
procesy s rozhodujicimi dopady na rozvoj spo-
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le¢nosti, nemtze byt nadéle spojovana rozho-
dujicim zptisobem s hierarchickou organizaci
strukturnich ¢asti (jednotek), ale musi byt utva-
fena na jiné bazi. Tou je fraktalni vnimani or-
ganizace a fizeni dil¢ich c¢asti v pestré skale
kontextualné utvafenych propojeni, tvorby a
rozvoje pozitivné synergickych sil v kulturni
krajiné.

Casové obdobi sta let od vzniku Ceskoslo-
venska (1918) az po soucasnost (2018) se vy-
znacuje znaénym poctem bod@ singularity
(kvalitativnich zmén). K tém nejvyznamnéjsim
nalezely roky: 1938, 1945, 1948, 1960, 1968,
1989, 1993). Pravé diky sumeé neobycejné vy-
znamnych spolec¢enskych promén tohoto tze-
mi Ize konstatovat, Ze pravé v téch okamzicich,
kdy hierarchickd organizace prostoru s vyraz-
nou centralizaci se alesponi ¢aste¢né promeéno-
vala ve struktury, které mohly spolupracovat
na bazi vzajemné vyhodnosti, pak v téch oka-
mzicich rostl i vyznam vnitintho kapitalu
tzemi ulozeny v lidech obyvajicich tuto kraji-
nu.

Odkaz vzniku Ceskoslovenska v roce 1918
lze pochopitelné spatfovat v mnoha nejréizné-
jsich kontextech Ceské republiky i Slovenské
republiky v rdmci Evropské unie. Spolecenské
procesy majici globédlni podobu by ale mély
mnohem vyraznéji mobilizovat evropsky inte-
lektualni potencial k nalézani novych vizi spo-
le¢enského rozvoje (nejen) obyvatel Ceské re-
publiky, Slovenské republiky, Evropské unie,
ale i jednotlivych dil¢ich, dnes globalné nej-
riznéji propojenych, ¢asti ekumeny planety
Zemé.
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