Posudok
na habilita¢ni pracu Mgr. Marcely Domenovej, PhD.

Z dejin mesta PreSov a jeho obyvatel’ov v 16. storo¢

(Presov 2018, 201 stran)

Uz samotny vyber témy habilita¢nej prace si zasluhuje pozornost’ a ocenenie, ked’ze je
vyznamnym dielom pre dokladnejs$ie poznanie jedného z nemnohych slobodnych kralovskych
miest v Uhorsku v 16. storo¢i. Praca tak organicky rozvija a zaroven nadvézuje na doterajSie
autorkine prace, ako aj iné historiografické vedecké vystupy a dve posledné monografické
spracovania dejin PreSova z roku 1965 a 2017.

Habilita¢na praca Mgr. Marcely Domenovej, PhD. je popri obligatnom uvode a zavere
rozdelena do piatich kapitol, priCom kazda znich pozostava z dvoch, troch ¢&i Styroch
podkapitol . V prvej kapitole sa autorka venuje problematike a kompetenciam mestskej spravy
a samospravy, ktoré stelesiiovala predovsetkym uzsia a §irSia mestska rada. Vol'by do tychto
organov sa v PreSove v predmetnom obdobi ,, konali v januari, spravidla v termine po sviatku
Troch krdlov...”, ¢o sa dost vymykalo z ramca obvyklosti, lebo vo vécsine inych slobodnych
kralovskych miest sa vol'ba viazala na sviatok sv. Juraja.

V druhej kapitole sa autorka v ramci dvoch podkapitol zaobera jednak mesStianskym
pravom a jednak rozborom matriénych zapisov. V druhej podkapitole prinasa prinosné zistenia
0 podmienkach a procese prijimania za me$tanov. Okrem iného prezentuje zaujimavy
poznatok, ked’ sa v pripade NepreSovcanov zmieniuje 0 povinnosti predloZit’ viacero pisomnych
potvrdeni, ako aj to, ze ,, MeStiansky status mohol byt teda udeleny s podmienkami, s urcenim
Casovej lehoty, so zarukou za kandiddtov, resp. s odporucanim domacich déveryhodnych
mestanov. “ (s. 50)

V stvislosti s rozborom matriénych zapisov novoprijimanych mestanov za sporny
povazujem autorkin tdaj o ukazovateli 6,6, vyjadrujuci rocny priemer imigrantov v rokoch
1519 — 1536 (vid’ tabul’ka 1, s. 55). Azda to vyplyva z toho, Ze tabulka zachytava rozpitie 17
rokov, no konkrétne uvedenych je len 13 rokov, takze v prvom pripade by ukazovatel’ bol 5,47,
v druhom pripade 7,15. (Je pritom zaujimavé, ze ak by sme koeficient vypocitavali len za
uvedené prvé Styri roky, t. j. 1519, 1524, 1525, 1526 , priemerny ro¢ny imigracny ukazovatel’
by bol rovnych 8.) Zaujimavé a podnetné tidaje vyplyvajua aj z rozboru poctu novoprijatych
mestanov v rokoch 1537 — 1600 (tabulka ¢. 2, s 59-60, bez celkového sumaru). Za suvislé
obdobie 63 rokov autorka odhaduje pocet prijatych mestanov na 734, resp. 735, ¢o by

predstavovalo ro¢ny priemer imigracie cca 11,7. Len zdoraznim, Ze nie v kazdom sudobom



slobodnom kral'ovskom meste v Uhorsku sa daju takéto tidaje Specifikovat’. V tejto suvislosti
mam otazku, ¢i v PreSove mozno kvantifikovat’ podiel (¢i pocCet) mestanov, ¢ize nositel'ov
mestianskych prav, v kontexte celkového podielu (poctu) obyvatel'ov mesta, teda tych, ktori
nemali mestianske pravo?

Zaujala ma aj skutocnost’, v ktoré dni novoprijati mestania skladali prisahu vernosti
a poslusnosti mestu; najcastejsie to bola sobota, ktora bola diiom zasadania preSovskej mestske;j
rady (s. 52-54). Spominam to preto, lebo napriklad v stivekej Bratislave (vtedajsom Presporku)
nevieme presne povedat’, kedy zasadala mestska rada. Pozname len den zasadania mestského
sudu (Cize 5 — 8 vybranych prisaznych ¢lenov rady na Cele s richtarom), a tym bol pondelok,
od prelomu 15. a 16. storocia pribudla aj streda. (Len mimochodom, da sa na zaklade pramenov
zodpovedat’ otazka, kedy zasadal presovsky sud? Bolo to ad hoc, alebo v daky konkrétny
vytyceny den?)

Tretia kapitola, pozostavajica z troch podkapitol, je venovana vybranym okruhom
zivota PreSova na prelome stredoveku anovoveku v kontexte miestnych a politickych
pomerov. Ide 0 podoby mesta, jeho topograficky a urbanisticky vyvoj, demograficky vyvoj, ¢o
st mimoriadne dolezité tematické okruhy, ked’ze dejiny sa odohravaju v ¢ase a priestore, no
bez l'udi by ktorékol'vek mesto bolo iba pustymi kulisami. (Skoda, Ze autorka do prilohy
nezaradila ¢1 uz podorysny nacrt alebo daku stvekt vedutu PreSova. Nepochybne by to prispelo
k utvoreniu komplexnejSieho i dokonalejsiecho vnemu u Citatela jej prace.)

Z pohl'adu vojenského historika vysoko hodnotim podkapitolu 3.3 (s. 97-120) venovant
vojenskym vydavkom a vojenske;j situacii, ked’ aj na Presov po bitke po Mohaci dol'ahli jednak
dosledky osmanskej expanzie a jednak rozbroje a domaca vojna medzi dvomi protikralmi —
Janom Zapol'skym a Ferdinandom Habsburskym. Mgr. Marcela Domenové, PhD. mnozstvom
konkrétnych udajov o vydavkoch na Zoldnierov, obranu a bezpe¢nost’ (vid’ najmé sumarizujicu
tabulku ¢. 13, s. 106-109) poodkryla archivne bohatstvo, na zaklade ktorého mozno dalej
rozvijat’ naSu vojensku historiografiu a osobitne mestské vojenstvo. (Opét’ len mimochodom,
autorkou pouzivany termin Turci ¢i adjektivum turecky (napr. s. 99 a nasl.) st sice v slovenskej
historiografii doposial zauzivané, no — ako uz na to dlhsi ¢as upozoriiujii pracovnici
Orientalistického tstavu SAV — spravne by sa malo pouzivat’ oznacenie Osmani, osmansky.)

Dalsia kapitola v ramci troch podkapitol hutne rekapituluje oblast zdravotnictva,
kupelnictva a verejnej hygieny PreSova na prelome 15. a 16. storoCia. Tato kapitola je
jedineCnym a bohatym zdrojom pre poznanie vSednej a nevSednej kazdodennosti mesta.

V poslednej, 5. kapitole sa autorka opat’ v ramci troch podkapitol podnetne a prinosne zaobera



problematikou Skolstva, ktoré tvorilo zaklad kultirneho rozvoja nielen samotného mestského
spoloCenstva, ale aj celej spolocnosti v Uhorskom kralovstve.

Konstatujem, ze velkou prednostou autorky je dobry prehl'ad doterajsej domacej
I zahrani¢nej literatary, ako aj pramennej archivnej bazy. Silnou strankou jej metodologického
pristupu tak popri analyze je aj kreativna komparacia. Mgr. Marcela Domenova, PhD. ma vel'mi
dobré pozorovacie i analytické schopnosti so zmyslom pre detail a periférne videnie, o je
Vv pristupe historika starSich dejin, ktory navysSe pracuje s cudzojazyénym aneraz tazko
CitatePnym materidlom, obzvlast’ dolezité. Kladne treba hodnotit’ aj uz spomenuté sprievodné
tabulky (dovedna 18), ktoré svojou adresnostou a exaktnostou umoziuji rozvijat ¢i
interpretovat’ to, ¢o je — obrazne povedané — skryté medzi riadkami. Zaroven chcem vyzdvihnut’
d’alej to, ze inSpirativnost’ habilitatnej prace spociva aj v tom, Ze autorka na viacerych miestach
svojich analyz a zisteni nacrtava a zaroven poukazuje na také otdzky, témy ¢i okruhy tém, ktoré
bude v budticnosti potrebné hlbsie preskimat’ a osvetlit’.

Velky prinos habilitacnej prace vidim Vtom, ze prindSa mnozstvo doposial
neprezentovanych faktografickych, neraz jedinecnych a detailnych tdajov. Vdaka plejade
konkrétnych pramennych udajov praca nadobuda na plastickosti, neupada pritom do
minucidznosti. Prave naopak, detailny, neraz ojedinely ¢i aj marginalny pramenny tdaj dany
do kontextu umoznuje interpretovat’ doposial’ nevel'mi zname okolnosti z dejin kazdodennosti
Presova, a vV neposlednom rade aj inych slobodnych kral'ovskych miest v Uhorsku a osobitne
na Slovensku.

Mgr. Marcela Domenova, PhD. v habilitatnej praci naplnila potrebu opétovného
priklonu k pramenom (ad fontes) a spristupfiovania vlastnych dokumentov odborne;j i Siroke;j
verejnosti. Historické pramene a fakty totiz uvadzaji samotného historika a napokon aj Citatel'a
bezprostrednejSie do dejinnej skutocnosti. KonkrétnejSie a mnohostrannejSie mu priblizujt
ducha doby, vtedajsie myslenie, zvyky Ci obycaje, citenie a konanie, Cize faktory, ktoré su
odrazom celkovej spolocensko-ekonomickej situacie, vzdelanosti a kultary urcitého prostredia
a obdobia.

Zaverom chcem zdoraznit’, ze k habilitacnej praci nemam vecné pripomienky, hodnotim
ju vel'mi pozitivne. Autorka sa venovala v slovenskej historiografii ve'mi potrebnej a dolezite;
téme, ktora dokazala metodologicky i obsahovo dokladne a putavo spracovat. Autorkina
habilitatna praca azavery, ku ktorym dospela, nepochybne posluzia ako smerodajna,
orientacnd, ako aj vychodiskova baza pre d’alsi vyskum tejto tematiky.

Autorka v predlozenej habilitaénej praci, v d’alsich vedeckych a odbornych pracach, vo

vystupeniach na vedeckych podujatiach doma i v zahrani¢i, no v neposlednom rade aj v ramci



pedagogického podsobenia nespochybnitelne preukdzala svoju vedeckt a pedagogicku
spdsobilost’ a erudovanost’.

Vzhladom na uvedené odporti¢am, aby Mgr. Marcele Domenovej, PhD. bola po
uspesnej obhajobe udelena vedecko-pedagogicka hodnost’ docenta v Studijnom odbore 2.1.7

historia.

V Bratislave 19. 2. 2019 doc. PhDr. Vladimir Seges, PhD.
Vojensky historicky ustav



