Posudok na habilita¢na pracu ,Henri Maldiney a jeho fenomenologicka estetika
v kontexte obratu k aisthesis v sic¢asnej francuzskej filozofii“

Filozofovanie habilitanta Pavla Suchareka mam mozZnost sledovat od jeho Studentskych
zaciatkov, tato pozornost pokracovala cez jeho doktorandské Studium, aby som
nakoniec mohol sledovat jeho skimanie problematiky obsiahnutej predovsetkym

v pracach Henriho Maldineya, ako ¢lena grantovych projektov Filozofického ustavu SAV,
ktorych ¢lenom som bol i ja. Preto som si isty, Ze habilitacna praca bola vypracovana
autentickym skimanim temer celého Maldineyovho korpusu, a zaroven bol P. S.
pouceny o interpretacnej literatire najma francizskej a vzhl'adom na jeho d’alSie
jazykové vybavenie aj pol'skej proveniencie.

V habilita¢nej praci povazujem za najdolezitejSie Casti kapitoly 2. azZ 5. a eSte uzsie
kapitoly 4. a 5. Umelec - pontifex oppositorum a Totalny obraz, chvala myslenia. Asi
kazdého napadne, Ze myslenie H. Maldinea je francizskym pokracovanim
heideggerovského myslenia. Pokracovanim, ktoré je svojmu predobrazu verné aj
neverné zarovei. Francizska I'ahkost narusuje nemecku tazobu az fetisSizmus, ak sa
moZem vyjadrit neakademicky. Nikde v texte sa to nenachadza, ale akoby sa Maldiney
hlasil aj k francuzskym autorom, ktori preferovali kozmické chapanie obrazu. Kozmické
ako protiklad socio-psychologického chapania. Socio-psychologické chapanie obrazu
prijima, Ze obraz obsahuje projekcie socialnych hierarchii a psychologickych tazZob.
Kozmické chapanie, ktoré vysledujeme k Rousseauovi, do obrazu lokalizuje vyprazdnené
ja a vystavenie sa svetu, ako piSe na mnohych miestach P. S., tato otvorenost, ktora je
vyludniujica (napr. s. 80). Na doklad kratky citat opisu vnimania hory z Julie ¢ize Novej
Heloisy ,Zda sa, Ze vystipiac nad I'udské pribytky, nechadvame v nich vSetky nizke
a pozemské city, a ako sa priblizujeme k nadzemskym konc¢indm, duSa prebera nieco
z ich neporusitel'nej Cistoty“. Rovnako moZno medzi kozmickych myslitel'ov obrazu
zaradit Gastona Bachelarda, ktory vo svojich dielach viedol aZ boj proti psychoanalyze
a jej kauzalnemu vysvetl'ovaniu umeleckej tvorby, odvodenému od osobného pribehu
autora. Rovnako by sme mohli nakoniec spomenut Gillesa Deleuza a Félixa Guattariho
s ich stavanim sa zvieratom, ktoré by koreSpondovalo s teraz uz Sucharkovym pribehom
o nakresleni ryby ,celd moja dusa sa stane ozvenou a vyrazom zZivota ryby* (s. 104).
Sleduju rovnaku stopu, stat’ sa zvieratom znamena stat’ sa napokon VSetkym, univerzom
(s. 106). Na tejto urovni nahadzujeme problém nepochybne vo vel'mi hrubych rysoch,

a preto je pochopitel'né, Ze P. S. prechadza na detailnejsiu droven rozboru, myslim
predovsetkym na premysl'anie protikladov, ktoré posobia v tom istom maldineyovskom
mysleni medzi plnostou a prazdnom, medzi aktivitou a pasivitou, medzi udalostou

a pozornostou (s. 115). Inak povedané: Akt dlohu zohrava eSte imaginacia, ak sa mam
otvorit prirode? Kde sa nachadza, kde sa deje ,obraz“, vonku, vnutri, alebo niekde medzi,
v strede? P. S ide zrejme aZ tam, Ze obraz je myslenim i udalost'ou. Na zaver tohto odseku
treba povedat, Ze dobrodruzna aplikacia fenomenologického myslenia na sti¢asné
umenie (ktoré sa v naSich krajoch nazyva i postmodernym), teda nie na moderné



umenie, na povedzme Kandinskeho ¢i Cézanna, je raritnd, da sa povedat, Ze nejestvuje
fenomenologicka kniha, ktora by sa na toto podujatie vydala, P. S. ju predklada a my sa
nim nechavame viest.

Uviedol by som niekol'’ko poznamok, ktoré plnia tlohu vyhrad. Podkapitolku
Sucasny stav vyskumu povazujem miestami za prili§ enumerativnu, nie je isté, ¢i
niektoré z uvedenych ,poloZiek” su svojou informac¢nou hodnotou skuto¢ne nevyhnutné.
K podkapitolke Esteticky obrat vo francizskej fenomenoldgii uvediem, Ze vyber je
mozno nahodny v zmysle, Ze by mohli byt uvedeni ini filozofi a moZno nie celkom
homogénny v zmysle, Ze uvaZovat o Lyotardovi ako o fenomenolégovi je do istej miery
prekvapujuce. Iste, staci uviest, Ze rozbor sa tyka jeho ranej kniZnej publikacie, jeho
publikovanej doktorskej prace, kedy zastaval fenomenologické postoje. Tazko mozno
hovorit o iom ako o fenomenolégovi vtedy, ked’ spisoval pracu Co malovat, Adami,
Arakawa, Buren, ktorej zmienka v praci absentuje, hoci je preloZena do slovenciny (zle)
a umoznila by P. S. sformulovat' mozno aj odvaZznejSie tvrdenie o estetickom obrate vo
francuzskej filozofii ako takej (alebo v jej vyznamnej ¢asti). Pri vyvinuti Usilia navyse by
sa stratili niektoré marginalne nedostatky v bibliografickej ¢asti a formalne
nedopatrenia v podobe niekol’kych preklepov. Medzi drobnosti, ktoré si hadam ani
nezaslizia zmienku, by som zaradil naduZivanie franctuzskych terminologickych
ekvivalentov, a pre miia slabo pochopitel'né opieranie sa o0 Wolfganga Welscha, ktory je
predsa len obycajnym - hoci zdatnym - autorom sekundarnej literatury, ale urcite nie
zdrojovym autorom, ako ti autori, v ktorych spolo¢nosti sa neraz v texte vyskytuje, Cize
J.-L. Marion, M. Henry a pod.

P. S. ispesne aSpiruje na to byt slovenskou autoritou na myslenie Henriho
Maldineya a tematické determinanty v iom obsiahnuté. Ako doplnkovy doklad uvadzam,
Ze texty P. S. sa ¢itaju a komentujd na vysokych Skolach umeleckého zamerania.

K poznaniu Maldineyovho myslenia mimochodom prispel nielen ako filozof, ale aj ako
prekladatel zasadného - hoci stredne rozsiahleho - textu ,Nacrt fenomenologie
umenia“.

Habilita¢nu pracu ,Henri Maldiney a jeho fenomenologicka estetika v kontexte
obratu k aisthesis v stiCasnej franctzske;j filozofii“ habilitanta Mgr. Pavla Sucharka, PhD.,
odporucam prijat na obhajobu a po Uspesnej obhajobe odporucam udelit akademicky
titul docent v Studijnom odbore 2.1.2. systematicka filozofia.

Datum: 15. februara 2019.
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