POSUDOK

na habilita¢nt pracu

Mgr. Jan Drengubiak, PhD.: O hl’adani slobody v prozaickej a basnickej tvorbe Anne
Hébertovej. Presov 2017, 140 s.

Mgr. Jan Drengubiak, PhD. si za tému habilita¢nej prace zvolil komplexny pohl'ad na tvorbu
jednej z najznamejsich québeckych autoriek, Anne Hébertovej (1916-2000), ktora sa presadila aj vo
Franctzsku, jej dielo je vSak pomerne mélo zname mimo frankofénneho sveta (prelozené je len do
angliCtiny) a v naSom prostredi je prakticky nezname (jediny preklad romanu Kamuraska je do
cestiny z roku 1977).

Z tohto hl'adiska je monograficka praca J. Drengubiaka na jednej strane zjavnym prinosom,
ktory nasho citatel'a oboznamuje s dosial’ neinterpretovanou autorkou, na druhej strane posobi aj
trochu exkluzivne, ked’ze je samozrejme mnoho inych frankofénnych resp. québeckych autorov,
ktori by si zasluzili podobni monografickl pozornost’ (za vsetkych spomenme len québecku
spisovatel’ku Gabrielle Roy).

Ak vSak prijmeme autorov ivodny argument, ze autorkino dielo sa stale aktualizuje, ma v
sti€asnoti Coraz viac Citatel'ov, smeruje k univerzalnosti, je takyto monograficky zaujem
opodstatneny.

Jan Drengubiak si teda v tivode kladie zakladnt otazku, v Com tento narastajici zaujem spociva,
v ¢om je autorkino dielo aktudlne, ¢im napriek roznosti tém a Zanrov pdsobi natol'’ko kompaktne, Ze
vytvara jeden celok. A podujima sa skimat’, aké postupy tento jav spdsobuji: vyslovuje hypotézu,
7e ho spdsobuje kombinacia estetickych prostriedkov a témy, ktorou je vo vSetkych dielach
hl'adanie slobody jednotlivca. Tuto hypotézu potom aplikuje na cely korpus autorkinych literarnych
textov a jej spravnost’ overuje na podrobnejSej analyze dvoch basnickych zbierok, jednej novely a
troch romanov.

Cela praca je navyse polemikou s doterajSou (pomerne slabou) literarno-kritickou reflexiou
autorky, ktord, ako autor piSe, dosial’ nedokéazala najst’ spolocného menovatel’a jej tvorby, resp. ho
nachadzala v nespravnych interpretaciach (podl'a A. Brochu malo byt’ spolo¢nou témou jej tvorby
tajomstvo), Co v§ak J. Drengubiak na zéaklade vlastnych analyz v zavere odmieta (s. 131).

Autorov interpretacny pristup je v tomto zmysle urcite objavny a mohol by byt prinosom aj do
medzinarodnej diskusie o québeckej literatire. Jeho metodologickému postupu nemozno vcelku ni¢
vycitat’, je primerany, striktne sa drzi vymedzenej literarnoteoretickej a literarnohistorickej optiky,

spravne sa v nej orientuje, argumenty su jasné a presvedcivé, autor zjavne dobre pozna ,,svoju‘



autorku, aj cely kulturno-literarny kontext, nehovoriac o celkovom prinose interpretacie takej
zéasadnej témy akou je problematika osobnej slobody, ktora je dnes opat’ nanajvys aktudlna.

Predsa vSak mi na celej praci od jej prvych stran cosi podstatné prekaza a rada by som sa k
tomu blizsie vyjadrila.

Skor nez tak urobim, chcela by som esSte podotknut’, Ze pracu a vedecky rast Jana Drengubiaka
sledujem uz dlho a dobre poznam, ked’Ze som bola oponentkou jeho doktorskej dizertacie aj
posudzovatel’kou jeho knihy Richard Millet — du personnel vers [ ‘universel, kde sa monograficky
venoval podobnej téme hl'adania univerzéalneho v tvorbe francuzskeho spisovatela.
sebavedomejsi pristup, ktory nezostava len v rovine textovej interpretacie, neopiera sa uz tak
uzkostlivo o sekundarnu literatiiru, nezostava v zajati aplikacie teoretickych vyskumov inych
vedcov, ale usiluje sa samostatne formulovat’ ¢i aj syntetizovat’ zistené skuto¢nosti, ked’ k tomu ma
navyse zjavné predpoklady, dostatok nastudovaného materidlu i publikovanych prac z danej oblasti
(québeckej literatury) . To je teda zédkladna vec, ktora mi na jeho préci prekaza, hoci opakujem, z
prisne metodologického hl'adiska jej nemozno ni¢ vycitat’.

Habilitacna praca , ktoré je primarne urcena na publikovanie, by v§ak mala byt’ jednak dielom
vyzretého vedca, no zaroven by mala mat’ na zreteli aj SirSieho kultirneho ¢itatel’a, nielen
odbornika s tzkou Specializiciou a poskytnut tak (najméd domacemu) kultirnemu publiku nové
skutocnosti.

Drengubiakova préca tak robi vel'mi dobre v zavere, v jednotlivych kapitolach vSak privela
priestoru venuje prave vymedzovaniu metodologickych pristupov, vysvetl'ovaniu, vyhrailovaniu sa
voci inym literdrnovednym ndzorom na autorku, ¢ize pomocou metod, ktoré st vlastné
Specializovanym §tidiam resp. dizertacnym pracam, no nie publikovanej (¢i, ako predpokladam, na
publikovanie ur¢enej) monografii. V praci mi teda chyba jednak Sir$i kontext zasadenia autorky ani
nie tak do québeckej ¢i frankofonne;j literatiry, ale do ovela SirSich - svetovych - intertextovych
vzt'ahov, ale aj do interdisciplinarnych (historickych, filozofickych, geo-politickych, ¢aso-
priestorovych) suvislosti a stradnic, aj vzhl'adom na tstrednu tému slobody. Tento nedostatok je
viditeI'ny aj v citovanej sekundarnej literatare, kde najjdeme vel'mi malo syntetickych prac z dejin
literatury ¢i kultirno-historickych $tadii, ale aj z oblasti literarnej tedrie. Osobitne by som
upozornila na problematiku literarneho kanonu (s. 27-28 na zaciatku kapitoly Za univerzalnejsiu
interpretaciu diela Anne Hébertovej), ktort autor spomina v suvislosti s aktudlnostou Hébertovej
tvorby a ako jediny referencny zdroj uvadza knihu Harolda Blooma z roku 1994, hoci prave v

anglofonnej oblasti je na tuto tému v sti€asnej dobe mimoriadne bohata literatira (E. D. Kolbas,



2001; Lee Morrisey 2005; W. R. Owens 2009; J. Gorak 2013; O. M. Carpaux 2014 a i.).
Prekvapuje tiez, ze praca neobsahuje franctizske résumé.

Samotné jadro habilitacnej prace tvori tematickd analyza vybratych diel A. Hébertovej, ktoré
su zvolené na zaklade predchadzajucej frekvenénej analyzy vyskytu tém v celom korpuse textov. V
rovine textovej analyzy, a to tak poézie ako prozy, sa Jan Drengubiak pohybuje suverénne, vie
vybrat’ presvedcCivé priklady aj spravne argumentovat,, odvazne polemizuje s ¢iastkovymi nazormi
inych kritikov. Aj pri detailnych analyzach by sa vSak miestami ziadali hlbSie intertextové presahy
(kon Parceval v novele Le Torrent sa uvadza do suvislosti so stredovekou literatirou, v d’alsom
romane Les Fous de Bassan sa rovnako vola jedna z postav, tu sa vSak uz odkaz na stredovekého
rytiera vobec nespomina, s. 115-117 a inde); tematicka analyza romanov Les chambres de bois a
Kamouraska ukazuje, ze ich hlavné postavy Catherine a Elizabeth vel'mi dobre zapadaju do
typolégie ,,zle vydatych zien“ (,,les femmes mal mariées*), ako ich pozna eurdpsky roman od 19.
storoc¢ia (Mme Bovary, Anna Karenina, Effi Briest, Thérése Desqueyroux, a i.), takato paralela by
mozno pomohla analyzu prehibit, nie je v§ak 0 nej zmienka. Tematickd analyza miestami skizne do
prilisnej opisnosti a analyzy obsahu (sujetu), no autorovi sa v kone¢nom désledku dari presved¢ivo
poukazat’ na zjednocujuci prvok celej autorkinej tvorby, ktorym je vskutku hl'adanie individualne;j
slobody.

Nitky jednotlivych Givah a ¢iastkovych, niekedy aj disparatnych problémov, pri rieSeni ktorych
nam chybali syntetizujice uvahy v zédveroch jednotlivych kapitol, sa tak napokon spéjaja do
logického celku a navzajom sa opodstatiiuji. Sved¢i o tom zaver prace, kde autor v konciznej a
komprimovanej podobe dokaZe presiahnut’ analyticky pristup a zdoraznit’ axiologicky a nad€asovy
rozmer autorkinej tvorby aj literarnej tvorby vo vSeobecnosti. V publikovanej podobe by som
odporucala viaceré postrehy zo zaveru podrobnejsie rozviest’ (,,hodnotovy rozmer diela zru¢ne
ukryty v texte®, s. 132, ,,uprednostnenie mnohoznacnosti®, s. 131, ,,hl'adanie zjednocujiiceho
problému ako klI'i¢ového prvku analyzy®, s. 127).

Napriek uvedenym vyhradam konstatujem, Ze Jan Drengubiak predlozil na habilitacné konanie
konciznu monograficku pracu, zaloZenl na rozsiahlom a dlhodobom literarnohistorickom a
literarnoteoretickom vyskume.

Habilitacnu pracu O hladani slobody v prozaickej a basnickej tvorby Anne Hébertovej Mgr. Jana
Drengubiaka, PhD. preto odporu¢am prijat’ na obhajobu a po uspesnej obhajobe mu udelit’
akademicky titul docent v Studijnom odbore 2.1.23 Teoria literatiry a dejiny konkrétnych

narodnych literatur.

v Bratislave, 12. februara 2018 Doc. PhDr. Jana Truhlarova, CSc.



