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BcTynHe cJ10BO €JiTOPKbI

briBaTh Tpaailiés, ke mepuiblii ceMiHap B HOBIM KasieHJapbHIM poui
3BbIKHE OBITU TeMaTiYHO BEHOBAHbIM PyCUHbCKIN JiTepaTypi, i JaKOTpoMy
Cy4aCHOMY PYCHHBCKOMY aBTOPOBH a 3a€JHO Cf NMPE3eHTYITb HAaWHOBLIBI
Bbl/IaHSl KAPNAaTOPYCUHICTIKbI, NepeOBIIbITKbIM My6JliKalil KpacHoH JiTepa-
TYpBI, BbIJAHbl 3a L[iJIbIN ONlepeiHIH piK.

Ha TeMy eMirpaHTbCKOW PYCHHBCKOH JiTepaTypbl 6bIB 14. Mapia 30pra-
Hi30BaHbIM NepuIbli | €IUHBIN ceMiHap KapmaTopycuHicTikbl B poui 2024.
BricTynusa Ha HIM iHTepHa JOKTOpaHAKa [HIITITYTy pyCUHBCKOIO fI3bIKA i
Ky/nTypbl Mrp. /lominika HoBoTHa 3 TeMoB: Ky renesi emirpanmsckoii iime-
pamypul kapnambckbix Pycutie 6 CIIA. Y cBoiM BbICTYII NifKpecanIa, xKe
npeJMeTOM €U IHTepecy € IVIaBHI Neplla — HalcTaplla reHepaliisi, penpeseH-
TOBaHa Nepe/lOBLILITKBIM I'PEKOKATONMUIbKbIMA CBALeHUKaMu. ToTa reHepa-
11is1 ci y cBOili TBOPYOCTH 3ax0Basla S3bIK CBOIX Pe/iKiB (6bIB Mpe3eHTOBAHbBIH
JakKiJbKOMa BapiaHTaMHy, a IOCTYITHO i ABOMa rpadivyHbIMa cicTeMaMu — a30y-
KOB i CJIOBallbKOB JIATHHILEB).

llTynito aBTopa i3 cycizHél Yecbkod pemy6Jiikel cbMe iIli B 360pHUKY
Studium Carpatho-Ruthenorum He ny6JiikoBasd. B TiM Toropo4Him, Asakymoui
nporpamy Erasmus+, B paMKax KOTpOTo Halllbl KoJleroBe 3 JieKLigAMHU o Pycu-
Hax BBICTyIa/IM Ha 3anajiouecbkiil yHiBep3iTi B [Ibl13HIO (TakcaMo Ha Heja-
nexiit [imuasii B KitaToBox) cs Tpaduiiu ax fiBa aBTOPBI 0/] HANIBIX 3aMaHbIX
cyciniB. [lepmbiM 3 Hux € Jitepart IIr/lp. Mrp. ZlaBig ®panTa, IIr./l. 3 Bbicie-
yBeJXKeHOH YHiBep3iTel, KaTeJpbl YecbKOro si3blKa i JiiTepaTypbl, KOTPBIA
HaM y cBOi#l wTyaii Od 3anady Ha 8bixod. PymenicmiuHbl wumydii AHmoHi-
Ha lapmaa nepedo8uIbIMKbIM 8 KOHMeKcmi 8s13aHb Ha Baadicnaea BaH-
Yypy NpUIIOMUHATD Yachl Nepiioil YecbKOCJ0BEHbCKON peny6JIiKbl i 4echbKy
0COOGHOCTB, KOTPa €A B TiM 4yaci akTiBi3oBaJia B KyJATYypHiM xbIBOTI Ha [ligkap-
natbckii Pycu. [lanma AiHrBicTiyHa WITYAis NPUHOCUTD 10 300pHUKA AaJILLy
HOBY aBTOPKY 3 TOU caMol yHiBep3iThl, 3 KaTeaps! ¢isosoriunbix mryaii. €
HEB JiHrBicTKa Mrp. AHacrtacisg ®panTa, I[Ir/l. ¥ cBoili wtyii 3aHuk i éokai-
3ayisn epie 8 pycuHbCKIiM s3bIKy HA mMamepiaai HalicmapwsIX NnAMsIMoK
Kapnamuckoll Pycu BbIBXKbLIa iCTOPiUHbBI TEKCTHI i3 My6Jikaliii 3HaMmoro co-
niosiHrBicThl A. lysideHka: [lucbMeHHOCTD U IMTepaTypHble A3blku KapnaTt-
ckoit Pycu (XV-XX BB.).

TpeTs WTyAiA OTBapsATh TEMy 3 06J1aCTH opTorpadii cydacHOro pycuHb-
ckoro a3bika. ABtopka [Ir/lp. KBeTocinaBa Konopoga, IIr/l., yHiBep3iTHa go-
LeHTKa 3 [HIITITYTy PyCHHBCKOTO A3bIKa | KYJITYpBI, C TeMi BeHOBaJIa B 4acT-
KOBBIX IITYAISAX y?K B MUHY/IOCTU. B mtyzii 3 Ha3BoB Jakizibko no3HA40K id
J1eKciyi cyuacHo20 pycuHbCcK020 s13bika Ha Ca08akKii (Bnaue KOHMaKmHbIX
C/1a851HLCKBIX A3bIKI8 HA NPAB8ONUC) aHaIi3ye NOPYIIOBaHSA y paBUJIax Mpa-
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BOIIMCY HEBIrOJHBIM BbIGEPOM JIEKCEMBbI B KOHKPETHBIX CIHTAaKCiYHBIX KOH-
WITPYKLisAx (Mo3aj BblJaHs HAaWHOBLIBIX OpTOrpadivHbIX MPaBUJI, BbIJAHBIX
BEAHO 3 OpTOrpadiyHBIM CIOBHUKOM B poIli 2019) B APYKOBaHBIX MeisX i B
JPYKOBaHBIX IPONAara4yHbIX MaTepiajax JaKOTPbIX KYJATYPHO-CI0JI049€HbCKbIX
oprasisauiii Ha CyioBakii.

Jou. [Ir/]p. AuHa IlnimkoBa, yHiB. npodecopka 3 [HUITITYTYy pyCHHBCKOTO
s3bIKa 1 KYJITYphI Oblya IKOJUTENbKOB Mrp. Anekcanaps! TixBoHnéso#, Ir/l.,
KOTpa HeJlaBHO 06raijia JOKTOPbCKY AizepTaliito i3 3aMipsgHéM Ha colioJiH-
I'BiCTiKy i icTOpiyHy rpamaTiky. € 4acTb BEAHO NMyO6JiKYIOTh B HAlLIiM TOro-
pouHiM 360pHUKY. B uTyzii 3 Ha3BoB Hapuc ciHmakciuHoll, 1ekcivyHoll i rpa-
demiuHoll WmMpyKkmypsl YyepbKo8HbIX 0GixcHUkie AHApia BbaudiHbckoz2o:
K po36010 pycuHbCK020 513blKa 8 YepbKOB8HOCAAB8AHbCKIM KOHmMeKcmi aB-
TOPKbI IPUOIMKYIOTh PYyCUHBCKBIH JIiTepaTypHbBIN A3bIK KOHLA 18. cTopoya,
KOTPbI XOCHOBAB B paMKax €MiCKONCKOM KaHLeapii TorgblHIH enickon AH-
JApiit BauiHbCKbIN.

Mrp. TimoTteit Penop, eTHorpad 3 Mysest pyCUHbCKOU KyJATypbl ¥ [IpsiioBi
€ TpeTiM HOBbIM aBTOPOM B TOrOpOYHIM 360pHUKY. [locsaB Ha my6aikoBaHsA
TeMy 3 Ha3BOB: Acimijiayisi pycuHbCK020 KHcbime1bcmaea Ha 8bIXodHiil Cao-
sakii e dpyeiii nonosuHi XX. cmopoua Ha npukiadi ceaa banwvcke. IHTeHsi-
¢ikarist oaxoay 3a po60TOB 10 MicT B 70-bIX pOKaX MUHYJIOTO CTOpoYa i 3 HEB
CIOEHA aciMisalil PyCMHBCKOTO KBbITEJbCTBA € aKTya/lHa all JHeCb. ABTOp
aHaJIi3y€e al JaJlllibl OKOJIHOCTH, HANp. Ky pOJib B ThIX Yacax B cesi baHbcke
oZiorpaBaJia LepbKOB i IIKoJIa.

HayuyHbl 06JlacTH KapnaTOpPYCHHICTIKbI 3aBepuiye cdepa CydacHOH py-
CUHBCKOMU JiiTepaTypsl Ha CioBakii. TemoB Xapakmepicmika dimbscko2o ui-
mamess Ak adpecama aimepamypst npo dimu i mos10deduc (B koHmekcmi
cy4yacHoll pycuHbckoli 1imepamypul Ha C108akii) cs1 y cBoiM Hay4HiM Gaja-
HIO (BBICJIAKOM KOTPOIO € LITYZiA 3 TAKOB CaMOB Ha3BOB) 3aHMMaB JiiTepaT
3 [HWITITYTY pyCUHBbCKOTO fA3bIKa I Ky/ATYypHI [1Y — Mrp. Muxau I1asaiy, [Ir/l.

To € Hama NMOHyKa TOTOPOYHBIX IWITYZAiH, KOTPbI JONOBHATH [ eCATKEI
JaJIIbIX, MyOIiKOBaHbIX B MUHYJIBIX pOKax B 360pHUKYy Studium Carpatho-
Ruthenorum/IlTyaii 3 kKapnaTOpycUHICTiKbl. I[HIITITYT pPyCMHbCKOTrO
g3bIKa | KyaTyphl B ponji 2024 opraHizoBaB /iBi Hay4yHbl KOHpepeHIiii, 3aTo cA
He I0apuJlo 30pr'aHi30BaTH Belle CeMiHApiB KapNnaTOPYCUHICTIKbL. B KaxzaiM
npunaji Bipume, xe ail WITyZii B TOCOPOUYHIM 360pHUKY HalAyTh CBOIX ciMma-
Ti3aHTIB, KOTPBI peryjaapHo, abo cropazivHo cAiAy0Tb pO3BOH KapnaTopycH-
HICTiKbI IK HAYYHOM JiCL{IMJIiHbI B MIBIPIIIM KOHTEKCTI, a60 B €l KOHKPETHBIX
06/1aCTAX.

[Ir/Jlp. KBeTocnaBa Konoposa, IIr/l., yHiB. fou,.
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KY I'EHE31 EMITPAHTHECKOH JIITEPATYPEI
KAPIIATBCKBIX PYCUHIB B CHIA.
O/l BPATCTB I OBLLIECTB
KJIITEPATYPHBIM TBOPAM

Jlominika HOBOTHA

Abstract

This thesis examines the historical and social events that preceded the emergence of
Carpatho-Rusyn emigrant literature in the USA. The historical and political situation in
Europe in the first half of the 19th century and the related poor socio-economic situ-
ation of the population triggered migration impulses. Many nations found themselves
on the American continent, and the Carpatho-Rusyns were no exception. The Carpatho-
Rusyn diaspora began to establish their own associations, cultural and youth organiza-
tions, publishing houses, printing houses, editorial offices of several newspapers and
magazines, and drama circles. They also built their own churches, founded religious
and secular congregations, in which Bethlehem societies and amateur theatre groups
were active. Thus, they created cultural centers of Carpatho-Rusyn emigrants, in which
Carpatho-Rusyn emigrant literature of the USA was born in several variants of their
language, reflecting their new sociocultural conditions.

Keywords: emigrant literature, national identity, Carpatho-Rusyn literature, diaspora

Bctyn

Ha 3auaTky Hawoi po60oThl Tpeba 3asediHOBATH NOHATS Kapnambsckbl Py-
cuHbl. Byneme cs npuTpuMoBaTH KoHLemnuii mpodecopa I1. P. Marouis, KoTpblit
KapnaTbCKbIX PycuHiB fedinye ik HapoJ 6e3 Jep:kaBbl, JOBIbI BiKbl KbIIOYil
Ha cxblilax Kapnat, Ha TepiTopii HasbiBaHit KapnaTbcka Pych. CmoMuHaHa
TepiTopis ca B cydacHOCTH po3npocTepaTh Ha Memkax [losbii (JleMKiBCKbIH
perion), CnoBakii (IlpsuriBckeiit perion), Ykpainbl (gHemHIA 3akapnaThCKbIi
perion ictopiuno 3HaMblil sk [ligkapnaTtbcka Pych) i Pymynii. B Tiii po6oTi
GiciryemMe o KapmaTOPyCHUHBCKBIX eMirpaHTax sIK O XbITessax icTopiuHoi Kap-
naTbCKOU PycH, KOTpbl 6BLIM B Yyaci HAWBEKINOW BOJIHBI eMirpariii 1o AMepUuKbl
KBITeJIIMU TOTABIIHEN PakycbKo-Yropbckoi MoHapxil. | Keib cs emirpania Ha
aMepULbKbI KOHTIHEHTBI He JOTbIKaJIa JieM CIOEHBIX LITATIB aMepHULIbKbIX, ajle
MHOTO bITeJiB EBponbl cs1 nepecenuio i 1o KaHazb! 1ji ApreHTHHBI, MbI CS1 B
Tilt po60Ti 6yZieMe 3aHUMAaTH PYCUHBCKOB JiiacriopoB i €i jiitepaTypos B CIIA.

1. IcropiuHo-noJiiTiyHa cityania i couiasHbl ycaoBiga B Pakycbko-
Yropbcky B 18.1i 19. ctopo4y i nepiubl Mir'payHsl iMIy/13bl

Ha To, xe6bI cbMe opo3yMiyin mpoiecy cpopMoBaHs KapInaTOPYCUHbCKOM
eMirpaHTbhCKOH JiTepaTypsl CIIA, moTpebGyeMe 3HATHU iCTOPIYHO-TOMITIYHBI
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noAii Toro nepioay i NOpo3yMiTH B SIKbIX COLIQ/IHBIX YCJIOBIAX € KapaTbCKbI
PycuHbl B TiM 4aci HaX0AMJIM a ThDK 3HATHU NPIiYiHY TOrO, YOM CA O4YJIM Ha
aMepULbKIM KOHTiHeHTI. JloTenepiuiHl Hay4YHbI COHIOBAHA A0Ka3aJlH, e M0-
4YaTKbl eMirpariii 3 TepitTopii aHemHéN CaoBakii JaTyeMe yx oJi 3a4aTky 18.
cropoya. [lepuibl MirpayHbl iMnysi3bl GbLIM MPOSIBJAIHEM NMPOTU(PEOLATHOTO
604 miAaHOro Hapoa, KOJIM MiAaHbl IPOMaZiHO YTIKaIX 0J] 3eMJIeBJIacTHH-
kiB. Ha cepegHio i 1o>kHy Ci0Bakilo, ajie HaliBelle [10 H0KHBIX 4acTell Yropb-
cka yTikanu ninel poaunbl (Hanzlik, 1970). PeBosiy4yHbl Moaii B aBCTPildCKbIX
KpaiHax i B YTOpbCKy NPUHECIN ThDXXK MHOTO 3MiH. EHOB 3 HAlBbIZHAYHILIBIX
6bL710 3pyLUiHA migfaHcTBa. Hamepek TOMy sl eKOHOMIiYHBI YCJI0Bisl pOJIbHU-
KiB JieM 6ap3 MaJsio 3JINMbLIN i B JAKOTPhIX Yacox imi i 3ripmbiu. CkoHYi-
Jla cs1 epa ¢peosianizMa a 3 BEKIUbIHbI KAPNATbCKbIX PycHHIB, IKbI LOTHI OBLIN
HeBOJIbHUKAMU, CS1 CTaau ca10604HbI poabHuLM (Magocsi, 2016). To masio 3a
HacJi0K 3ripiliHg couia/sHO-eKOHOMIYHOMU ciTyanii 6igHOro HapoJa, sKbId
XOIlib i JOTOT/bl POOKMB 33/1apbMO, HO MiI' XOCHOBATH 06XbIBY 3 TAaHBCKbIX 3€-
Mesib. HapocTans gemorpadiuHoi KpUBKbI 3HAaUi/10 i TOTpe6y BEKIIOr0 06EMY
NOTpPaBbl. 3 JIiTepaTyphl 0 icTOpil BbicesieHELIbTBA €A li3HAEME, XKe poZidi oxa-
6J151J11 JAKOTPBI 3 AITeN BBIT0JIOA0BATH @ K CMEPTH, KeObI MOIVIU Y>KbIBUTH
JaJIbl JITH.

B mocninky ThIX mofi i 37108 KBIBOTHOH ciTyanii csa mirpamnisi 3a po60ToB
CTaJla HyTHOCTEB. PycHHBbCKBI posibHUIM (He s1eM) i3 TepiTopii gHewHéro Ciio-
BEHBCKa, aJie ThDK JIEMKIBCKbI PYCHHBI KaXX/IbIF PiK pOOUIIHN AAKINIBKO TBDK/-
HiB Ha >KHMBaXx B HU>Ke MOJIOXKEHBIX 4acTAX YropbcKa. JJakoTphl He 3icTalu JieM
NpY Ce30HHIN Mirpauii i pilblIM € NepeceJUTH 0 HAXe MOJIOXKEeHbIX YacTen
Yropscka HaBce. 111710 0 TepiTopii XOpBaTbCKOM YaCcTH YTOPbCKOI'0 KpaJaéBCTBa
(CnaBoHBCKO), ceBepHBbI 4acTH BocHBI, BBIXO HIDKHEr0 oBo/s Tuck! (baHar),
yacTb BoiBoaunk! (perion bauka), vacte Cpumy (Magocsi, 2016). , Vystahova-
lectvo na Dolnti zem ulahcovala td skutocnost, Ze po tureckych vojndch zostali
tieto kraje pusté a neosidlené a urodnd péda na Dolnej zemi zostala leZat ladom.”
(Hanzlik, 1970, s. 50). ¥k B poui 1845 cessiHbCKbI POAMHBI 3 JJAKIIBKOX KYTI
AHewmHéNR CnoBakii (Memki HUMa i Croimcka i lapimicka, 3Ha4iTh Kymbl 3ace-
JieHbl i PycuHaMu - no3H. aBTOpa) B HACJIAKY 3JI0T0 YPOpKalo OAXOAUIH /10
I0KHBIX, YPOAHILIBIX KpaiB YropbcKa. TOTbI Machl BbICeJIEHL[IB €5 FPOMaJHO Iie-
pecesisisiv Ha HuokHio 3eMutio i B pokax 1846 1 1847 (Hanzlik, 1970).

Besnka KiJIBKOCTb KapnaTbCKbIX PyCHHIB, pOJIBHUKIB KOTPBI 3iCTaju y
CBOill JOMOBUHI, QypT KbljIa ¥y 6ap3 HEJOOPHIX EKOHOMIUHBIX ycao0Bisx. 06s-
BUJIA €S Jlaslllla 3 MOXKHOCTeH, sika cit060BaJia JIiNbIA *KbIBOT Y GopMi 106po-
ro 3apo6ky. Mo/ioJibl aMepUIIbKbI IITAThl ([JIaBHO ceBepHa AMepHKa) MaJu
JlOCTAaTOK He3acesieHOH 3eMJli i 6ap3 Majio po604y0H CUJIbL. ATeHThI 3a4a/Ii Me-
JUKI TPOCTBIM HApO/IOM LIBIPUTH pONAaraHAy o 3eMJIM 3ac/106eHil. [ Tak 3a-
yaJia eMirpanis ;o AMepuksbl, rs1aBHO A0 CIIA, Kbl 3a4asiv BeJIMKbIN Tporpam
inpycTpianisanii, Hakisbko TepiTopil Kos10 [leHcinBaHil 661K 3HAYHO GOTraThI
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Ha yIJid i )Kei3Hy pyAy, AKbl Tpeba 6b1J10 TSKBITH | 06pabasTu. Halinepuie cs
eMmirpanis go CIIA goTbikasna rsiaBHO ceBepHO# i 3anmagnoi EBponbl (LlkaH-
niHaBis, AHIIis, Ipbcko, Himenbko, @pannis). Ho oz 70. pokiB 19. ctopouya cs
[VIaBHBIM KPIJJIOM MII'PaHTIB CTaJa 0>KHa | BBIXOJHA, PECIL. I0TOBbIXO/HA EB-
pona (Magocsi, 2016).,,Inymi slovami, popri tzv. starej imigrdcii do Ameriky (old
immigration) sa presadzuje aj tzv. novd imigrdcia (new immigration). Do tejto
novej imigrdcie patrili aj vystahovalci z rakisko-uhorskej monarchie, Talianska,
Balkdnu a Ruska.” (Harustak, In: Kovac et. al. 2013, s. 215).

lapymtsak yBoguTh, ke A0 80. pokiB 19. cTop. He GbLIO BbICEJEHELLTBO
3 YropbcKa MacoBe a e TaK3BaHa MacoBa eMirparis 3a po60ToB i3 ckopo
BIIBITKBIX €BPOICKBIX KpaiH Hactasa ax y 80. 1y 90. pokax. ,Za hlavny im-
pulz emigracnych pohybov z Uhorska je v literatiire oznacovand hospoddrska
kriza z nadprodukcie v Uhorsku v rokoch 1873- 1879 a neiiroda v roku 1879.“
(Harustak, In: Kovac et. al. 2013, s. 215). 3 apyroro 60ky 'aH3/MK MTOyKasye,
’Ke BIUBITKbI BaXKHbI KPi/iJla 0 BbICEJIEHELbTBI CYyThb 3roJHbI B TiM, )Ke MacoBa
eMirpanisi 3 Yropbcka 3ayaJia YK y ciMecsaTbIx pokax 19. ctop. i 6ply1a Hanps-
MeHa nepeBaxkHo g0 CHIA (Hanzlik, 1970). 3apiBHo nozae dparMeHT NposiBY,
SIKbIM Cfl Ha BBIIIHEYropbCKiM BbICe/IeHELbKIM KOHIpeCi MPUTrOBOPUB Ero
npeacena Miksiom OznoH: ,,...Roku 1874 sa zacalo Sirit’ vystahovalectvo v Uhor-
sku v takej velkej miere, Ze ked’ som mal roku 1879 prvi prileZitost' zaoberat’
sa osudom vystahovalcov v Amerike, nielenZe som tam nasiel vel'’ky pocet vysta-
hovalcov, ale boli tam uz celé ostrovy vystahovalcov, ktori sa regrutovali najmd
zo Slovdkov pochddzajiicich z hornouhorskych Zip; a tito nasi spoluobcania boli
zamestndvani v tych najtazsich prdcach; vo vsetkych baniach Pensylvdnie, pri
vSetkych naftovych pramerioch, v Zeleznorudnych baniach, ba aj v striebornych
baniach v Nevade, vsade som nasiel nasich «Hunmi» pomenovanych Slovakov,
ktorych osud bol na ztfanie, praca vycCerpavajica a ich dusSevna trovein sa
rovnala nule. (A Felvidéki kivdndorldsi kongresszus tdrgyaldsai, megtarlattot
Miskolczon, 1902. évi mdjus 31. és junius 1. napjain. Budapest. , Pdtria irodalmi
vdllalat és nyomdai részvény-tdrsasdg 1902, In: Hanzlik, 1970, s. 57). Xoub cst
B YPBIBKY CIOMHHAOTh C/I0Baly 3 BBILIHEYTOPbCKBIX JKYII, 3HAME, »Ke sIKpas3
[lapimicka xyma (asne i Jpyrbl XKyTbl), IKa 6bLa B JOCAIIKY eMirpanii Bbicesie-
Ha HaliBelle, O6blJIa 3 BEJIMKOW YacTH 3acesieHa PycnHaMu.

2. IIpivinbl emirpanii 3 EBponsl

HenoctaTok po60ThI i 3eMJIi 6bLIM NeplIbiMa NpidviHaMu eMirparii 3 EBpo-
nbl. ToTbI NPiviHbI GBIIM €AHAKBI IPO BUIBITKbBI €BPOICKBI IITAThI, KOTPBIX CS
eMirpauis foTreikazia. B 1akoTpbix npunazgax JOX04UJ0 K eMirpalii 3 npidiHbl
Hab0KEHbCKBIX, MOJITIUHBIX, I[i HAPOJHOCTHBIX Mep3eKyLiil. EAHOB 3 MpivyiH
6bL1a i MacoBa pekJiama. MaiTe i aMepUIbKbIX POMBICTOBbBIX KOPIOpaLii cs
Jo6iciqoBasy 3 MaiTesIsIMU JIOAHBIX KOMMNAHIM i 30pra"izoBasu MaciBHy KaM-
NaHb, 1IKa BbLIY/IUJIA MiJIIOHBI JIOJ el eMiIpOBaTH Ha aMePULbKbIA KOHTIHEHT.
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TakcamMo0 KOpelnoHAeHLiA Me/pKi eMirpaHTaMM i JJOMOBUHOB J0MOMOIJ/IA Ky
BabHi# npexactaBi HoBoro cBita. Ha piwing emirpoBaTy Masa BIJIUB i TOBUH-
Ha BO€EHbCKa CJ1yk6a, TOYHillle cCHara BBIFHYTH ¢4 iH.

Tpeba cnoMHAHYTH, XKe 10 KoHLA 19. cTopoya 6b1710 TpocTe OAbIATH 3 Pa-
KyCbKO-YTropbcka. B pakycekili yactu ['a6cbyprckoil MoHapxii 6bLIM B poni
1857 3py1ieHbl BHYTPOLITATHBI MACIOPTHI @ B poli 1865 KOHTPOJIs1 HA TpaHi-
1AX. BeinyToBaTH 3 Yropbcka [103B0J1IEBAB 3aKoH 3 p. 1903. XKeiTeni Yropbcka
MaJId IpaBo Ha MyTb /0 3arpaHiya i 6e3 paKyCcbKO-yropbCKOTO NMaclopTa, 3a
npeAnoKJajy, Xke ix faHa KpaiHa npuiiMme (Magocsi, 2016).

Bek1blHa eMirpaHTiB I/ifijaja 3a OKEAaHOM Ji04acHY poOOTy 3 LinéM 3a-
pPOOKY Mpo 3JiNIIiHA >KbIBOTHBIX yca0Bik. HalyacTime 6bI1B 3apo60oK XOcC-
HOBaHbIM Ha CIJIa4yiHs J0BTiB a60 KymjaiHa ¢yHAyIIA Li 6yZ0BaHs XbLKbI. B
TakiM KOHTeKCTI BeilJ] XocHye BbIpaxiHs betterment migration. € To fjo4acHe
BbICeJITHS, SIKe He NMpeANoK/IaAaTh HYTHY eMirpaliio 3 eK3iCTeHYHbIX NpPiviH
(Bade, 2004). Marouiii Ha3bIBaTb GpEeHOMEH JI0YACHOIO IepecestiHs sojourn a
npHUceseHNiB, KOTPHI ci 3apo6u/id B AMepulli, BEpHY/IU s AOMIB Ha JasKbId
4ac, KeObl MMaK Ha3aJ, OABIILIN 10 AMEPUKDI, Ha3bIBaThb Sojournéri (Magocsi,
2004). Bekibina mirpanTiB cg go CIIA nepecennia HaBce.

3. O nepIbIX pYCUHBCKBIX eMirpanTax B CIIIA

ApxXiBHBI JOKYMEHTBI HAaCBIJYYIOTb TOMY, e kbITesi Kapnarbckoi Pycu
eMirposanu 0 AMepuKbI y>ke B noJsioBUHI 19. cropoya. [lagak yBoguTs, xe
0 mepibIxX eMirpanTax 3 [IpamiBckoi Pycu cqa nuiue y BileHbCKIM Yaconuci
Br.cmuuk: Yaconucb noaumuuecka 0151 pycuHoss Aecmpitickoti depcassl. He-
3HaMbIi aBTOp iHPOPMYE, Ke Ipyna TPUALATEX jrosel 3 okouini [Ipsmosa
s 3 poAIMHAMH i XyA060B nepecesina 0 AMepuKsl: ,M3s [Ipswesa 6 Oyzop-
WUHIN doX00s1m 8rbecmu, Wjo U3s mamouwHou okpecmuocmu do 30 0co6s co po-
JuUHaMu u 8csAKUM® J06bIMKOMD 8bl6pa/10cs HA 3aceeHie do Amepuku” (TTagsk,
2018, 220).

[Toxnst 3paxoBaHs 6amaTesiB Meki pokamu 1880-1914 no CIIIA emirposa-
Jio 32 po6oToB 225 000 kapnaTbCKbIX PyCHHIB, SIKbI 3aCeJIsiJI [VIaBHO iHAYCTPi-
a/IHBI LEeHTPbI Ha ceBepoBbIxozi CIIIA B mrratax Hio Hopk, Hio xepci, Konnek-
Tikat, Oraé, Ho HaiiBele [leHcinBaHito (Magocsi, 2016). PycuHbl emirpoBasnu 3
Bi3iéB ¢iHaHuHOro mpuJinuiiHg i HacjaigHOro HaBepHY TS AOMiB. JleMxke Hpo
HenpusI3Hy noJiTiyHy cityanito B EBponi (ABi cBiTOBbI BOMHBI i Meki HUMa
Besinka rocnozgapbcka kpisa 30. pokiB 20. cTop., HACTYN TOTAJiTHOI'O peXiMy,
anekcis [lizkapnaTbckoi Pycu COBETbCKBIM COI030M...) MHOTBI 3iCTa/Iu Ha aMe-
PHULbKIM KOHTIHEHTI HellJIaHOBAHO JJ0Bro/i060, JaKOTPhI HaBCe.

BekiblHa KapnaTOPYCUHbCKbIX €MII'PaHTIB 3icTaJsa )KbITU B AMepulLi, HO
noasst BaiimeHa, nepes pokoM 1914, 3HaviTh nepey, [lepiiioB cBiTOBOB BOWHOB
€Al €/JHA TPeTHUHA BIIBITKBIX iMII'PpaHTiB, KOTpbl NpUlLIX A0 CIOEHBIX WITATIB
3 I0)KHOH i BbixoJiHOU EBpornbl, BepHysa HaBce foMiB. (Wyman, 1993). Baii-
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MeH y cBoOil ny6uikauii Round-Trip to America TakcaMo yBOJWTb IUTATIiCTi-
Ky MirpayHoro pyxy Memxi EBponos i CmoeHbIMa mtaTtaMu B pokax 1908 -
1923. lllTaTicTika OKpeM APyTrbIX eBPOIICKBIX HAPOAiB 6epe B yBary i PycuHiB
(B mrraTictiunift Tabsmiuni pirypyrots sk Ruthenian (Russniak) — nosH. /I.H.),
KOTpBI [T0Yac yYBeJKeHbIX NATHAALATEX POKiB eMirposanu go CIIA B Kijab-
koctu 171 823 0co6 i 3 Toro yicsa cs1 BepHyJ10 Ha3az o EBpomnbl siem 28 996
KapnaTbCKbIX PycuHiB. To 3HauiTh, ke cs1 BepHysio jieM 17% (Tamxke).

Po3niunbl ny6uikanil yBoASTh po3/iYHbI WITATICTIYHBI 4icja, Kbl CA B
OCHOBHIM o/ cebe 6ap3 He oAMULIYIOTh. JJakOTpbl Ny6JliKallil 3a6bIBalOTh Ha
€K3ICTeHLiI0 KaplnaTbCKbIX PycHMHIB B KOHTEKCTI BbicesieHelbTBa 3 Pakychb-
Ko-Yropbcka. [loas wraTicTik HaliBeKlla BoJiHA eBPOICKOM eMirpariii 6b11a
sikpa3 y pokax 1900 - 1915. Benik yBoguTs, ke go CLIA B poui 1913 emirpo-
Bas10 119 159 yropbcKbIX KbITeIB. EMirpaHThI i3 cepe/jHEBBIXOJHOMN, BBIXOJ -
HoH i 1o>kHOUM EBponbl Hasexanu K Aaskiit MiHopiTi ['a6c6ypbckoit MoHapXii
(Monsauu, CnoBany, Yexnl, Pycunnl, CioBinni) i Himenpka ([Monsuu) (Bielik,
In: Harustak, 2013).

lITaTicTiky BbicesieHe[bTBA KapnaThCKbIX PycuHiB yBoauTs 1. P. Marouiit
Tak: ,0dhaduje sa, Ze medzi rokmi 1890 a 1920 prislo do spojenych stdtov mi-
nimdlne 18,2 miliéna imigrantov, z ktorych 7,5 miliéna pochddzalo z Raktsko-
Uhorska, Balkdnu a Ruskej rise. Medzi nimi boli aj karpatski Rusini, ktorych,
podla odhadov, do spojenych stdtov pred vypuknutim 1. svetovej vojny v roku
1914 prislo 225 000. Niekol'ko karpatskych Rusinov sice prislo uz v 60. rokoch
19. storocia, no spominany pocet sa dostavil aZ v 80. a 90. rokoch 19. storocia"
(Magocsi, 2016, 193).

4. 3a4aTKbl HAPOAHOCTHO-KY/JITYPHOU aKTiBiThl pyCMHBCKOM Jiacliopbl
B CIIIA (Ha60>XeHbCKbI i CBITBCKBI OpraHisaiii)

Mirpariist € icropiuHo-coriiosioriyubiii deHoMeH. [IpeaCcTaBIIIOE MOSIBITHS
iCTOM eTHIYHOM I'pyTibl B HOBIM cepeloBHCKY. MOMeHTOM BbICeJIiHA 4aCTH I0-
nyJaanii 0 YyZpKiHbl JOXOJUTH K IPOLiecy eTHIYHOro po3AIIHA iCTOH croJio-
YeHbCKOM I'PyMbI @ Ky B3HMKY Jiacrop i eHksiaB. Ix po3Boi mepe6irath MimMo
A/ipa eTHIYHOM I'PyIbl y cTapiil JoMoBUHI. Hanepek ToMy ci eMirpaHThbl yTpHU-
MYIOTb MHOTO CIIOJIOYHBIX AIBiB fIK fI3BIK, KYJTYpa, CI0CO0 »KbIBOTA, eTHiUHE
ycBigoming i eTHonim i gp. (Satava, 1989). B peaxuii Ha KyATypHBI, Li Ay-
XOBHBI NOTPeObl PYCUHBCKBIX eMII'PaHTiB, ofxoAuaa 3 EBponbl 0 COEHBIX
IITATIB iHTesireHLis (CBALEHULM, THcaTei), AKa Cs TaM ThDK Ilepecesna
HaBgce. [lo nosioBuHBI 80-ThIX poKiB 19. cTOpoYa He MaJsiv KapaTbCKbl PycHHbI
B CIIIA B/i1acTHBIX CBALLEHUKIB aHU LepbKBbL. B yaci, KeZib 3a4a/id B3HUKATHU
nepuibl napoxii, Ha 60roc/ayx06b!l XOAWIM 0 XpaMiB puMckoro obpsazgy. He-
CIOKIMHOCTb 3 TAaKOB CiTyal[iéB BbIPILIHJIN TaK, e MHcaau 10 EBpomnbl nucma
I'PEKOKATOJIMIbKBIM €IiCKOTaM i »kafiaiu ix, )ke6bl IM IpHCIaIu CBSAIIEHUKIB.
[Tepuiblii r'peKOKaTOJULbKbBIN CBALIEHUK, |IBaH BoslaHbCcKbIM, npulioB 3 [a-
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Jidi 1o AMepukbl B polli 1884. B poni 1894 yx 6b110 B CIIA gac aBaausaThb
I'PEKOKATOJIMIbKBIX CBALIEHUKIB a OKpeM IITHUPEX, APYrbl KapnaTbCKbl Py-
CUHBI-CBSAII[EHUIIN ObLTH MOXO/KIHEM 3 YropbcKa. Po3in Memxki pyHroBaném
napoxii B JOMOBUHI i B AMepHIli 6bIB TOT, K€ BJJACTHUKaMHU QYH/YIIIB i Ilepb-
KBeH 6bLJIM Bipylodi, IKbI 3 BJIACTHOH iHil[iaTiBbl OCHOBaJ/IU JIAil[bKbI BbIGOPEI
(Magocsi, 2016).

BekIiIbIiHA KapnaThCKbIX PYCHHIB € I'PEKOKAaTOHUIIBKOTO a60 MpaBOCIaBHO-
ro BipocnosifaHs. LleHTpoM KapnaTOpyCHHBCKOTO KYJTYPHOTO i CIOJI0YEeHb-
CKOT0 KbIBOTA Oblya sIKpa3 [}epbKOB BEJHO 3 6paThCKbIMa CIIOJIOYEHCTBAMU
i 6paTcTBaMM, Kbl BLIHMKJIM illi nepeJ 36y0BaHéM MeplIbIX lepbKBei. Ix
3a/1a40B OblJIa B3aEMHA, IM1aBHO piHaHYHA nignopa. IMirpaHTbCkbl po6iTHULIU
JlaBajiy opraHisanii MeHIbl GiHAaHYHbI YAaCTKbI a B MIPUIAAI XBOPOTHI, ypasy
abo cMepTH JicTaB pobiTHUK abo éro poauHa piHaHUHY KoMIeH3auit. Op-
raHisauii Tak cBOiM 4jieHaM JlaBasIu BbIroAy mnoiuiiHs. JlakoTpbl 6paTcTBa
CToiay, 4iM B3HUKJIM BeKIlbl opraHiszauii. Mepki nepiibiMa 6b11a B poni 1892
y Binkc Bepi ([lenciniBanist) ocHoBana oprauisanis Coedunenie Ipeko-Kagpmo-
Auveckuxs Pycckuxs Bpamcmes'. JJaiioB BeJIMKOB opraHi3aljiéB 0CHOBaHOB y
micTi Mek-Kisnopr (IleHciniBanis) 6b1a opranisauia Co6patie Ipeko-Kagmo-
Auveckuxs LlepkosHuixs bpamcmes?. 1 Xopb GbLIM TOThI OPATCTBA CBITHCKBI,
OBbLIM Y3KO 3BSI3aHbI 3 I'PEKOKATOJIMI[KOB L[ePbKBOB, O YiM CBifyaTh ail ix
Ha3Bbl. TOThI, HO i Aasbl 6paTCTBa BblJjaBalyd PYCUHbCKbI HOBHUHKBI i 106i-
JIelHbI 360pHUKBI. HOBUHKBI AMepukaHckill pycckiill eremuuks (1892-1952,
Tomcren, [leHcinBaHisg) 6bLIM HaMcTaplibiMa i HaWBEKIIbIMa HOBUHKaMU
(nmojJist 06eMy Tipakbl), siKbI BbliaBasio CoeduHeHie®. 1o poky 1926 BbIXoauIu
B Kipizini i aTuHinl. HaliBeK1bld po3KBiT gocarau B 20. pokax, Keib BbIXO-
JWJIN TPUpa3 A0 ThDKAHA TipaxoB npubsmkHo 40 000 danaTtkis. PemakTo-
poM (1892-1914) i ocHoBaTeIEM ThIX HOBUHOK ObIB [laBsio XKaTkoBiu. Memxki
BIJIUBHBIX pefaKTopiB Hasiexasu i Muxaiio lanuus, Jpxopak KOpion Terse,
Credan Bapsasniii i Muxaiso Poman. HaMicTo pycCHHBCKOSI3BIYHOT'O BBIAHS
HOBUHOK AMepUKaHcKili pycckill 8rocmHUK®s B poli 1952 3ayanu BBIXOAUTH
HOBUHKBI Greek Catholic Union Messenger B aHrninbkim s13biky (Magocsi, Pop,
2010). PycuHbcka aiacnopa okpeM 6paTcTB, IePbKOBHBIX CIOJIKIB (06111eCTB),
pesakuii i Timorpadiil ThDX 3a4yasia 3aKJaZoBaTH CBOI HapOJHbI WIKOJbI Li
aMaTepbCKbl TeaTPaHbl KPYXKKBI.

5. JliTepaTypHbIi )KbIBOT KapnaTbCKbIX PycuniB B CLIIA

PycuHKO yBOJUTB, 3Ke OpiriHa/IHbI JIiTepaTypHbI TBOPBI PYCUHbCKbIX aBTO-
PiB cs1 06SIBHUJIM CKOPO Y IIiCThJECATEX HOBUHKAX i ApyrbiX nepiofikax, BbI-
JlaBaHbIX PO PYCUHBbCKO-aMepUIlbKy KoMyHiTy B CIIA i Hailpo3uibipeHilIbI-

1 JIHeCb 3HaMa nij Ha3BoB Greek Catholic Union of the USA.
2 JHech 3HaMa sk United Societies of Greek Catholic Brotherhoods.
3 Coedunenie I'peko-Kagpmoauueckuxs Pycckuxe Bpamcmes.
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Ma 3 HUX 6bLIU AMepukaHcKill pycckill encmHuks (1892-1952), [Ipocerma
(1917-2000), Bocmok (1919-1950), Jlemko (1928-1939), Jens (1922-1926)
i micsyHuk Niva (1916), akblii BbIXOAUB JieM KypTo. OKpeM Toro 6blia py-
cUHbCKa JiTepatypa B CIIA ny6JiikoBaHa B ajiMaHaxaX, sIKbl KaXKZ0POYHO
BblZlaBa/id OpaTbCKbl opraHizaunii. OkpeM npo3sl i moesii 661U iX 06cAroM i
6iorpadii BpI3HaYHbIX PycHHiB, cTaTi 0 pycMHbCKIH icTOpii i MicIYHbIN KasieH-
nmapb (Rusinko, 2011). ,Rusinski spisovatelia pévodne pisali v cyrilike, ale do
30-tych rokov 20. storocia vdcsina prevzala latinski abecedu pouZivajic systém
transliterdcie zaloZeny na slovenskom pravopise.” (Tamxke, c. 99). B paHHiii
eTalli JIiTepaTypHOro bIBOTA KapnaTbCKbiX PycuHiB B CIIA (koHenb 19. cTo-
poua), KoJid 66110 B CIIOEHBIX LITATaX illli Maso pyCUHbCKOM iHTeJireHii, cs
aKTIBHO MOMyJIapi30BaJy JIiTepaTypHbI TBOPHI 3 JOMOBUHBI. BbLIY TO IVIaBHO
TBOpHI A. [lyxHoBiva, A. [laBnoBiva, A. Kpaaunskoro, 0. CtaBposckoro-Ilo-
npazoBa, €. Pennuka, I. Cizeas i gpyreix ([lagsk, Myasp, 2018).

PycuHko po3ainioe aBTOpIiB KapnaTOPYCHHBCKOM aMepUIbKOM JiiTepa-
TYpbl [0 TPEx reHeparniil. [lepuy reHepariio pycUHbCKbIX nucaTesiB B CIIA
IpeJCTaB/ITh B NeplliM psAAl I'PeKOKAaTONMIbKbI cBAlleHUIM. Hannion-
HimbIM 3 HUX 6b1B EMisi#i Ky6ek (1857 - 1940), KOTpbI# €51 MPOC/TaBUB He JIEM
CBOEB I110€3iéB, aJjie IJITaBHO TPOUTOMOBBIM poMaHoM Mapko HoaTsic (1922),
HalMCaHbIM B PYCUHBbCKIM A3bIKY i BbIZaHbIM B CIIA. /lase To 66114 cBsLe-
Huny Ctedan Bapsaniii (1890 - 1957) i Bacuab lleperiit (1918 - 1988) (B
Amepuui 3Hambiil gk Basil Shereghy - nosus. /I.H.), KoTpbl B HOBHHKaX i aJ-
MaHaxax BbllaBaJlu CTUXbI | ;paMaTiuyHbl TBOPBI. MeKi pyCUHBCKbBIX aBTOPIB
CIIA Hanexxanu i HoBuHapi sk [lerpo Mankos (1880 — 1965), sikbIi HanucaB
360pHUK HabokeHbcKoM noesii Vinec naboznych stichov (1958). Ctedan Te-
Jsien (1882 - 1965) i Hukouait Hucask (1910 - 1988) nucasu necel npo aMa-
TepbCKbl TeaTpaJiHbl KPY>KKbl. 3HAMbIM JIEMKIBCKbIM nucaTeséM y Kanaal i
CIIA 6b1B HOBUHapb JuMuTpiit Beicionbkbiil (1888 - 1968), sikblil nucaB mij
nceBZoHiMoM Banbo 'yHsiHka (Rusinko, 2011). [Toesia i apamMa 6bL1Md Hail-
nonyJiapHillbIMa KaHpaMU MepIlor I'eHepalii pycMHbCKbIX nucaTenis CILIA.
AMaTepbCKbl TeaTpasHbl KPYKKbI, IKbI JIJIM IPU 6PAaThCKbIX OpraHizanisax i
Napoxisix MaJIy OBHBIN penepToap KypThIX TeaTPaJHbIX EC, KOTPHI pedJiek-
TOBaJ/IM COIiaJIHy MPOoO6JieMaTiKy PyCUHbCKbIX eMirpaHTiB B CIIA (Maroui#,
[Tom, 2010). B kypTiit gpami Fedorisinovy (1925) rpeKoKaTO/IULbKbIN CBsIllle-
HuK BasientuH [op3o (1869 - 1943) 306pasuB rHeb JaKiJIbKO acleKTiB Co-
niasHOM npo6JsieMaTikbl PycuHiB-eMirpanTiB. CyTh TO NpoOGJIEMBI SIK aJKOTO-
J1i3M, reHepayHbld KOHQJIIKT i HamMara cTaTu s MOBHOLIHHBIM AMepHUYaHOM
(wTo Halsinue cs 3a4JEHUTH [0 aMePUIIbKOTO CepeloBUCKA HAy4iHEM aH-
IiIBKOTO S3bIKa, TepebepaHéM aMepUIIbKbIX KYJITYPHBIX 3BBIKIB, 06/1e4iHEM
i mox. - mo3H. /. H.). Tpe6a cnoMHSIHYTH 1 JaKiJbKO Aa/IIbIX JpaMaTidYHbIX

4 TouHniule noBifpkeHe, a6o mepesioxKeHe Gbl MOIJIO OBITH TaK: pouzivajuc systém transliteracie vyuziva-
juci slovensku abecedu. - mo3H. JI.H.
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TBODIB, KOTPHI pedieKTyI0OTh 601 MpoTH natpiapxanHid aBropiti (C. Tenen
- Xumpa Oreeuuna, 1927), ui koH}pOHTAILil0 PYCHHBCKBIX IMirpaHTiB 3
aMepUIIbKOB MPaBHOB cicTeMoB (B cydmn, 1944). B ThiX TBOpax 4yacTo BUAUME
PYCHHBCKBI TEKCTBI 3 aHIJIOSA3BIYHBIMA eJleMeHTaMU. JlakoTphel yKa3yloTh Ha
NPUPOJHY A3BIKOBY aciminauiio (Halmepiue nepe6epaHs aHIJIIBKBIX C/I0B
J10 PYCHUHBCKOTO f13blKa, MMi3Hillle Mepexo/, Ha aHIJiLbKbIA A3bIK — M0o3H. /.
H.), nanusl cyThb iKbIMech TOHAY4YiHEM, BBI3BOB UeCTOBATH A3bIK JJOMOBHHBI.
[Toesisl ca MmepefOBIULITKBIM 3aMiplO€ Ha TeMbl CMYTKYy 3a POAHBIM KpaéM.
JZatial’ ¢o divadelné hry boli predovsetkym lahké a zdbavné, poézia bola skor
vdzna, ndboZenskd a ideologickd.” (Tamxe, c. 101).

[To [lpyriii cBiTOBil BOIHI, KOJIM Yk ObLIA pycUHbCKA Jiacnopa B CILIA mo-
CTAaTOYHO SI3bIKOBO i KYJITYPHO aciMiJioBaHa, 3 yMeJlellbKOW KapnaTOPyCUHb-
ckoit yitTepaTtypsl CIIA c BBITpaTUB PYCHHBCKBIN sI3bIK. /lpyra reHepanis
pycuHbcKbIX nucaTteniB CIIA nucasa mo aHINLbKBI, YiM € PO3LIBIPUB KpPyT
yiTaTesaiB MiMO PYCHHBCKON KOMYHIThL. TOTbI aBTOPHI ObLIU AITU iMIrpaHTIB,
BEKIIBIHOB YK Hapo/pkeHbl B AMepHulli. BSHUKJIO JaKi/ibKO BaXKHBIX MOIyJ1ap-
HbIX TBOPIiB PYCHUHBCKOHN yMeJsel[bKOU JIiTepaTyphbl HAaMCAHbIX B aHIJIbKIM
a3bIKy (Maroui, [Ton, 2010). ,Prvym rusinsko-americkym spisovatelom, ktory
hladal divdakov mimo rusinskej komunity, bol Vasil S. Koban.” (Rusinko, 2011, c.
102). Ero poman The Sorrows of Marienka (1979) B3HUKHYB MOAJISA PO3NOBi-
JaHd éro MaTepu. HannonyapHilbId 3 aBTOPIB TOU reHepariil i 3apiBHO €/jeH
3 mornepeHIX aMepuLbKbIx nucaresaiB 20. cropoya 6618 Tomac Besr (Thomas
Bell), ceiH pycunabckoro iMmirpanta Muxaiisia bBesneiiuaka, sikblil 3arbIHYB y Me-
Tanypriudim 3aBozi B [liTTcOypry. 2KbIBOT pyCHHBCKBIX iMIIrDaHTIB 3 BBIXOJ-
Ho¥t CiioBakii 3 [psiiBckol Pycu® € BbloGpakeHblH B éro nepiuiMm pomani The
Brood of Vasil (1930). BepuibiHOB €ro siTepaTypHOW TBOPYOCTU € aBTOGiO-
rpadiunbiii poman Out of This Furnance (1941), iKbI¥ € NIPUCBSAYEHBIA TPEM
reHepallisiM MpuceseHIB 3 BbIXOAHOH C10BakKii, KOTPbI POGJISATH B OIIIAPHSX
y llencinBanii og poky 1880 f0 3auaTky [lepiuoii cBiToBOM BoliHbL. CIOMHSAHY-
i MO i pomaH CoHi /[xeticoH (Sonya Jason) nijy Ha3BoB Icon of Spring (1987),
KOTPBIM OMUCYE TSXKKbIN Nepiog Besvkol rocnofapbckoit Kpisbl B 30. pokax
20. cropoya. ABTOpKa € AiBKOB iMirpaHTiB 3 [lifkapnaTbckoi Pycu iy cBoiii
TBOPUYOCTU pedJIEKTYE i pyCUHbCKO-aMepHUIbKY TeMaTiky. AHH Basko (Ann
Walko) y cBoiit kumxui Eternal Memory (1999) 306pakye ClIOMUHKBI iMirpaH-
TiB, iX pO3MOBiJjaHs 0 JOMOBUHI, CIIiBaHKBbI, Li peLien Tkl (Tamxke, c. 102).

Jlo TpeTé# renepaliii pyCHHbCKO-aMepHULbKbIX THCATeJIIB HaJIeXXUTb Mapk
Banc (Mark Wans), koTpslit HanuicaB Ha ¢paKkTaXx OCHOBAHbIH iCTOPiYHBIN po-

5 IMomenoBans IlpamiBcka Pyce a6o IlpsmiBuiiHa o3Hayye wacTb icTopiuHO# TepiTopii 3BaHON
KapnaTbcka Pych. ,, ...nepej 1. cBiTOBOB BOWHOB KapnaTOPyCUHbCKbI MOJIITIYHBI JIiPbI B eTiuii, KoTpy fanu
BEJIHO 3 MamnoB Ha mocypkiHA Ilapixckii mipoBiit koHepennii (1919), yrounuiy, xxe Kapnatbcka Pych
o3Hauye [lizkapnaTtbcko, [IpsimiBcko i JleMkoBUHY (ax 1o piky CsiH) Ha ceBepHbIX cxbliax Kapnar.” (3apoii:
http://www.rusynacademy.sk/slovak/sl_geografia.html, nepeknaa: /. H.).
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MaH The Linden and the Oak (2010). Pycunko TeDK cioMuHaTh poMaH Hiko-
saca C. Kapaca (Nicholas S. Karas) Hunky: The Immigrant Experience (2004) a
ThDK TBip [leTe Borauika (Pete Bohaczyk) Less Than Diamonds (2002), KOTpbI,
Ha)KasIb, 06CATYIOTh MHOTO HESICHOCTEH B KOHTEKCTI PYCHMHBCKOM icTopii i
i/IeHTiThl @ MalOTh HU3KY eCTeTiuHy L[iHHOCTb (TaMxe, c. 102).

3aK/o4iHsa

B Tiii po60Ti 37a/1eKa He CHOMUHA€EMe BLIBITKBIX aBTOPIB @ aHU BUIBITKEI
TBOpPbI CIIOMAHYTBIX B HAllil LITYA{l aBTOPIB, KOTPHI AU CBill BKJIaA [0 ,iMa-
riHapHo#"“ 6i6s1i0TeKbI KapnaTopycuHbcKo aiTepaTypbl CHIA. O MHOTBIX immi
BCe He 3HAaEMe, 3aTOXKe MHOTO HellepebaiaHbIX MaTepia/iiB Bce JIEXbITh B 3a-
OKeaHbCKbIX apxiBaX. Tpeba CIOMHSIHYTH, *Ke B PO3JIiUHbIX LIMelidiyHbIX I'PY-
Nax Ha COIia/IHbIX CITAX € 00ABJATH i pyCUHbCKA IlepeKJiajioBa JiiTepaTypa
(TBOpBI CBITOBOM JliTEpaTyphl NEpPeOXKEHBI IO PO3JIIYHBIX JiaJleKTiB Kapmna-
TOPYCUHBCKOTO s3bIKa) 3 TOTO Mepiofa, kil 661 Tpeba ObLI0 ThDXK MPUILIS-
THU BEKIIy MO30PHOCTH i peasizoBaTH IJybllle COH/A0BAHS TOUW NMepeKaa[0BOM
JiTepaTypbl. 3 yBeJ)KEHOI'0 BbIXOAHWTh, e eMirpalif KapnaTbCKbIX PycHuHIB
10 AMepuKbI O6bl1a leTepMiHAHTOM 3pOAY HOBOM JiiTepaTypbl PycuHiB i 060-
raTuja KyJTYpHBIM KbIBOT PyCHHIB HeJsleM 3a OKeaHOM ajie i B JOMalIHIM
cepeloBUCKY. PyCUHBCKBIN KynTypHBIM po3BUTOK B CIIA B cyyacHOCTH mif-
NOPYIOTh CBITOBBI OpraHisanili a To KOHKpeTHO KaprnaTopyCMHbCKBIM Hay4-
Hbil ieHTep (The Carpatho-Rusyn Research Center (Okasa, @sopizga, CLIA)),
KapmaTtopycuabcke o6mectBo (Carpatho-Rusyn Society (IlitTcoypr, [lencia-
BaHif)) i Pycunbcka aconjanis (Rusin Association (Minneanostic, MinHecoTa,
CIIA)) (Tamxe, c. 98).
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OD ZAPADU NA VYCHOD. RUTHENISTICKE DiLO
ANTONINA HARTLA ZEJMENA V KONTEXTU
VAZEB NA VLADISLAVA VANCURU

David FRANTA

Abstract:

The study deals with the work and legacy of Antonin Hartl (1885-1944) for Carpatoru-
tenistics. He came from western Bohemia and devoted himself systematically to Ruthe-
nian literature and culture in the interwar period. His contacts with Vladislav Vancura,
among others, were significant for this reason.

Keywords: Antonin Hartl; Klatovy; Ministry of Foreign Affairs; Subcarpathian Ruthe-
nia; Vladislav Vancura

Oblibeny mezivalecny slogan tzv. 1. ceskoslovenské republiky Od Jasiné
do ASe republika je nase, demonstrujici jeji (iluzivni) mocnost, jako by padlo
na miru Antoninu Hartlovi (1885-1944), rodaku ze zapadnich Cech a zaroven
propagatoru Podkarpatské Rusi, nejvychodnéjsi vyspy tehdej$iho Ceskoslo-
venska.

Antonin Hartl se narodil 11. prosince 1885 v Kunkovicich v tehdej$im suSic-
kém okrese (dnes soucast obce Cachrov, okres Klatovy, Plzefisky kraj) do ¥im-
skokatolické malorolnické rodiny Josefu a Anné Hartlovym.! Stiedoskolska
léta (1898-1906) prozil dospivajici A. Hartl na osmiletém gymnaziu v kralov-
ském mésté Klatovy, vyhlaSené instituci vzdélavajici ¢eskojazycnou inteligenci
po celé ,dlouhé” 19. stoletd. Jiz tehdy se A. Hartl projevoval jako zvidavy, pilny
a talentovany zak: od primy az po oktavu s vyjimkou kvinty obdrzel na konci
$kolnitho roku ,vysvédcéeni prvni tiidy s vyznamenanim“? Maturitni zkousku
slozil v fadném terminu od 18. do 20. ¢ervence 1906 jako jeden ze tii ,do-
spélych s vyznamenanim“ (do primy jich nastoupilo 52, k maturité jich doslo
pouze 17, maturitni zkousku v fadném terminu slozilo 15). A ac je ve vyroc¢ni
zpraveé klatovského gymnazia uvedeno jako Hartlovo ,budouci povolani“ prav-
nictvi,? vydal se na Filozofickou fakultu Karlo-Ferdinandovy univerzity v Praze

1 Otec je uvadén v matrice jako chalupnik z Kunkovic ¢. 6. Statn{ oblastni archiv Plzen, matrika rimskoka-
tolické cirkve, Velhartice 30: ChotéSov, Kunkovice, Malonice, Nemilkov, Tajanov, Velhartice, kniha narozenych
1876-1898, p. 191.

2 Statni okresni archiv Klatovy, fond Vrchlického gymnasium Klatovy (1812-1953), Program c. k. stdtniho
redlného a vyssiho gymnasia v Klatovech vydany za skolni rok 1898-99, inv. ¢. 1994, s. 38; [ ...] 1899-1900, inv. ¢.
1995, s.33; [...] 1900-1901, inv. ¢. 1996, s. 32; [...] 1901-1902, inv. ¢. 1997,s.77; [...] 1902-1903, inv. ¢. 1998,
s. 61 (neobdrzel vyznamenani); [...] 1903-1904, inv. ¢. 1999, s. 72; [...] 1904-1905, inv. ¢. 2000, s. 57; [...]
1905-1906, inv. ¢. 2001, s. 53.

3 SOKA Klatovy, fond Vrchlického gymnasium Klatovy (1812-1953), Vyro¢ni zprdva c. k. stdtniho redlného
a vyssiho gymnasia v Klatovech vydand za Skolni rok 1906-1907, inv. ¢. 2002, s. 41.
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| v.i g 55 9 : 4 i ;;_ 2 ;
Tablo studentii oktdvy klatovského gymndzia z roku 1906 (Vlastivédné muzeum Dr. Hosta-
Se v Klatovech, fond Klatovské gymndzium, inv. ¢ 760, sign. 55 055).

studovat Cestinu, slovanské jazyky a romanistiku. Roku 1912 obhajil po dopo-
rucujicich posudcich Jaroslava VIcka a Jana HanuSe Machala disertacni praci
H. G. Schauer. Studie literdrné-historickd.* Disertace byla pro své kvality (zasadil
Schauertiv narodni nihilismus do dobového kontextu ¢eské dekadence)® publi-
kovéana jako prvni jeho védecka monografie.®

Prosel riznymi zaméstnanimi, nejprve v letech 1913-1919 jako uiednik
Ceské akademie véd a uméni, nasledné jako redaktor periodik Ndrodni de-
mokracie (1919-1920) a Cas (1920-1923), pak jako knihovnik (1924-1925)
a posléze (1925-1938) jako séfredaktor tiskové kancelare Ministerstva zahra-
ni¢nich véci CSR s titulem vrchni odborovy rada, pii¢emz v letech 1931-1938
byl odpovédnym redaktorem revue Prager Rundschau, jez vydaval diplomat
a kratce i ministr zahrani¢nich véci Kamil Krofta.

Hartldv prinos ceské kulture 20.-40. et 20. stoleti byl zna¢ny, bohuzel dopo-
sud nedocenény; zajimal se o témata literarnéhistoricka, politicka a nabozen-
ska. Z ¢eské literatury se zabyval prednimi ¢eskojazy¢nymi basniky ,dlouhého”
19. stoleti: 0 majovce Vitézslava Halka (navazal na nedokonceny projekt svého

4 TULACHOVA, M. (ed.) (1965). Disertace prazské university 1882-1953 I. Praha: SPN, s. 68.
5 LAURIN, A. (1913). Dr. Antonin Hartl: H. G. Schauer. In: Rozvoj 7, ¢. 16, s. 3.
6 HARTL, A. (1913). H. G. Schauer: literdrni studie. Praha: Pokrokova revue.
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p O
A na témZe tablu Hartliiv spoluZdk Antonin
- Pytlik. Piisobil na Podkarpatské Rusi v obci
Antonin Hartl - fotografie z tabla studentii ~ Dolha (rus. [loazoe, slov. DIhé, ukr. /losze)
oktdvy klatovského gymndzia z roku 1906.  jako zvérolékar.

.

univerzitniho mentora Jaroslava Vi¢ka vydavat Halkovo souborné dilo),” o de-
kadentniho symbolistu Karla Hlava¢ka (vydal edici Hlava¢kovych basni® a kri-
tik,? pro své pratele vydal tiskem studii Epilogomena k Hlavdckovym Zalmiim™?),
o anarchistického vlastence Viktora Dyka (knizné publikoval studii O politic-
kém bdsniku. Pozndmky k dilu Viktora Dyka);'! prace o Ferdinandu Bretislavu
Mikovcovi, redaktoru ¢asopis Lumir z 50.-60. let 19. stoleti, a o basnicich tzv.
katolické moderny zlstaly bohuzel pouze v rukopisech.

A. Hartl se stykal také s prednimi ¢eskymi umélci své doby a byl jimi vazen
a ctén. O tom svédci napt. korespondence Jiftho Wolkera nebo Vladislava Van-
Cury. S obéma umeélci se A. Hartl pratelsky sblizil. ]. Wolker prosi A. Hartla, teh-
dy redaktora Besed Casu, nedélni beletristické ptilohy deniku Cas, za oti$téni
své basné Pohreb (dopis z 18. srpna 1921) a omlouva se mu za pozdni zaslani
Pohadky o listonoSovi,'? kterou vénuje jeho dcefi Helence jako ,dikaz [svého]
pratelstvi“ (dopis z 18. prosince 1921).12

7 NOVOTNY, M. (s. d.) [= 1942-1946]. Zeri z dila Vitézslava Hdlka. Praha: Frantidek Rebec, s. 6.

8  HLAVACEK, K. (1930). Sokolské bdsné a studie. Praha: Kvasni¢ka & Hampl (= Dilo Karla Hlavacka, sv. L.);
HLAVACEK, K. (1930). Bdsné (ed. Antonin Hartl). Praha: Kvasni¢ka & Hampl (= Dilo Karla Hlavacka, sv. I1.);
HLAVACEK, K. (1934). Zalmy (ed. Antonin Hartl). Praha: Melantrich (= Poesie sv. 10).

9 HLAVACEK, K. (1930). Kritiky (ed. Antonin Hartl), Praha: Kvasnitka & Hampl (= Dilo Karla Hlavacka, sv. I11.).
10 HARTL, A. (1936). Epilegomena k Hlavdc¢kovym Zalmiim. Praha: vl. nklad.

11 HARTL, A. (1931). O politickém bdsniku. Pozndmky k dilu Viktora Dyka. Brno: Moravsky legionaf-

12 WOLKER, . (1930). Pohadka o listono$ovi. Helence Hartlové. In: Dilo Jiftho Wolkra I (ed. NOVOTNY, M.).
Praha: Vaclav Petr, s. 182-190.

13 WOLKER, J. (1984). Dopisy. Korespondence Jiftho Wolkra (ed. TROCHOVA, Z.). Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, s. 340, ed. poznamky na s. 663.
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S Vladislavem Vancurou poutalo A. Hartla silné umélecké i osobni pouto.
V. Vancura posilal A. Hartlovi vanoc¢ni pohlednice s pranim ,Stédré nadilky*
Helence a stastného novéhoroku celé rodiné (22.12.1926,22.12.1937,22.12.
1938).1*V. Vancura zada v dopise A. Hartla, aby si procetl jeho novou hru, resp.
dramatickou basen U¢itel a Zdk, jiz ma uvést Jindtich Honzl v Osvobozeném di-
vadle poté, co ji odmitlo Narodni divadlo (dopisy z 4. kvétna a 14. zari 1927);
zve jej na premiéru této hry, jez se uskutec¢ni 14. tijna 1927, a zjist'uje okolnosti
prijezdu MUDr. Waltera Albertiho' do Prahy (dopis z 4. Fijna t. r.);'” z pobytu
v Dalmacii dékuje za kladné posouzenibaladického romanu Markéta Lazarovd
(dopis z 15. ¢ervna 1931).® ,0ddany"“ V. Vanc¢ura nechava v dopisech pozdra-
vovat ,milostivou pani“ Marii Hartlovou, roz. Brychtovou, s niZ se Antonin
Hartl oZenil 27. Cervence 1915 v Pisku,' a jejich dceri pieje ,krasné vysvéd-
¢eni a zvlast znamenité prazdniny“ (dopis z 15. ¢ervna 1931). V poslednim
dochovaném dopise V. Vancury A. Hartlovi odesilatel ocenuje Hartlovu novou
knihu Literdrni obrozeni podkarpatskych Rusinti v letech 1920-1930.2°

Prepisujeme celé znéni dopisu, jenz je tak zverejnén viibec poprvé.

Zbraslav 2/X [19]36

Vazeny pane doktore, srde¢né Vam dékuji za zajimavou knizku. Skoda, Ze
jste mi ji nepodepsal. Cetl jsem ji velmi pozorné a mohu Fici, Ze jsem ji skoro
trosi¢ku nastudoval. Myslim, Ze VaSe >Literdrni obrozeni< je prvni ¢in oprav-
dového z4jmu. Stésti, Ze jste se do toho dal!

Se srde¢nym pozdravem a novymi diky

Vas V. Vancura

14  Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze, fond Antonin Hartl, pohlednice Viadislava
Vancury Antoninu Hartlovi z 22. 12. 1926, inv. ¢. 14-16; Literarni archiv Pamétniku narodniho pisemnictvi
v Praze, fond Antonin Hartl, pohlednice Vladislava Vancury Antoninu Hartlovi z 22. 12. 1937 a 22. 12. 1938,
uloZeni 1-D/90, inv. ¢. 83-87.

15 Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze, fond Antonin Hartl, dopis Vladislava Vancury
Antoninu Hartlovi z 4. 5. 1927 a 14. 9. 1927, uloZeni 1-D/90, inv. ¢. 83-87.

16 Doc. MUDr. Walter Alberti (1896-1927) byl vyzna¢ny radiolog a prikopnik ¢eskoslovenské radiote-
rapie. Vystudoval medicinu ve Vidni, zavadél nemocni¢ni radiologii v jugoslavském meésté Nis, tam se také
ozenil a zfistal tam aZ do konce 2. svétové valky, viz GLUCKSELIG, ]. (1969). Védec a jeho paleta. In: Zdpisnik
13, ¢. 18, s. 42-44. V. Vancura se s nim chtél patrné setkat i s jako kolegou z oboru - V. Vancura vystudoval
s manzelkou lékafstvi na UK v Praze.

17  Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze, fond Antonin Hartl, dopis Vladislava Vancury
Antoninu Hartlovi z 4. 10. 1927, uloZeni 1-D/90, inv. ¢. 83-87.

18 Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze, fond Antonin Hartl, dopis Vladislava Vancury
Antoninu Hartlovi z 15. 6. 1931, uloZeni 1-D/90, inv. ¢. 83-87.

19  SOA Plzen, matrika Fimskokatolické cirkve, Velhartice 30: Choté3ov, Kunkovice, Malonice, Nemilkov,
Tajanov, Velhartice, kniha narozenych 1876-1898, p. 191.

20 Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze, fond Antonin Hartl, dopis Vladislava Vancury
Antoninu Hartlovi z 2. 10. 1936, uloZeni V G 224, bez inv. ¢.
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Uctivé poruceni milostivé pani

Spolecny cas travili i s dalsimi svymi ,blizenci” - 24. fijna 1934 odeslali Jan
Mukatovsky, Jan Vilikovsky, V. Vanc¢ura a A. Hartl spole¢nou pohlednici Bohu-
slavu Havrankovi.#! . Mukarovsky a B. Havranek byli prednimi predstaviteli
Ceského strukturalistického mysleni, jeZ bylo blizké jak V. Vancurovi, tak A.
Hartlovi. Dilo V. Vancury a dalSich devétsilaki, napt. Vitézslava Nezvala (za-

sy

slali A. Hartlovi 1. zafi 1938 spolec¢nou pohlednici z DaleSic, kde V. Nezval na-
vstévoval taméjsi Skolu),”? bylo vhodnym materidlem ke strukturalistickym
analyzam, jez se zamérovaly zejména na znakovou podstatu uméleckého dila
a tvarovou inovativnost, a zaroven i V. VanCura umél argumentovat struktura-
listickou terminologii na vytky Ferdinanda Peroutky ohledné tidajné ctenarské
nesrozumitelnosti jeho romanu Posledni soud (1929), liciciho osudy Podkar-
patskych Rusinti v Praze.?

Jako V. Vancura i Antonin Hartl se ucastnil schizi Prazského lingvistického
krouzku zprvu jako host ,svate¢ni” (schiize ¢. 69, 25. ledna 1932; ¢. 70, 8. ino-
ra 1932; ¢. 133), potom, co 25. biezna 1935 navrhl Bohuslav Havranek, aby
byl zvan A. Hartl pravidelné,?* jako host ,kmenovy“ (27. ledna 1936; ¢. 137,
29. tnora 1936; €. 149, 22. ¢ervna 1936; €. 155, 7. prosince 1936; ¢. 156, 14.
prosince 1936).% Na schiizi PLK ¢. 172, jeZ se konala 31. ledna 1938, pronesl
prednasku O jazykovych pomérech na Podkarpatské Rusi;*® ta byla nasledné
publikovana v odborném periodiku Slovo a slovesnost.?” Na vyborové schiizi 1.
unora 1938 doporucili R. Jakobson a J. Mukarovsky A. Hartla za nového ¢lena
PLK?® a 19. prosince t. . byl za ného pfijat spolecné mj. s véhlasnym danskym
lingvistou Louisem Hjelmslevem.?’

Cizi nebyla A. Hartlovi ani literatura cizojazy¢na. Prekladal z némciny dila
vztahujici se k ¢eskym zemim: prelozil basné némeckych minnesangri z doby

21 HAVRANKOVA, M. (ed.) (2008). Prazsky lingvisticky krouZek v korespondenci. Korespondence z let 1923~
1974, Praha: Academia, s. 121.

22 Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze, fond Antonin Hartl, pohlednice Viadislava
Vanéury a Vitézslava Nezvala Antoninu Hartlovi z 1. 9. 1938, inv. ¢. 14-16.

23 HOLY,]J. (2000). Komentat. In: VANCURA, V. Amazonsky proud / Pekar* Jan Marhoul / Pole ornd a vdle¢nd
/ Poslednti soud (ed. VISKOVA, ].). Praha: NLN, s. 433-478, zde s. 458-465.

24 CERMAK, P. - POETA, C. - CERMAK, J. (2012). Prazsky lingvisticky krouzek v dokumentech. Praha: Aca-
demia, s. 637-638. TotéZ zopakoval Jan Mukaiovsky v dopise Bohumilu Trnkovi 1. dubna 1935, viz HAVRAN-
KOVA, M. (ed.) (2008). Prazsky lingvisticky krouzek v korespondenci. Korespondence z let 1923-1974, Praha:
Academia, s. 128-130.

25 CERMAK, P.- POETA, C. - CERMAK, J. (2012). Prazsky lingvisticky krouzek v dokumentech. Praha: Acade-
mia, s. 123-124, 186, 196, 211, 221, 224.

26 CERMAK, P.- POETA, C. - CERMAK, J. (2012). Prazsky lingvisticky krouzek v dokumentech. Praha: Acade-
mia, s. 237.

27 HARTL, A. (1938). K jazykovym sportim na Podkarpatské Rusi. In: Slovo a slovesnost 4, s. 160-173.

28 CERMAK, P.- POETA, C. - CERMAK, J. (2012). Prazsky lingvisticky krouzek v dokumentech. Praha: Acade-
mia, s. 666-667.

29 CERMAK, P.- POETA, C. - CERMAK, J. (2012). Prazsky lingvisticky krouzek v dokumentech. Praha: Acade-
mia, s. 371, 669.
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poslednich Premyslovc®® a ndsledné z nich vydal i vlastni antologii,?' se slavis-
tou Antoninem Stanislavem Magrem vydal pieklad basné Vrsprung des Behei-
mischen Landes und Koenigreychs od meistersinga Hanse Sachse ze 16. stoleti®?
a prelozil odbornou monografii Mozart in Bobhmen od Paula Nettla (1891).3
Prekladal také z madarstiny s Antoninem Strakou poezii Endre Adyho de Di-
6sad (1877-1919)3* a s Vilémem Pefinou poezii dal$ich madarskych basniki3®
a vojenského folkloru,* coz nevnimal diky své tolerantnosti a mirnosti jako
hendikep pro sviij nejvétsi zajem, totiz pro kulturu Podkarpatské Rusi.

Jeho ruthenistické prace sehraly v ceské literarni védeé i literature samot-
né roli inicia¢ni a prikopnickou,®” byl dobrym pozorovatelem literarniho déni
na Podkarpatské Rusi a jeho peclivym analytikem.?® Prvni z Hartlovych ruthe-
nistickych text nesl nazev Jazyk a literatura Podkarpatské Rusi (1922),*° pak
nasledovaly odborné studie s vét$im ¢i mensim podilem popularizace: Ndarodni
bdsnik Podkarpatskych Rusint (Aleks. Duchnovic¢) (1923),*° OcHosbl pycbkon
HapoOdHOMs U Ky1mopHore noaumuku [= Osnovy rus’koj narodnoj i kulturnoj poli-
tiki] (prel. A. Voron, 1923),* K jazykové otdzce podkarpatoruské (1923),** Kul-
turni Zivot osvobozené Podkarpatské Rusi (1924),*® Podkarpatsti Rusini za vdl-
ky a za prevratu (1925),* Prdvni strdnka jazykové otdzky Podkarpatské Rusi

30 SCHWARZ, V. (ed.) (1939). Vé¢né Cechy. Obrazy a vidiny z Ceskych déjin v némecké poesii. Praha: Touzim-
sky a Moravec.

31 HARTL, A. (ed,, prel.) (1941). Ve sluzbdch pani. Vybor z Waltera von der Vogelweide a jinych dvorskych
pévcti. Praha: Evropsky literarni klub.

32 SACHS, H. (1936). Piivod Ceské zemé a krdlovstvi, piel. HARTL, A. - MAGR, A. S. Praha: vl. naklad.

33 NETTL, P. (1939). Mozart v Cechdch, piel. HARTL, A. Praha: Hudebn{ matice Umé&lecké besedy.

34 KONTLER, L. (2001). Déjiny Madarska, Praha: NLN, s. 489.

35 SCHWARZ, V. (ed.) (1940). Ohlasy z Cech. Ceské déjiny ve svétové poesii. Praha: Touzimsky a Moravec.
36 SCHWARZ, V. (ed.) (1941). Ta krdsnd zemé. Cechy v zrcadle svétové poesie. Praha: Touzimsky a Moravec.
37 Uvadime seznam Hartlovych ruthenistickych praci (studii, kapitol kolektivnich monografii, sborniko-
vych prispévkd, monografif) pro (bohemisticky) okruh badateld co mozna nejkomplexnéjsi; dopliiujeme,
zpresiiujeme a opravujeme chyby v Hartlové bibliografii, jiz uvadi KUDELKA, M. (1972). Ceskoslovenské prd-
ce o jazyce, déjindch a kulture slovanskych ndrodii od r. 1760. Biograficko-bibliograficky slovnik. Praha: SPN,
s. 144; KUDELKA, M. (1977). Ceskoslovenskd slavistika v letech 1918-1939. Praha: Academia, s. 270-271;
BALVIN, J. (2000). Praha a osobnosti ndrodnostnich mensin. Praha: Komise Rady hl. m. Prahy pro oblast na-
rodnostnich mensin na tzemi hl. m. Prahy, s. 136; POP, I. (2005). Podkarpatskd Rus. Praha: Libri, s. 129-138,
POP, I. (2008). Podkarpatskd Rus. Osobnosti jeji historie, védy a kultury. Praha: Libri, s. 102-103; CORNEJ, P.
(1993). Antonin Hartl. In: FORST, V. (ed.). Lexikon Ceské literatury 2 (H-L), svazek I (H-]). Praha: Academia,
s. 81-82. Za vSechny chyby uvedme napt. chybnou autorskou atribuci studie Otdzka autonomie podkarpa-
toruské (skutecnym autorem neni A. Hartl, nybrz Vaclav Charvat), M. Kudélkovi splynula fadka s Hartlovym
jménem s nasledujicim Charvatovym piispévkem ve Slovanském prehledu (1931, navic nikoliv 1930).

38 HANUSKA, P. (2001). Komentat. In: OLBRACHT, I. Nikola Suhaj loupeznik / Golet v tidoli (ed. HANUSKA,
P). Praha: NLN, s. 422-478, zde s. 425-426.

39 HARTL, A. (1922). Jazyk a literatura Podkarpatské Rusi. Praha: Cas, 1922, ptivodné ¢sp. jako HARTL, A.
(1922-1923). Jazyk a pisemnictvi na Podkarpatské Rusi. In: Nové Cechy 6, ¢. 1, 5. 1-5; & 2, 5. 62-72.

40 HARTL, A. (1923). Narodni basnik Podkarpatskych Rusind (Aleks. Duchnovi¢). In: Sluzba 4, s. 111-115.
41 TAPTJL, A. [= GARTL, A. = HARTL, A.] (1923). OcHo8b! pycbkors HapOOHOTs U Ky/AMOPHOTs NOAUMUKU [=
Osnovy rus’koj narodnoj i kul’turnoj politiki]. Uzgorod: s. n. (= Knizki Rusina, ¢. 5).

42 HARTL, A. (1922-1923). K jazykové otazce podkarpatoruské. In: Nové Cechy 6, &. 8, s. 298-301.

43 Plvodné ¢asopisecky jako HARTL, A. (1924). Kulturni Zivot osvobozené Podkarpatské Rusi. In: Novd
svoboda 1, ¢. 24,5.393-395, ¢. 25, 5. 409-412.

44  HARTL, A. (1925). Podkarpatsti Rusini za valky a za prevratu. In: Slovansky prehled 17, s. 55-57, 138-
142.
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(1926),* Podkarpatsti Rusini a my (1930),* Literdrni obrozeni Podkarpatskych
Rusinii v letech 1920-1930 (1930),*” Podkarpatskd Rus (1931),*® Die literaris-
che Renaissance der Karpathoruthenen (1932),* Pisemnictvi na Podkarpatské
Rusi (1932),%° prispévek do sborniku President Masaryk a Podkarpatskd Rus
(1932),5* kapitoly v kolektivnich monografiich Pisemnictvi Podkarpatskych Ru-
sinti (1933)%2 a Literatura podkarpatskych Rusinii v XX. stoleti (1934),%® studie
Iodkapnamckas Pycb 6 cospemenHoli yeuickoli aumepamype (1933),5* antolo-
gie Pozdraveni Rusinui. Vybor z literatury podkarpatoruské 1920-1935 (1936),°®
dale kapitoly v kolektivni monografii Prehled literdrniho hnuti na Podkarpatské
Rusi (1936)°¢ a Podkarpatskd Rus v Ceské literature (1936),%” studie Deux pro-
blémes de la Russie subcarpathique (1936), Das heutige literarische Schaffen in
Karpathorussland (1937),%° K jazykovym sportim na Podkarpatské Rusi (1938)°°
a Soudobé bdsnictvi na Karpatské Ukrajiné (1939).6!

A. Hartl tak svymi ruthenistickymi pracemi seznamoval ¢eské prostiedi
s kulturou ,,¢eskoslovenského Dalného vychodu’, resp. ,nejzapadnéjsiho orien-
tu’, jiz charakterizuje rozpolceni rusinské identity, tzv. jazykovy, resp. kulturni
dualismus, coZ je i nazorny priklad naroda coby imaginarniho spolecenstvi.®?

45 HARTL, A. (1926). Pravni stranka jazykové otazky Podkarpatské Rusi. In: Slovansky prehled 18, s. 281-
284.

46 HARTL, A. (1930). Podkarpatsti Rusini a my. Praha: vl. nakl.

47  HARTL, A. (1930). Literdrni obrozeni Podkarpatskych Rusinii v letech 1920-1930. Praha: v1. nakl., ptivod-
né ¢sp. jako HARTL, A. (1930). Deset let podkarpatského pisemnictvi 1920-1930. In: Slovansky prehled 22, s.
183-199, 272-280, 319-333, 425-435, 487-504.

48 HARTL, A. (1931). Podkarpatska Rus. In: Slovansky prehled 23, s. 51-53.

49 HARTL, A. (1932). Die literarische Renaissance der Karpathoruthenen. Prag: Antonin Hartl, ptivodné
¢sp. jako HARTL, A. (1931). Die literarische Renaissance der Karpathoruthenen. In: Prager Rundschau 1, s.
558-565.

50 HARTL, A. (1932). Pisemnictvi na Podkarpatské Rusi. In: Pestry tyden 7, ¢. 13, s. 14.

51 HARTL, A. (1932). President Masaryk a Podkarpatské Rus. In: Viidce generaci, dil 2. Praha: Cin, s. 260~
265. Tam i Hartltv preklad oslavné basné Nds president od Mikolaji BoZukové.

52  HARTL, A. (1933). Pisemnictvi Podkarpatskych Rusinii. In: PRAZAK, A. - NOVOTNY, M. (eds.). Ceskoslo-
venskd vlastivéda, dil VII. Pisemnictvi. Praha: Sfinx Bohumil Janda, s. 273-290.

53 HARTL, A. (1934). Literatura podkarpatskych Rusind v XX. stoleti. In: Dvacdté stoleti co dalo lidstvu, dil
VII. Z dusevni dilny lidstva. Praha: V1. Orel, s. 119-122.

54 TAPTJ/Ib, A. [= GARTL, A. = HARTL, A] (1933). llogkapnaTckasi Pycb B COBpeMeHHOH 4YeLICKOi
nuTtepatype [= Podkarpatskaia Rus‘ v sovremennoi cheskoi literature]. In: [Jenmpasvhas Eepona [= Tsen-
tral'naia Evropa] 6, ¢. 3,s. 187-196.

55 HARTL, A. (1936). Pozdraveni Rusinii. Vybor z literatury podkarpatoruské 1920-1935. Bratislava: Pod-
karpatoruské nakladatelstvi (Josef Stejskal).

56 HARTL, A. (1936). Piehled literarniho hnuti na Podkarpatské Rusi. In: ZATLOUKAL, J. (ed.). Podkarpat-
skd Rus. Bratislava: Podkarpatoruské nakladatelstvi (Josef Stejskal), s. 181-186.

57 HARTL, A. (1936). Podkarpatska Rus v Ceské literature. In: ZATLOUKAL, J. (ed.). Podkarpatskd Rus. Bra-
tislava: Podkarpatoruské nakladatelstvi (Josef Stejskal), s. 207-209.

58 HARTL, A. (1936). Deux problémes de la Russie subcarpathique. In: Le Monde slave 13, ¢. 2,s.93-102.
59 HARTL, A. (1937). Das heutige literarische Schaffen in Karpathorussland. In: Prager Rundschau 7, s.
39-46.

60 HARTL, A. (1938). K jazykovym sporim na Podkarpatské Rusi. In: Slovo a slovesnost 4, s. 160-173,
pvodné jako prednaska na schiizi PLK O jazykovych pomérech na Podkarpatské Rusi, 31. 1. 1938.

61 HARTL, A. (1939). Soudobé basnictvi na Karpatské Ukrajiné. In: Kriticky mésicnik 2, ¢. 2, s. 56-64.

62 KRATOCHVIL, A. (2018). Podkarpatska Rus a jej literatury. In: SAMAL, P. - PAVLICEK, T. - BARBORIK,
V.- ]ANACEK, P. akol, Literdrni kronika prvni republiky: uddlosti, dila, souvislosti, Praha: Academia - Pamatnik
narodniho pisemnictvi - UCL AV CR, s. 354-359.
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K obéma tdbortm (rusofilskému i ukrajinofilskému) se stavél A. Hartl smitlivé:
pro ,zemi beze jména“ uzival choronymum Podkarpatskd Rus (b€Znéjsi u ru-
sofild) i Karpatskd Ukrajina (béznéjsi u ukrajinofild, ale zaroven pozdé;jsi ofi-
cidlni nazev statniho utvaru), o obyvatelich vzdy psal jako o (podkarpatskych)
Rusinech. Ve svém prazském byté (nejprve v ul. Starodruziniki ¢p. 365, pozdéji
v Bachmacské ul. ¢p. 34) se obklopoval jak knihovnou bohatou jisté na starou
i novou rusinskou literaturu, tak i jinymi pfedméty s rusinskou tematikou,
napt. fauvisticko-kubistickym Zdtisim: jablky a vinem na karpatské dece (1934)
od malite Vaclava Spaly.® Ostatn& motiv karpatské deky si Vaclav Spala oblibil,
protoZe pusobil divokymi a kontrastnimi barvami dojmem orientalniho kober-
ce, ne nepodobného s koberci od Henriho Mattise.

A. Hartl si byl také védom, Ze rusinska literatura, jez prozivala po priclenéni
k Ceskoslovensku v roce 1919 tzv. druhé obrozeni, nebyla zatim s to vygene-
rovat velky epicky dtvar - roman. Tuto Zanrovou mezeru v rusinské literatuie
zaplnili (nejen) podle A. Hartla ¢esti prozaikové, zejména Karel Capek: Hor-
dubal (1933), Ivan Olbracht: Nikola Suhaj loupeznik (1933) a pied nimi také
V. Vancura: Posledni soud (1929). Vancurav Posledni soud byl kritikou p¥ijat vét-
Sinou pozitivné,** opomineme-li Peroutkovy vyhrady (viz vyse). Prikopnicky
Vancuriav ¢in na ¢eském poli literarnim ocenuje i A. Hartl i v zavéru své studie:
»Timto romanem vtéluji se po prvé Rusini v tvrdé a nezapomenutelné vyrazné
podobé do ¢eského pisemnictvi, tieba Ze jesté ne na své pidé, nybrz na dlazbé
Prahy a jeji periferie, a jsou jim zachyceni ve vyrazném socialnim aspektu: hro-
madné emigraci. Zajimavé hodnoceni Vanc¢urova romanu Posledni soud otisku-
jeme v celé podobé bez jazykovych nebo pravopisnych zasahii.®

Utok kultury na primitiva

Jinym zplsobem [neZ Josef Spilka] vidél Podkarpatskou Rus Vladislav Van-
Cura. Pobyl tam v roce 1926° a prinesl si odtamtud Pilipanince z ,Posledniho
soudu” (Praha 1929). Pilipaninec mél svou Zivouci ptedlohu, jako ji mél ,Pekat
Marhoul“. Ale jak mohutna je postava Pilipanincova, prenesena do méstského
prostiedi! Jeho kroky duni, jako by jejich tihy méstska dlazba neunesla, jeho
zivot vybocuje z koleji, a civilisace hlavniho mésta, jez mluvi k synu Karpat feci
soudu, paragrafi, zakona, nan prudce Gtoci. Jak dramaticka konstrukce! A jak
pochopen tézky problém: styk primitiva se starou kulturou - styk osudny a ne-
blahy. OvSem, v tom netfeba vidét symbolu: je to vzacné srostity pripad. Pilipa-

63  SPALA, Vaclav (2002). Soupis dila (1885-1946), eds. MUSIL, R. - BURGET, E. Praha: Nadace Karla Svolin-
ského a Vlasty Kubatové, s. 81.

64 POLACEK, J. (2006). Spory o Vancurtv Posledni soud. In: Opera Academiae Paedagogicae Liberecensis.
Series Bohemistica 5, s. 170-178.

65 HARTL, A. (1933). Cesti spisovatelé a Podkarpatska Rus. In: Rozhledy po literature a uméni 2, &. 8-9, s.
54.

66 Vancurova manzelka v memodrech nejisté vrocuje prvni jejich navstévu Podkarpatské Rusi do roku
1927, srov. VANCUROVA, Ludmila (1974). Dvacet Sest krdsnych let. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, s. 104.
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ninec takto vzpomina hor, rodnych Karpat, které se mu zjevuji v jeho horalské
touze a v jeho primitivisticky intensivnim citéni prostfed méstské dlazby: ,Mj
dviir, mé Karpaty, mé strané, muij chram.“®’ Ptiliv a odliv stad piechazi s vrchu
na vrh a zase se vraci. Nitky bystiin na medvédim stavu hor, jez tkaji veliké
vodni dilo Tisy!" Nebo: ,Ach, krasné Karpaty! Pro ¢tvero ctveracivych kras ka-
lendarniho roku, ptilis nahromadénych, pro jazyk bez basnika, pro krasu ta-
jemnych panen, jez nevidély zrcadla mimo stfep mésice... pro vérnost jazyku
bez pisemnictvi... pro vérnost zjevenému bohu nepochopitelné Karpaty!“ Je tu
cely tabor rusinskych vystéhovalcti, Cekajicich na odjezd do zamofri, a je dosti
Casu v tomto prodleni v Praze a u Prahy zachytit vedle Pilipanince a jeho mést-
skych prihod jesté Iliadoru, nejkrasnéjsi divku ze Ljuty, ktera je stale smutna,
a jejiho nevlastniho otce, Michajla MejgeSe, muze zIé hubenosti a neklidného
svédomi. Vancura je uvedl do styku se zajimavou spolecnosti v Praze, hodnou
jejich primitivismu a zdéSovanou jejich ptirodnosti, a vypravoval tuto truch-
livou episodu se vsi majestatni sytosti svého slova, napojeného ptivodni silou
a neodmocnéného opotiebovanim. Timto romanem vtéluji se po prvé Rusini
v tvrdé a nezapomenutelné vyrazné podobé do ¢eského pisemnictvi, tieba ze
jesté ne na své pidé, nybrz na dlazbé Prahy a jeji periferie, a jsou jim zachyceni
ve vyrazném socidlnim aspektu: hromadné emigraci. K. Capek poda k tomuto
zjevu pozdéji protéjSek: reemigraci, zase v piipadé zcela individualnim.

A. Hartl svymi pracemi o Podkarpatské Rusi a jeji literature nemitil pouze
na publikum odborné, ale také na laické, ,pouceného” ¢tenaie novin a ¢asopi-
st. Pro specidlni ¢islo Pestrého tydeniku, vénované Podkarpatské Rusi, sepsal
strucné zivotopisy nejlepsich taméjsich literatti a opatfil je navic epigramy.®®
Tak o ukrajinofilu Avgustynu (Augustu) VoloSynovi (1874-1945) Cteme:

Volosin je podkarpatsky knéz a buditel:
proto teba je, by vSemu rozumél.

PiSe fysiku a piSe stilistiku,

Rusiniim dal dvoji gramatiku

- zpusobil tim také jazykovy zmatek! -
nakonec se rozhod napsat také drama
- kromé toho ziskal zbytkovy si statek
(to vsak feceno je pouze mezi nama!)

A. Volosyn napsal 5. inora 1939 pro Hartlovu studii o soucasné rusinské
poezii pfedmluvu, kterou sepsal v Cesko-ukrajinském surZyku a kterou na-

67 Uvadime spravné potadi interpunk¢nich znamének.” (v tisténi podobé naopak), jeZ si autor po vytisténi
prispévku tuzkou opravil. Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze, fond Antonin Hartl,
Cesti spisovatelé a Podkarpatskd Rus, korektury s rkp. tipravami z roku 1933, inv. &, 20.

68 HARTL, A. (1932). Pisemnictvi na Podkarpatské Rusi. In: Pestry tyden 7, €. 13, s. 14.
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konec (asi kvili nutnym jazykovym zasahim) A. Hartl neotiskl.®® Tehdy byl
A. VoloSyn predsedou vlady Karpatské Ukrajiny, autonomniho regionu tzv. dru-
hé ceskoslovenské republiky, vzniklého po Mnichovské dohodé v rijnu 1938.
Vaclav Cerny na dobu krize ¢eské statnosti vzpomina: ,Urvali nAm Podkarpat-
sko, zaradili jsme hned studii Soudobé bdsnictvi na Karpatské Ukrajiné od An-
tonina Hartla."”°

Tehdy se stahovala mrac¢na i nad A. Hartlem. Po 15. bieznu 1939 byl kariér-
né deklasovan na pozici knihovnika v Narodni a univerzitni knihovné v Praze.
Stvavou kampari proti nému vedl kolaborantsky novinai Jan Rys-Rozsévac jiz
za druhé republiky. Zaminkou mu bylo Hartlovo clenstvi v ceské zednaiské 16zi
Veritas vincit (Pravda vitézi):”* Narodni velka 16Ze Ceskoslovenska méla pridé-
lovat jednotlivym 16zim témata rtznych aktualnich otazek, jimiz by ovliviiovali
chod déjin ve prospéch zidovského zZivlu, proto se i A. Hartl mél zabyvat podle
pokynt shora rusinskou problematikou.”? V kampani proti svobodnym zedna-
ram, vC. A. Hartla pokracoval i némecky nacisticky distojnik Walter Jacobi.”
Kvili styklim s predstaviteli masarykovského rezimu byl A. Hartl v dobé pro-
tektoratu Cechy a Morava ¢asto vyslychan, coz mu mélo ptivodit i pred¢asnou
smrt. V jednom z nekrologi se piSe, Ze 28. zari 1943 byl A. Hartl nahle preve-
zen do nemocnice v Praze na Bulovce ,pro zhorSenf staré choroby, jez cekala
na chirurgicky zakrok®, a a¢ se operace podarila, mély se pridruzit komplikace
spojené s dychanim, zanét pohrudnice a ,,0zZiveni starého onemocnéni tuber-
kulosniho®, coz vedlo k celkovému selhavani organismu. O tom, co pifedchaze-
lo zhorseni Hartlova zdravotniho stavu, tehdy samoziejmé nepadlo ani slovo.
A. Hartl zemrel 19. inora 1944 tamtéz a pohiben byl Zehem 6 dni nato ve stras-
nickém krematoriu’ jako prislusnik Cirkve ceskoslovenské, k niz konvertoval
jiz 26. listopadu 1920.7°

HartlGv pritel V. Vancura, jak je dobfe znamo, zemiel také tragicky: 1. Cerv-
na 1942 jako obét heydrichiady. Zatcen byl 12. kvétna 1942 v 5 hodin rano

69 boz [= ZILYNSKY], B.] (2019). Nezndmy text premiéra Avgustyna Volosyna z roku 1939, 25. 3., www.
myaukrajina.cz/node/707 [9. 7. 2024].

70  CERNY, V. (1992). Paméti Il (1938-1945). Nds kulturni odboj za vdlky. Ed. OBRTELOVA, N. Brno: Atlantis,
s. 88.

71 A. Hartl sedél v zednaiské 16zi spolu s Edvardem BeneSem nebo se svymi dvéma krajany z Klatovska,
Frantiskem KriZikem a Jaroslavem Kvapilem. K Hartlovi a svobodnému zedna¥stvi: LoZe. Cyklus zedndrskych
versii J. W. von Goetha (1930), piel. HARTL, A. [Praha]: Jifi a RiiZena Sedmikovi; HARTL, A. (ed.) (1932). Hle-
dajici v temnotdch. Vzpominky nejstarsich bratii I-11. Praha: vl. nakl.; HARTL, A. (ed.) (1933). Pamdtce bratra
Josefa Tiimy, Praha: vl. nakl.; HARTL, A. - SEDMIK, J. (1936). Zedndi‘sky konstruktivismus. Praha: vl. naklad;
VOLE J. - HARTL, A. (1938). Zedndri na Klatovsku. Klatovy: Otakar Cermak (= Vlastivédna kniznice Klatovska,
radall, sv. 4).

72 RYS,]. (1938). Zidozedndr'stvi - metla svéta, Praha: Zednai'ska korespondence, s. 217.

73 JACOBI, Walter (1942). Golem... metla Cechii. Rozklad ¢eského nacionalismu. Praha: Orbis, 3. vyd. [v
predchozich vydanich Hartlovo jméno chybi], s. 84.

74 Ktk [= KOUTNIK, B.] (1944). Umrti. Hartl, Antonin. In: Casopis Ceskoslovenskych knihovnikii 23, &. 1, s.
26-27.

75 Otec je uvadén v matrice jako chalupnik z Kunkovic ¢. 6. SOA Plzei, matrika rimskokatolické cirkve,
Velhartice 30: ChotéSov, Kunkovice, Malonice, Nemilkov, Tajanov, Velhartice, kniha narozenych 1876-1898, p.
191.
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uprostired psani véty ,Naproti tomu nestastny Slechtic, jakkoliv zvitézil, vidél
se po [razen?/tupen?]“ 3. dilu Obrazii z déjin ndroda ceského.”® Pro vyli¢eni sko-
nu Ceského krale v bitvé na Moravském poli (1278) a nasledné krize ¢eského
statu v predchozi kapitole pouzil Van¢ura Hartliv preklad Zalozpévu na smrt
krdle Otakara IL,”” jenZ byl poprvé publikovan v antologii Vé¢né Cechy v roce
1939.

Karpaty ve Vancurové Poslednim soudu jsou pro rusinské emigranty v Praze
domovem, s nimz jsou chté nechté navéky sziti: ,Karpaty prilis krasné, abych
byl setrval, krasy bez odtoku, 6, pleso, haje, v némz cesta necesta kraci kadera-
vé stado, kraji zaznivajici pistalky, tvij hlad je bez tcty. Stiny tvych bukd jsou
prilis kratké v poledni hriizy a hlasy nevzlétly nad koruny doubrav. Nevim, pro¢
jsem odeSel. Nemohu proslaviti tvé jméno a zamiloval jsem se beznadéjné.”’®
Porovnejme s nim zazitek spisovatele-poutnika Ladislava Stehlika z roku 1970
na cesté od Cerného jezera, kde ,[c]hlize kolem prazdnych chalup ve vylidné-
ném kraji sklicovala nezvyklou osamélosti, jako by vSechno lidské pokoleni
odeslo do udoli Josafat k Poslednimu soudu®, k Velharticim, vedouci mj. ptes
vesnice Onen Svét a Kunkovice. ,,V Kunkovicich jsem sebral,“ piSe L. Stehlik,
,zbytek sil a nakreslil jsem si bilou kulatou véz zamecku se Sindelovym ku-
Zelem strechy a branku s vysokanskymi topoly (ktera uz neexistuje), zatimco
starsi z mych privodkyn [= manzelka], jinak vytrvala turistka, se mi po této
predlouhé chtzi zhroutila na silni¢ni milnik, hlasité hotekujic. Ne, uz jsem si
ani nepomyslil, abych vyhledal rodnou chalupu Antonina Hartla, literarniho
historika, a pozeptal se nékoho z pamétnikl na léta jeho détstvi.”®

To, ¢im jsou Karpaty pro Rusiny, je Sumava pro Klatovany; moZna proto si
Antonin Hartl, vytecny spolecnik, vyhledavany odbornik ,na slovo vzaty*, ¢lo-
vék tolerantni a bezpredsudecny, Podkarpatskou Rus tolik oblibil a zasvétil ji
velkou ¢ast svého profesniho i osobniho Zivota.
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JNAKIJIBKO ITO3HAYOK 11 JIEKCILII CYYACHOTO
PYCUHBCKOTO A3bIKA HA CJIOBAKIT'

(BIUIMB KOHTAKTHBIX C/IaBSHbCKbBIX A3BIKIB Ha MPABOIKC)

Keemocaasa KOIIOPOBA

Abstract

The paper deals with the characteristics of the most frequent words and expressions
in Rusyn-language media in Slovakia, which are used by editors of print and internet
media in the wrong context, or are incomprehensible to the Rusyn population; the con-
fusion stemming from the phenomenon of cross-linguistic homonymy. As part of the
above issue, the author offers suggestions for the translations of selected disputed ex-
pressions in an administrative style. Due to the absence of a dictionary of synonyms
of the Rusyn language, the paper offers alternatives that can also serve as a basis for
elaboration in a future dictionary of synonyms.

Keywords: Cross-language homonymy. Standard administrative expressions. Contex-
tual situations.

BrijaHéM nepiubix B HOBOA06iH icTopii pycuHbCKOro s13b1Ka [Ipasus Hopma-
migHoli 8bic108HOCMU 3 OpmoeniyHbIM ca108HUKOM (2021)? GbIB 3aBepllIeHbIN
npouec Koaipikanil pycuHbckoro s3pika Ha CioBakii. B pamMkax yBemxeHoro
TPONUPOUYHOTO I'PAHTOBOTO MPOEKTY ObLIA illi nepeAThIM, B porii 2019 BbigaHa
all TpeTd - aKTyaJizoBaHa mojo6a oprorpadidyHbIXx HOpM [Ipasusaa pycuHb-
CK020 npasonucy 3 opmorpagiuHsimM i rpamamivyHsim ca08HUKoM. [ly6ikais,
Ha po3Ain of momepefHix (KoM MmpaBuW/a MpaBomucy al oprorpadiuHbIi
CJIOBHUK OBbLIIM BbIJAHBI fIK [iBI OKpeMbl KHMKKbI) OblJla TakcaMo J0TIOBHe-
Ha ail Ha3BaMU CeJl i MiCT, B KOTPbIX NIOAJIS MOCAIAHEr0 CIMCOBAHA KbI€ MiHi-
MaJiHO 20% >XbITesiB pyCHHbCKON HapOAHOCTH (Liise recyio y $opMi CIOBHOTO
rHi3/1a 06CArye ail HOpMaTiBHBI HA3Bbl NPUCIYLUIHUKIB YBEKEHOTO cesa i of
HUX YTBOPEHBI a/lbEKTIBbI). BbIJaHEM ThIX JBOX BaXKHbIX Ny6JIiKalil, Y4ekaTb
cA NiABBIIHA KYJATYpPbI K IMCAHOTO, TaK TOBOPEHOI0 CJI0BA, lTepe/OBLIbIT-
KbIM B odiliaHbIX cdepax, IMTaBHO B ThIX, KOTPbI CYyTh B KOMIETEHIil lITaTy
- B ypAAHIH, WKobCKiH 1 MegianHil. [lo nepuiit ynpasi oprorpadidHbix npa-
BuUJ (B p. 2005), exen 3 kozidikaTopiB - Bacusb A6yp BbICIOBUB Te3y, KOTPY
MOX aIlJIIKOBAaTH all B Cy4acCHOCTH, 11033/ TOTO, sIK ObLa 3po6JieHa i faHa [0
YKbIBaHs JIpyra KOpekIis npaBus (maaTHeix of 1. mas 20183) ,,...yi cs yocwiea-
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ortografie rusinskeho jazyka v koreSpondencii s najnovsimi vyskumami a potrebami praxe, ¢. 022PU-4/2018.
3 KOIIOPOBA, K. (2018). Kopekuii B npaBuJax IpaBoOIKUCY PyCHHbCKOTO si3blka Ha CyoBakii mo 20-éx
poxkax oz kozidikauii. In: Pycun: od6opHuliii i nsimepamypHutil yaconuc. Pou. 28, 4. 2, c. 1-3, ISSN 1339-5483.
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Hs1 AIMepamypHo20 pyCUHbCKO20 SA3blKA yMpUMamb I po3wblpums, 3a1e4Uumso
00 ¢pakmy, yi cs HamM, PycuHam, nodapums ebidobumu npo ceiii sa3vik cmabi-
Hocmb 620 HOpM, WmoHatiwbipuy chepy 620 yrcbl8aHs, €20 AKYenmosaHs i /10-
SAAHOCMb K HEMY, 2/1A8HO 3 6OKY 81ACMHOII 13bIKOGOU KOMYyHIMbl™, BUAUTD s
HaM, K€ TOTa Te3a Ma€ B Cy4YaCHOCTH il1li BaxKHIIlIe 3Ha4iHA B KOPELINOHAeHLi1
i3 MiJIBBIIIOBAaHEM CTATYyCy MaTEPUHBbCKOTO fI3blKa TPETEN HaldicaeHHIOoN
HapOJJHOCTHOM MeHIIbIHbI Ha C10BakKil.

KoHuém poka 2024 cs oabbliu Bi HayKoBbl KoHepeHnii (ix opraHiza-
TOpPOM, B ApYTiM NMpuUnaji CnoayopraHi3aTopoM 6bIB [HIITITYT pyCUHbCKOIO
a3blKka i KyaTypsl I1Y), ae 3Bydasno fakisibko pedepaTiB Ha TeMy MaTepUHb-
CKOro s13bIKa PycuHiB i éro XocHOBaHs B OKpeM BBICIIECTIOMSIHYThIX ail B Ha-
y4Hil, KoH)ecioHaMHiH i iTepaTypHil cdepi. MHOTBI 3 BBICTyNAOUixX BKa30-
BaJIM Ha TPOo6JieMbl P MPAKTIYHIM XOCHOBAaHI0 NPaBONKMCHON HOPMbI, 3 YOT'O
BBIIJIBIBATD, JKe illli BCe He € IOCTAaTOK TaKbIX MyOJiKaLili, KOTpbl 6bl OBLIN
Ha MOMOYi MpPaKTiYHbIM Y>KbIBaTeJsIM HOPMaTiBHOU (Li y»K nMucaHou abo ro-
BOpPEHOM) M006bl PyCUHbCKOIrO s13bIKa Ha CJioBakii. YBemxkeHbIH GaKT Hac
iHIMipoBaB 3HOBA Cs MOMO3€pPaTH Ha JOTPUMOBAHS MPABOMUCHON HOPMBI
(ToB mpo6JsieMaTikoB cbMe cst 3aHUMaUH B p. 20151 2016 B cTaTsax: Jakompuwl
opgorpagiuHbl i opgoeniuHbl npobeMbl 8 PYCUHbCKbIX Macmedisx Ha Caosa-
Kii°; 5I3b1K08a Ky/imypa I s3bIK08a HOpMA 8 PYCUHbCKbIX Medisix Ha C08akii®).
[Tonpo6yeMe nopiBHATH, IITO CsI 32 ThIX CKOPO JECATb POKiB 3MiHHJIO OJHOCHO
JOTPUMOBaHA A3bIKOBOX HOPMBI B Cy4aCHbIX PyCUHbCKBIX MacMeisax. 2KypHa-
JIICTBI ¥ CBOIX CTATAX, XOCHYIOTH 4iM Jjajie Bele TepMiHOoJIoril afMiHiCTpaTiB-
HOTI'0 LITiJy, IITO HAC MOTIBOBaJIO KOHIIEHTPOBATH € all HAa KOHIUTPYKLil 3Bs-
3aHbl 3 a/IMIHICTpPATIiBHBIM IITIJIOM. Ty CbMe 3a3HaMeHaJIu NepeOBIIbITKbIM
XbIObI, KOTPBI BBIMJIBIBAIOTH i3 HENPABUJIHOTO BXXbIBAHS €/JHOT/IMBBIX CJIOB B
KOHKPEeTHBIX KOHTEKCTax.

[Ipo6sieMaTiKa € aKTyasiHa ThIM Belle, JKe 3a HeJJaBHbIM Tepiof; po6iTHU-
Y [HIITITYTY pyCHHBCKOTO s13bIKa i KyaTyps! [1Y 6bL1M mocTaB/ieHbl epes,
3aJla4i 3po6UTH mepekaazbl 0diliamHbIX MTATHBIX JOKYMEHTIB /10 PYCHHb-
CKOT0 A3bIKa, AKbIMa CyThb Hamnp. YcraBa CP, EBporicka xapTa noy>biBaHs peri-
OHAJIHBIX 260 MIHOPITHBIX A3bIKIB, Ili 3aKOH 0 BXKbIBaHIO SI3bIKIiB HAPOJAHOCT-
HbIX MEHIUbIH, IITO 3HaYiTh, e 3 odiljiasHbIMa NepeKaaZaMu € MYCUJIU
NONacoBaTU. 3 TOTO BbIIJIBIBATh, )Keé MHOTO TEPMiHIB y>Ke € MepesIoKeHbIX B
odiliaHbIX JOKyMEHTaX, JieM ixX Tpeba COPUCTYIHUTH BXKbIBATEJSAM, XOCHY-
104iM PYCUHbBCKBIHN I3bIK ¥ CBOIM IIpodecioHaIHIM XKbIBOTI.

4 SBYP, B., 2005. PycCHHbCKbIH MaTepUHbCKbIN S3bIK € HALIBIM JIITEPATYPHBIM sI3bIKOM. In: HapodHul
HosuHKbL Pou. XV, 4. 1-4, c. 1.

5 In: KOTIOPOBA, K., ed. Pycunuckblii asimepamypHblii a3bik Ha Caosakii : 20 pokie kodigpikayii. 360pHuK
pegepamis 3 IV. MidxciHapodHo20 KOHI'pecy pycuHbCKo20 a3bika, lIpsiwie, 23. — 25. 09. 2015. Mpsiwis: [PAK
Y, c. 176-193. ISBN 978-80-555-1521-2.

6 In: Rocznik ruskiej bursy. Gorlice: Stowarzyszenie ,Ruska Bursa“ w Gorlicach, c¢. 159-165. ISSN 1892-
222X.
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Chigyroui cTaTi »KypHaJicTIB B PYCHMHOSA3BIYHBIX MacMeJifX, BbILINeELi-
¢dikoBasu cbMe, Ke HaW4YacTimbIMa XbI6GAMU He CyTh aHU TaK MPABOMMCHBI
XbIObl €HOTVIUBBIX JiekceM (ix mpaBolMcaHsA MO HalTH B opTorpadiyHim
CJIOBHUKY), ajle CKOpIlle HellpaBUJ/IHE BXKbIBaHA KOHKPETHOMH JieKceMbl B
KOHTeKCTi. Ty cq cTpiyaeMe nepefOBIIBITKBIM 3 IBOM Me/XKiI3bIKOBOH OMO-
HiMii (B mpunaji pyCHHBCKOIO sI3blKa TO € PYyCUHBCKO-YKPAiHbCKA, YaCTOYHO
PYCHHBCKO-CJI0BALbKA, 1 pOCiicKO-CI0BalbKa 0MOHiMist). O Hill cbMe yke u-
casy y cBoill ctaTi B Studium Carpato-Ruthenorum 2013/IlImydii 3 kapnamo-
pycunicmikel 5 (c. 163-170). Midcisiabikoga OMOHIMISI 8 C/ABSIHLCKbIX S3bIKAX
(pycuHbCKO-C/108€HbCKO-YKPAIHbCKbI JEKCIKA/IHbI napaJiebl), TPOTO € 0 Hil
He OysieMe po3lUbIpéBAaTH. EQeKTiBHIMIBIM €1 HAaM BUAUTb KOHKPETHbI NpH-
KJ1a/ibl HEMPAaBUJIHO BXKbITBIX OMOHIMIB 30CyMapi3oBaTH 0 TabJIiuKbI 3 yBe-
JDKIHEM KOHTEKCTY, B KOTPIM Oyzie JieKkceMa BXbITa KOpeKTHO. TabJiuky yBo-
JMe HUXe.

XbIOBI B JIEKCil[i HACTAOTh TaKCaMO XOCHOBaHEM MHOXeCTBa CJ1I0BaKi3MiB
(B MeH1i# Mipi yKpaiHi3aMiB) B ycTasieHbIX CIHTAaKCIYHBIX KOHIITPYKIisX. Ci10-
BaKi3MblI €Sl B KOX/I0/JeHHI KOMyHiKallii BXXbIBalOTh BEKIIBIHOB 3 HepeIlIeK-
ToBaHEM (QOHETiYHbIX sBiB 1 GOHOJOrIYHBIX MpaBUJ PYCHHBCKOTO S3bIKA.
CyTb TO ca1iayrodi npunazpl c10B, ab0 CJIOBHBIX CIIOIHB (B Jy>KKaX YBOJUME KO-
pPeKTHY Ha3By, 3a JIOMKOB (3 BOIPOCHBIM 3HAKOM) — aJITEPHATIBHY MOXXHOCTb,
KOTpa MOxKe 6bITH peAMeToM JicKycii B pamMKax f3bikoBoi KoMmicii): letecké
spolocnosti - snemeyksl chosouyHOCMI (lemeybKbl cnos1o04yHocmu), lekdrer,
v lekdrni - 8 nekapHi (nekapHs/anamblka, 8 1eKaAPHU/ATKAPHS, 8 ATKapHU?),
pocet obyvatelov - nouem o6vieamesis (Kisibkocmb/4icao0 oGvieamesis/
Jrcvimenia?), rozpocet — pocnoyem (po3paxyHok/6adxcem?), pracovnd cesta
- npayosHa yecma (po6oua nyms/npayoeHa dopoza), Socidlna poistoviia -
Coyisinna noicméesus (CoyianHa noicméesusi/noiwosHs?), dvojndsobné zvysenie
pridavkov - deokpamHe 38blwiHsg npudaskie (dyna0e8aHe 38blWiHA npudag-
Kie/deoliHaco6He?), predmet vysetrovania - npedmem po3caidicinsa (nped-
Mem 8bluwlempésansi), priniest’ Stdtu usetrenie financnych prostriedkov - npu-
Hecmu wmamy ywnopbul piHanyitl (npuHecmu wmamy 3awnopins dinanyiti) ...

MeHue ¢peKkBeHTOBAaHbIM IPOGJEMOM € sIB IOBHOIr0JIOCS B TepMiHO-
Jiorii, XpIObI Ty HaxoAuMe JieM pifiko. [Ipuk/i1aZilaMy Takoro xapakTepy CyTb
CJ0BHBI cnoiHa Tinmy: Ministerstvo obrany - Minicmepcmeo o6paHbl (060-
poHbl?), ochrana zdravia - oxpaHa 3dpaes (oxopoHa 300poss?), poskytovanie
zdravotnej starostlivosti - 3a6e3neyosaHsi 30pagomMHOl cmapocmaugocmu,
ochrana prdv - oxpaHa (oxopoHa?) npas, verejny ochranca prdv -eepetiHbill
oxpaHys npas, hlavny radca - eaaeHwlil padys, mnohostranny rozvoj MH020-
cmpaHHbIll (MHO20cmopoHHili?) possoli, zlatd medajla - 31ama (3010ma?) me-
datina, Krdlovskd akadémia - Kpaaéecka akademis, vstupnd brdna do slavistiky
- ecmynHa 6paHa do caasicmiksl, ovlddat’ mnoho jazykov - enadimu mHozbima
sA3vblkamu, hradnd brdna - epadna 6pana; ase: 2opodumu 3a2pody/3a20pody...
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3BbIpa3HeHbl NPUKJIA/bI JIEKCEM CbMe YBEJH sIK peKOMeH/allilo /pomnosiniio
JIaKOTPBIM BXKbIBATeJIIM HOPMATiBHOHW MOZ06bI PYCUHBCKOTO SI3bIKAa (ThIM,
KOTPBbl MalOThb TEeHJEHILiI0 JOTPUMOBATH MOBHOI0JIOCA K BBIXOZ0CJABSHb-
CKbIH 3HaK) 3HalOui, ke B yBeJPKeHbIX NPUNAJAX CHPaBJbl AOXOJUTb K IO-
PYILIiHIO WITPYKTYpPHI A3blKa, HO HaIlepeK TOMYy ci lyMaMe, ke 6bl CbMe MaJlu
pellneKTOBATH NMepeslOBIIBITKBIM GaKT 3p03yMiJIOCTH JJaHbIX TepMiHIB i He
6a30BaTH 3a KaXkAy L[IHy Ha BbIXOJ|0CJaBAHbCKIN OCHOBI pyCHHBCKOI'0 sI3bIKA.

TpetiM ¢peKkBeHTOBaHbIM NMPOGJIEMOM CYyTh CJI0BaKi3Mbl aZMiHicTpaTiB-
HOTO IITiNy Tiny: ndvrh, ndmietka, uznesenie, neziskovd organizdcia, obcan,
pozorovanie javu, odporticanie, odporucaci list... S1k iX epesoXbITH 10 PyCUHb-
ckoro a3bika? JlymaMme ci, ke 3 MpaKTiYHbIX JOBOJIB He ObLIO Obl edeKTiBHE
BBITBOPEBATH LUIELia/JIHY PyCUHbCKY TEPMiHOJIOI'{¥0 aZiMiHICTPaTiBHOr'O LITi-
J1y, 60 Ty ifie TJ1aBHI 0 3pO3yMiJIOCTb B OZJHOIIIHIO IITATHOW CIPaBHI i XbITe-
J1iB Cs10BalbKoOW peny6J1iKbl, KOTPbIMa CyTh 064YaHe PYCUHbCKON HApOAHOCTH.
3aTo 6bl CbMe NPONOHOBAJIN BBIBXBITH Me/)KiHapOJHY TepMiHoJorito (ako-
JIU a¥l CJI0BaKi3M, caM0OCO60B 3 KOPEKTHBIM I'paMaTidyHbIM IPABOMKUCOM): NPo-
nosiyis, npemen3isi, 6eanpogimosa opraHizayis, o6uaH, obcepeayis 518y, peko-
MeHdayisl, peKoMeHOa14He NUCMO...

JlakoTpbl GpeKBeHTOBAHbI XbIObI, KOTPbI HACTAIOTh HENPABUJIHBIM Bblbe-
POM JieKCeMbI B KOHKPETHIM KOHTEKCTI, HaCJAIKOM MeJ>KisI3bIKOBOW OMOHIMIl
JlaEMe 10 M030PHOCTH B NMPUJIOKEHIH TabJiivli B CiHTaKCIYHIA KOHIITPYKLii
NpH HEKOPEeKTHIM NepekJaAl i3 CI0BalbKOro A3bIKa, KOTPBIA CbMe 3a3Ha-
MEeHaJ/IM B JIPYKOBaHiN pycHHBbCKIHN npeci (mepefoBUIBITKBIM B nepiofgiky IH-
¢oPycun’, yaconuci PycuH, a6o Ha miaratax Mysesi pyCUHbCKOH KYJITYpHI i
nponarayHbIx MaTepiajax iHIIbIX KyJTYPHO-CIOJ04YeHbCKbIX OpraHi3alii Ha
CrnoBakil, KOTpbI HaX0ZMMe Ha IX BEOOBBIX CTOPiHKaX, a60 HA peNH36yKY).

B ciigyrouili vacTu yBogUMe MPHUKJIAAbI YKpaiHi3MiB (peci. cIoB, KOTPbI
HaxoJuMe all B opTorpad. CIOBHUKY YKpaiHbCKOTO si3blKa) i Ci0Baki3MiB
(pecn. c/10B, YTBOPEHbIX MiJi BIVIMBOM GOPMBbI JJAHOH JIEKCEMBI B CJI0BALlb-
KiM HOpMAaTiBHIM f3bIKY), SIK MPOIO3illit0 HA XOCHOBAaHs €IHOU 3 dpopM, a6o
ail 06uZox ¢opM (BbI3HAYEHBI TYYHBIM IIpidpTOM; iHIIMipoBaau cbMe csi
HaWpeKBEHTOBAHIIIbIMA B PYCUHBCKbIX JPYKOBAHBIX MeJifX):

nozis (340, ykp.) - yAa/0CTh (C/10B., y CIOBHUKY XbIGHUTB)

neHsesb (304, ykp.) - meTtenb (513, ciioB.)

ny6/1i4HbIN - ny6JiiKa (420); BepeiiHbIi - BepeHHOCTb (91)

nossicHéBaTH (395, ykp.); BeicBiTIéBaTH (102), BbIssIcCHEBATH (107)

cekpeTapsb (445) i TaéMHuUK (469, c/0B.)

nomnepeaHiu (366) - npeAoOULIbI (Y CJIOBHUKY XbIOUTB)

7  Xoub 6N NPOGHI 0 3bEJHOUIHA I'PadivHOMN CiCTEMBI BIIBITKBIX PyCHHOSA3BIYHBIX JJPYKOBAHbIX Me-
nii Ha CrnoBakii, [HpoPycuH Hajase 3icTae Ha mosiuii HepeuneKkToBaHs rpadeMbl -é- i TOMATIIYIOYOH
dyHkuii rpademsl -i- y npaBonuci, o 4imM cbMe yKe JaKiJbKopas MUcalu.
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Ta6s1iuka pyCMHBCKO-YKpPaiHbCKBIX JIEKCEM - OMOHIMIB (B mpumnazi
JIEKCEMBbI TAKXe — CJIOBAIIbKO-POCIHCKOr0 OMOHIMa) BXXBITBIX B HEIPaBUJI-
HiM KOHTeKCTi. [lepuiblii CTOBNYIK: JIeKCEMA, IPYTbli CTOBMUIK: HEMPABUJIHE
BXKbITS JIEKCEMBI (JIEKCeM) Y CiHTarMi, TpeTil CTOBIYIK: MPUKJIA/ PABUIHOTO
MOYKbITH i3 CTOpPiHKOB opTorpadiuHoro cioBHuKa (2019), e MOX yBeKeHe

CJIOBO HAaWUTH.

1. | BBICYHYTBIH

C/I0BHUK ObIB
BBICYHYTBIH 10
KOHKYP3Y...

C/108HUK 0bl8 NPU20/10UWEeHbIT 00
KOoHKyp3y (400)
8bICyHymblil 3 psdy (npucyHymu, 408)

yBara,
2. | 3BepHyTH/
3BEPICTU

3BepHyJIY yBary
Ha...

O6epHyau no3opHocm® Ha...(351)
3eepHyau/3eepaau 20 3 803a;
mpeé6a 3sepecmu 81ady (171)

3. | oamiHa

Ha ogmMiny og...

Ha po3din 00... (431)
3a mom ckymok dicmas 00MiHy
(277)

4. | popaiui

BIUBITKBI €éro
poAundi 3icTasiv Ha
YkpaiHi

Lina é20 pamuasis 3sicmaaa Ha
Ykpaini (488)

06udsoe podiyi - omeys i Mama
(429) ysce mepmauwl

5. | pisHbIf

Mausiu cbMe pi3HBbI
MOTJIAJbI

Manu come po3aiyHbI no2s0vbl (433)
Ha meapu mae pi3Hy pany (428)

6. | BBITPAaTUTHU

3a pyKoBaHA
CbMe MyCHJIU
BBITPATUTH...

3a evldpyKosaHs cbme mMycuau
3anaamumu....(163)

KeweHs 6bi1a dipasa, mail 8wbimko 3
Hél esimpamue (105)

7. | CKJacTHu

CKJIa/T CJIOBHUK

3n021coL1u caosHuk (175)
Ckaacmu dawmo Ha kony (450)

[TopoTa 6blsa B

Ilopoma 6bi1a 8 31004ciHi0...(175)

8. | ckJa B .
A CKJIA]... Toeap cbMme 3105cblauU 8 CKAadT (449)
Hanéxcano my nodsikoears/
9 HaJIEXKATH, Hanexana my Ilampuno cs nodakosamu my (241)
" mopska nojsKa Tinbko ¢ HaAeHcdNa, KiabKo a1em

xomina (241)

10. HaroJsiocuTH

Harosiocuiiu Ha To,
LITO y>Ke pa3 ObLJIOo
MoBi/>KeHe

IIpunom(H)saHyau iwi paz momo,
wmo yxce...(405)
Hazosocuau/npuzoaocunu ix Ha
KOHKYp3 (400)

11. cnpaBa

CrpaBa B TiM, Xe...

Aino e mim, sce... (92)

IIpuwna od sac cnpaea, sce... (460)
Cnpasa € ainwvlii 8b12150, 51K 31180
(460)
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3acHoBaH 3anoxceru svidasamenscmeo (161)
12. 3acHoBaTH
BBIZIABHUI[TBO 3acHosaiu HuUmMkKbI Ha mkaHs (166)
Mepesiapanu O&oe::*daea/tu (y cn108HUKY XbI6UMb)
13. nepepaBaTu MenabL Mmedatibl
A Ilepedasaau wmaghemy (306)
. Omeopuau my3ell (295)
14.  oAKpBITH OfKpbLIM My3el 00KpoLAU nepuy (276)
BT cbMe TaM BuvLau come mam 8edHo (92) 3 Huma
15 a30M pasoM 3 HUMa Hapa3s (246) cs1 My wimocb npucHu/10
- P Pasom cs1 my AHu 3a dpyebim pazom (423) mo He
IITOCh HPUCHHUJIO dokasae cnosHumMu
IIoda151 mozo npasuaa... (340)
16. mnortomy [lo Tomy npaBuay... = [puiideme axc nomomy/nomim
(389), sk...
Bce, wTo BUIb"lmKO (112), wmo npinyesHa
17. Bce HbiMmesHa xoTina xomina...
piHK " | Bce (111) ca Ham xomino cnamu
BuvLau come mam 3amo (167), 60 Ham
Bbuiu cbMe TaM .
npuo6iysiau...
18.  Tomy TOMY, 60 HaM .
pHOGinaH A6Kko dae momy (natiB ox: mom,
p 475), xmo 2o Hatigeye 1106u8
Buwwvimkul nozepameani (350)
19 rasaavi BibITKbI rasigavi naeckaau
' IJIeCKaIn /JlHecw € gené ensdayie (117)
npasobl...
Mosipun Hoelpoea/m/yglpuﬂu (333,479)
. C0BEMbCKbLIM arimamopam
20. | nmosipuTHu COBETbCKbIM . B
. Hosipuau (333) 20 Hanucaném
ariTatopam
peyeHsii
4000 wmyx 4000 g(ia/mmme (487) oxpanHozo
06/1e4iHs1
21.  wWTyK OXPAHHO20 .
. [IImykamep Ham 3po6us Ha cmiHi
06./1e4iHs .
KpacHulll wmyk/wmykamypy (512)
Po3noegiau (436) come my o mim
po3KaszaTu Po3kaza/iu cbMe N
22. MY 0 TiM Aisuamu po3kaszanau (432)
y nosamimamu Xulicy
23 10 Hanwucas gino, Hanucas meip (470), kompulil....
| A KOTpE... To He mgoe di10 (92)
. Xominu ceme makcamo (489)
XoTisiu cbMe L
Hanucamu ogiyianHe nucmo
24. | Takxe TaK)e HalucaTu

odiLiasHe NHUCMO

Takstce/mo 3Ha4imy (y CJIOBHUKY
XbIOUTB) nputideme axc 3aempa?
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Jane cbMe 3a3HaMeHasJd 3HAYHY (PEKBEHII0 BXKBITS HaNpPaBUJIHON
$OpPMBI €JHOT/IMBBIX CJI0B, 260 CJOBHBIX CHOTHB ITi/i BIVINBOM yKPaiHbCKOTO
A3bIKa, a60 all ykpaiHi3MiB B npunajax, fie MaeMe PyCUHbCKY JIeKCeMY i BXbl-
TS yKpaiHiama € Ty HempupozaHe. Ty ObI BXXbIBaTesJI HOPMATiBHOU MOJ00bI
MaJid Belle NepeBipéBaTH MpaBoNUC B opTorpadiyHiM cioBHUKY. [lymaMme ci,
»Ke TOTbl GOpPMBbI K HaM IPOHUKAIOTH I1iJ| BIVINBOM f3blKa PycuHiB 3 migkap-
naThCKoOM o6Jiactu (Ykpaina), a6o 3 [losibij, fie € BIJIMB YKPAiHbCKOTO sI3bIKa
3HAYHbBIH i € TO Npo HUX NpUpPo/He (Tak 5K y PycuHiB Ha CiioBakii BIJIMB cJ10-
BaLbKOTO s3bIKa). Huxke yBoJguMe 3a3HaYeHbI IpUKJ/IaZb! | X npaBUIHbI dop-
MBI, B Iy’KKaX — CTOPiHKY B opTorpadiuHiM CJI0BHUKY:

icHoBaTH - ecTBOBaTH (151)

BbIZIABHUIITBO — BbIJaBaTEJAbCTBO (96)

neHcionep - neunsicra i goxoaus (304)

cBo60oza - co6oga (454)

yMiHd (07 YKp. BMiHHS) - yMeHs, ymeJienb (482)

3anpamaTtu (0 YKp. 3alpoCcUTH) - 3anpomoBaTtu (164) i no3siBaTu (350)

omika - CTapoOCT/IMBOCTD (462)

Jep:kaBHa 6e3neka — mratHa (511) 6e3neyHocTs (79)

NpU3HAYiTH - BCTAHOBMTH, yCTAHOBUTH (485)

CKJIACTH BiYHBI 06iThI - 3JI0KBITH (175) ) BiYHBI C/1106bI (454)

MOXXJIUBOCTb — MOXKHOCTB (229)

HNPUCYTHBI Ha celiMi - MPUTOMHBI (409) Ha celimi

3aMpPOBAAUTH €JIEKTPUKY (MPOBAAUTH MOX [JAKOro jarfe) — 3aBecTH

(156) enexTpuky

JhKepeJio - XKpiAJio, npaMinb (154)

BicTb - 3BicTb (171)

JlenyTaT napJjaMeHTy — mocjaaHenb (384) nmapiaMeHTy

criBmpaloBaTH — CHOJIyNpanoBaTH/KoonepoBaTu (459)

HalliOHaJIHBIH TeaTep — HAPOAHBIN (246) TeaTep

ZIBOE IVIaBHBIX KoZlipikaTopiB — ABOMHU (128) m1aBHBI KogidikaTopsl

JIBOE IpeJCTaBUTeNIB — ABOMU (128) mpeacraBuTe i

3apriara - 3apo6ok (165)

JilicHo - JocnpaB/bl (140), HaicTo (239)

TaKbIH CTAH He MOX TOJIEpOBATH — TaKblil cTaB (461) He MO TOJIEPOBATU

B 06CTaBHHaX — B YCJA0OBiAX/B nogMiHKax (485)

yKpaiHO3HaBui WITYAii — YKpaiHO3HaTeAbCKbI (3HATH, €. 177, 3HaTesb)

WTYAIT

MaiicTep pUCOBAaHOI0 r'yMopy — MalcTep KpecaeHoro (207) rymopy

IHIITITYiMHBINA - IHIOTITY4YHBIH, iIHIOTITYRiOHA/IHBIHA (185)

niroToBJIIHA (04 TOTOBUTH Cs1) — HPUNpPaBhbl, NpUNpas/aéBaTu csa (406)

Jlo TeapTy - Ao Teatpa (470)

penepTyap - peneprtoap (426)
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HaTIOPMOPT — HATYPMOPT (Y CJIOBHUKY HE €)

O6paTH y4acTb — 3y4aCTHUTH c51, 260: 6bITH y4aCTHbIN (486)

000BSI3KOBO MepPerTH Ha pepopMy — 060BA3HO/TIOBUHHO (268) nepedTn
Ha pepopmy

HITY4YHA iHTesireHis - ymesa (y CJIOBHUKY XbIOUTD) iHTesTireH s

I'PROXK/JJAHCTBO — 06YAHCTBO (Y CJIOBHUKY XbIGUTH)

CKJIa/I0BA YaCTh — CY4aCTh (Y C/IOBHUKY XbIOUTD)

[TocaigHi Tpy NpUKJIaAbl CbMe YBeJH K JeMOHIUTpaLilo TOro, xe iii Bce
HaM y CJIOBHUKY XbIOUTb 3HaUYHe MHOXeCTBO JIEKCIKbI, KOTPY Obl CbMe MaJu
JOTIOBHUTH, XOLb all 3 MO3HAYKaMU — CJIOB. (c/0Baki3M), peci. afM. (aAMiHi-
CTpaTiBHbIN WITiN). A TakcaMo, 6ap3 NOTPeOHbIN B TiM KOHTEKCTI ObI ObIB Ci-
HOHIMIYHBI CJIOBHUK, 60 iHaKIle ci Moy>bIBaTeJli NPU NepeKJajAl KOHIITPYK-
1l i3 cJI0BaLbKOTO sI3bIKa BbIOEPAIOTh JIeKCeMy i3 opTorpadiyHOro CJIOBHUKA
caMbl, a TaK YacTO BbIHUKAIOTb aXX KOMIUHbI KOHWITPYKLil Tiny xoceHHblll
(496) dizati (i3 cmoBaLbKoOTO UZitkovy dizajn), HAMICTO CIIOTHS: YHCbIMKOBbHII
(481) dizatin... O6uABi 1ekceMbl MaEMe B OpTOIrpadiuHiM CIOBHUKY.

Ak mocaifHIO YacTh yBoJUMe HalPpeKBEHTOBAHILIbI YKPaiHi3Mbl, KOTPbI
cbMe odiljiaJIHO NPUSJIN [j0 PYCHHBCKOM JIEKCIKbI | HA KOTPBI, lyMaMe Ci, Hallbl
BXXbIBaTeJIi y>Ke NMPUBBIKJIM i CyTh NP0 HUX 3PO3yMiJsIbl (XOLb NOEAHBI aITEp-
HaTiBHbl MOXHOCTU CYyThb BfI3aHbl Ha KOHKPETHBIA KOHTEKCT, B KOTPIM OBl
6b1J10 BrofHile BbIGpaTH JPYry MOXKHOCTb; OOM/IBI MOXKHOCTH JIEKCEM-CiHO-
HiMiB yBO/JMe HIKe, 3BbIPa3HeHbIM IIPiHTOM CyTh MO3HAYEHBI YKPATHI3MBbI):

noaska (341) i BassuHocTs, (90) i moasikoBaHd (o4: moasikoBaTy, 341)

neH3esb (304) i wertenp (513)

cKyantypa (452) i coxa (457)

AepxkaBa (130) i wrrat (511)

o61ecTBO (272) i ciosoyHOCTh (459)

nozais (340) i akuis (69)

CIHUCOK (458)

060BSA3HBI (0/: 060BSA30K, 268 aM.)

ek3aMeH (146) i ckyuika (453)

BBICOKOIIKOJIbCKA OCBiTa (292)

JKBITJIO, XKbITeJIb (153)

a63ar, (67)

OCHOBHa IIIKoJIa — 0/ ocHOBaTH (294) i 3anoxbiTH (161)

BOGILiM i B 0611im (108)

Bely (92) i pid (He € y CJIOBHUKY)

CiIbCKBIN /cenbeKblil (445) ypsf,
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REV ORI

[TopiBHytOUi ciTyalito ciepes NATHAALATEX POKIB, T. 3H. M0 MepILii ynpasi
s13bIKOBOM HOpMbI (2005) i mo gpyri# ynpasi (2019) MoxeMe KOHLITATOBATH,
»Ke 13bIKOBA KYJITypa € 10 iCTOU Mipbl 3/iMIIblIa OAHOCHO aKLenTalil 3MiH
y mpaBonuci (sIK mepiublX, Tak ail Apyrbix). Ha gpyrim 6o, sk cbMe Ha 3a-
YaTKy Haulo# ctaTi yBeJsy, chephl MOYKbITSA PYCUHBCKOTO S13bIKa CS1 IOCTYIIHO
PO3LIBIPIOIOTH (IVIaBHI 0 a/iMiHICTPaTiBHBIN LITIJ, 3 KOTPOTo JAKOTPhl TOUHBI
dopmysalii csg BbIBKBIBAIOTh ail B XKYpPHaJICTiNI), a TaK cs BbDKAAYIOTh al
[JIyOIbl 3HAHSA Off JIIOAEH, IITO HAPAOJISIOTh 3 PYCUHBCKBIM SI3bIKOM y CBOIM
npodecioHasIHIM KbIBOTI i KOTPbI, HAXaJlb, MYCATb CSI PyCUHBCKbBIHN S3bIK yi-
TH ,3a moxoy"“. Haia craTs Mae 6bITH iHIIMIpaIiéB g0 AAIII0N POOOTHI ThIX,
KOTPBI CYTh KOMIIETEHTHBI KYJITIBOBaTH NIPaBONUCHY HOpMY. [lyMaeMe ci, e
6bI OBIJIO XOCEHHBIM 3a4aTH POOGUTH HaJ| CIHOHIMIYHBIM CJIOBHUKOM, B KOTPIM
ObI ci BXKbIBAaTEJII MOIVIM BBIMVIAZATH CIHOHIMBI K JIeKCEMaM i IX MOY>KbIBaHs
B KOHKPETHBIX CIHTAaKCIYHbIX KOHIITPYKIifAX. JJaJIbiM MOMIiYHUKOM Obl MaB
OBbITH TEPMiHOJIOTTYHBIA CJIOBHUK (HaluyacTille BXXbIBAaHbIX TEPMiHiB y IITAT-
Hifl cnpaBi CP)® Maeme HaJiH, ke X0JieM TaKbIM ClI0CO60M Gbl CbMe, pode-
cloHa/IHBIM XypHaJicTaM, BXKbIBaTeIsIM HOPMAaTiBHOU 10066l PYCUHBCKOTO
s13blKa NPUIIOMOTIJIM 30pBbEHTOBATH CS1 B TaK KOMILIIKOBaHil npo6sieMaTiui i B
ix xKepTBeHHiH po6oTi.
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ZANIK A VOKALIZACE JERU V RUSINSTINE
NA MATERIALU NEJSTARSICH PAMATEK
KARPATSKE RUSI

Anastasija Iljinicna FRANTA

Abstract

The paper presents the situation related to the outcoms of the jers’ loss and the reflec-
tion of this phonetic phenomenon in the graphics of the oldest Ruthenian secular texts
that date from the 16™-18" centuries, i.e. from the time when the process the jers’ loss
had already taken place. The performed analysis of the texts testifies to two opposing
trends. On the one hand, the phonetic system of the scribes changed considerably in the
16th-18th centuries, while there was no single graphic tradition that would correspond
to the real synchronous phonetic situation. On the other hand, the idea of such a stand-
ard existed and was connected with the graphics of church texts, therefore many scribes
demostrate an effort to improve the text, among other things, by using jers, so that the
certain scribes could form their own graphic systems of jers’ usage (often without any
real phonetic meaning).

Keywords: Rusyn language, historical phonetics; graphic system; dropping and voicing
of jers; standard

Proces zaniku jerd probéhl ve vSech slovanskych jazycich, v§ak s riznymi
vysledky pro jejich fonologické systémy.

Podle typti vysledki tohoto procesu Zuravlev vymezil nasledujici systémy
vztaht, pokud jde o jery v silné pozici (typy vokalizace): 1) b: >V, :V,, 2) b x
b >V, pokud jde o jery v slabé pozici, systém je stejny ve slovanskych jazycich:
b x b > (KypassieB 1977, s. 31). To znamen3, Ze se jery v silné pozici mohou
zménit v odlisSné vokaly, ¢imz se v podstaté zachova ptGvodni systém opozic
(typ 1), nebo oba jery mohou podstoupit konvergenci, tj. proménit se v jeden
vokal, ¢imZ systém opozice dvou vokalu zanikne (typ 2). Zuravlev vsak zdfiraz-
nuje, Ze musime mit na zieteli i zmény, ke kterym doslo u konsonantt v disled-
ku tohoto procesu. Pivodni opozice konsonantii (Cb : Cb) se mohla zachovat,
pricemz doslo k rozliSeni tvrdého a mékkého konsonantu pred jery, ze kterych
se vyvinuly nové vokaly, a pred jery, které zanikly (napt. v rustiné - .1éH, deHb,
coH). V jiném pripadé opozice konsonanti zanikala, napt. v srbstiné - ldn, ddn,
sdn (Zuravlev 1977, s. 32).

Stiidnice pro tvrdy jer (®) v silné pozici v rusinstiné je o (*sbns > con) jako
v ostatnich vychodoslovanskych jazycich. Stfidnice pro mékky jer (s) je ve spi-
sovné rusinstiné e, které nezmékcuje predchozi souhlasku stejné jako v ukra-
jinstiné (dens - den‘]), oproti e v rustiné (dens - [d‘en‘) a bélorustiné (a3eHb
- [dz‘en’), které zmékcuje piredchozi konsonant (DudaSova-Kris§akova 2015, s.
152). Takze lze Fict, Ze v rusinstiné doslo ke konvergenci konsonanti v pozici
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pred silnym tvrdym a silnym mékkym jerem Cp x Cb > C.

Proces zaniku a vokalizace jerd neprobihal ve stejnou dobu na v§em slovan-
ském uzemli, v jeho jizni ¢asti tento proces zacal drive, v severni pozdéji (to se
tyka i vyhradné vychodoslovanského arealu), coz dokazuje pouziti jerd v nej-
starsSich pisemnych pamatkach: zanik jert lze vidét pamatkach z 10.-11. st.
sepsanych v jizni Slavii - Maridnském evangeliu a Saviné knize, priCemZ spravné
etymologické pouziti jert (az na par vyjimek) je doloZzeno v Ostromirové evan-
geliu, prepsaném v letech 1056-1057 v severnéjsim, vychodoslovanském area-
st., samotny proces nastal v 10. st. po stahovani, které posililo protiklad dlou-
hych a kratkych samohlasek, ¢imz urychlilo proces zaniku jert, které nemély
odpovidajici dlouhé vokaly, a proto byly mimo systém opozic dlouhych - krat-
kych vokalt. Proto tento proces musel nastat pozdéji v arealu, kde ke kontrakci
nedoslo, tj. na Rusi, kde ke zpomaleni zaniku jera prispélo i delsi zachovani
tendence po otevienych slabikach, na severu Rusi k zaniku jerti doslo az ve 12.
st. (Lamprecht 1986, s. 49-50). Zovtobrjuch také zdiiraziiuje, Ze v ¢e$tiné a sta-
ré bulharstiné zanik jert nastal jiz v 10. st,, na Rusi vSak jesté v 11. - 1. pol. 12.
st. jery byly samostatnymi fonémy, dokazuje to mimo jiné pouziti pismena e
ve slabice pred slabikou s & v jizn{ ¢asti Rusi (souc¢asna Ukrajina): wecms, cemb
pokud by jer zanikl, vokal e v ptedchozi slabice by se prodlouzil a diftongizo-
val v ie, coz odpovida pismenu m, avSak zZadny zapis s i j (**wmcms) nebyl
objeven v uvedeném obdob{ (Ictopunyna rpamaTuka ykpaiHcekoi MoBu 1962,
s.122-123).

Nejstarsi pamatka Karpatské Rusi pochazi z 15. st., jde o gramotu z r. 1404
objevenou A. Petrovem, podle jehoZ nazoru text gramoty byl napsan Rumunem
(Duli¢enko 2008, s. 33), proto nebude pro vyzkum zaniku jera relevantni. Dalsi
pamatky pochazi z 16.-18. st. a pro vyzkum jsou nejrelevantnéjsi svétské pa-
matky, texty z kazdodenniho Zivotu, ponévadz vliv ,spravného*knizniho zptso-
bu psani je v takovych pamatkach mensi a Sance zachytit skute¢nou vyslovnost
autora/pisare textu je vyssi. Bohuzel v 16.-18. st. proces zaniku jert jiz davno
probéhl, proto nas texty mohou zajimat jen z hlediska pravopisu a synchronni
realizace jert v arealu Karpatské Rusi. Ve vztahu k jazyku zkoumaného obdobi
jiz 1ze pouzit vyraz jazyk, ponévadz obdobi od 14. st. se vyznamenalo jako ¢as
rozvoje samostatnych vychodoslovanskych jazyki - velkoruského (ruského),
maloruského (ukrajinského), béloruského a karpatoruského (rusinského),
proto jiz od té doby lze mluvit o rusinské jazykové otazce (PycHbCKbIN 13bIK
2019,s.17).

Dale predstavime rozbor grafickych prostredkd pouzitych k vyjadreni re-
flexi jerd mimo spojeni s likvidami, jert ve spojeni s likvidami (TR'BT, TbRT)
a tzv. napjatych redukovanych. Textovy materidl byl excerpovan z publikace
(Aynuuenko 2008), kde se texty zapisuji v ptivodni podobé. Pri uvedeni pri-
kladl nezapisujeme titlo nad zkracenymi slovy, které se v publikaci také vétsi-
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nou nezapisuje. Pii uvedeni etymologie (dle potreby) pouzivame slovnik (Snoj
2016), pripadné (Rejzek 2012).

Gramota z r. 1654 ([ysnuuenko 2008, c. 54) prezentuje vzorové disledné
pouziti tvrdého jeru na konci slov - pismeno s se naléza vsude, kde jer byl
etymologicky, a jednou na misté ptivodniho mékkého jeru: koneys, coz svédci
spiSe o tvrdosti zvuku ¢ nez o pisatové chybé. Jedina nedaslednost se skry-
va v pouziti jeru v predlozkach, napt. s, ¢, nped vs. nods. Zdanliva nedisled-
nost je saxcuscs vs. o(m)daauns, coz vsak lze vysvétlit tim, Ze -cs je napsano
dohromady se slovesem, takze konec slovesa (-s1) prestava byt koncem slova
v grafickém (a fonetickém) smyslu, a proto v tom lze spiSe vidét autorovu kon-
zistentnost v dodrzovani pravidla, ponévadz na jinych mistech, nez na konci
slova, autor disledné nepiSe zadny jer, napi. v korenech slov: mHoz0, 3a8we,
na hranicich morfému (vcetné historickych hranic): namamky, ereunumu, kmo,
noonu[cs]. Skupina souhlasek -stn-, jez vznikla z *-stbn- po zaniku jert a je téz-
ce vyslovitelna, se zjednoduSuje do -sn-: 8s1acHa, 8aacHuxs. Jer na konci slova
se pouZziva i v nové koncovce instrumentalu -ov < -0jo: 3a MH08%, 30 MH08%, kte-
ra je priznacna pro spisovnou rusinstinu a vychodni ¢ast rusinskych dialektt
(Dudasova-Krissakova 2015, s. 161-162). Slovo aZ se také piSe s tvrdym jerem:
axco (<*a+ze), coz svédci o tvrdosti Z a o dodrzovani pisafem svého pravidla
jert. Napjaté redukované fonémy (s, &, i, y pred j) se zapisuji takto: kompsiu,
makoeiu, AppaHaciu Beaukiu, o(m)nyweHie.

Gramota z r. 1687 ([lynuuenko 2008, c. 54-55) se nemuze pochlubit pisa-
Ffovym systémem zapisu jerd, jedina dislednost se projevuje v tom, Ze autor
nepouziva jery tam, kde etymologicky nebyly, tj. nedopousti se hyperkorekce.
Jinak na konci slov jer muze byt, ¢i nebyt (nejc¢astéji tam neni): 308ym, 1a3, Haw,
30s10mux, MeaH, nomom aj. vs. Yepmaws, 3 omyems HWUMB, KAUHS, 8 301025,
KMOObIKO/18EK®, XOMIb 1%, HA NOMOM®. Jind slova s jerem na Konci se jiz v textu
gramoty nevyskytuji, az na konci pti vyjmenovani svédki zacne autor pouzivat
jery na konci slov (ale nedisledné):

...Ha Wo 6bI30HWAaru cyms: Beaurans nyns, Muxauas nyns, /[mumpiu
lenams nynws, l1108s Jlyka, Ha mou yae 6bipoe [03da IeaH, Komendaw
Dedop, Jlezku Liko, Ysuxe [aspuo.

Ileuamb Ha naky

lepeu loan Koponeyku, lepomonaxs Hoanukiu

HaMICHUK® MyKkayoscku Koaybeys pyka esacHasl.

Mozna mél autor predstavu o psani jeru jako o priznaku knizniho, ifedniho
jazyka, proto chtél svému textu dodat oficialni pridech pomoci ¢astéjsiho uziti
jeru (alespoini v dredni formuli). Jinak jery se nepouZivaji ani v kotfenech slov
(08m, cmo, omyems, kMo6bIK0A8€KD), ani na hranicich morfému (HuxcHIOMD),
ani v predlozkach (s, 3). Skupina -stn- <*-stbn- se zjednodusuje do -sn-: g1acHu.
Napjaté redukované fonémy se zapisuji takto: OHy¢dpuu, kompuu, komopuu,
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Amumpiu vs. Jleeku, také mou uac. MéKKy jer v pivodni skupiné typu TbRT
je vokalizovan v e: Ha 3asepbr <*vbrba. Jo v zacatku slova zanikl v piipadech
Marw4u a maem.

Pro gramotu z r. 1742 ([lynnuenko 2008, c. 55) plati stejna absence systé-
mu uziti jerq, ktera je vsak zpestrenad hyperkorekci (Anadpaws, o par radek
vySe muzeme vsak vidét zapis bez hyperkorekce: Andpaws) a ménou pivodni-
ho & na s: kKyces6wl (kocb6b1). Ve vétsSiné piipadd jery na konci slov nejsou, vy-
jimky: AHdpaws, umaegs, 00%s, i35, 8croxs. Napjaté redukované fonémy se spolu
s vokaly z koncovky zapisuji pomoci dvou vokall: 3a ... 3dasie (sic) u cnacenie,
nebo jednoho: nod npokasmsam, nod npokasms, opaus. Lze jen predpokladat,
ze pokud jde o ustalené slovni spojeni, které je spjato s cirkevnim prostredim
(za své zdravi a spasu), a proto ma stylisticky vyssi povahu, autor preferuje
Llepsi’, knizni zapis, pokud jde o trividlni, ,nizké" zalezitosti (prokleti, orba),
autor piSe, jak to vyslovuje v béZné mluvé, tj. hovorové prokljatje, oranje. V za-
pise slova den se vidi pravidelny rezultat zaniku a vokalizace jeru: Ha ... deHb
vs. dea dHu. SKkupina -stn- <*-stbn- se zjednodusuje do -sn-: yecHux. Spojeni 6o
ums patri mezi spojeni podstatného jména s predlozkou, které ma ryze knizni
ptvod (FanunHckas 2009, s. 94), proto je v tomto pripadé jer v piredloZce voka-
lizovan.

V gramoté z r. 1745 ([ynuuenko 2008, c. 55) se jery také castéji nepisi,
neZ pisi na konci slov, vyjimky jsou: 3adass, HuscHom®, Mapusiwoss, Ha06%s,
8bIUWHOMD, 8bIKYNUAS, MAKS, MOUXD, bepwaks. UZitl & misto ptivodniho & miize
svédcit o tvrdosti konsonantil: koHeys, Cusreyskuu, 3apuyskozo, Makoseyws,
dessams, deayemws, cedems, (3adass) ems (<*jesmn). Zapis 3apuyskozo je ne-
dusledny: jinde 3apuykomy. V zapise slova koneys se vidi pravidelny rezultat
vokalizace jeru. Napjaté redukované fonémy se zapisuji v m. nom. sg. takto:
Jlexkuu, Cusneyskuu, 8biwHUU, jinde razné: Mapmauoes, Mapusawoss (2x), 01K
- tady je zapis pomoci jednoho pismena jako v gramoté z r. 1742. Pti vyjmeno-
vani svédkil autor se snazi pouzivat jery: buzonwaru: Cuseyskuu dsixs FOpko,
Lupo Heawws, [lasens Maxoseys, iepomoHaxs HuKugops. Tady stejné jako
v gramoté z . 1687 jde nejspise o uredni klisé.

V gramoté z r. 1787, ktera predstavuje testament ([Jynuuenko 2008, c.
56), se disledné pouziva jer na konci slov, az na jednu vyjimku, kde se misto
3eukans (6x) jednou piSe 3eukaHs, nejspise jde o omyl. Psani s misto ptvod-
niho & v slovech @epenys, Andpaws, cyms a psani s v mozosce (<*ze) svédci
o tvrdé povaze §, Z, ¢, t, ponévadz pisarl pouziva mékky jer, pokud jde o mékky
konsonant: yuacmes. V jinych pozicich se jery nepouzivaji. V zapise slov ko6esas
VS. K06.1bl, K06108® 2 me/se4oKs Vs. meseuka vidime pravidelnou realizaci za-
niku a vokalizace jeru. Napjaté redukované fonémy se zapisuji v m. nom. sg.
takto: cywjiu vs. nodnucanwiu, 83naauenslu, 3anucarnsvlu (rozdil i vs. e1 by se dalo
vysvétlit mékkosti wy a tvrdosti H), jinde: 62omoserie, pacnoaoscenie. Tvrdy jer
v pivodni skupiné typu TbRT je vokalizovan v o: doxcHukoms <*dblg-. Voka-
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lizace slabého jeru v piedloZce 6% je odtivodnéna pianim vyhnout se téZce vy-
slovitelné skupiné konsonantt vsv: go cgoe epems.

Nasledujici 3 texty pochazi z 17. st. a byly sepsany biskupem, coz do urcité
miry ovlivnilo pravopis text. Prvni dvé gramoty jsou z r. 1674, treti z . 1675,
dale je budeme uvadét podle roku 1674a, 1674b, 1765 podle poradi v publika-
ci (Aynnuenko 2008, c. 56-58).

Gramota z r. 1674a se vyznacuje uplnou absenci tvrdych jert na konci
slov, mékky jer se piSe v slovech ss1acme, locugs a ecms (ale o par radek vyse
vidime zapis ecm). Zanikly jb- v zacatku slova vidime v zapise mamu, mams,
Mmam, vokalizovany jb- je v umenem (kvili prizvuku). ZjednodusSeni tézce vy-
slovitelnych skupin konsonantii po zaniku jert se projevuje v zapise Cnuckiti
(<-8sk- <*-8bsk-), ussncuyro (<-stn- <*-stbn-), Enuckonkorw (<-psk- <*-pbsk-),
ona (<-tc- <*-tbc-). Napjaté redukované fonémy se zapisuji v m. nom. sg. tak-
to: IlpasocsaasHwlil, HadaHHbLU, docmoliHblil, peyeHblll, camblii vs. CmeneHil,
Mynkauesckitl, Makoseykiil, Mapumopockiii, Chuckitl, ebiwwitl - systém v tom
asi nebude, po n se pouziva jak s, tak i, vSak po k vyhradné i. Jednou se zapi-
suje pouze jeden vokal: CmepHosui (tady a v gramoté z r. 1674b vs. CmepHo8biii
v gramoté z r. 1675). Jinde napjaté redukované fonémy spolu s vokdlem v kon-
covce se zapisuji pomoci dvou pismen, z nichZ prvni je i Musocmit Bosxciero,
u3ms3aHiem, ucnopyueHie, nucauie, cozprowieHisi, baazocnoeeHis, umeHiro,
oyueHir, oysmpenis. K vokalizaci jeru na konci predlozky doslo v pripadé
ko Ham beze ziejmého fonetického dlivodu (asi to autorovi znélo kniznéjsi).
Knizni varianta predlozky vez- (s vokalizaci) byla pouzita v eosnpiiimem a
803dar4aezo.

V gramoté z r. 1674b se na rozdil od gramoty z r. 1674a objevuji tvrdé jery
na konci nékterych slov: Hawom®s, ApxunacmvipbckomMs, 0OHOCUMD, HUHCHBIX®,
Hacs, 8o (5x), npoussndoxoms, jinak je v textu vidét zanik a vokalizace jerd.
V pripadech 85 uemyr a 6o nmeymn (m. acc. pl.) vidime zanikly jer napsany
na konci predlozek, nenapsany v sufixu -»y, vokalizaci mékkého jeru v kote-
nu -yuem- (*vb Cetbcé). Zjednoduseni skupin souhlasek se projevuje v uzgrcHo,
8/1acHOI0 a npeyecHbiM (<*-stbn), ale v zapise HammcmHuyr po zaniku jeru
k tomu nedoslo. Predlozky cs a 6 maji v nékterych pripadech vokalizaci
po kniznim typu bez fonetickych dGvodl: eo uumwbl, 80 Ljepkeax, 6o Cears, co
npumucHeHniem. Napjaté redukované fonémy se zapisuji v m. nom. sg. tak-
to: Ilpasocsaashblil, HadaHHbll, Fo2080liHblll, peveHHbll VS. Bo1owuHOBCKil,
Myxkauesckiii, Mapumopuckiti, Cnuckitl vs. Makoseykili. Jednou se zapisuje
pouze jeden vokal: CmepHoagebl. Jinde napjaté redukované fonémy spolu s voka-
lem v koncovce se zapisuji pomoci dvou pismen, z nichZ prvni je i* Musiocmir
Bbosxcieto, nucaHiem, baazoc/n08€HIs1, NOCBAUJEHIS, NOHOB/EHIIO, CUEHIID,
NpumMucHeHieM, sonaoweHis, bcis.

V gramoté z . 1675 Ize také nalézt par prikladt pouziti tvrdého jeru na kon-
ci slov: meopum®s, nucaniems, [lampoms, Isans, 3anucans, En:ns. V zapise oeys
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(sic) vidime s na misté piivodniho & (*otbcb). Etymologicky spravny & se naléza
v Hadzexcums. Zjednoduseni skupin souhlasek se projevuje v zapise s.s1acHoro
(-stn- <*-stbn-), ale v zapise uzsrncmuo po zaniku jeru k tomu nedoslo oproti
zapisu v piredchozim textu (usercHo). Napjaté redukované fonémy se zapisuji
v m. nom. sg. takto: CmepHoswiil, [IpagocaasHbtii, BeaukomosicHblll, HAO0aHHDbIT,
peueHHblll vs. Bosowunosckili, Mynkaueackili, PycuuHckiii. Jinde napjaté redu-
kované fonémy spolu s vokalem v koncovce se zapisuji pomoci dvou pismen,
z nichz prvni je i: nucaniem, cydisi. V zapise dromom <*détbmb vidime 0 na mis-
té e < b. Jer v zacatecném jb- je zapsan pomoci i: ImeHogame.

Zajimavym jevem v gramoté z r. 1674a je zaména i 7 s: U3n08s0a8wazo vs.
usnosmwdamucs, mozna jde jen o omyl, protoze jinak autor piSe o v korenech
slov etymologicky spravné: epr.xos, yesosrueckux, eropHbix — na rozdil od pi-
safe gramoty z r. 1687, ktery v tom neni disledny: 3apuykuu vs. 3apreykyu.
V gramoté z r. 1674b vSak vidime opacnou zaménu s na n» v predloZce 8s: 8no
HamMmemuuyn. V gramoté z r. 1675 je zapis Macsys, kde s stoji na misté p-
vodniho € (*mésecn), avsak ve dvou predchozich gramotach autor pise Miys
c i. Tfi podobné zamény nejspiSe nebudou ndhodné, mozna by se je dalo vy-
svétlit vyvojem ikavismu v rusinstiné, ktery je spojen s ikajici alternaci, poné-
vadz zanik a vokalizace jerti byly v rusinstiné doprovazeny vyvojem o > i (u,
y), pricemz spisovnou variantou se stal vyvoj o > i (Komoposa 2018, s. 124).
Ve staré ukrajinstiné se vyvoj o > i tykal jen prodlouzeného etymologického o,
které vzniklo v nové zavirené slabice po zaniku jeru: vozs > voz > viz, a netykal
se puvodniho o v oteviené slabice (vozi) ani sekundarniho o < %, napt. retb
> rot (IctopuyHa rpamaTuka ykpaiHcbkoi MoBU 1962, s. 135-136). Podobna
situace nastala i v rusinstiné: nové i v zaviené slabice mohlo vzniknout pouze
z ptivodnich prodlouZenych 6 a € nebo z é (Dudasova-Krissakova 2015, s. 179).
V tom pripadé, pokud v rusinstiné na jedné strané existuje vyvoj s > 0, na dru-
hé 6 > i a € > i, pro pisatele, ktery neni vystudovany etymolog, ale je primérné
sectély, vi o sobé, ze jeho vyslovnost se lisi od kniznich standardd, ale se pokou-
$1 o jakési ,polepSeni“ stylu, nemusi byt vzdy jasné, co ma psat na misté, kde
sam vyslovuje i. Toto vysvétleni vsak stézuje fakt, Ze ve vSech trech ptikladech
u3n0e8s0asWazo, 81 HAMILCMHUYM a Macsiys jde o otevirenou slabiku. Druhou
moznosti je to, Ze pismena s a ', mohou existovat pro pisare 17. st. jen formal-
né, ne fonematicky, tj. autor si nepiredstavuje nic za témito grafémy, vi vsak, ze
je to hezké, kdyz je pouZije.

Nedislednost vidime v zapise jerl v autorové titulu a jménu: Enuckon
(16744, 1675) vs. Ennb (1674b) vs. En:ns (1675), locughb (1674a) vs. locug
(1674b, 1675). To také muze svédcit o pouze formalnim uziti jeru.

Dal${ skupinu pamatek tvori kronikaiské pozndmky v knihach, celkem tri
priklady z izemi Zakarpatské Ukrajiny: Studenyj (poznamky z 16.-17. st.), Co-
pivci (pozndmka z r. 1636), I1za (poznamky z 17.-18. st.) (Jysudenko 2008, c.
58-60).
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V textech ze Studeného lze vidét riizné tendence: v prvni pozndmce (na s.
2-3) se zaniklé jery nepiSou v zadnych pozicich, vokalizované jery jsou v za-
pise deH (<*dbnb) a mom (<*tbts), v druhé, ktera je vsak kratka (jedna rad-
ka), se pisSou: Kosau azs npudoxs do mecmsi cgoezo xcumu 1782 (oba jery jsou
na konci), vokalizovany jer v zapise mecms (<*tbsta) pomaha vyhnout se
tézce vyslovitelné skupiné konsonanti. V treti poznamce se tvrdé jery piSou
na konci slov, jednou se v§ak na misté ptivodniho s naléza & (paéw), vjednom
slové pisatel na » zapomnél (OHancum), v zapise Esanweenue vidime hyper-
korektni s, ale v slové kHuey neni s, ktery tam etymologicky ma byt, takze
jde nejspise o pisare, ktery usiluje o vylepseni stylu. Posledni 3 poznamky
byly napsany jednim autorem (jde o stejnou tematiku), na konci slov autor
pisSe tvrdy jer: BypsiHUKIb8%, KATbHB, yous®s (2x), howoss (2x), na jeden s autor
zapomnél (mooxcem), jeden s se nachazi na misté piivodniho & (Pycs), proto
Ize predpokladat, Ze tento autor mozna napsal i pfedchozi poznamku. V prv-
ni poznamce zapis depicasrn ukazuje na vyvoj e z & ve skupiné typu ThbRT
(<*dprzava). Tamtéz vidime zapis 3e3s0.roHsMm z pivodniho cs cee01eHbjeMD,
kde slaby tvrdy jer v ptiponé zanikl, silny tvrdy jer v predloZce je vokali-
zovan jako e (ne 0), napjaty redukovany foném (& pred j) spolu s vokalem e
v koncovce je zapsan pomoc{ jednoho pismene - 5. V m. nom. sg. jsou napja-
té redukované fonémy (v pozndmkach 3 a 4) zapsany takto: 6osxcu, I'puzopu.
Zajimavym prikladem je zapis Huxsmo v 4. poznamce. Po zaniku jeru ve slo-
vé *kbto vznikla skupina -kt-, v niZ mohlo dojit k disimilaci podle zpisobu
tvoreni (zavérova + zavérova souhlaska > zinova + zavérova): K’pTO > KTO
> xTo (IcTopuyHa rpamaTuka ykpaiHcbKkoi MoBU 1962, s. 141). Proto v zapi-
se Huxsmo z 18. st. Ize vidét urcitou ironii: jer se znovu objevil ve skupiné
konsonantti, ktera vznikla a disimilovala se pravé kviili zaniku tohoto jeru.
Vokalizovany mékky jer ve slové nowoes (2x) <*poSblb v poslednich dvou
poznamkach ukazuje na zménu e > o.

V poznamkach z Copivcii se kone¢ny tvrdy jer nepise, a% na nékolik vyjimek:
Anaes mempre (ale dale Anocmos mempws), Muxauas, Kynuas, dremems C8OUM®B,
8AJICUN'D, XIMOKO.18€KD, MIb/AB, MOUXG, 2PTbX08%, 3. V ostatnich pripadech a v ji-
nych pozicich se zaniklé jery nezapisuji, vokalizované mékké jery se zapisuji
pomoci e: dromems, nosuHeH. Napjaté redukované fonémy se zapisuji v m. nom.
sg. jako Yonosckuu, jinde spolu s vokalem v koncovce pomoci dvou pismen,
z nichz prvni je i: cayocenie, o(m)nywenie (2x). V slové ocms se tvrdy jer piSe
na misté ptivodniho & <*osmp.

V poznamkach z Izy se konec¢ny tvrdy jer také nepiSe, az na par vyjimek:
Kamwus, loans, kpcms (2x), dosewHioms, Typrosuus, cupeys, HAC®, AXHCD.
V ostatnich pripadech a v jinych pozicich se zaniklé jery nezapisuji. Tvrdost ¢
a z se vidi v neetymologickych zapisech Kitous, cupeus, asxcs, tvrdost konecné-
ho r se vidi v menep (jinak autor mékkost konsonantu vyznacuje: o2Hb), coZ je
ptiznacné pro ukrajinska nareci, avsak tato nareci netvoii jednotu, co se tohoto
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jevu tyka (IcTtopuyHa rpamMaTHka ykpaiHcbkoi MoBH 1962, s. 172-173). Mék-
ky jer ve skupiné typu TRBT je zapsan netypicky pro vychodoslovansky areal:
Kpcme (2x), je to vsak typicky pro slovenstinu a jihoslovanské jazyky (krst <
*krbstb). Napjaté redukované fonémy se zapisuji v m. nom. sg. jako issHkrockwlu,
cMUpeHHbIU, HenompebHblu, jinde spolu s vokalem v koncovce pomoci dvou pis-
men, z nichz prvni je i: pasymroHis, cowecmsie, nebo se nepisSe: 3ammene.

Dalsi skupinu pamatek tvori rizné poznamky z 16.-17. st. v knihach z 6
riznych mist na Slovensku: Petrova (16.-17. st.), Nechvalova Polianka (1695,
1702,1706,1709), Dobroslava (1. cca 1703, 2. po 1831), Jedlinka (1658), Velké
Bukovce (1690), Havaj (1637) (Ayauyenko 2008, s. 60-63).

PoznamKky z Petrovy prezentuji absenci tvrdych jerti na konci slov, jedina
vyjimka - ko6ess. Napjaté redukované fonémy se zapisuji v m. nom. sg. jako
sesnukbiu (2x), cnuckbiu. V ostatnich pripadech a v jinych pozicich se zaniklé
jery nezapisuji. V zapise cnuckwiu vidime zjednoduSeni skupiny konsonan-
th -$sk- <*-$bsk-. V zapise nomepzau vidime realizaci e < & v plivodni skupiné
TBRT *murz-. V zapise mmc[m Jeuok vidime o na misté ptivodniho e < & (jako
v gramoté zr. 1675 - dromom).

V pozndmkach z Nechvalové Polianky se kone¢ny tvrdy jer nepiSe, aZ na né-
kolik vyjimek: kawus (2x), kynuas, pabs, nimoks, CumeoHs, napoxs, 041G,
MAa0HYDB, Peodops, cuHs. V zapise kaus (2x) a MaadHYs se projevuje tvr-
dost ¢ a c¢. Na hranici morfémi se jednou pise mékky jer: BosowuHbckuu vs.
loasiHckiu, monoasiickuu. Napjaté redukované fonémy se zapisuji v m. nom.
sg. ruznymi zpUsoby beze zrejmého systému: Hexsasw-IloasiHcKiu, 6ciu,
cweHHblu, TepHasckblu, BosiowuHbckuu, monoasiHckuu, jednou se koncovka ne-
zapisuje - pok 6odxc (vs. 6xciu), jinde: cowecmsis, paba 6oxcus Mapus, Mapito.
Zjednoduseni skupiny souhlasek -stn <*stbn se vidi v zapise s.1acHbl. V pripadé
cowecmsis je tvrdy jer v priponé vokalizovan, aby nevznikla tézce vyslovitel-
na skupina souhlasek -ss-, kromé toho toto slovo je soucasti knizniho vyrazu
Xpamy cowecmsisi cmozo yxcusomeopsiyjazo dyxa, mekky jer v korenu *Spd- se
pravidelné vokalizoval v e po slabému jeru v sufixu.

V poznamkach z Dobroslavy se tvrdy jer na konci slova pise jen v ecmsws,
Kyn/eHs, Kynuie, ks, aws, jinak se v zadné pozici nepiSe. V zapise ecms je
tvrdy jer na misté piivodniho mékkého. Zapis awws svédci jen o formalnim zapi-
su jeru, jinak by se a#c na konci slova neztratil znélost. Mékky jer v zacatecnim
Jb- zanikl v piipadé evizpaau (<*vy + *jbgrati). Pravidelny zanik a vokalizaci
vidime, napt. v odo6pasau <*otbbbrali. Priklady zapisu napjatych redukovanych
foném? jsou komopwiu a Egzito.

Poznamka z Jedlinky z r. 1658 neobsahuje Zadné jery, psali ji dva pisare, ani
jeden nepouZil jer. Zanik jeru v zac¢ate¢nim jb- vidime v zapise He maem. Pred-
lozka ve je vokalizovana ve vyraze knizniho ptivodu 8o ums.

V poznamce z Velkych Bukovci je zfejma snaha pisafe pouzivat jery -
na pilce mist, kde jer ma byt, také je, piSe se dokonce i na hranici morfémi:
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u380.1eHieMs, c nocnrolleHieMs, pabs, Peodops, Kynuems, U3 C80eMs MANBHCO(H)
ko8a Mapiess, ceouxs 2proxs, npecmassuluxs, bokossyd, 60k08aCKOU. Jer se
vSak nepouziva disledné, jsou priklady, kde na néj pisai zapomina ve vSech
pozicich: v koncovkach (poduuoe ceoux, nosuren), v korenech slov (kmo, kHuzy,
3aguie), na hranicich morfémi (useo.ieniems, ervunbi). Zanik jeru v zacatec-
nim jb- vidime v zapise mamu. Priklady zapisu napjatych redukovanych jsou
usgosieHieM®s, c nocnrouieHiems, o(m)nywenie, Mapiess, Mapito, 6xcu.

Autor poznamky z Havaje se také snazil pouzivat jery: kynusaw, pa6ws,
2pmx08s, npudaab (2X), npe(3)sumeps, iUHOK®, JisiK®, X/10NB, CY0B, 2PIbX08%
uxw. Vjinych slovech a na jinych pozicich se jery nepisi. V koncovkach pisar také
pouziva jery nedisledné: eprxo8s cgoux vs. 2prexo8s uxs — v prvnim pripadé
vynechal jer v zajmenu, prestoze v predchozim slové jer napsal. Priklady zapi-
su napjatych redukovanych jsou Esasie (2x), 3as100ceHia, o(m)nywenie, 6xci vs.
6aiciu, Mukoeckuu, npocmolu. Jer v zaCateCnim jo- je vokalizovan: xouy umamu.

Ctvrtou skupinu pamatek tvoif matri¢né zapisy o kitech z BlaZova (z let
1732-1788) a Circe (z let 1756-1782) ([lynudenko 2008, s. 63-65).

Zapisy z BlaZova obsahuji tvrdé jery na konci nékterych slov: okpecmuxw,
npeszeumep’s, 6b116, Kocmws, Xaks, cHs [amadeoss, AApomucs, ixs, naHs AHow®,
o(m)ys, MaHkosuus, v jednom slové je jer zapsdn na hranici morfémi:
H03itoeska. Zapis AHows svédCi o tvrdém §, Mankosuus o tvrdém ¢, o(m)ys
o tvrdém c. Jinak se jery nepisi. Vyvoj & ve skupiné typu TR'BT vidime v kpecHsiu,
KpecHa, kKpecueHis, kpecmusacs, v prvnich dvou ptipadech vidime také zjedno-
duseni skupiny -stn- po zaniku jeru. Piiklady zapisu napjatych redukovanych
jsou: Bacuau, cmeabackili, kpecHbiu (3X), AKy6siHcKbiu, baaxcoscksl (vidime
rizné zplsoby zapisu v m. nom, sg.), kpecueHisi, Mapis (3x), 62xcis. Slovo pro
dceru je yopka, nejspiSe podle polského cér(k)a s redukci pavodni prvni sla-
biky, kde byl zanikly jer. Jednou se pouziva knizni predlozka s vokalizovanym
jerem: 8o yepkau.

Zapisy z Circ¢e obsahuji jen sporadické jery na konci par slov (ITempws (2x),
oys, ['ybepms, Maunaps - jinde vsak Maunap) do r. 1765, od néhoz dal se ko-
necné jery stavaji trochu castéjsimi, avSak porad nedislednymi: a3s, loans
Tapacosuuws (tak je zapsano v r. 1765, vSak v r. 1768 ¢teme loans Tapacosuu),
napoxs, MUpoms nomasaxas (r. 1765 okpecmux u Mupoms nomaszaxs vs.r. 1768
oKpecmux u MUpoM c. nomasax), [lemps Akosuus, Muxauas, womvics, BopoHs.
Zapis oys svédci o tvrdém ¢, Tapacosuus, kosuus o tvrdém €. Vyvoj b ve sku-
piné typu TRBT vidime v okpecmux. Priklady zapisu napjatych redukovanych
jsou rdzné pro m. nom. sg.. AcmpeHcKu, YupcKu Vvs. yupckuu, fcmpenckuu,
Jy6sinckuu, arwb6omuHckbiu (2x), acmpa6bekbiu, Kudosckviu vs. Kudosckiu,
J1e/IYX08CKblU VS. eayxoeckuu. Zajimavé jsou zapisy Zenskych jmen: Hacmasis
(3x), Anacmacis (2x), Mapia (4x) vs. Mapsa, TamuaHa vs. Tamsina, TemsHa.
V ptikladech Maps a Tamsana, Temsina mozna lze vidét hovorovou vyslovnost
jmen Marja, Tatjana misto knizni Marija, Tatijana.
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Patou skupinu tvori zapisky o pripomenuti zesnulych ze Zavady z r. 1779
a z Jedlinky z 18. st. (ysnnuenko 2008, s. 65-66).

Zapiska ze Zavady se charakterizuje neddslednym uzitim jert: pa6oms
60XCUUMB C8SAUJEHbIM iepeemsd Muxausioms 3asaykbiM. Jednou se zapiSe aixce,
v Cemz lze vidét tvrdost Z. Jinde jery nejsou. Priklady zapisu napjatych reduko-
vanych fonémii: Hacmaciro, Tamusiny.

Zapisky z Jedlinky jsou 3, ve vSech vidime nedtisledné uziti tvrdého jeru
na konci slov a rizné zptisoby zapisu napjatych redukovanych fonémt: 1) pa6
6oiciu, 2) pab 6dc, 3) pabs 6dic. Zapis medcs svedci o tvrdém Z, nonosuus o tvr-
dém ¢é.

Dal$i pamatka predstavuje ucCty svidnické farnosti z let 1775-1776
(Aynuuenko 2008, s. 66-67), jer se v nich zapisuje vyjimecné a jen na konci
slov: nocmasws, Cedaucks, psighoss, 2adeabs (2X), enumpaxuas, Kpua0co8s, 0ans
ems (<*jesmb) mapiawoes ocems (<*osmb), xo0u1s, [[padrnids. Zapis napjatych
redukovanych fonémi je jednotny u m. nom. sg.: 3es1eHbiu, JH0AMblU, 6ea1a8blU,
komopulu. Jinde se zapisuji jako 3amasesanie, llapackesiu a wumto (posledni
moZna prezentuje hovorovou vyslovnost $itju). Pravidelnou realizaci procesu
zaniku a vokalizace jert vidime v zapise 3a 3amuok <*zambCoks, jiny priklad
je d3soHouoK, které vzniklo misto d3eoHuek (<*zvonbCbks) ziejmé pod vlivem
jinych padu. V obou prikladech (vSak riznymi zptisoby) se projevuje tendence,
»aby tvary téhoz slova a slova pribuznd mély stejnou hldskovou podobu*, napt.
v ¢eS. nom. domecek podle gen. domecka misto domcek, ve slovenstiné naopak
- gen. a dalsi pady domceka podle nom. domcek (Historicka mluvnice ¢esStiny
1986, s. 47-48). V grafice se neprojevilo zjednodusSeni velké skupiny konso-
nantt -stkl- po zaniku jeru v pripadé cmkso <*steklo. Vyvoj & ve skupiné typu
TBRT vidime v uepsery, uepsenwix <*Cobrv- a v scoamoiu <*zplt- (s ménou e > 0).

Sedma skupina se sklada z rznych zapisi z Madarska: zr. 1594 (Viss) azr.
1754 (Komloska) ([lytnyenko 2008, s. 67-68).

V zapise z r. 1594 je pouZit pouze jeden %: Kynuss. Zapis napjatych redu-
kovanych je jednotny: Esasie, 3dpasie, cncHie. Predlozka ks je zapsana jako ky
YpKsu.

V zapisech z r. 1754 jery se ponékud pisi na konci slov: Buneys Xpecmos®s
ecmb, ass, Kpcmuxs, BocnpuemHuks Hadv [llumoHs, Jlasaps cbiH®, OKpeweHs
ecmb, Maprapums HoaHw (vs. loanb o par radek vyse), MosiHaps, mozosics,
npe3s. Zapis Buneys svédcCi o tvrdém c, J/lazape, MosaHaps o tvrdém r, mozoscs
o tvrdém Z. V slové socnpuemHuk®s vidime knizni predponu s vokalizaci. Lze si
vSimnout riizného vyvoje & ve skupiné typu TR'BT: kpcmux® vs. kpecHbi (zjed-
noduseni -stn-) podumeau <*krbstb, tato slova se nachazeji v riznych zapisech,
takze je nejspiSe zapsali riizné pisare.

Posledni skupina se sklada ze tii obchodnich dokumentti z let 1711, 1718,
1751 (Aynuyenko 2008, s. 68-69). Paradoxné pravé v téchto dokumentech je
nejvétsi koncentrace jerd.
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Pisar dokumentu z r. 1711 pouziva jery nejen na konci slov, ale i na hra-
nici morfému (kynayems — dale vSak konyems, HeanzsuuHs), nepise je pouze
v nékolika slovech jen mezi kofenem a sufixem (koHuem®s, HizcHOM®D, 20pTb/KbI)
a v korenech slov (dvre, nosaydue). Plivodni *osmp je zapsan jako sycrome.
Napjaty redukovany foném je pouze jeden: nicawnie”. Vyvoj & ve skupiné typu
TBRT vidime v YopHui® <*¢brn- (s ménou e > o). Variace predstavuji zapi-
Sy COKBPBHIYBKbIX a COKbipHiYybkozo. Napjaté redukované i se zapisuje jako
(080xw) A100di (v Cemz lze vidét vyslovnost [udij).

Pisar dokumentu 1718 je nejdlslednéjsi v psani konecnych tvrdych jerd,
zadny nechybi. V dokumentu vidime vyvoj (kynu®) ems <*jesms. V zapise jmé-
na Masa* je mozné vidét hovorovou vyslovnost Jljas.

Pisar dokumentu 1751 také pouziva jery disledné, az na par vyjimek v ko-
fenu a na hranici morfémi: xmo (jinak piSe xemo) a npaBamn. Snaha o ,sprav-
nost“ se projevuje v radé hyperkorektnich zapisi: 3sHas0 (*znati), w6epsHymu,
wbepamass (*ob+ver(t)noti), v poslednich dvou pripadech vidime i realizaci &
> e ve skupiné typu TBRT. Jer v slové mewe® (<*tbstejo) je vokalizovan, aby
nevznikla téZce vyslovitelna skupina konsonantt -tst-.

Provedeny rozbor svéd¢i o urcitém grafickém zmatku, ponévadz v 16.-18.
st. proces zaniku a vokalizace jert davno probéhl, foneticky systém pisaii se
zménil, graficky systém vSak nebyl sjednocen, neexistovala spole¢nd norma,
ktera by byla v souladu se skute¢nou synchronni situaci. Predstava o normé
byla vSak spjata s cirkevnim jazykem, grafikou cirkevnich text, proto u mno-
ha pisafti pozorujeme snahu o vylepSeni textu, ktera se projevuje v uZziti jerq,
jaté, kniznich koncovek (napt. -ago v adj. m. gen. sg. - biskupovy gramoty
1674a, 1674b, 1675), knizni piedlozek a predpon (60 ums, ko HamM, 80 HuHbI,
8030a4azo).

UZiti jert vSak déla pisaiim potize, jediny pisaf, ktery to dokazal bez chyb,
byl pisar obchodniho dokumentu z r. 1718, ale v tomto pripadé jde o kratky do-
kument, takze by se asi nasly chyby, kdyby téch zapist od stejného pisare bylo
vice. Jinak vSechny texty, jejichZ autoti usilovali o ,spravnost’, se lisi prave pod-
le autorovych schopnosti, nikoli podle skutecné situace ve fonetice. VétSinou
jde o graficky systém ,pisi se pouze tvrdé jery a pouze na konci slov*, jen ztridka
se tento systém doplnuje psanim etymologickych jert v kofenu nebo na hrani-
cich morfémi. Samozrejmé v jakémkoliv pripadé v textech se najdou chyby, l1ze
si vS§imnout i mnoha nedislednosti v jednom textu nebo v textech jednoho pi-
sate: 6ydemws [/ 6ydem (1654), nomom / nomomws (1687), AHsdpaws /| AHdpaws
(1742), 3apuywskozo / 3apuykomy (1745), 3eukans vs. 3eukansv (1787), ecmb
/ ecm (1674a), Enuckon (1674a, 1675) vs. Ennb (1674b) vs. En:ns (1675),
locugpn (1674a) vs. locugp (1674b, 1675), Anae memps / Anocmoa mempw (Co-
pivci), loans Tapacosuus / loans Tapacosuu, MauHaps / MauHap, okpecmux u
MUPOMB NOMA3AXD | OKpecmux u mupom c. nomasax (Cire), kyHsyems | KoHyems
(1711). Castym rezultidtem snahy o kniZnost je hyperkorektnost: Ansdpaws
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(1742) Esanweenue (Studenyj), 3sHas10, wbepsHymu, wbepamass (1751).

Synchronni situace ve fonetice, ktera se projevuje v grafice, je takova: v sil-
né pozici s > 0 (mom), b > e (den), dvakrat vidime o na misté e < b: Mnc[mjeuok
(Petrova), dromom (1675) - to l1ze vysvétlit zménou e > o0 po mékkych konso-
nantech, ktera v narecich, pro nichz je ptiznacné okani, plati i pro bezprizvucné
pozice (IctopuyHa rpamaTuka ykpaiHcbkoi MoBU 1962 s. 144), jednou vidime
e na misté o < s: 3e3804amHAM (jako napf. v CeStiné, kde je systém s, b > e:
se mnou). Napjaté redukované fonémy v silné pozici se realizuji takto: y > y
(camwlii), i > i (1100i).

Zapis napjatych redukovanych fonémi neni jednotny, ani ve stejném textu
Casto nepredstavuje systém. V pripadech typu cnacenie se vétSinou zapisuje
spolu s vokalem v koncovce pomoci dvou pismen, z nichZ prvni je i, i, obCas u
(mapuswoss) nebo b (Maprawo06s). Jsou vsak obcasné zapisy s jednim pisme-
nem: nod npokAssimgaMm, nod npokasims, opas (1742), daks (1745), 3e360110HAM
(Studenyj), sammene (1za), Maps, Temsna (Cir¢), wumio (Svidnik), Has*(1718),
coZ nejspiSe miize svédcit o hovorové vyslovnosti téchto forem. Pokud v topo-
nymu 3asep6ro lze vidét Zavrbi tj. Za-verb-ij-e, jde o zapis stejny jako Maps
misto Mapis a nejspiSe o hovorovou vyslovnost. Koncovka adj. m. sg. nom. se
zapisuje rtiiznymi zplsoby, ob¢as se nezapisuje viibec: pa6 6. Jak poznamena-
va Galinskaja, zapis typu f06pbIiy, MbIto, ciauy, muu mohl predpokladat jaky-
koliv zpisob vyslovnosti redukovanych y a i, proto na takovy zapis nemtizeme
spoléhat, pokud jde o texty s knizni orientaci, mizeme vSak - pokud jde o texty,
které takovou orientaci nemeély, tj. o texty kazdodenni (pro rusky mluvici areal
takovymi texty jsou napi. gramoty na brezové kiite) (Fanunckas 2009, s. 85).

Uziti tvrdého jeru na konci slova tam, kde etymologicky nebyl, mtze svéd-
¢it o tvrdosti konsonantti, napt. ¢ (ks1wous), Z (axcs), § (AHows), ¢ (omys), r
(menep).

V grafice se projevuje i zjednodusSeni téZce vyslovitelnych skupin souh-
lasek, které vznikly v disledku zaniku jert, napt. esacHa, eaacHuxs (1654),
ssaacHu (1687), Cnuckili, uzerocHyr, Enuckonkor (1674a), uzer.cHo, 81acHO0
a npeuecHvim (1674b), saacHoro (1675), kpecHbiu, kpecHa (Blazov), kpecHbl
(Komloska). Obcas se vsak pisal snazi zapsat slovo etymologicky spravné:
Hammemuuyrn (1674b), userncmuo (1675), cmkao (Svidnik).

Reflexy jert ve skupinach typu TbRT a TRBT jsou b > o (do/13cHUKOM®D), b
> e (Ha 3asepbm, depcasib, nomep3nu, yepaeHy, YepeeHblX, 1o ambliu, JopHbIY,
wbepsHymu, wbepsmass, KpecHblU, KpecHd, KpecueHis, Kpecmu.acsi, KpecHbl),
az na vyjimku jednoho slova ze dvou texti: kpcme (2x) (Iza), kpcmuxs (1754).
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NACRT SYNTAKTICKE]J, LEXIKALNE]

A GRAFEMICKE] STRUKTURY CIRKEVNYCH
OBEZNiKOV ANDREJA BACINSKEHO: K VYVOJU
RUSINSKEHO JAZYKA V CIRKEVNOSLOVANSKOM
KONTEXTE!

Anna PLISKOVA
Alexandra TICHVONOVA

Abstrakt

The study focuses on the syntactic structure and linguistic elements in the ecclesiastical
texts of bishop Andrei Bachinsky. It analyzes various types of syntagms and sentence
constituents, examining the use of subjects, predicates, non-concordant attributes, ob-
jects, and other syntactic elements. The texts display a combination of simple and com-
pound sentences, reflecting the complexity of ideas and connections within ecclesiasti-
cal and national themes. The work also includes a lexical analysis, identifying church
slavonic, rusyn, and internationalized lexemes that document linguistic development
influenced by Latin and Greek liturgical traditions. We analyze graphemes such as 4,
oy, , and 'k, which were gradually replaced by simplified graphemes in modern rusyn.
This study contributes to a better understanding of the syntactic and lexical structures
in Bachinsky’s writings and clarifies their significance for the historical development of
linguistic norms in the rusyn language.

Keywords: Andrei Bachinsky, Rusyn language, Mukachevo eparchy, Rusyns, Greek
Catholics

1 Uvod

Andrej Bacinsky (1772 - 1809), rodak z obce Benatina, patri medzi naj-
vyznamnejSie osobnosti gréckokatolickej cirkvi v karpatskom regiéne. UZ od
zaciatku svojho pdsobenia ako biskup Mukacevskej eparchie sa zameriaval na
modernizaciu a posilnenie samostatnosti tejto cirkevnej organizacie. V jeho
obdobi bola eparchia centrom duchovného zZivota Rusinov, ktori predstavovali
vacsinu veriacich. Podla scitania l'udu z roku 1806 tvorili az 63,8 % vsetkych
gréckokatolikov.? Bac¢insky prestahoval biskupské sidlo z Mukaceva do Uzho-
rodu, kde vytvoril centrum vzdelanosti a cirkevnej administrativy. Okrem
iniciovania a implementacie organizacnych zmien v ¢innosti jeho biskupske;j
kancelarie, systematicky podporoval rozvoj Skolstva, zakladal bohoslovecké
seminare a aktivne sa podielal na rozvoji vzdelavania v cirkevnoslovanskom

1 Stadia vznikla v rAmci rie$enia vedeckého projektu grantovej agentiry VEGA 1/0225/23 Dynamické
procesy v sucasnej jazykovednej slavistike V. (Kapitoly z vyskumu slovenciny, polstiny, rusin¢iny a ukrajinciny).

2 YIBAPI, 1., 1990. A Munkdcsi gérogkatolikus plispokség lelkészségeinek 1806. évi Osszeirdsa. Hipeaprasa:
Vasvari Pal Tarsasag Fiizetei, s. 68-72.
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a v rusinskom jazyku. V Case, ked’ eSte neexistovala kodifikovana forma rusin-
skeho jazyka, vo svojej jazykovej politike kladol akcent na podporu kultirnej
a jazykovej identity Rusinov. V pisomnostiach vytvorenych biskupskou kance-
lariou sa pouzival jazyk, ktory nazyval terminom ,pyckbiii i3bIK” a bol kombi-
naciou zivej hovorovej reci obyvatelov s prvkami cirkevnoslovanského jazyka.
Treba vsSak zdoraznit, Ze vSetky tieto pisomnosti obsahuju zna¢né mnozstvo
gramatickych prvkov zhodnych s cirkevnoslovanskym jazykom.?

Bacinsky vo svojich obeznikoch a inych dokumentoch kopiroval nielen
jazykovu prax miestneho obyvatelstva, ale aj tradicie cirkevnych textov. Jeho
praca predstavovala jeden z prvych pokusov o literarne stvarnenie rusinskeho
jazyka. Tieto pisomnosti, Casto adresované miestnym knazom, sa $irili medzi
veriacimi a upevnovali sa ako jazykovy vzor.

V kontexte jazykového vyvoja Bacinského prinos spocival v syntéze cirkev-
noslovanského, staroukrajinského a zivého rusinskeho jazyka.* Tato jedinec-
na kombinacia ovplyvnila jazyk na vSetkych jeho trovniach - od fonoldgie cez
morfoldgiu a syntax aZ po lexiku. Jeho praca bola zasadnd nielen pre duchovny
a kultirny rozvoj regiénu, ale aj pre zachovanie jazykového dedi¢stva Rusinov.

2 Nacrt struktary cirkevnych obeZnikov Andreja Bacinského

Cielom tejto Casti prispevku je preskimat Struktirne aspekty cirkevnych
obeznikov Andreja Bacinského, ktoré maju osobity vyznam pre rozvoj a ucho-
vavanie jazykovych a kultirnych prvkov rusinskeho naroda na prelome 18.
a 19. storocia. Obezniky predstavuju unikatny dokumentacny zdroj, v ktorom
sa prelina cirkevnoslovansky jazykovy zaklad s prvkami zivého rusinskeho ja-
zyka. My sa zameriame na analyzu troch hlavnych oblasti: syntakticku Strukta-
ru, lexikalne prvky a grafemické znaky textov. Priblizime tak jazykovd dynami-
ku Bacinského doby a jeho pristup k vyuZzivaniu jazyka ako nastroja duchovnej
i kultirnej komunikacie. Tieto jazykové vlastnosti nielen reflektuju dobovy ja-
zykovy vyvoj, ale zaroven poskytuju cenny pohlad na ulohu cirkevnych textov
pri formovani a posiliiovani rusinskej identity.

2.1 Syntakticky aspekt Bacinského textov

Co sa tyka syntaktickej stranky, autor vo svojich textoch vyuZiva rézne
typy syntagiem. Nachadzame tu prisudzovacie, napr. oHowecmeo pasxodum
ca, urcovacie, napr. Psckoe HaboxceHcmeso, aj priradovacie sklady dsvikamu
u Haskamu.® V texte nachadzame vetné Cleny, ktoré su jednoduché, napr.

3 TJITIIKOBA, A., 2008. Pycunbckblii a3bik Ha Caoeenbeky. (Kopomkbiil Hapuc icmopii i cyuacnocmuy). Tps-
wiB: CBiTOBbIN KOHI'pec PycuHiB, s. 15-17.

4 YABAPHY, 1., 2005. Co6panue ucmo4Hukos 015 usy4eHus pycuHckol nucemiocmu II. Enuckonut [aspuua
Baaxcosckuti, Manyusn Onwasckutl, HoanH Bpaday u ux epems. Studia Ukrainica et Rusinica Nyiregyhdziensia
17. Hipenbrasa: Pen. I. Kepua, s. 155-158.

5 VIBAPI, 1., 2002. 36upbka scepesa npo cmydii pycuHcbkozo nucemcmaa L.: KupuauyHi y66ixcHUKbl MyKa-
4oecbko20 enuckona AHdpist BauuHcvkozo. Studia Ukrainica et Rusinica Nyiregyhdziensia 12. Hipeabrasa: Pen.
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w6HossA0 vo funkcii prisudku, viacnasobné dsvikamu u Haskamu, alebo aj zlo-
Zené c(ea)weHHukoms 6bimu.® Netreba zabudat, Ze cirkevnoslovanské texty
maju menej rozpracovanu syntax, nez morfoldgiu. Primarne je slovosled litur-
gickych textov podmieneny ich rytmikou, ¢o je odrazom gréckych originalov.
Avsak staroslovienska a nasledne cirkevnoslovanska syntax nie je iba napodo-
beninou gréckej syntaxe. Znacne sa v tychto jazykoch odzrkadlila syntax stido-
bych slovanskych jazykov.”

Identifikacia vetnych ¢lenov v textoch A. Ba¢inského:

1. Podstatné mena vo funkcii podmetu: Pouzitie podstatnych mien
v tlohe podmetu pomaha identifikovat hlavné postavy, objekty ale-
bo pojmy, na ktoré sa autor stustreduje. Tymto spé6sobom mdzZe jasne
a presne identifikovat, kto alebo €o vykonava akciu v danej vete, napr.
IOHOWECMBO pa3xodum cA®.

2. Zamena vo funkcii zamlé¢aného podmetu: V pripade zamlcaného
podmetu je podmet vynechany, ale ¢itatel je schopny z kontextu alebo
predchadzajucej Casti textu rozpoznat na koho alebo ¢o sa zdmeno vzta-
huje. Takyto postup moZe pridat’ textu dynamiku a udrziavat citatel'ski
pozornost, napr. () sudacy®.

3. Slovesa vo funkcii prisudku: Slovesa st jadrom vyrazu a vyjadruju
akciu alebo stav. Ich presny vyber ma velky vplyv na dynamiku vety a
odkazuje na konkrétnu ¢innost alebo situéciu, o ktorej autor hovori. Za-
rovenl moze sloveso odrazat autorov postoj alebo hodnotenie k danej
situdcii, napr. (4) eudaicy, oHowecmso pazxodum ca, () 3nai™.

4. Podstatné mena vo funkcii nezhodného privlastku: V danom kontex-
te sa moze autor rozhodnut pouzit nezhodné privlastky z estetickych,
Stylistickych alebo expresivnych dévodov. Tento jav moze prispiet k
vyrazu alebo oziveniu jazyka, napr. cokposuwa ye(p)keu, Hakaadoms
KHu2bI',

5. Podstatné mena vo funkcii predmetu: V Bacinského textoch podstat-
né mena vo funkcii predmetu vytvaraja jazykovua Struktaru, kde pod-
statné meno slazi ako objekt pre sloveso v danej vete. Tym sa zdoraziiu-
je na co alebo na koho sa konkrétna ¢innost alebo stav vztahuje, napr.
(OHu) napoxoms HaHocams, (OHU) WKOOU YUHAMB,

I. Kepua, s. 145-148.

6 Tamze.

7 STEC, M., 2005. Cirkevnd slovancina. Pre$ov: Pre$ovska univerzita v Pre$ove. Pravosldvna bohoslovecka
fakulta, s. 354.

8 YIBAPI, I, 2002. 36upbka scepesn npo cmydii pycuHcbkozo nucemcmsa I.: KupuauuHi y66isicHuKsbl MyKa-
408cbko20 enuckona Andpisi Bauuncvkozo. Studia Ukrainica et Rusinica Nyiregyhdziensia 12. Hipeabrasa: Pea.
I. Kepua, s. 145-148.

9 TamZe.

10 TamzZe.

11 TamzZe,s. 49-51, 145-148.

12 TamzZe, s. 145-148.
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6.

Zamena vo funkcii predmetu: Zameno autorovi umoziuje nahradit
vyraz, co moze text urobit jednoduchsim a stru¢nejsim, napr. He dadume
HaM 8UHY.

Zamena vo funkcii zhodného privlastku: Vo funkcii zhodného
privlastku zameno sluzi na odkazovanie na predmet alebo osobu tak,
aby bolo jasné ku komu alebo k comu privlastok patri. Je to prostriedok,
ktory umoziuje zachovat zhodu s podstatnym menom v jazykovych
Struktirach, napr. ceoemy Hapodosu?®,

Pridavné mena vo funkcii zhodného privlastku: Pridavné mena slu-
Zia na poskytnutie dodato¢nych informacii o podstatnych menach, roz-
vijaju ich vyznam a pomdahaji vytvarat obrazy ¢i detaily. Autor moze
vyuzit pridavné mena na ladenie ténu alebo vyjadrenie emdcie v tex-
te, napr. MamuHcK(b1)X wWKoJ, 4e/n108rs4eckiili Hapods'*, epeueckums,
pocciiickume, cep6ckums Hapodoma. V suvislosti so zhodnym privlast-
kom sme v Bacinského textoch identifikovali aj postupne rozvijajuci
zhodny privlastok omeueckoe H(a)woe Psckoe Haboxcencmeo®® (zlozeny
z adjektiva, pronomina a adjektiva rozvijajiceho substantivum).
Neplnovyznamové slovné druhy: Slovné druhy, ako napr. spojky,
predloZky alebo castice prispievaju k vytvaraniu Struktiry vety a urcuju
vztahy medzi jednotlivymi slovami a vetnymi ¢lenmi. Spravne pouzitie
tychto slovnych druhov prispieva k jasnému porozumeniu textu (napr.
predloZKy poky no oy3zakomeHito c(ed)muvid, 80 2padrs pum(c)koms, SpPoj-
ky cmpa(c)mito, n cmepmiio). Ak spojime niektoré neplnovyznamové
slovné druhy, napr. predlozky a substantiva, tak vznika dalsi vetny ¢len
pritomny v texte - prislovkové urcenie napr. miesta uss [louaesa, do
MoHacmulipa, do Pumy'®, uacy do nepwoti sacksei'’, atd.

Moézeme konsStatovat, zZe Bacinského texty su zo syntaktického hladis-
ka bohato Clenené, v textoch absentuju jednoclenné slovesné a menné vety,
rovnako aj dvojclenné holé vety. Autor v texte pouziva dvojclenné rozvité
vety, vo zvySenej miere sa zameriava najma na konstruovanie suveti s pod-
robnym rozvinutim tém a myslienok (Toew oybw padu npews0pouHoe Mo€
OYCMAHOBAEHIE ONAMAMCMBYOWE WOHOBJIAN, aBbl XHAJEH®, HUKMOXNce U3
KbIX® JIUGO 8bICOKbIX® WKOAD JAAMUHCKbIU WKOJAAP® KDOMIb CBOEA OMEUYECKbLA
NpupoOHbIA HAYKA P8CKblA, 635 KOMOPblA HEBO3MONCHO ECIN® 8 C(B8A)UEHCMEBIL
HAP0O0BU CBOEMY CAYHCUMU, CIbMW C(8A)JWEHCMBO NPOCUMU HEDEP3HYA®, U
Henpuxoduss)'®. Vyuziva kombinaciu jednoduchych a zloZzenych suveti na vy-
jadrenie komplexnejSich myslienok v suvislosti s cirkevnou ¢i svetskou prob-

13 TamzZe.

14 Tamze,s. 49-51.

15 TamZe 145-148.

16 TamzZe,s. 49-51,s. 145-148.
17 Tamze,s. 176.

18 TamzZe.
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lematikou. Pouzitie zloZenych suveti sved¢i o hibke a detailnosti, s akou autor
prezentuje dand problematiku. Tato syntaktickd Struktira mo6ze naznacovat,
Ze témy spracované v jeho obeZnikoch st pre autora naro¢né a viacvrstvové,
mozno aj s réznymi aspektmi a suivislostami, ktoré si vyzaduji podrobnejsiu
analyzu a porozumenie. ZlozitejSia konsStrukcia viet méze byt zvolena aj s cie-
lom zdoraznit' doleZitost, vaznost alebo vyznam danych myslienok tykajtcich
sa vybranych tém. Syntakticka analyza vetnych struktur dokazuje, Ze text pdso-
bi tazkopadne, vyzadujic od adresata vyraznu pozornost, predovsetkym kvoli
prevladajucim konstrukcidam jednoduchych a zlozenych suveti. Morfologicky
a syntakticky princip, ktory autor pouziva v danom texte, je v podstate rovnaky
(sklonovanie, Casovanie, stupiiovanie, syntakticka vystavba textu) ako sa pou-
zZiva aj v dnesnom rusinskom jazyku.

2.2 Lexikalny aspekt Bacinského textov

Bacinského texty su lexikadlne bohaté a odzrkadlujd jazykovd rozmanitost
cirkevnoslovanského jazyka, ktory sa prelina so sticasnym rusinskym jazykom.
Lexémy cirkevnoslovanského a sticasného rusinskeho jazyka (napr. wkos4sps,
2pads, HAOEHD, HABONCEHCMBO, HAYKA, YYHCObIMU, d3bIKAMU, MOAUMBbI) Sa
v textoch vyskytuju so zachovanim rovnakého sémantického a gramatického
vyznamu, no liSia sa drobnymi ortografickymi detailmi. To sved¢i o kontinui-
te jazykovej tradicie, kde zakladné pojmy z oblasti vzdelavania, duchovnosti
a uCenia ostavaju konzistentné aj napriek vyvoju pravopisnych pravidiel. Ten-
to aspekt prispieva k stabilite pojmov v ndabozenskom a kultirnom zivote, ¢o
malo zdsadny vyznam pre zachovanie rusinskej identity v cirkevnych textoch.

Dal$im pozoruhodnym prvkom v Baéinského textoch st internacionalizmy
pochadzajuce z latinského jazyka, ktoré boli integrované do cirkevného a ad-
ministrativneho prejavu. Internacionalizmy maji v Bacinského textoch his-
toricky zaklad suvisiaci s tym, ze latinsky jazyk plnil v dobe jeho p6sobenia
dolezita tlohu v administrative Uhorska. Jazykova politika tejto oblasti zvyraz-
novala postavenie latinciny ako oficialneho jazyka, co umoznilo prenikanie la-
tinskych prvkov aj do cirkevného prostredia. Cirkev, ktora Casto riesila otazky
prava a vzdelavania, bola tak ovplyvnena latinskym lexikalnym fondom, z coho
vyplynulo vyuzivanie latinizmov aj v Bac¢inského textoch.

Latinské vyrazy (internacionalizmy) mohli zaroven predstavovat rieSenie
jazykovej otazky v pripade, Ze pre urcity koncept neexistoval presny ekviva-
lent v rusincine ¢i cirkevnoslovanskom jazyku. Napriklad terminy z oblasti
prava, vedy alebo spravy boli Casto dostupné len v latinCine, a preto ich Bacin-
sky zaradil do svojich textov v pdvodnej podobe. Tato jazykova prax vytvarala
Specificky jazykovy S$tyl, ktory odzrkadloval kultirny a jazykovy pluralizmus
v Uhorsku. Internacionalizmy teda neboli len praktickou sucastou jazyka, ale
aj prejavom SirSieho jazykového a kultirneho kontaktu medzi slovanskymi ja-
zykmi a latinskym zapadom. MéZeme konStatovat, Ze Bacinského lexika nie je
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len prostriedkom komunikdcie, ale aj sp6sobom ako medzigeneracne rozvijat
a odovzdavat duchovné a kultirne hodnoty rusinskeho spolocenstva. Zahrnu-
tie cirkevnoslovanskych, sticasnych rusinskych a latinskych prvkov naznacu-
je jeho citlivy pristup k jazyku ako k nastroju kultirnej kontinuity a identity
a zaroven odraza jeho schopnost prisposobit jazyk aktudlnym spolocenskym
potrebam.

2.3 Grafemicky aspekt Bac¢inského textov

Ako sme uz vyssie spominali, text je napisany v cyrilike, ktora je priznac-
na pre cirkevnoslovanské texty, ktorym tento obeznik bezpochyby je. Vyraznu
odliSnost od azbuky, ktora predstavuje pouzivany grafemicky systém spisov-
ného rusinskeho jazyka, reprezentuju grafémy 4, w, oy, @, rv, d a radové cislov-
ky, napr. u*i (18) ®e(8)puap(id), ktora v tomto pripade spliia funkciu infor-
movania o ddtume, konkrétne poradie dita v mesiaci. Graféma, ktora sliZi na
grafemicky zapis prednej nosovky e - 4, ktora sa vyskytuje napr. v slovach ako
c(8A)uEHHUYECKDIT, 0OYMBEPOUMUCA, BbIHASYUMUCA, NOJA8YUMUCA, WOHOB/IAID,
€80€A, npupodHblA 0znacuju striednice ‘a, ja. V sic¢asnom kodifikovanom ru-
sinskom jazyku by sme ju mohli nahradit grafémami a, 51, napr. cessujénuywxbiii,
ceos1, npupodHa, ako cast zvratného slovesa cs1, napr. ymeepdumu cs, (8vl)
Hayuimu cs1. Rozporuplnad je lexéma w6Hos.1410, ked'Ze v si¢asnom rusinskom
jazyku sa pouziva o6Hosst0r0. Na zaklade teoretickych vedomosti a predcha-
dzajucich prikladov, kedy bola graféma a nahradena ‘a, ja a v predmetnej
lexéme je v porovnani so sucasnym rusinskym jazykom nahradena 1, moze-
me predpokladat, Ze pri prepise originalu Bacinského obeZznika mohlo dojst
k chybe a v pévodnom obezniku mohla byt pouzita graféma &, teda zadna no-
sovka, ktora je graficky vel'mi podobna prednej nosovke, ktora bola nahradena
striednicami u, ju. Samozrejme ide len o tedriu, ktora by sme mohli potvrdit
¢i vyvratit len origindlom Bacinského obeznika, ktory v danom ¢ase nemame
k dispozicii. Dal$ia graféma je graféma d, ktora v sti¢asnom rusinskom jazyku
je nahradena grafémou s1. Tato graféma sa v tomto uryvku nachadza prevazne
v pozicii na zaciatku slova, napr. d3bikwe®, d3biuHoMS, dkbixs (Citame ako ja).
V dvoch poziciach vystupuje graféma s v sicasnom rusinskom jazyku, napr.
A3bIK, WKOASAPY, SAKbL, CMASHYMU, CAABAHLCKbILU, cepdys, gexcisa. Mozno kon-
Statovat, Ze v tomto pripade ide o zhodné pouZivanie grafémy d a 5. Rozdiel je
len v grafickom znaceni.

Dal3ou je graféma b, ktord je v sii¢asnom rusinskom jazyku nahradena grafé-
mou i, napr. cgim, alebo i, napr. icmu. Konkrétne v naSom uryvku Bacinského
obeZnika xomr.u, no ceremnm, v si¢asnom rusinskom jazyku xomizu, no ceimi.
MoZno opat konStatovat, Ze sice systém grafemického znacenia bol odliSny, ale
vyznamovo sa graféma b v sticasnom rusinskom jazyku vyskytuje v rovnakych
poziciach, ale na jej grafické oznacenie st pouzivané dve grafémy. Pozicia a gra-
fické oznacenie grafémy u sa zachovalo, napr. npuxodums, npocumu.
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Grafémy w, oy, i, 8 sa v sicasnom rusinskom jazyku nezachovali. Prvé dve
boli nahradené o a y, tretia @, ako vidime, bola v si¢asnom rusinskom jazyku
nahradena dvomi grafémami o a . Stvrta graféma s je nahradena v sti¢asnom
rusinskom jazyku grafémou y. Graféma oy pozi¢ne stila na zaciatku lexémy
(ako féna u), napr. oycmass, Bs Oynrsapm, zatial ¢o graféma s (ako foéna u) sa
pozi¢ne nachadzala v strede alebo na konci lexémy, napr. oycmass, pumckoms,
nomsns. Dal$imi zaujimavymi grafémami, ktoré sa v texte vyskytuju, si s a
b. V cirkevnoslovanskych textoch spiiiaju funkciu oznaéovania tvrdosti alebo
makkosti predchadzajicej spoluhlasky, teda ich nevyslovujeme ako osobit-
né hlasky. Aj v sicasnej azbuke, a to nielen v rusinskom jazyku, st uvadzané
ako samostatné grafémy, avsak ako samostatné hlasky ich nevyslovujeme, st
ukazovatelom makkosti alebo tvrdosti predchadzajicej spoluhlasky. Na zak-
lade uvedeného mozeme konstatovat, Ze Bacinsky vo svojich pisomnostiach
pouZzival grafémy, ktoré su priznac¢né pre cirkevnoslovansky jazyk. Niektoré z
tychto grafém boli v priebehu ¢asu nahradené alebo zjednodusené, v sicasnom
rusinskom jazyku sa nevyskytuji. Zmeny v grafémach mozu byt désledkom
historickych zmien a jazykového vyvoja, ktoré sa odohrali od ¢ias Bac¢inského,
pretoze kazdy jazyk je dynamicky systém vyvijajici sa v ¢ase so zretelom na
potreby pouzivatelov daného jazyka.

3 Zaver

Analyza obeznikov Andreja Bacinského ukazala, ako sa v jeho textoch pre-
lina cirkevnoslovansky jazyk s jazykovymi prvkami, ktoré s priznacné pre
rusinsky jazyk pouzivany koncom 18. st. a zaciatkom 19. st. (niektoré prvky
su totozné aj so sucasnym kodifikovanym rusinskym jazykom). V syntaktic-
kom aspekte sa prejavuje vyuzivanie réznych typov syntagiem, ¢o naznacuje,
Ze autor prispdsoboval Struktiru textov zlozitosti témy, ¢im dosiahol hlbsie
a prepracovanejsie vyjadrenie myslienok. Lexikalny rozbor ukazal pritomnost
cirkevnoslovanskych lexém a internacionalizmov, ¢o reflektuje historické a ad-
ministrativne kontexty doby. Tato lexikalna rozmanitost naznacuje otvorenost
k vplyvu viacerych jazykovych kultur, pricom si zachovava kontinuitu s miest-
nym nare¢im a kultdrnou identitou. Grafemicky aspekt Bacinského textov po-
tvrdil, Ze cirkevnoslovanské znaky ako 4, w, oy, ® a dalSie tradicné grafémy boli
v tej dobe nahradzané aj jednoduchsimi alternativami, ktoré viac zodpovedali
potrebam beznych pouzivatelov rusinskeho jazyka. Tento vyvoj, prejavuju-
ci sa v adaptacii pravopisu a slovnej zasoby, odraza prisposobenie cirkevne;j
jazykovej praxe realite zivého jazyka. Bacinského jazykova prax, ktora spojila
cirkevnoslovansky jazyk s miestnym rusinskym dialektom potvrdzuje jeho vy-
znamnu Ulohu pri rozvoji a udrZiavani rusinskeho jazyka v pisomnej podobe.
Tento jazykovy pristup vytvoril zaklad pre literdrnu a ndbozensku kontinuitu
a zabezpecil uchovanie kulttirnej a jazykovej identity rusinskeho naroda. Vy-
sledky tejto Studie prinasaju pohlad na jazykovi dynamiku konca 18. storocia
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a zaciatku 19. storocia, a zaroven poskytuja hlbsie pochopenie procesu formo-
vania rusinskeho jazyka v historickom kontexte cirkevnej sféry.
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ASIMILACIA RUSINSKEHO OBYVATELSTVA NA
VYCHODNOM SLOVENSKU V DRUHE] POLOVICI
XX. STOROCIA NA PRIKLADE OBCE BANSKE

Timotej FEDOR

Abstract

The paper deals with the issue of linguistic and ethnic assimilation of the population of
Banské the village, which until the 1970s identified itself as Rusyns based on the active
use of the local Rusyn dialect. In the following decades, significant changes took place,
which is also pointed out by the paper. Its goal is to clarify the processes, factors, causes
and course of the assimilation of local inhabitants, including through the disclosure of
hidden connections, such as the intensification of residents leaving for work in towns,
the role of education and the church in this process. To clarify the issue, it is also nec-
essary to know the previous state, including the elements that helped to maintain the
Rusyn language and Rusyn awareness in the village until the second half of the 20th
century.

Keywords: The assimilation, the Rusyns, the Rusyn language, the identity.

1. Etnicka identita Rusinov

Pojem etnicita ma dodnes neustalenu definiciu, avSak viaceri autori sa zho-
duju v nazore, Ze prislusnost k etnickej skupine musi byt subjektivny pocit
spolupatricnosti jedinca. Podla T. H. Eriksena (2013, s. 36) ide o koncept, nie
prirodny fenomén. Etnicitu definuje ako ,aspekty vztahov medzi akymikolvek
skupinami, ktoré st vlastnymi clenmi aj ostatnymi posudzované ako kulttirne od-
lisné, pricom zmienené diferencidcie méZu byt velmi variabilné. MéZe ist o viace-
ro znakov ako jazyk, vzhlad, ndboZenstvo alebo staci jedna odlisnost. OdlisSnosti
v§ak nemusia byt viditelné, staci argument pocitu spolupatric¢nosti s tou-ktorou
etnickou skupinou.”

Hoci st v stcasnosti Rusini uznani za narodnostni mensinu, dodnes vel'ka
Cast rusinskeho obyvatelstva, hlavne starsSia generacia, nepovaZzuje Rusinov za
osobitnu politicko-etnickd (ndrodnostnud) skupinu, ale len ako lokalnu/regio-
nalnu alebo etnografickd skupinu, ktord sa od majority lisi konfesiou a jazy-
kom.

Ukazuje sa, Ze proces formovania ndrodnostnej/etnickej identity je prob-
lematicky hlavne u mensin, ktoré nemaji domovsku krajinu, resp. Ziadny su-
¢asny $tat neuznavaji za domovinu. Casto podliehaji aktivnemu aj pasivne-
mu tlaku zo strany vacSiny, t. j. Statotvornej etnickej skupiny, ktorej kulttirne
elementy (jazyk, historia, obycaje) su tlacené do popredia vacsinou, ktora ich
predostiera ako ,kultiru silnejSieho“ prostrednictvom médifi, Skolstva, politic-
kej moci a nabozenstva. Preto aj mensina je podla OSN je zadefinovana ako:
.. etnickd, ndboZenskd, jazykovd alebo kultiirna skupina, menej pocetnd ako zvy-
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Sok obyvatelstva daného stdtu, ktorej ¢lenovia maju spolocnu identitu a prdva.
Jednotlivci, ktori patria k tymto mensindm, sa méZu citit' inak a mysliet’ a konat’
kultirne inak ako vdcsinové skupiny. To sa méZe prejavit' v ndboZenskej a/alebo
politickej prislusnosti, pristupoch k rieseniu konfliktov, pribuzenskychvztahoch
a jazykoch.*

2. Asimilacia a akulturacia Rusinov

KedZe Karpatska Rus (aj Slovensko) sa rozprestierala na pomedzi viacerych
kultirnych/etnickych aredlov, miesali sa v nej r6zne kultirne prvky a javy, kto-
ré nasli odraz v tradi¢nej kulttre, jazyku a konfesii dotknutého obyvatelstva.
Akonahle si ta-ktorad skupina osvojila urcity (pévodne cudzi) kultirny vplyv,
zacala ho povaZovat a vedome prezentovat’ ako svoj. Tym sa zacala narusat
hranica (predstavovana vo vedomi) medzi etnickou skupinou ,,my“ a ,oni“ (t.].
zacali sa stierat povodné rozdiely), co malo vplyv aj na vytvaranie/pretvaranie
etnickej identity a etnického vedomia ,slabsej“ skupiny. Po zblizeni dvoch (ale-
bo viacerych) kultir tak dochadzalo k akulturacii. T4 je I. Kontrikovou Susteko-
vou (2012, s. 12) definovana ako ,,... zmeny v kulturnych postojoch, hodnotdch
a sprdvani, ktoré st vysledkom dlhodobého vzdjomného stretu dvoch alebo viace-
rych kultir. Aj ked' ide o vzdjomné ovplyviiovanie sa kultir, tento proces obvykle
nebyva jednosmerny. Tok kultiiry takmer vZdy smeruje od silnejsej (pocetnejsej)
skupiny k slabsej (menej pocetnej).”

Akulturacia predstavuje zloZity proces, ktory mozno rozlozit na viacero faz:
1. konfrontacia kultdr, 2. akceptovanie cudzich kultirnych prvkov, 3. ich na-
sledné selekcia, az nakoniec 4. prijatie do vlastného kultirneho systému. Prija-
tie kultdrnych prvkov vSak nepredstavuje kone¢nu fazu prisposobenia sa sku-
piny, ked’Ze akulturacia méze mat dvojakd podobu: 1. linedrny alebo bipoldrny
- skupinova identita je bud’ silnejSia, alebo slabsia (¢i uz vo vztahu k vlastnej
skupine, alebo k obklopujucej vacsine), teda ti, ktori sa priblizili k ,hlavnému
kultirnemu pradu” (k majorite), teda sa akulturovali, musia nevyhnutne osla-
bit' svoju minoritna identitu, 2. dvojdimenziondlny model akulturacie - vztah
k povodnej kultire sa nemusi menit pod vplyvom novej (dominantnej) kultury.
Podla tohto modelu sa ¢lenovia minoritnej skupiny mézu stcasne identifiko-
vat' silne (alebo slabo) so svojou i majoritnou kulttirou (Kontrikova Sustekova,
2012,s.12-13).2

Pribiehajice akulturacné procesy stencili hranicu medzi etnickymi sku-
pinami - v pripade vychodného Slovenska medzi Rusinmi a Slovdkmi. Naj-
markantnej$im urychlovacom akultura¢nych a nasledne asimila¢nych proce-

1  PreloZené z https://emergency.unhcr.org/protection/persons-risk/minorities-and-indigenous-peoples.
2 Ako priklad mozZno uviest' prislu§nika narodnostnej mensiny, ktory vyrazné kultirne prvky daného
Statu (popularna hudba, literatura, ale aj Sportové ispechy a i.) ako ob¢an danej krajiny povazuje za svoje, ale
takisto kultirne prvky narodnostnej mensiny, ktorej je clenom (ludova hudba, tradicie a i.), uznava za vlastné
pre seba ako ¢lena minoritnej skupiny.
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sov boli uz od 18. storocia exogamné (etnicky zmieSané) manzelské zvazky.
Aj v druhej polovici 20. storocia zmieSané manzelstva sposobovali, Ze sa deti
v tychto rodinach prisposobovali prevazne jazyku a kultire dominantnej sku-
piny, ktora ¢asto nebola rusinska.

S exogamnymi manZelskymi zvazkami stvisi aj konfesia. Castym javom
v zmieSanych katolickych manzelstvach bolo prispdsobenie sa gréckokatolic-
keho partnera rimskokatolickemu partnerovi (Soltés, 2009, s. 136). Tento jav
sa udrzal az do sucasnosti, pricom v 18. a 19. storoc¢i to suviselo aj s nizsim
socialnym statusom gréckokatolikov a ich hor$imi majetkovymi pomermi.?
V sticasnosti sa to vysvetluje v jednoduchSom praktizovani latinského obradu.
Aj tieto konfesiondlne zmieSané manzelstva, kde sa veriaci gréckokatolickej
cirkvi prispésobi manzelskému partnerovi rimskokatolickeho vierovyznania
a v tomto duchu st vychovavané aj ich deti, je zrejme dévodom, preco v Zem-
plinskej stolici, ktorej obyvatelstvo bolo esSte v druhej polovici 18. storocia tvo-
rené prevazne gréckokatolikmi, v priebehu polstorocia zac¢ali dominovat rim-
skokatolici (Soltés, 2009, s. 22).

V druhej polovici 20. storocia sledujeme v konfesiondlne zmieSanych loka-
litAch prejav bi-konfesionality u malej ¢asti jednotlivcov. Tento fenomén mal za
nasledok nejednoznacnost konfesionalnej identity u tych veriacich, ktorf ne-
robili rozdiely medzi sviatkami zapadného (rimskokatolickeho) a vychodného
(gréckokatolickeho) obradu, zucastiiovali sa bohosluZieb oboch obradov a as-
pon ¢iastocne ovladali katechizmus jedného aj druhého obradu.

3. Vyskumna lokalita v kontexte rusinskeho osidlenia

Hoci dodnes sa v niektorych zemplinskych obciach nachadzaja aj Styri
chramy réznych denomindcii, izemie je v strednej Casti etnicky homogénne.
Rusini sa vo vacsSine obci stredného Zemplina spominaju az od 17. a 18. sto-
rocia. Pochadzali zo severnych oblasti Zemplinskej stolice a vychodnej Halice
a v kratkom case sa asimilovali; zachovali si vSak nabozensku identitu. Vynim-
ku tvoria obce v podhori Slanskych vrchov: Banské, Davidov, Cabov, Rudlov
a Juskova Vola, kam sa rusinske obyvatelstvo dostalo v ramci kolonizacie na
valaskom prave v 16. - 17. storoci, pricom kazda z obci sa spominala ako vylud-
nend a znovu osidlena (Husek, 1925, s. 204).

Prva pisomna zmienka o Banskom pochadza z roku 1384, ked’ sa spomi-
na v suvislosti s majetkovopravnymi zalezitostami $lachticov z Drienova. Obec
bola zaloZena na zakupnom prave obyvatel'mi susednych obci alebo novousad-
likmi (kolonistami).

Zaciatkom novoveku sa v obci so sihlasom zemepdana usadili rusinsko-va-
laski kolonisti. UZ v 16. storo¢i sa spomina dreveny pravoslavny chram, pricom

3 V 18.a 19. storo¢i boli gréckokatolici v tychto oblastiach najma sezénnymi robotnikmi, nadennikmi, Ze-
liarmi alebo malymi sedliakmi. Av§ak prispdsobenie sa dominantnejsej konfesii neraz znamenalo zlep$enie
ich statusu alebo statusu ich potomkov v rdmci lokalneho spolocenstva.
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v tom istom obdobi je v urbare v poddanskych davkach spomenuty aj pravo-
slavny pop. Aj s tym suvisi fakt, Ze v prvej polovici 17. storocia sa obec delila na
Vysné a Nizné Banské (Fels6 a Alsé Banyacska), pricom Vysné Banské patrilo
panstvu Ci¢ava a Nizné Banské miestnym zemanom (Kénya, 2014, s. 57).

V 18. a 19. storoc¢i sa narodnostna skladba obce nemenila. Dominovalo ru-
sinske obyvatelstvo, ktoré vyznavalo vychodny obrad (tzv. uniati). AZ v roku
1880 bolo v Uhorsku uskuto¢nené scitanie, v ktorom bolo mozZné nepriamo
uvadzat aj etnicitu - na zaklade materinského jazyka. Zo scitania sa dozveda-
me, Ze z 568 Banc¢anov malo 518 o0sdb slovensku, 22 nemeckd, 12 madarska
narodnost a 19 os6b bolo bez uvedenia narodnosti. Z toho 499 obcanov bolo
gréckokatolikov, 40 rimskokatolikov, 28 Zidov a 1 evanjelik a.v. Zatial, ¢o v roku
1880 v obci Banské sa ani jeden obyvatel neidentifikoval s rusinskou narod-
nostou, v roku 1900 sa k rusinskej narodnosti prihlasilo az 88 % obyvatelov
a 91 % ku gréckokatolickej cirkvi. PoCet Rusinov v obci sa udrZal na hodnote
okolo 90 % az do scitania v roku 1930, ked’ rusku (rusinsku) narodnost vyka-
zalo len 11 zo 696 obyvatelov (1,5 %)* (MitriSinova, 2008, s. 45 - 53).

Po roku 1950, ked na vychodnom Slovensku v suvislosti s rozbiehajicim
sa procesom industrializicie Slovenska nastala oneskorend ,priemyselna re-
volucia“, mensSia Cast dovtedy chudobnych obyvatelov obce sa zamestnala v no-
vootvorenych priemyselnych podnikoch vo Vranove nad Toplou a KoSiciach.
Naopak, bohatsi obyvatelia ako sikromne hospodariaci rolnici (SHR) hospo-
darili az do roku 1975, ked' vzniklo miestne jednotné rolnicke druzstvo (JRD)
a Banské sa stalo plnohodnotne kolektivizovanou obcou (Kénya, 2014, s. 196).
Tym sa zacal menit dovtedy relativne uzavrety systém miestnej kulttry, doslo
k jej inovacii, modernizacii, s ¢im suviseli aj zmeny v spésobe Zivota i v oblasti
etnickej identity ¢i identifikacie.

Vplyvom spomenutych faktorov sa stalo, Ze obyvatelia Banského, hoci este
viaceri ovladali rusincinu, v sc¢itaniach z rokov 1970 a 1980 sa neprihlasili
k ukrajinskej narodnosti (k rusinskej narodnosti v tom Case sa prihlasit neda-
lo), ale identifikovali sa ako Slovaci. Aj ked’ v s¢itani obyvatel'stva z roku 1991
bolo mozné si prvykrat po 50 rokoch uviest rusinsku narodnost, v obci tak
urobil iba jeden obcan; gréckokatolicku konfesiu si uviedlo 78 % obyvatelov
(MitriSinova, 2008, s. 52). V roku 2001 si ziaden obyvatel neuviedol rusinsky
materinsky jazyk a rusinsku narodnost. Rovnaka situacia bola v roku 2011;
v roku 2021 sa k rusinskej narodnosti prihlasili traja obyvatelia a Styria si vy-
kazali rusinsky materinsky jazyk. Prvykrat v dejinach scitacich akcii na naSom

4 Rozne tdaje o poctoch rusinskeho obyvatelstva v obci nemusi byt odrazom asimilaénych a inych sido-
bych politickych tlakov, ale aj dosledkom sposobu, akym sa v minulosti uskuto¢niovalo s¢itanie obyvatelstva.
Do roku 1950 ho vykonavali s¢itaci komisari, ktori vedome mohli skreslovat ziskané tidaje. Do tohto procesu
mohol zasiahnut aj uditel' a knaz, ktori vopred obyvatelov ,instruovali®, ako maju na jednotlivé otazky od-
povedat. Zo strany miestneho rolnickeho obyvatelstva nemo6zeme vylucit' ani nepochopenie toho, na ¢o sa
komisari pytaju, teda ¢o znamena pojem narodnost, pripadne Gvahy o tom, prihlasenie ku ktorej narodnosti
je v.danom momente pre obyvatelstvo najvyhodnejsie.
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uzemi bolo mozné uviest druht narodnost, ¢o vyuzili 13 obyvatelia, ktori si
popri dominantnej slovenskej narodnosti uviedlo aj rusinsku.’

4. Asimilacia rusinskeho obyvatel'stva v obci Banské

Aj ked' v stcasnosti hovorime o kultirnej integracii, v skutoc¢nosti ide o asi-
milaciu, teda o ,proces splynutia dvoch ¢i viacerych kultiirnych skupin do jedné-
ho celku so spolocnou kultirnou a vedomim spolupatricnosti. Predstavuje jednu
z foriem akulturdcie. Asimilacny proces mézZe mat dve pohyby: (1) jednosmer-
ny, kde jedna kultirna skupina strdca vlastné kultiirne znaky a je pohltend dru-
hou (dominantou); (2) dvojsmerny, pri ktorom obidve skupiny strdcaji niektoré
kultiirne znaky a vzdjomne prebert znaky tej druhej skupiny, pricom dochddza
k vstrebaniu oboch kultur a ku strate odlisnych vedomi, ktoré st nahradené spo-
lo¢nym povedomim* (Kandert, 1995, s. 22). Medzi rusinskym obyvatelstvom
vSak dochadzalo skér k jednosmernému procesu a nadjdeme len malo vynimiek,
kedy by sa jednalo o dvojsmerny proces.

Jednym, ak nie hlavnym faktorom, prostrednictvom ktorého dochadza k asi-
mila¢nym procesom je jazyk. Tak ako spomina aj T. Skutnabb-Kangas (2000, s.
55), ked’ sa zmieniuje o dvojjazycnosti, ktora nie je dlhodobo udrZatelna v pro-
stredi, v ktorom nie je prirodzena. To sa tykalo hlavne rol'nickeho obyvatelstva,
ktoré na rozdiel od obchodnikov, mestského obyvatelstva, vzdelancov a pod.
bolo do istej miery hospodarsky sebestacné, a tym nezavislé od pouzivania via-
cerych jazykov. Dokladovat to mdZzeme na priklade obci tzv. Rusinskeho ostrova
(Kamenna Poruba, Juskova Vola, Cabov, s vynimkou Banského a Davidova), kde
asimila¢né procesy (podobne ako v inych gréckokatolickych obciach na stred-
nom Zempline) prebiehali od konca 19. storocia do 30. rokov 20. storocia, ¢o
potvrdzuje aj konStatovanie najstarsej generacie informatorov: ,I$¢e nasa baba
hutorela po ruski...”

Aj ked obce Banské a Davidov si udrzali rusinsky raz, s okolitymi hutorac-
kymi dedinami mali viacero identickych kultirnych prejavov, a to v oblasti
obycajovej kultiry (obycaje rodinného aj vyrocného obycajového cyklu), mate-
ridlnej kultiry (odev, architektira) a v hudobnom a tane¢nom folklére. Zvlast-
nostou Banského oproti ostatnym obciam bola polnohospodarska produkcia
zamerana na chov dobytka (predtym oviec) a doplnkové zamestnanie niekto-
rych gazdov - priekupnictvo volowv.

V spojenim s jazykom je potrebné spomenut aj problematiku etnickej se-
baindetifikacie spojenej so skolstvom. Prechod na slovensky vyucovaci jazyk
v Banskom sa zd6vodiioval aj problémami, s ktorymi sa stretali deti, ktoré po-
kracovali vo vzdelavani na vyssich stupiioch ¢i typoch §kél mimo rodnej obce.
Tak to bolo aj v Banskom, kde v rokoch 1950 - 1961 Ziaci po absolvovani Sty-

5 Blizsie pozri https://www.scitanie.sk/obyvatelia/zakladne-vysledky/pocet-obyvatelov/OB/SK041
D544078/0B.
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roch ro¢nikov miestnej ,malotriedky“ pokracovali v Stddiu na Zakladnej devat-
ro¢nej $kole (ZDS) v Cemernom ¢&i vo Vranove nad Toplou: ,Jak me posli z tadzi
z Bariskoho do Cemernoho, to me rieznali po slovenski porjadrie a po hutoracki
nijak. To Se druhe dzeci z nami barz riechcel’i bavic. Chto kus plansi bul, ta i po-
vedzel, Ze vi z lesa, abo Se vismivali jak hutorime. Mi Se barz haribili i vecka me
us arni doma riechceli besidovaty. ... Jak zme hutoreli po praziiinoch, chto dze bul,
chto co robil, ta vranovske dzeci - jedni buli u starich rodicoch, druhe na Domasi
a mi Se harnbili povedzec, Ze me lem kravi pasli“ (zena, 1952).

KedZe vyucovanie v ich bydlisku prebiehalo v ukrajinskom jazyku a v do-
macnosti sa rozpravali miestnym rusinskym dialektom, dostato¢ne neovlada-
li slovensky jazyk potrebny vo vyucovacom procese ani zemplinske narecie,
nevyhnutné na socializaciu so spoluziakmi vo Vranove. Okrem toho Banské,
situované na konci doliny v Slanskych vrchoch a obklopené lesmi, je oproti os-
tatnym okolitym podhorskym alebo niZinnym obciam akoby , ukryté“ v lesoch.
V spojeni s rusinskym etnickym pévodom a zachovanym rusinskym jazykom to
viedlo obyvatelov okolitych obci k predstave, Ze ide o, divoky I'ud z hér*, preto-
Ze v lese rostie lem dzivina, ta clovek z lesa jaki budze?” (muZz, 1954).

Bancanski Ziaci okrem naroc¢nejsej inklizie v rdmci triedy zazivali aj pred-
sudky zo strany niektorych ucitelov pre ich jazykové znalosti a miesto povodu
(Banské), ktoré povazovali za zaostalii obec s malorolnickym obyvatelstvom.
Je vSak potrebné zdoraznit, Ze niektor{ ucitelia vyzdvihovali Ziakov z Banského,
kedZe podla nich boli talentovani najma v dramatickom umeni, prednese rus-
kej prozy a vynikali aj v speve: ,Furt toto hutorel ucitel’ Gajdos, Ze ket trebalo is
spivac abo bavic divadlo, ta najlepse bul'i Bancarie” (muz, 1954).

Jazykova situacia u produktivneho rusinskeho obyvatelstva bola menej
problematicka, lebo vacsina obyvatelov bola zamestnana v polnohospodar-
stve na JRD, pripadne nadalej sikromne hospodarili alebo boli kovorolnikmi
C¢i pracovali v lesoch. Hoci na niektorych pracovnych poziciach bola zZiadudca
znalost slovenského jazyka slovom aj pismom, vicsina pracovnikov neovladala
spisovny jazyk. Ako nekvalifikovani robotnici s predstavenstvom komunikovali
miestnymi rusinskymi dialektami. Okrem toho lokalne spolocenstvo aj v ¢a-
soch socializmu pouzivalo v komunikacii len miestne narecie.

Jazykova premena v obci Banské zacala pozvolna. ]. Hisek (1925, s. 387)
uvadza Banské v 20. rokoch ako ruska obec a Davidov ako ciastocne poslo-
venceny. Situdcia sa zacala menit zaciatkom 50. rokov, ked cast mladsej
muzskej populdcie z Banského odisla pracovat na trvalé pracovné mies-
ta do nedalekych priemyselnych centier alebo do kamenolomov a na JRD
do okolitych obci. KedZe vacSina obyvatelstva v okoli, ale aj priamo v prie-
myselnych centrdch vychodného Slovenska bola slovenska, v komunikacii
pouZzivali vychodoslovenské narecia (Sarisské, zemplinske, abovské a spis-
ské). I ked vsetci obyvatelia Banského v produktivhom a postproduktiv-
nom veku uz pred slovakiziciou ovladali asponl Ciasto¢ne zemplinske na-

— 68



STUDIUM CARPATHO-RUTHENORUM 2024 —

recie, v komunikacii na drovni lokality pouzivali vylu¢ne rusinsky jazyk.
S nastupom zamestnavania sa vo fabrikach a inych podnikoch doslo k zmenam
aj pri pouzivani rusinskeho jazyka v domacnosti muzskymi obyvatelmi Ban-
ského. Prestali hovorit rusinsky skor ako Zeny, lebo boli v intenzivnejSom kon-
takte s nerusinskym (nebancanskym) svetom: ,Jak robil muj u kameriolome, tu
u Vechcu, ta vecka zacal uZ po hutoracki a ja vse lem po ruski. A vun mi hutori:, Ta
kedi us zacries hutorec normaliie,” bo ja vse lem po ruski. I jak us z dzecmi, ta me
barZej po hutoracki” (zena, 1933).

V 50. - 60. rokoch 20. storo¢ia muzi narodeni po roku 1930 uz aj v komuni-
kacii so starsimi obyvatel'mi preferovali zemplinsky dialekt.®

V pripade zZien sa dlhSie udrzalo aktivne pouzivanie rusinskeho jazyka.
Zeny z Banského, hlavne mladé vydaté, sa zamestnavat zacali od 60. rokov.
Niektoré (ak neostali v domacnosti) pracovali priamo v Banskom ako lesné ro-
botnicky (sadenie stromcekov, upratovanie konarov po tazbe, vyZinanie buriny
v mladom poraste), kde neprichadzali do styku s obyvatel'mi inych obci, preto
neboli ndtené pouzivat zemplinske narecie. AZ v 70. rokoch bol vo Vranove nad
Toplou zaloZeny textilny zavod, v ktorom nasli zamestnanie aj bancanské Zeny
(Madzikova, 1998, s. 189). V Banskom ako poslednej obci okresu bolo zaloZené
JRD a takmer vSetky Zeny v produktivnom veku sa od tohto momentu zamest-
navali vlesoch, v JRD v Banskom a okoli alebo v priemyselnych podnikoch. Tam
pracujuce Bancanky aj Davidovéanky, najma starSie z nich (t. j. narodené do
roku 1940) medzi sebou nadalej komunikovali rusinsky. Mladsie Zeny (narode-
né po roku 1950), ovplyvnené posudzovanim ich povodu pocas rokov strave-
nych v ZDS vo Vranove nad Toplou, sa rychlej$ie adaptovali na nové podmienky
a aj vo vzajomnej komunikacii automaticky presli do hutoractiny.”

4. Zaver

Akonahle sa zmenila politicka situacia v state, doslo k socialnym a hospo-
darskym zmenam (v dosledku kolektivizacie a industrializacie krajiny) a na-
stali aj zmeny v jazykovej oblasti. V konecnom dosledku sa spustili zmeny aj
v etnickej identite a identifikacii miestneho obyvatelstva. S prechodom na tr-
valy pracovny pomer v mimorolnickej sfére a zabezpecenim si staleho prijmu
mimo vlastného hospodarstva obyvatelia Banského prestali lipntt na dovtedy
zauzivanom sposobe Zivota vratane prejavov tradi¢nej agrarnej kultiry. Mladé
rodiny sa po svadbe zacali osamostatiiovat a postavili si vlastné domy so Stvor-
covym pddorysom, typické pre socialisticka vystavbu v 70. rokoch XX. storo-
Cia. Osamostatnenim sa narusil model tradi¢nej patriarchalnej rodiny, v kto-

6 Bezné bolo, Ze muzi komunikovali len po zemplinsky a Zeny (matka s dcérami, svokra s nevestami)
vyluéne rusinsky.

7 V 70. rokoch 20. storoc¢ia uz vacsina mladsich Zien, aj vo vlastnom lokdlnom prostredi, komunikovala
zemplinskym nare¢im. Miestny rusinsky dialekt pouzivali len pri rozhovoroch so star§imi, s detmi rozpravali
vyhradne zemplinsky: , Zebi $e jim fieSmjali“ (zena, 1933).
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rej najstars$i muzsky clen rozhodoval o domacnosti, ¢im sa stali nezavislymi
od starsich rodinnych prislusnikov, ktori mali tendenciu byt konzervativne;jsi
a odolnejsi voci inovaciam.

K zblizovaniu rusinskeho dialektu a zemplinskeho narecia v obci vSak doslo
uz skor nez v druhej polovici XX. storocia. Ked' v 20. rokoch I. Pankevic skimal
ukrajinské (rusinske) narecia na Podkarpatskej Rusi a vychodnom Slovensku,
zaznamenal vyrazné vplyvy zemplinskeho narecia v tejto oblasti (Parikevic,
1938, s. 545), ¢o nam potvrdzuje aj vyrok informatorky z terénu: ,Is¢e moja
mac [matka informatorky narodena 1916] povedali, poroch, ale moja roven us
povedala normaliie - prach” (Zena, 1952). To neskor ulahcilo ucenie sa sloven-
ského zemplinskeho dialektu obyvatelmi Banského, ¢im sa preslo k jeho aktiv-
nemu pouzivaniu v ramci lokalneho spolocenstva a definitivnemu nahradeniu
rusin¢iny. D6vodom bolo aj dochddzanie deti do $kol v okolitych obciach a vo
Vranove nad Toplou. Aby sa im ulah¢ila adaptacia v novom prostredi a elimino-
vali sa negativne reakcie okolia (podceiiovanie, vysmievanie a pod.), rodic¢ia sa
s detmi od 70. rokov zacali rozpravat' vylucne zemplinskym narec¢im. Niektor{
dokonca zakazovali najstarsej generacii (starym a prastarym rodi¢om) zhova-
rat sa s detmi rusinsky -, besidovaty”.

V sti¢asnosti sa len par jednotlivcov z Banského povazuje za Rusinov (hlav-
ne z najmladsSej generdacie a latentne aj najstarsia generacia), no dodnes mozno
v obci badat prejavy a vplyvy rusinskej kulttry. Jednou z nich je sliZenie cir-
kevnoslovanskej liturgie raz tyzdenne, €o je vSak v oblasti stredného Zemplina
uZ raritou a moézeme ju vnimat ako relikt rusinskeho povedomia v obci.

Dal$im prejavom je poslednych pit alebo $est’ obyvateliek aktivne pouZiva-
jucich rusinsky jazyk v beznej komunikdcii, ktoré vsak nie su ochotné pouzivat
rusinsky jazyk s mladSou generaciou a ne-banc¢anmi.

Rus’ke piesne uz dnes nemozno najst v aktivnom repertoari obyvatelov
Banského, no medzi najstarSou generaciou sa podarilo zachytit aspon par strof.

Ako posledny prejav mozno spomenut aktivne pouZzivanie toponym ma-
jucich zaklad v rusinskom jazyku, napriklad Hirka (Horka), Storonka (Mala
stran), Seredina (Stred), Bereh (Breh), Ternava (Triiava) a iné. Pravdepodobne
z obdobia salasnickej formy chovu dobytka alebo oviec pochadzaju nazvy Stad-
la a Kosara.
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XAPAKTEPICTIKA AIThCKOT'O YITATEJIA K
AJIPECATA PYCUHBCKOM JIITEPATYPBI ITPO
JITH 1 MOJIOAEXK HA CJIOBAKII!

Muxan I[IAB/IIY

Abstract

Literature for children and youth represents a large part of the book production of con-
temporary Ruthenian literature in Slovakia. Almost every Ruthenian writer is the au-
thor of at least one book dedicated to children’s readers, which only confirms the great
importance attached to future generations. Considering the fact that it is the literature
of a minority nation living in the territory of the majority, it is understandable that it is
specific in terms of the genres chosen, the topics covered and, ultimately, the approach
to its readers. Ruthenian literature often deals with existential problems related to the
question of nationality and identity. These themes also permeate the literature for chil-
dren and young people. Younger or future generations are not only receivers of artistic
text, but also addressees of messages, references, wishes and hopes contained in liter-
ary texts of the older generation. We want to create the characteristics of a child reader
from the point of view of the authors writing this literature. In the article, we describe
how the authors themselves see their potential reader, what approach they take to him,
what competences and tasks they attribute to him.

Keywords: Literature for children and youth. Ruthenian literature in Slovakia after
1989. Children’s reader. The personality of the reader. The addressee of the literary text.

1. Bctyn

[Ipu 6iciai 3 aBTOpaMM PyCUHbCKOH JIiTepaTyphl MifuapKyeEMe €/1HO, OIS
Hac, [VIaBHE MMPaBUJIO — BCe Tpeba [yMaTH Ha TO, IPO SIKOTO YiTaTeJsis MUIIeMe
CBill TBip, T3H. He Tpeba TBOPUTH JIiTEPATypy 6€3 JasgsKOH aBTOPHCKOH CTpa-
Terii, a JieM ¢S CIINo CIoJIraTH, e ,,...TaAb diTaTesi co6i , TOTy CBOK“ KHIDKKY
HauyTh". KakZp1i aBTOp X04e, abbl ObLIM €ro KHIKKBI YiTaHbl, a 1 3 To# npi-
YiHbI ObI CS MaB illfi mepes MepuIbiMa MOPHUKAMHU TEKCTY 3aJyMaTH HaJ ThIM,
XTO € éro 3a[lyMOBaHbIN a00 MOTEHI[ia/IHbIN YiTaTelb.

JliTepaTypa npo AiTu i MoJio/1e2K TBOPUTD BEJIMKY YaCTh KHHXKHOW MPOAYK-
il cyyacHOM pycMHBbCKOM JiiTepaTypbl Ha CaoBakii. Mo MOBiCTH, e CKOPO
KaXK/IbIH €/leH N1caTeJsib € aBTOPOM 60/ja JIeM €AHON KHIKKbI TPUCBSIYEHOU
JITbCKOMY 4YiTaTeJsIEBH, a AAKIJIbKO 3 HUX CA 3aMipIO€E JieM Ha JiTbCKOr0 ajpe-
cara. /lo siiTepaTypsl Ipo AITHU 1 MOJIOZEX PALUME KHIKKBI IIPO AITHU OZ Ha-
POKiHA M0 a0J1eCLeHILi10, TOKPbIBal4i TEMBI peJleBaHTHBI | iIHTepeCcHbI PO
JiTu 1aHbIX BikiB, yepes npo3y i noesito, ¢ikiito i itepatypy dakrty. (LYNCH-

1 Publikovanie prispevku bolo podporené grantovym projektom VEGA MSVVaS 1/0506/22 Pomedzie
strednej Eurépy ako $pecificky heterogénny priestor literatiry (Vychodné Slovensko a susedné regiony).
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BROWN, 1999). € To niTepaTypa HalIOro AITUHCTBA, T3H. CTaBY, 0Jf KOTPOTo s
OyzeMe Bce Belle i Belle ofia€éBaTH, 60 eBeHTyasIHI BbIpOCTEME B IOCHIIOr0
yosoBika. (HUNT, 2003).

B paMKkax cydacHOM pyCHUHBCKOM JliTepaTypbl Ha CioBakii MO HAWTH MHO-
»)KeCTBO aBTOPIB, KOTPHI € y CBOiM TBOPOi mpsiMo 3aMipiolOTh Ha AITHCKOIO
yiTaTes K MpuiMaTeid iX JiTepaTypHBIX TBOPiB, 460 MalOTh MiHiMa/IHI €AHY
ny6Jiikarito npo AiTH (MoJ06HI K TO IJIATUTBH i PO PYCUHLCKY JiTepaTypy
B 06111iM, HayacTille ifje 0 mpocThl JipiuHbl )kaHpbl). K TakbIM aBTOpaM mo-
e3il nmpo AiTU naTpATh Hanp. Takel aBTopbl, AK lITedpan Cyxblil 3 KHUKKaA-
mu Az6ykapHs (2004), CaoH Ha keruapi (2007), Heza6ydka (2008) i Az6ykoea
Mama (2010), KBera MopoxoBiuoBa LIBuK 30 360pHUKamMu Kamapams chid
3es1eH020 dy6a i 6esasozo Heba (2011) a Bosbmutl Hs 3a pyukst (2013), lleTpo
Am4aiéro ge6yt Mamko, nodbme yimamu (2014) i ganmsl nucartei. [lonpu aB-
TOPBCKiH TBOpUYOCTH (360pHUK 3arajiok 3dozadali, wkoaspuky, 2015) € 6ap3
Ba)KHBIM all 360PHUK MaJIOH HApOAHOH POJIKIIOPHOH TBOPYOCTH MPO IiTH, J5-
kyto, mamko! (2018, 2023), koTpy 3 06J1aCTH CTAaPUHBCKOU J0JTMHBI 1036epaB
a npo Jauiibl redepariii coxpanuB FOpko XapuTyH BEAHO i3 CBOEB MaMOB.

K aBTopaMm, KOTpEI €1 3aMipIOI0Th HalyacTillle Ha AITbCKOTO YiTaTe s, yBo-
auMe Bipmnkel IBeTbl MesiHiYakoBoit (I Hkosu, i HaHbkosu, 2010; 3 npuno-
8idkbi ceim, 2015 i lllkoaspuk, 2015) 1i MHOXecTBo my6utikaiiit Fesens! ['ino-
BOI-MiOB4iHOBOM, KOTpa BblJjaja Belle K NATHaALATb 300pHUKIB moesii
npo AiTh. Haxasb, €JHOT/IMBBI KHKKbI HE MalOTh OKpeMY iZIeHTITy a JOBES-
Ha CIJIBIBAIOTD B LiJly aBTOPYMHY TBOPYOCTbD.

€1HOB 3 HaWmnomnyJapHilbIX nucatenék € Joamizaa llaHaanosa, KoTpa
NaTpUTh MeJki )kaHpoBO GJIeKCiBiIHBIX aBTOPIB, IPOOYIOUiX MUCATU MOE3il0,
npo3y i paMaTiuHbl TEKCTHI, ajle BCe 3 AITbCKbIM LiJIEBbIM YiTaTe1éM. ABTOp-
Ka Ha cebe ynpsiMUIa N030pHOCTb JisIKy04i 360pHUKY IPOCTOM piTMiuHOM 1O-
esil Pod'te d'ity, Sto vam povim/Ilodbme dimu, wmo eam nosim (2013, 2. BBIA.
2018) 3aMmipsiHbIM Ha JoMallHi 3BipsATKa, HA KOTPY O NMapy pokKiB HecKopiie
Ha/iBsi3asia 360pHUKOM M0e3ii 0 eK30TiYHbIX 3BipsATKax (AHU 6bl cbme He 8ipu-
au, 2018). AM6iIio3HIIIBIM MOETIYHBIM TBOPOM € KHIDKKA J[yXOBHOM moe3ii i
MOJIMTBOYOK Npo AiTH Hantw cs sodiuksl (2020), KoTpa B pyCUHBCKIH sniTepa-
Typi He MaTb KOHKYPeHI|ito, 60 OCTaTHs [[yXOBHA M0€3is € MMcaHa PO JA0pOC-
JIBIX i BIKOBO cTapiubIxX yiTaTesiB (ceHiopis). K mpo3oBiii TBopyocTu JrogMibl
lllaH/1a/10BOM MO JIOTENeph PaxoBaTH JieM 3a6aBHBI po3noBial Mame doma
ncuka (2022), Ho No/J/1s1 HAC HAUT'OJHOTHIIIOB YaCTEB €M TBOPYOCTH CYTh Clie-
Hapi ApaMaTiyHbIX Tep HaNHMCaHbIX NPo AiTH i MoJsoaex ([Ipunosidka 3 sica,
2014, Wi-¢pinmena npunyesHa, 2015, Jisuamko i xcebpak, 2016, IOpko a no-
kaad, 2018, YydecHa sasouka, 2018). BaxkHbIM GaKTOM €, ke TOThI TBOPHI He
3icTaBalOTh JieM B TEKCTOBIH 0061, aie ObLJIM iHCIIeHOBAaHbI i Tpe3eHTOBAHbI
B LIKOJIbCKBIX NMPEACTABJIIHAX aKTOPaMU-LIKOJIAPaMU IiJ pexXiéB y4iTeJbKbI
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Japinbl MapkoBoii B OCHOBHIN yMeJenbKil mKoJi y CBiAHUKY Lii Tpe3eHTo-
BaHbI Ha PycHHBCKIM decTiBasi. ABTOPYHUHBI TBOPHI TaK GBI XOCHOBAHbI B
PYCHHBCKIM HapOJHOCTHIM LIKOJIbCTBI, @ TaK MaJIu MOXXHOCTb PO3BUBATH I10-
TeHlia/IHbIX akTopiB TeaTpa Anekcanjpa JlyxHosiua B [IpsiiioBi.

flk ali B pycHHBCKiH sniTepaTypi B 0611iM, )kaHep Mpo3bl (al MPO3bI MPO
JiTH) € oMHOro papitHilbii. [lonpu yx cnomsanyTii Jliroamini [lanpanoBin
cs B MOCTIAHIX pokaxX 06siBUJIa HOBA aBTopka — Mapis llImaiiaoBa (Y didka
Ha deopi, 2020, Makcossl Hosbl uiscemkbl, 2022, [1id dukos epywkos, 2023) 3
TBOpaMU PO HallMeHUIbI AiTH 3 JilaKTiYHbIMA i elyKauHbIMa eJIeMeHTaMHU.

2. TemaTiyHbl i popMaaHbI XapaKTepiCTiKbl PYCUHBCKOM JIiTEPATypPbI
npo AITH i M0OJI0ABIX

TeMbl cKyMaHbI B paMKax PYyCMHbCKOH JiiTepaTyphbl PO AITH i MOJOJABIX
CyTb INTyO0OKO 3aKOpiHEHbIMA B KYJITYPHIM i Cl10J104eHbCKIM IPOCTOPI pyCUHB-
CKoro Hapoga. Mepxi TeMaTiKOB JliTepaTypbl IPO AITU NATPATb TaKbl TEMBI,
AK AITbCKa I'pa, NO3HAHA NIPUPOAHOTIO i JOMALIHEro CBiTA HABKOJIO AITBAKa,
BBITBApsiHA MO3iTIBHOT0 OJHOIIIHSA Ky poAuH] i okonuTit npupofi. ToTs! igei
CYyTb €JHOYACHO NepeBA3aHbl 3 PYCUHbCKOB iIEHTITOB i MiYapKylOTh BaX-
HOCTb HapO/JHOH iZIeHTIThI, FOPJ0CTh Ha OXOKiHS, TI060B K MaTepUHBCKOMY
A3BIKY 1 JIOKaJIHIM TepiTopil. J/liTepaTypa nucaHa B A3bIKy MaépiTHOr0 HapoAa
Ha JlaHi{ TepiTopii, T3H. B CJIOBAlbKIM f3bIKY, MHOTO pa3 3aBe/ie YiTaTeJis [0
€K30TIYHbIX IPOCTOPIB, HO PYCUHbCKA AITbCKA JiTepaTypa 3iCTa€ y3Ko Iepe-
MOEHA i3 3HAaMbIM IPOCTOPOM, YiM CA MOJIOAUIBI YiTaTe i MOXKYTh JIerlie ileH-
TipikoBaTH 3 €HOTIMBBIMA PO3MOBiAAMHU.

ABTOpBI BesI€é pa3 BBIAJPIOIOTL CBOI ifiel i 3aMipbl eKCHJIiLiTHI, NpsAMO
OCJIOBJIIOIOTH 4iTaTessl 3 SICHBIM eJlaHéM, abo cs1 CHaXKaTb of HEro ficra-
TH KOHKpeTHe 06ilsiHs. B jliTepaTypi ¢ MinHO miyapKye KoJeKTiBHA CIiB-
HaJIeXXHOCTb Iepej iHJiBiAyasisMoM, NilYapKy€e Csl BaAXXHOCTb PYCUHbCKOH
KOMYHITBI i CITOJIOYHBIX KYJTYPHBIX IIIHHOCTEMN, HaNp. AAKY0Yi ONUCaHIO Ti-
MiYHBIX 3BbIYAIB, CBAT a00 XapaKTEPiCTIUHBIX JIOKAJHBIX reorpadiuHbIX MicT.
ToTb! TeMbl MalOTh MHOI'0 pa3 QyHKIiI0 NOYYiTH yiTaTess, €[HOYACHO Obl asle
MaJ/IM B MOJIOAWIIM 4YiTaTesJIéBY MiANOPOBAaTH PO3BUTOK 4YyTA TOPAOCTH, alle
i OMOBIAHOCTH 3a Hapo/, (Hamp. YacTblil MOTIB XOCHOBaHs MaTePUHbLCKOTO
A3bIKa).

dopMasiHbl XapaKTepiCTiKbl PyCUHbCKOH JiTepaTypbl Npo AIiTH ofpaka-
I0Th IX ZIIaKTi4Hy I IHIITPYKTiBHY nloBary. ABTOpbl MHOT'0 pa3 NpsAMoO afpe-
CYIOTb MOJIOJIOTO YiTaTeJif, BXbIBAIOTh I'PaMaTiuHy Jpyry ocoby (T3H. rpa-
MaTiyHe Thl) Ha BBITBOPiHS 4YyTs iHTIMITBHI i aHra>koBaHOCTU. TEKCThI CYTh
MHOTI'0 pa3 Jjonepe/ly BbITBapsiHbl 30 3aMipoM, abbl UiTaTeN€BU aJpecoBalu
,”KBIBOTHBI JIeKLii" 1[i MOpa/IHbI TOJHOTHL. MHOTO pa3 cyThb npedepoBaHbIMA
NPOCThI MOETIUHBI TEKCThI 3 BBIPA3HOB PiTMIKOB, TaKCaMoO AifaKTiUHBIN Ka-
Hep GaMKbI.
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[IpocThl GOPMBI 3apPYUYIOTh, e IMOCOJICTBO aBTOPIB He 3iCTaHEe CKPBITHIM
MeKi ZaanbiMa 3HadYiHAMU ,MeKi Imopukamu®, aie 6ye sicHI izeHTidiko-
BaHbIM i BBICJIyXaHbIM. ABTOPbI MHOTO pa3 3aHUMAalOTh POJIb MEHTOPA, KOTPBIX
Ma€ 3aMip BECTH MOJIOAOTO YiTaTesd Mo J0po3i MOPAJIHOTO i iHTeJeKTyas-
HOTO po3BUTKY. EKkcriiniTHaA azfpecanis € npedepoBaHa nepes iMIUIILITHBIM
pO3MOBiAaHEM €QHOTIUBBIX MOBiJaHb, T3H. 3a/lyMaHbl aBTOPOM JIeKIil CYTb
scHI noxomneHbIMa. TOT NPUCTYM [;03BOJIIOE aBTOPAM NPOEKTOBATH CBOi BJIaCT-
HBbI iflea/ibl i TOJHOTBI HA CBOIO MOJIOAY My6JIiKy, 4iM cs iCTBbIM crioco60M CHa-
»KaTb peasli3oBaTH ,BbIXOBHbIN IJIaH" PO AOPOC/BIX JIIOJEH, IKbIMa CSl TOThI
MOJIOZBI IiTH pa3 CTaHYTh.

3. OgHowWiHA aBTOp - yiTaTe/ b

Bsin3uibiM 4iTaHEM PYCHUHBCKOM JIiTEpaTyphbl PO AITH MOXK ijleHTidikoBa-
TH OJHOLUIHS MeJKI aBTOPOM a AITbCKBIM 4iTaTeséM €ro Jitepatypsl. JiTu
CYyTb MHOTO pa3 CTepeoTiNniuHI 306pakeHbIMa IK CiMOOJIbI YiCTOThI, HEBUHHO-
CTH, ajie i IpOCTOTBHI, EAHOYACHO CYyTh aJle i HOCUTENAMHU HaAil i OANIOBIAHOCTH
3a 6y y4HOCTb HapoAa. ABTOPHKI Cs1 yepe3 CBOI TBOPbI CHAXKaTb GOPMOBATHU
MOJIOZBIX YiTaTesiB Ha CBill iZieaiHbIN 06pas, i TaKbIM CIOCO60M IM 0/10B3/]aTH
TFOAHOTBI, KOTPbI CyTh NOAJIS HUX HYTHbIMA NP0 3aXOBaHs PYCUHbCKOU KYyJI-
TYPHI 1 iJeHTITHL.

3 TEKCTIB € sICHe, )Ke MHOTbI aBTOPBI BBICTYNYIOTh 1K CKyLI€Hbl MEHTOPBHI,
KOTPHI ¢ i1eHTiQiKyI0Th 3 BAXKHBIM MOCJAHEM — BECTH Ay r'eHepauir. [1u-
CaHs PO JiTH € HAalOBHEHeE BBICIIbIMA I[IJIAMY i iZjleassaMu, 60 aBTOPHI BiAATh
caMbl cebe sIK XpaHUTENIB KyJTYpHOU AifoBU3HI. B cBOiX yiTaTessx csa cHa-
»KaTb BBITBOPUTH SICHBIM 3MbICEJ )KbIBOTA, HANIPSAMYIOTh 1X Ky TOMY, )KeObI 3
HUX BBIPOCJIY OJNOBIJHBI i TOP/bI YJIEeHOBE PYCHUHBCKOTO HAPO/a.

€ aJsie iHTepecHe, ke BeKIlIblHA PYyCUHbCKOH JIiTepaTyphl Npo AITH € aJjpe-
COBaHa IIPO YiTaTeJsIB MOJIOALIOrO IKOJbCKOI'O BiKy, MOX IIOBICTH IIPO AiTH
o 6 1o 10 pokiB a6o i mostogmbl. ToTa femMorpagiyHa rpyna € Moxe MoBaXo-
BaHa 3a iZieasHe nmy6JIiKyM Ha Mpe/CTaBJIiHS OCHOBHBIX 3HAKIB i Ha mignopy
BBITBOPIHA IepenoiHs 3 pyCUHbCKOB KYJITYPHOB i1eHTiTOB. MO ThIX aJle 1o-
BiCTH, e cs BBITBApSATh NapaJJOKCHBIA 06pa3 ThIX MOJIOAbIX YiTaTeIB — Ha €]1-
Hill cTpaHi cyTh NPOCTO 306paXkeHbI sIK MPOCTHI @ HEBUHHBI, Ha CTPaHi ApyTii
CYTb 3aTshKeHbIMa OJ[IOBiZIHOCTEB i 0UEKOBaHSAMH, KOTPbI Obl CbMe CKOplle
yeKasly, )ke 6y1yThb aZipecoBaHbl AOPOCAbIM UiTaTesnsaM. Tota fyasnita pediek-
TYE€ NOIJIsIZ, aBTOPIB Ha AITH SIK 06EKTDI, KOTPbI M0k GOpPMOBATH a Ha iX MJeui
MO 3JI03KbITH HapO/JHe M0CJaH4.

4. AGceHLia - sliTepaTypa npo AiTH, ajie He PO MOJIOAEXK

XapakTepicTiKbl OKMCAHbI B TPEJOILIBIX a63a1[0X MO MO/AJIsI HAC JIOTT4HO
BBICBITJINTU MOTiBal[iéB BBIMJIMBAIOYOB 3 PYCHHBCKOU icTopil, riaBHi 3Bs3a-
HbIMa 3 aciMisaliés, KoTpa JoTenepb MilJHO HEraTiBHO BIJIMBATh Ha OyAydY-
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HOCTb PYCMHBCKOTO HapoJa. B 4iM cq ase Tsxilie HaXoAWTh JIOTi4Ha NpiviHa,
TO € abCeHIis1 TBOPIB JiTepaTyphl PO AITH CTAPIIOrO IKOJIbCKOro Biky (10
ax 15 pokiB). fK OiTHU cTapiloTb, JOXOJUTb ¥ HUX Ky PO3BUTKY KOMILJIEKC-
HillIbIX eMOLiil i OLiHOK, BbIpacTaTb Ty I'eHepallid PYCUHbCKbIX 4YiTaTeJiB,
KOTPBI OBl CO6i 2Ka/ia/Tu JIiTepaTypy aKLeHTYI04Yy Ha TOThI 3MiHbI ¥ IX )KbIBOTI
(mepe0BLIBITKBIM POAUHHIM), KOTPbIMA fKpa3 nepexopkatoThb. CyTb TO YyT-
JIUBBI TEMBI, AK HaIP. pO3BOJ POAIYiB, CMEPTh B POAMHI, IepecTAroBaHs c4 [0
iHIIOro MicTa Li KpaiHbl, My6epTa i Jasllibl BbI3BBI IepexoAy AiTBakKa A0 A0cC-
IeJIOCTH, KOTPbl B PyCHHBCKIN JliTepaTypi CKOPO CTONPOLIEHTHO aOCEHTYIOTh
(BBIHATKOM € €4HA MaJieHbKa nyo6Jtikanis [leTpel CeMaHL€BOM, B KOTPill CyThb
TeMbl CAMOCTATHOI0 KbIBOTA MOJIOJOI0 YOJIOBiKa BO BEJIMKIM MicTI, Lii nepiua
JII060B, HO Ha TOTY €JHY Ny6JIiKallilo aBTOpPKa YK Belle He Ha/|BAA3aJ1a, a ThIM €
NOTeHLiaJl TAKOH JliTepaTyphl JOTellepb He BbIBXbITHIN).

ToTa xp16ytoya liTepaTypa € CIMITOMOM LIBIPIIBLIX CII0JI04EHbCKbIX GaKTO-
piB fIK € BaXKHbIH I TAXKKO pilIbITeIbHBIN Ipo6JieM abceHl1il cepeiHIX pyCUHb-
CKbIX LIKOJI. BbICJIIAKOM € ajie maB3a B JliTepaTypHIM 3all0IHIO MOJIOAbIX YiTa-
TeJIiB, KOTPhI CYTh TaK HY4Y€HbI YiTAaTH iHIIOSA3bIYHY JiTepaTypy (C/10BaLbKY,
aJle i mepekJiaJloBy), a TaKbIM CIIOCOGOM JIOXOZUTh Ky CTPaTi KOHTAKTy aBTO-
piB 3 JlaHOB reHepariéB yiTaTesiB. [JouacHbIM pilliHEM Obl MAaK MOIJa ObITH
BeKIlIa MOHYKa JIiTepaTyphl NEPEJIOKEHON [0 PYCUHBCKOTO 513bIKa, KOTpa OBl
csl 3aHMMaJla IpaBi TaKbIMa TEMaMHU, X0JIEM JI0 TOTO 4Yacy, NOKbI €1 PyCUHbCKbI
ABTOPBI He 3a4YHYTh OPBEHTOBATH | HA TAKbIX 4iTaTeJIB, | He B3HUKHE Ty aB-
TEHTIYHA PYCUHbCKA JliTepaTypa PO TaKy I'pyIy diTaTesiB.

HepocraTok »aHpiB aZleKBaTHBIX IIPO JlaHy BiKOBY KaTeropiro 4ditaresiB
AK € Hamp. AITbCKa AEeTEeKTiBKa, pO3MOBiaHa 0 NPUATEAbCTBAX 1 3aXbITKaX
JITbCKOM MapTii a60 po3MOoBi/i 3a06epatodi 51 HepuIOB JIIDGOBEB TOT MPOGJIEM
3ripuyoTh — HacJiZIKOM TOI'0 CyTh CTapLibl AIiTH BXabeHbl 6e3 JliTepaTypHBIX
nocTaB abo MOBiJJaHb, 3 KOTPbIMa ObI €1 MOTJIM ieHTiQiKOBATH, IITO IM CTH-
KY€ 3iCTaTH B CNIOIHIO 3 pyCUHbCKOB JIITEPAaTypOB Yepe3 TOT KPIiTiYHbIN NPO iX
JaJlbli pO3BOH BiK.

CaMoco060B, ek3icTye AakiJbKo JliTepaTypHBIX NPOo6, KOTPbl Ha MepLIbIi
HOMISAA CYyTh aJipecoBaHbl (KeJb Y»K He IPO CTapLIbIM LIKOJIbCKBIN BiK) Mpo
JIIo/lel Ha MOoYaTKy JOCHIJIOCTH, ajle peasiTa € iHIIa. EAHBIM 3 MPUKIAJIB €
Harnp. npo3a Misiana Iaa Hecnognenbi 10661 (2024), e CyTh ONHCOBaHbI Hep-
IIbl KPOKbI MOJIOJBIX JIIOZlEeH B JOPOCJIM »bIBOTI (CeIbCKbl 3a6aBhbl, aJIKOTOJI,
nepiia J60B i nepiibl CKYLUIEHOCTH B po60Ti a60 Ha BOUHI), HO Ha APYTbIX
NOTJISA/, € SICHE, YK€ aBTOpPOBa p03a Ma€ LIAJIKOM iHIIy my6JiKy fK i Liib - ife
0 HOCTaJIT'i4YHy MpO3y CTapIIOro aBTOpPA HAllOBHEHY CIIOMUHKaMH Ha MOJIO-
JO0CTb, IMCaHY NPO YiTaTesiB TOM camMoil BikoBO# KaTeropii, KOTphI (K ail cam
aBTOpP) HOCTAII'iYHO CIOMUHAIOTH i iIeHTiQiKyIOTh €51 3 OMMCcaHbIMA TeMaMHU
i Ha 3akJaJl BJIACTHBIX CKyIIeHOCTeH (HAIp. MOBUHHA BOEHbCKA CJIYX6a B
KOMYHICTIYHBIX Yacax). A X0oIlb JAKOTPbI aBTOPbI NPE3eHTYIOTh MOA06HY Ji-
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TepaTypy sIK Npoby mepesaTH MOJIOJUIBIM YiTaTeJsIM Yacbl MUHYJIOCTH, ,IK
TO /aKoJIM ObLI0", 3icTae TO JieM BO GpOpMi KeslaHb, KOTPHI € iM He JapUTh
NEepPeMiHUTH Ha PEAJIHOCTbh, @ KOHTAKT 3 ThIM YiTaTeJbCKbIM IIyOIiKOM 3icTae
HeHaIBsA3aHbIH. TaKbIM CIIOCO60M MOXKeMe 6iCioBaTH O PYCHHBCKIH JiTepa-
TypI IPO AiTH, HO YK He TIPO MOJIOZEX.

5. 3ak/104iHA

Ha BbIpiliHg TakbIx abceHLil i 3ab6e3nevyinsa 6yAy4ol BiTaniThbl pyCUHB-
CKOH JIiTepaTyphl IPO AITH a KOHEYHI i PO MOJIOABIX, € IOTpeOHe 3p0OUTH Ja-
KIJIBKO pillliHb. 3a Ilepuie, aBTOPbI MOXKYTh PO3LUbIPEBATH TEMBI CBOIX JliTepa-
TYPHBIX TBOPIB TaK, »e0bl TaM ObIJIU i BONPOCHI 0OThIKAI0Y] €5 CTapIUbIX JiTel
i,TiHeDxepiB®, 1K CyTh Np0o6JieMbI 3 0COOHOB i/IeHTITOB (He JieM HapOoJJHOB),
OJIHOILIHSI Ky pOBECHHMKaM i eMolioHa/IHbIN BbIBOW. EkcniepiMeHTOBaHEM i3
»KaHpaMH 51K € daHTasiiiHa 1ji MicTepio3Ha JiTepaTypa Moxe aBTopaM 0Ca1060-
JUTH iMariHauiro fgakosu nijpsjpKeHy HMMa IepeAloK/IaJaHbIMa M10XaaB-
KaMHU Ha NiJopy HapoAHOM iAeHTIThI, a TAKbl TEKCTbI ObI MOTJIU edeKTiBHIIIE
PE30HOBATH y YiTaTesiB MiMO HAaMOJIOAIION BiKOBOHM I'PyIbl, PO KOTPY € ait
TaK [IMCaHa CKOPO BIUBITKA JiTepaTypHa NPOAYKIis.

TakcaMo TO He 3HaUITh, ke IpeBaJIeHTHhI TeMbI 3BS13aHbI 3 HAPO/HOB i/jeH-
TiTOB GYAyTh PO KaTeropiro 4yiTaTesiB CTapIIoOro LKOJbCKOTO BiKy Taby, TO
Hi, € asie noTpe6GHe 3BOJIUTH iHIIBI aBTOPBCKBI CTpaTerii a/leKBaTHHI i iHTepec-
HBI [TPO iaHy I'pyny (J0Be/KeHe 0 eKCTPEMHOTr0 06pa3y — He MOXK YeKaTH, HKe
PITMi4HBI BipIIOBAaHKbI 0 MaMLji, KOTPBI €A y4aTh AITH I€PEAIIKOJIbCKOrO0 BiKy,
OyAyTb CIIOCOOHBIMA 3aiHTEPECOBATH [[iTH CTAPIIOTO IKOJbCKOTO BiKY, a TO
caMe IJIATUTh PO HOCTAJII{UHe CIIOMHHAHA aBTOpa Ha JJOXOJKY — JOXOJUTh
Ky He3TO/1 Me/XKi »eJIaHbIM | peasIHbIM 4iTaTesIéM JiTepaTyPHBIX TBOPIB).

[To gpyre, KOMyHiKalif aBTOPIB JIiTEpaTypbl NPO AITH | MOJIOABIX 3 NeJa-
roraMd i KyJITypHbIMa iHIITITYLisIMK Gbl MOTJIA OMOYIi JIiMIlle MOPO3yMiTH
norpe6am dyitaTeJsisl, AKbI € B Mepio/li cTapIIOro MKOJbCKOTO BiKYy — XOLlb
6bl ObLJIO aJipecoBaHe LIKOJISAPSAM APYyTroro CTyIHSI OCHOBHOH LIKOJIBL, @ He YK
IITY/leHTaM Ha cepeHii mKoJi. TakbIM c10CO60M 6bI G110 MOKHE BBITBOPH-
TH MICT 4epes JliTepaTypHY NPONAacThb, a B i/lea/IHbIX MOAMiHKaxX Obl TO MOT-
JIO IHIUMIpOBaTH MOJIOABIX YiTATeJIB I K BJACTHBIM JIiTEpaTypHbIM [IOYiHaM,
KOTPBI OBl ajsie PO3BUBAJIM PYCUHBCKY JiTepaTypy. [IOHyKHYTS JOCTYIHBIX
3/1p0oiB, OpraHi3oBaHs JiTepaTypHbIX CTPIY (My6JiyHe yiTaHsa abo aiTepaTyp-
HbI{ BOPKILIOM) MOXe NiZATOPUTH YiTaHd | TBOPUBE BbIAAPEBAHA PYCUHbCKOU
MOJIOZEXKBI.

Pycunbcka siTepaTtypa npo aitv i mosiofex Ha CiioBakii € BaXXHOB Cy-
4YacTEB KYJTYPHOH AI0BU3HbI PYCUHBCKOT0 Hapo/a. CHaXXUTh ¢l QyHIOBATH
K MiCT MeKi reHepariisiMy, a 3apy4iTy, abbl TOAHOTHI, TpaAinil i a3bIk Py-
CUHIB ObIB MepeZlaHbIi OyAydiM IreHepalisiM. 3aKbl JiiTepaTypa Mpo MOJIOA-
1IbI AITHU € 6oraTa i po3MaiTa, eK3icTye BesiMKa noTpeba pilllbITH MPonacTh B
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TBOpaxX PO CTapLIbIX YiTaTeJsiB IIKOJbCKOTrO BiKy. PO31IBIpIHEM IKaJIbI TEM |
»KaHPiB MOXYTb PYCHHBCKbBI aBTOPbI 3a0€3MediTH, Ke6blI IX siTepaTypa 6bL1a
peJIEBAaHTHOB a iHTEPECHOB 1 MpOo JoTenepb irHOPOBAaHbI BIKOBBI I'PYIbI, YiM
OBI CsI MiATIOPUJIO LiJIOXKBIBOTHE MEePENOiHs 3 KyJITypHbIMAa KOPIHSIMH.
Jsakytodi epeKkTiBHOMY HanpsiMOBaHIO TBOPHUBOU eHeprii aBTOpiB Moxe
PYCUHBCKA JliTepaTypa eK3iCTOBaTH HeJsleM IIpO JiTH, ajle i MOJIOABIX, MOXe Cfl
HaJjajle pO3BUBATH, IHLINIPOBATH MOJIOABIX | HAKOHELb BbITBAPATHU TaK Ke-
JIaHbIM 3MbICeJ PO iJEeHTITY i NPpHUHAJIEXKHOCTb K HApOAY, KOTPbIX OyJe ek-
3icToBaTH i B opoc/iM BiKy. € noTpe6GHe Ha TO 3BOJIUTH aJleKBaTHbI HACTPoi
i cTparerii, 1i y>k MaeMe Ha JyMLi aBTOPbCKbIN IITiJ NHCaHS, JiTepaTypHbI
>KaHpBI | TEMBI, KOTPBI CYTh PO AiTH CTApLIOIo IUKOJbCKOTO BiKy BaXKHbIMA.
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