ANNALES
SCIE

Tl
74
j
PN
o
O
C
'
P OO
J>

VOLUME 5, NUMBER 2, 2016




ANNALES
SCIENTIA
POULITICA

Vol. 5, No. 2, 2016

POLACKOVA, A.: Concept of the Third Way - Efforts to Rebuild Social
Democracy. Annales Scientia Politica, Vol. 5, No. 2 (2016), pp. 50 - 57.

Abstract:

The paper deals with the social democracy reform in terms of the "Third Way" concept of British
sociologist Anthony Giddens. It briefly describes the evolution of social democracy subjects
considering their establishment, period of prosperity and dominance, until the crisis and efforts
undertaken for their restoration. It therefore tends to analyse the main pillars and attributes of the
"Third Way" concept based on the roots and the history of its creation. The paper does not aspire to
provide definite judgement on this concept, but focuses more on the theoretical background and
practical implementations transformed into real policies executed by selected political parties.

Keywords:

Social democracy, Third Way, Capitalism,
Socialism, Social Democratic Parties

ANNA POLACKOVA

Institute of Political Sciences
Faculty of Arts

University of PreSov

Slovak Republic

E-mail: anna.polackova@unipo.sk


mailto:anna.polackova@unipo.sk

Annales Scientia Politica, Vol 5, No. 2, 2016

riicle

KONCEPT TRETEJ CESTY - USILIE
O PRESTAVBU SOCIALNEJ DEMOKRACIE

ANNA POLACKOVA

Institute of Political Sciences
Faculty of Arts

University of Presov

Slovak Republic

E-mail: anna.polackova@unipo.sk

Abstract:

The paper deals with the social democracy reform in
terms of the "Third Way" concept of British sociologist
Anthony Giddens. It briefly describes the evolution of
social democracy subjects considering their establis-
hment, period of prosperity and dominance, until the
crisis and efforts undertaken for their restoration. It
therefore tends to analyse the main pillars and attribu-
tes of the "Third Way" concept based on the roots and
the history of its creation. The paper does not aspire to
provide definite judgement on this concept, but focuses
more on the theoretical background and practical im-
plementations transformed into real policies executed
by selected political parties.

Keywords:

Social democracy, Third Way, Capitalism,
Socialism, Social Democratic Parties

Uvod

Socialnodemokratické a socialistické strany
majtce svoj poévod v Siroko koncipovanom so-
cialistickom hnuti, presli v rdmci svojho vyvoja
vyraznou transformdciou, ktora viedla k znac-
nym posunom v ich hodnotovej a ideologickej
profilacii. Od svojho vzniku - spravidla od
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druhej polovice 19. storocia sa tieto strany vy-
znacovali revoluénym radikalizmom, tradic-
nym marxistickym programom s odmietanim
socidlnych rozdielov, ale aj trhového hospodar-
stva, pricom zastavali myslienku, ze hospodar-
sky poriadok si vyzaduje spolo¢né disponova-
nie vyrobnymi prostriedkami a centrdlne pla-
novani a riadent ekonomiku. Socialistické
idey, ale tiez vztah k ekonomickému usporia-
daniu a politickym institdcidm mali zdsadny
vplyv na ich poziciu v konkrétnych politickych
systémoch, kde boli chdpané prevazne ako
antisystémové sily, za ¢o v kone¢nom dosledku
platili vysoka dan v podobe politickej izol4cie.
Avsak, v kontexte rozvijajuceho sa demokrati-
zacného procesu, s uznanim politickych prav
robotnikom, a vobec celkovou zmenou spolo-
¢enskych a politickych podmienok dochddza
k revizii socidlnodemokratickej identity, ktora
vedie k oslabeniu povodného radikalizmu, ale
v prvom rade postupnej strate nalepky antisys-
témovosti. ,,Socidlni demokrati ¢asom akcepto-
vali liberdlne zasady politického poriadku
a volebno-parlamentnti arénu zacali brat ako
jediné mozné ,ihrisko” politickej sutaze” (Ko-
pecek, 2005, s. 33), vdaka ¢omu sa stali akcep-
tovatelnymi politickymi hra¢mi s pristupom
k vykonnej moci. Hlousek a Kopecek za zlo-
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movy bod vo vnimani socialnodemokratickych
stran zvysSnym politickym spektrom oznacuju
prvua svetovi vojnu, ,na zaciatku ktorej sa vac-
$ina internacionalistickych socialistov zmenila
,V obrancov vlasti”, ¢o sice oslabilo poévodné
poziadavky socidlnodemokratického hnutia,
ale vyrazne napomohlo k legitimizacii tychto
stran ako prijatelnych partnerov pre ostatné
formacie” (Hlousek - Kopecek, 2002, s. 16).
Idea socialnej demokracie prevazne v zéapa-
doeur6pskych krajinach! vyrazne napredovala,
najrozvinutejsia bola v prvych rokoch po dru-
hej svetovej vojne?, kedy sa nadSenie pre so-
cidlnodemokratické hodnoty rozsirilo d’aleko
za jej povodne stanoveny ramec. V povoj-
novych rokoch, tzv. zlatych c¢asoch socialnej
demokracie?, sme boli svedkami jej ispechu na
viacerych trovniach, ¢o sa prejavovalo predo-
vsetkym v realizovani mnohych vyznamnych
socidlnych reforiem. Permanentny rast, nizka
inflacia, ale aj relativne nizka miera nezamest-
nanosti stdli za zvySovanim Zivotnej drovne
naprie¢ rozmanitymi socidlnymi skupinami

1 Po druhej sv. vojne prechadzala Eurépou vlna revo-
luéného radikalizmu, ktord bola primarne ovplyvne-
nd revoluénymi udalostami odohravajicimi sa
v Rusku. V désledku toho doslo prevazne v kraji-
néch strednej a vychodnej Eurépy k rozkolu social-
nodemokratickych stran a k vytvoreniu nového ty-
pu komunistickych politickych strdn zich lavico-
vych kridel (Blizsie pozri napr. Hlousek - Kopecek,
2002; Strmiska et al., 2005; To6th, 2007, Hlousek -
Kopecek, 2010).

2V povojnovom c¢ase sa dokonca sformulovala nova
ideologickd koncepcia s ndzvom demokraticky so-
cializmus, ktord sa zéroveni stala oficidlnym prog-
ramom socidlnodemokratickych a socialistickych
stran. Tie sa na ustanovujacom kongrese vo Frank-
furte nad Mohanom v roku 1951 zdruzili do Socia-
listickej internacionaly.

3 Socidlnodemokratické strany sa nielen teoreticky
v ramci svojich politickych programov, ale tiez v
praktickej rovine usilovali realizovat’ politiku, ktorad
by vychadzala zjasne stanovenych priorit. Vysled-
kom ¢oho bolo obdobie reforiem - tzv. ,Zatva so-
cialnej demokracie”. Carlsson - Lindgren v diele Co
je socidlna demokracia? bliz8ie priblizuji obdobie tzv.
zatvy socidlnej demokracie (1940 - 1970) kedy sa
realizuju série reforiem ako vybudovanie systému
socidlneho zabezpecenia, zavedenie pracovnej legis-
lativy, zakladného vzdelania, ale aj rozvoj stredného
Skolstva ¢i nemocni¢nej starostlivosti a starostlivosti
o deti aseniorov, ktoré boli vyjadrenim politickej
vole za tcelom dosiahnutia spravodlivejsej, lepsej
arovnejsej spolo¢nosti pre vsetkych (Carlsson -
Lindgren, 1996, s. 86 - 89).
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a vytvaranim priestoru na financovanie social-
nych programov, ktoré boli mnohokrat stedré-
ho charakteru. Po vyraznom néraste voli¢skej
podpory socidlnodemokratickych stran v 60.
rokoch bolo vsak v poslednych desatroc¢iach
minulého storocia v dosledku zmeny socidlnej
Struktary a zmensujiceho sa poctu manualne
pracujacich volicov* badat rapidny pokles vo-
liécskych hlasov v prospech tychto stran, co
viedlo k strate ich vladnej moci a zaradeniu sa
k opoziénym sildm>. Napétie v socidlnych de-
mokraciach nésledne zvysovala ekonomicka
recesia 70. a 80. rokov, zapri¢itiujica hospodér-
ske problémy, stipajlicu nezamestnanost, ale
ajrastaci deficit Statnych rozpoctov. Prave
spominand recesia urychlila fiskalnu krizu so-
cidlneho statu, na ktory sa zacalo nazerat ako
na bremeno taZiace zamestnancov a obmedzu-
juce tvorbu bohatstva z dovodu zvysenia do-
pytu po socidlnych davkach.

Kriza socidlnej demokracie sa v zévere 20.
storocia este viac prehlbila, podla Heywooda
(2008) to bolo z dovodu troch sumarizujtacich
faktorov, sktorymi mozno sthlasit. V prvom
rade, voli¢sktt podporu socidlnej demokracie
zna¢ne podlomil proces deindustrializacie
a abytok poctu clenov tradi¢nej robotnickej
triedy socidlnej zdkladne keynesianskej socidl-
nej demokracie. Druhym dolezitym indikéto-
rom devastujicim ekonomickd tspesnost so-
cidlnej demokracie bol néastup globalizécie, kto-
ra znasobovala tlak na zvySovanie hospodér-
skej vykonnosti, (medzindrodnej) konkuren-
cieschopnosti a zaroven znizovanie dani i Stat-
nych vydavkov. Ako treti kldcovy moment
oslabujtci intelektudlnu doéveryhodnost so-
cidlnej demokracie autor oznacuje zrutenie
komunistickych rezimov pocas revolu¢nych
rokov 1989 - 1991.

Socialni demokrati, uvedomujtci si vaznost
situdcie, boli v snahe prinavratenia svojej stra-
cajucej politickej moci v podobe maximaliza-
cie volebného zisku ochotni prekopat svoj

4 Naopak dochadza k narastu novej nehomogénnej
strednej triedy zvycajne so silnou postmateridlnou
orientaciou.

5 Napr. Labour party v Britanii utrpela pocas rokov
1979 - 1992 drvivu porazku, ked prehrala $tyri par-
lamentné volby vrade akmoci sa dostala
s inovovanym takmer ,nelavicovym” programom
az vroku 1997. Obdobne na tom bola aj nemecka
SPD, ktora v obdobi rokov 1982 -1998 bola na strane
opozi¢nych sil.
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stranicky program v zdkladoch. Problémom
vsak bolo, Ze ndzory socialnych demokratov na
nevyhnutnd transformdciu strany sa vo vycho-
diskovych bodoch lisili, vzhladom na to, Ze
stali pred dilemou, ¢i sa profil strany bude mo-
dernizovat predovsetkym na baze ekonomicky
liberdlneho pristupu, alebo ostane verny tra-
di¢nym hodnotovym principom, ktoré sice re-
zignovali na ortodoxny marxizmus, ale vycha-
dzaja z primarnych Yavicovych téz. Prave tato
dilema vo vztahu k hodnotovému zameraniu
viedla mnohokrat kostrym konfliktom vo
vnutri socidlnodemokratickych stran. Z uvede-
ného je zrejmé, ze pod vplyvom okolnosti bolo
nevyhnutné, aby reformistické socialistické
strany presli d'alsou fazou revizionizmu (ozna-
¢ovany aj ako neorevizionizmus), ¢o sa v pos-
lednych dvoch desatrociach aj v kone¢nom do-
sledku stalo.

Tretia cesta v kontexte teodrie
Anthony Giddensa

Snaha o obnovu socidlnej demokracie
v priebehu 90. rokov 20. storocia je vo vSeobec-
nosti zndma pod viacerymi pomenovaniami
predovsetkym ako ,radikalny”, ,aktivny”, pri-
padne ,novy” stred (Neue Mitte), ,novd” so-
cidlna demokracia ¢i ,tretia cesta”. V odbornej
vedeckej literattre i medidlnej oblasti sa zacalo
azda najvyraznejsie pouzivat slovné spojenie
Jtretia cesta” (Third Way), ktorého vyznam
mozno zasadit do kontextu hl'adania alternati-
vy ako kapitalizmu tak aj socializmu. Aj na-
priek tomu, Ze nezavislych teoretickych kon-
cepcii aredlnych opatreni snaziacich sa
o realizaciu tretej cesty by bolo mozné nac¢rtnat
viacero®, v nasledujucej casti prispevku sa vsak

6 Terminus technicus ,tretia cesta” sa objavuje uz pri-
najmensom od ¢ias papeza Pia XII., ktory koncom
19. storocia apeloval na potrebu hladania tretej cesty
medzi kapitalizmom a socializmom. Tento termin je
vSak v priebehu 20. storocia spadjany s negativnou
konotéciou, zrejme najtragickej$i a najznamejsi po-
kus o tretiu cestu v oblasti politiky a ekonomiky
predstavoval nemecky nacizmus a taliansky fasiz-
mus. O tretiu cestu sa pokusili v druhej polovici 20.
storoc¢ia aj grécky premiér Andreas Papandreu
a argentinsky prezident Juan Domingo Perén, ktori
aj napriek prvotnym tspechom vo svojich cieloch
zlyhali. Dalgia snaha o tretiu cestu, prekvapujico
vsak ekonomicky tspesnd, bola realizovand zo stra-
ny Citianov, ktori uplattiovali kombinaciu vedtcej
alohy komunistickej strany s trhovymi prvkami
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zameriame na koncept, ktorého ustrednym
protagonistom je britsky sociolég Anthony
Giddens.

Zakladnu charakteristiku politiky tretej ces-
ty podla Giddensa mozno stru¢ne zhrnat do
nasledujtcich Siestich bodov:

1. Tretia cesta musi reagovat na celkové
dianie v spolo¢nosti odstartované revolu¢nym
rokom 1989. Aj navzdory tomu, Ze tradi¢ny an-
tagonisticky vztah pravica - lavica ma stale
v politike zna¢ny vyznam, vynorenim sa ob-
rovského ,balika” novych tém, ale aj problé-
mov, mnohokrat neumoziuje vnimat' situdciu
Standardnym sposobom, ¢o je jednym z do-
vodov, preco tretia cesta ,zatrabila” na Gstup
k politickému stredu (Blizsie pozri Giddens,
2002, s. 40 - 46; Giddens, 2004, s. 55). Gidden-
sov nazor mozno podporit aj tvrdenim Mulga-
na (1994), zdoraziujiceho, ze nejde len o krizu
l'avicovych hodnot, ale o krizu tradi¢nej politi-
ky, ktord ma za nésledok zmenu dvestorocnej
dichotémie l'avica - pravica, pokrok - reakcia.

2. Zamerom tretej cesty je presadzovanie
a zasadzovanie sa o to, ,aby boli tri sféry moci
- vlada, ekonomika a spoloc¢enstvo obc¢ianskej
spolo¢nosti - vedené k zaujmom o solidaritu
a socialnu spravodlivost” (Giddens, 2004, s. 55;
Blizsie pozri tiez Giddens, 2002, s. 64 - 79). Au-
tor za tcelom obnovy arozvoja pospolitosti
akcentuje dolezitost prosperujtcej obcianskej
spolo¢nosti, ktord vyraznou mierou prispieva
k poriadku v demokracii i efektivite fungova-
nia trhovej ekonomiky. Stat a ob¢ianska spo-
lo¢nost’ by mali jednat ako partneri, vzajomne
sa podporovat, ale tiez kontrolovat, pri¢om
dané partnerstvo moze fungovat len za pred-
pokladu, Zze dojde k preciznej modernizécii
existujtcich instittcii verejnych sluZzieb.

3. Politika tretej cesty vola po novej spolo-
¢enskej zmluve, ktord by vychédzala z etického
principu ,ziadne prava bez zodpovednosti
a povinnosti”. Vlada ma voci svojim obcanom

v ekonomike. Podobne zdarny je aj singapursky
model demokraticky opakovane zvolenej vlady ga-
rantujicej rozvoj abezpecnost na tukor uréitych
ohranieni v oblasti obc¢ianskych prav a slobod.
Vtomto pripade vSak moZzno hovorit skor
oneoliberdlnej demokracii ako o tretej ceste.
O uplatnenie tretej cesty sa snazil aj dlhoro¢ny vlad-
ca Libye Muammar Al-Kaddafi, ktory tvrdil, Ze tato
nova tedria je zaloZend na moci I'udu bez zastupo-
vania prostrednictvom I'udovych konferencii (Skol-
kay, 2002, s. 70 - 73).
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cely rad povinnosti a poskytuje im mnozstvo
socialnych vyhod, no na oplatku sa ziada, aby
si aj obfania uvedomovali svoju zodpovednost
a danej spolocnosti reciproc¢ne sluzbu opéatovali
v podobe plnenia svojich povinnosti. Zodpo-
vednost sa musi teda vztahovat na kazdého
bez vynimky, na politikov, ob¢anov, bohatych
aj socialne slabych, podniky i kazdého jednot-
livca v spolo¢nosti (Blizsie pozri Giddens, 2002,
s. 60 - 62; Giddens, 2004, s. 56).

4. 'V ekonomickej sfére sa projekt tretej
cesty prejavuje v snahe realizovat politiku, kto-
ra zladi mechanizmy trhového hospodarstva so
Strukturalnou reformou Statu. V savislosti
s uvedenym je vSak nutné vnimat, ze kla¢om
k ekonomickej tspesnosti a prosperite je I'ud-
sky a spolocensky kapitédl, rozvoj ktorého si
ziada zna¢na socidlnu investiciu do oblasti
vzdelania, komunikécie a infrastruktary, co
vedie koniec koncov k premene socidlneho sté-
tu na ,S8tat socidlnych investicii” (Giddens,
2004, s. 57; Giddens, 2002, s. 102 - 110). Na
zmenu charakteru socialneho Statu upozornuje
aj ¢esky sociolog Keller, ktory uvadza, ze ,za-
kladom projektu tretej cesty a zodpovedajtcich
reforiem je presvedcenie, ze socidlny Stat uz
nemd aktivne zasahovat do trhovych procesov,
ale naopak, ma byt sam organizovany podla
trhovych vzorcov” (Keller, 2005, s. 135). Gid-
dens na dovazok toho dodédva, Zze nejde
o odmietanie socidlneho $tatu, ale skor o jeho
reformu s cielom spojit' socidlnu politiku Statu
s trhovou ekonomikou a eliminovat $tedré so-
cidlne davky.

5. Koncept tretej cesty je vo velkej miere
zamerany na podporu vyvoja diverzifikovanej
spoloc¢nosti zaloZenej na rovnostarskych zako-
nitostiach. ,,Socidlna diverzita sa vsak nezlucu-
je spevne definovanou rovnostou celkovych
vydavkov, a tak sa politika tretej cesty sustre-
d'uje na to, ako vytvorit podmienky pre maxi-
malizdciu rovnosti prilezitosti, samozrejme za
sicasnej regulacie nerovnosti vysledkov”
(Giddens, 2004, s. 57). K rovnosti ako tradi¢nej
a dominantnej hodnotovej kategorii socialistic-
kej ideologie zaujima teda tretia cesta novy
postoj, a to tym, ze ju prehodnocuje a nahrddza
orientdciou na integraciu do spolo¢nosti. ,No-
va politika definuje rovnost ako inktziu
anerovnost ako exklaziu... pricom inklazia
oznacuje obcianstvo, obcianske a politické pra-
va ipovinnosti, ktorymi by mali disponovat
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vSetci ¢lenovia spolo¢nosti nielen formalne, ale
aj fakticky” (Giddens, 2004, s. 89; Blizsie pozri
tiez Giddens, 2002, s. 88 - 96). Prave tento neo-
liberdlny posun v otazke vnimania rovnosti
povazuja mnohi kritici za zdsadna zradu socia-
listickej ideolégie ¢i socidlnej demokracie.

6. Tretia cesta nepodceniuje globalizacné
procesy, vnima ich realisticky bez falosného
optimizmu a socidlna demokracia, ktora prijme
koncept tretej cesty by sa mala usilovat
o transforméciu uz jestvujtcich globélnych in-
stitacii a napoméhat’ k tvorbe d’alsich s cielom
zaro¢it vyhody, ktoré so sebou istym sposo-
bom stupriovanie globalizacie prinasa (Blizsie
pozri Giddens, 2004, s. 58 - 59, 124 - 162; Gid-
dens, 2002, s. 32 - 37, 123 - 125). Zo strany tra-
di¢nych socidlnych demokratov je vsak globa-
lizacia, ktora je tzko spdta s revolaciou v ob-
lasti ekonomiky, komunikacie, ale aj rastu vyz-
namu informac¢nych technolégii, mnohokrat
povazovana za ,vymysel neoliberdlov”, tento
klam, akondhle prehliadneme, moze vyraznym
sposobom expandovat dalej. Kritici zaroven
zdoraznuja, ze ,zo socidlneho hladiska pri-
spieva globalizacia k prehlbovaniu priepasti
medzi tymi, ktori svoje zdroje (kapital alebo
vysoko kvalifikovand pracovna silu) moézu
transferovat bez ohladu na narodné hranice
apresunut ju tam, kde je najvacsi dopyt
amedzi tymi, ktori tato moznost nemaja”
(Ehrke, 2000, s. 13). Konceptu tretej cesty je te-
da vytykané, ze vnima globalizaciu, produku-
jucu vitazov aj porazenych, ako prirodzena
a zaviSenu zélezitost a rezignovala na boj proti
nerovnosti prijmov, majetku alebo moci.

Vychddzajac aj zvysSie naznaceného je
zrejmé, ze v suvislosti s tedriou tretej cesty sa
vyndra rozporuplna otdzka, a teda ¢i prvotne
ide o reviziu tradi¢nej socidlnej demokracie, re-
agujucej na zmenu spolo¢ensko-ekonomickych
podmienok, alebo alternativu ku kapitalizmu
a socializmu, ktora sa na ideologickej osi posu-
va smerom doprava, ¢i dokonca sa jedna o no-
v politicka ideolégiu.

Obhajcovia politiky tretej cesty st presved-
¢eni, Ze tento projekt nie je experimentom, kto-
ry sa pokusa vyplnit vikuum medzi tradi¢nym
socializmom a filozofiou volného trhu, ale sna-
7i sa reStrukturalizovat anachronickt doktrinu
socidlnej demokracie tak, aby dokazala akcep-
tovat' globaliza¢né procesy a preniknat do zna-
lostnej ekonomiky. Koncept tretej cesty teda
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podla jej zastancov nie je, ako jeho odporcovia
tvrdia, kapitulacia pred neoliberalizmom, ale
ide predovsetkym o zasadni reviziu socialno-
demokratickej doktriny, avsak s ciefom zacho-
vania hodnot, ktoré sa blizke l'avicovej ideolo-
gii.

Kritici” z radov lavicovych intelektualov
vSak oponuji atvrdia, Ze tretia cesta je iba
,neoliberalizmom s, takpovediac, lavicovejsim
PR” (Blaha, 2009, s. 59), neoliberalizmom
s I'udskejSou tvarou ¢i dokonca pravicovou fi-
lozofiou, samozrejme predvadzanou v lepsom
svetle, teda , takou pani Thatcherovou bez ka-
belky” (Giddens, 2004, s. 15). Slovensky histo-
rik a politicky analytik Eduard Chmelar pre-
zentuje stanovisko, Ze popularna tretia cesta
nie je podla neho ideolégiou, ale skor politic-
kou doktrinou, ktora je logickym vysledkom
bezvychodiskovej socidlnej demokracie a , tym,
ze opusta Kklasické lavicové vizie o systé-
movych zmenach v spolo¢nosti, sa postva do
tplne odlisného politického priestoru, ktory je
charakteristicky nielen zmenou voli¢ského z&-
zemia, ale aj hodnotového systému” (Chmelér,
2001, s. 159 - 160). Obdobné chapanie tretej ces-
ty je mozné néjst aj v konstatovaniach profe-
sorky politolégie na Princetonskej univerzite
Sheri Bermanovej (2001), ktora ju taktiez cha-
rakterizuje ako radikdlne opustenie socidlnej
demokracie.

Giddensov projekt v praktickej politike
(Nemecko, Vel'ka Britania, Slovensko)

Giddensov teoreticky koncept tretej cesty sa
zdsadnym sposobom prejavil aj v praktickej
rovine a ovplyvnil politiku predovsetkym brit-
skej Labouristickej strany na ¢ele s Tonym Blai-
rom®, ale tiez Socidlnodemokratickej strany
Nemecka (SPD) pod vedenim Gerharda Schro-
dera, kde boli jeho principy prezentované pod
nazvom ,Novy stred”. Obaja lidri, hlasiaci sa
ku konceptu tretej cesty, predstavili v roku
1999 spolo¢ny dokument Europe the Third Way,
v ktorom sformulovali svoje programové vy-
chodiskové tézy akcentujiice potrebu modifi-

7 Vsuvislosti s kritikou konceptu tretej cesty, ktora
v kone¢nom désledku sam Giddens predstavuje vo
svojej publikacii Tretia cesta a jej kritici blizsie pozri
Giddens (2004, s. 9 - 32).

8 Giddens bol zaroveri poradcom britského premiéra
Tonyho Blaira.
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kacie socidlnej demokracie a socidlnodemo-
kratickych programov. Schroder a Blair (1999)
boli presvedceni, ze fundamentom tretej cesty
je zdoraziiovanie ,potreby novej rovnovahy
medzi dynamikou hospodarstva na jednej
strane a socidlnou spravodlivostou na strane
druhej, pricom zakladné principy socidlnej
demokracie - socidlna spravodlivost, sloboda,
rovnost’ prileZitosti, solidarita a zodpovednost
za druhych - st ¢asovo neobmedzené a musia
ostat zachované” (cit. podla Skolkay, 2002,
s. 76).

Politika tretej cesty zdroven v Britanii pod-
nietila ideovo-politickt transformaciu Labour
Party, ktora v oblasti ekonomiky prijala libe-
ralny program, ¢o sa prejavilo v znacnej rezig-
nécii na Statne zasahy do ekonomiky, ale pre-
dovsetkym na vytvarani vhodnych podmienok
dol na maximalizaciu investicii do vedy i vzde-
lania a zasadnym krokom bolo nahradenie
smerovania k socialnej rovnosti tsilim o elimi-
néciu pripadne odstranenie socialneho vyltce-
nia. Uvedené faktory boli jasnym signdlom, ze
strana sa vyrazne posunula doprava, ¢im sa
snazila vyplnit priestor okolo stredu politické-
ho spektra®. Specatenim modernizacie Labou
Party pod vplyvom Gidensovho konceptu bolo
aj prijatie nového nadzvu New Labour v roku
1994, ¢o v jej podstate znamenalo urcita synté-
zu demokratického socializmu a liberalizmu.
V Nemecku bola , Neue Mitte” prijata kontinen-
tdlna obmena tretej cesty v blairistickom duchu
v zdsade az ex post, ateda po vitazstve SPD
v parlamentnych volbach, vzhladom na vna-
torné rozpory prameniace z neakceptdcie
a odporu vsak transformdcia strany uviazla na
pol ceste. Politika i ndzory Blaira a Schrodera
sa vSak postupom casu, predovsetkym na
drovni medzindrodnych socidlnodemokratic-
kych S$truktdr, nestretavali s pozitivnhou odo-
zvou avVv prostredi zdpadnej Eurépy stracali
svoju popularitu.

V slovenskych podmienkach sa Giddenso-
vou tretou cestou inspirovala ¢lenka Strany
demokratickej I'avice (SDL) vtedaj$ia minister-
ka financii Brigita Schmognerova, ktord reagu-

9 Blizsie pozri Budge et al. (2004, s. 405 - 406, 440 -
443).
10 Blizsie pozri Moschonas (2002, s. 194 - 195).
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juc na pretrvavajacu krizu slovenskej l'avicell
prejavila v polovici roku 2001 ambiciu redefi-
novat lavicové hodnoty. Aj napriek uvedenej
snahe bolo vnovembri 2001 na zjazde SDL
v Trnave akcentované vitazstvo tradicionalis-
tického kridla tejto strany, zndme odmietavym
postojom voci konceptu tretej cesty a jeho hod-
notovému zameraniu. Vtedajsi predseda strany
Pavel Koncos sa sice odvolaval na politiku brit-
ského premiéra Tonyho Blaira, ale vychadzajtc
zjeho c¢lanku uverejnenom v lavicovom tyz-
denniku Slovo (Koncos, 2001) i doterajsich
praktickych skasenosti s jeho politickymi ¢inmi
je zrejmé, ze strana ostala vernd dominancii
ideologie i politike tradi¢nej socidlnej demo-
kracie (Skolkay, 2002).

Dalgim slovenskym politickym subjektom,
ktory sa hlasil ku konceptu tretej cesty bola
dovtedy povodne ideologicky nevyhranena
strana SMER. Ta na svojom II. Slavnostnom
sneme v decembri 2001 prijala programovy
dokument s nazvom ,, Tretia cesta”, ktorym ve-
rejne deklarovala politicka pribuznost s ne-
meckou SPD, Labouristickou stranou Velkej
Britdnie, ale tiez Demokratickou stranou
v USA. Politické spicky SMERu vsak odovod-
novanim aplikacie tohto konceptu poukazovali
na osobitost podmienok v kontexte Slovenskej

11 Jednym z prejavov krizy lavicovej politiky na Slo-
vensku je aj skuto¢nost, Ze podla prieskumov verej-
nej mienky pocas obdobia februar az marec 2001
mala spomedzi l'avicovych stran vladna strana SDI
podporu 54 %, parlamentnd Socidlnodemokratickd
strana Slovenska (SDSS) len 0,4 % a podpora mimo-
parlamentnej Komunistickej strany Slovenska (KSS)
presiahla mierne hranicu 3 % (Novy cas, 2001, s. 2
podla Skolkaya, 2002). V obdobi m4j - jun 2001 sa
podpora pre SDL v styroch rozdielnych priesku-
moch verejnej mienky pohybovala na trovni od
4,2 % - 6,1 %, priCom strana v uvedenych priesku-
moch vystupovala ako jedinad jasne vyprofilovana
lavicova strana (Nicolsonova, 2001). To, Ze sa SDL
nachadza v krize, a pri uvedenej nizkej voli¢skej
podpore by sa mala strana problém dostat do par-
lamentu, si uvedomoval aj jej vtedajsi predseda Pe-
ter Koncos$, ktory vo svojom ¢lanku pod ndzvom
Nové vijchodiskd pre lavicu piSe: ,Velky nepomer me-
dzi dvadsatpercentnou nezamestnanostou a iba
okolo pét percent sa pohybujtcimi volebnymi pre-
ferenciami SDL je jednoznaénym dokazom jej ne-
dostato¢nej I'avicovej politiky. Je paradoxné a nepri-
jatelné, ze v case, ked neoliberdlny kapitalizmus
zlyhal na celej ¢iare, SDI’ ma problém, aby nielen vo
vyhlaseniach, ale najmé v politickej praxi uplatiiova-
la I'avicové hodnoty” (Koncos, 2001).
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republiky s nutnostou nevyhnutnej reakcie na
vnutrostatnu politiku. , Tretia cesta propagova-
la novt viziu - novu alternativu proti zniZzova-
niu socidlnych benefitov za Dzurindovej vlady,
sfubovanim zlep$enia socidlneho postavenia
a taktieZ kritizovanim nedodrzanych identic-
kych slubov zo strany Vladimira Meciara
a HZDS" (Zuborova, 2010, s. 134). Termin tre-
tia cesta sa nasledne integroval aj do samotné-
ho nazvu strany modifikovane prezentovanej
ako SMER - Tretia cesta. Kym eurépsku so-
cidlnu demokraciu, ktora prijala politiku tretej
cesty, mozno podla Skolkaya (2002) definovat
ako zasadne modernizovant socidlnu demo-
kraciu, politicky lider SMERu Robert Fico ra-
zantne odmietal identifikaciu s hodnotovymi
vychodiskami socidlnej demokracie a novopri-
jata politiku tretej cesty vnimal skor ako kom-
binaciu ,hodnotovej orientdcie konzervativiz-
mu, socidldemokratizmu i liberalizmu” (Ano-
nym, 2001).

Ani vydanie sa po stopach tretej cesty vsak
SMERu nezabezpecilo potrebny volebny zisk a
po prehratych parlamentnych volbach v roku
200212 sa strana zaradila k opozi¢nym silam. Aj
napriek tomu vsak predseda strany apeloval na
eSte vicsie prehlbovanie politiky tretej cesty za
ucelom integracie SMERu do Socialistickej in-
ternacionaly (SI), pricom sa spoliehal na spolu-
pracu s britskymi labouristami a nemeckymi
socidlnymi demokratmi, ¢o sa vS8ak v ramci so-
cidlnodemokratickych struktar nielen na Slo-
vensku, ale aj v eur6pskom priestore, nestretlo
s pochopenim. Podmienkou na za¢lenenie do
uvedeného medzinarodného zoskupenia stre-
dolavych politickych subjektov bola totiz jasne
vyhranend socidlnodemokratickd orientacia
a v suvislosti so stranou SMER taktiez apel
o integraciu s margindlnymi lavicovymi poli-
tickymi stranami'® na Slovensku, ktoré uz

12 Strana Smer ziskala relativne vysoku voli¢ska pod-
poru no po Hnuti za demokratické Slovensko
(HZDS) - 19,50 %, Slovenskej demokratickej a kres-
tanskej tnii (SDKU) - 15,05 % sa so ziskom 13,46 %
ocitla na tretom mieste (SU SR 2016).

Slo o zjednotenie styroch lavicovych politickych
stran, ktorych vplyv v stranicko-politickom systéme
bol zanedbatelny, obdobne ako aj ich volebné prefe-
rencie. Hovorime o strandch: SDI, Socidlnodemok-
ratickej strane Slovenska (SDSS) posobiacej
v stranickom systéme uz od obdobia 90. rokov 20.
storocia a hlasiacej sa k odkazu Slovenskej socidlno-
demokratickej strany v Uhorsku, jej politicky vplyv

13
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v Socialistickej internacionale posobili. ,Rychly
proces integracie do medzindrodnych stranic-
kych Struktar jednoznacne definoval limity
konceptu tretej cesty, ako bol prijaty na konci
roku 2001” (Marusiak, 2006) az volebného
programu SMERu (8lo o volby do Eurépskeho
parlamentu) sa postupne zacal vytracat prav-
depodobne aj preto, Ze politika tretej cesty pre-
dovsetkym v lavicovom prostredi zapadnej
Eurépy nedostavala pozitivhu spdtna vizbu.
Lider SMERu preto nésledne zavelil v ramci
hodnotovej profildcie na zmenu kurzu stranic-
kej politiky, ked otvorene prehlasil: ,Postupne
sa ukazalo, najma po roku 2002, Ze pravicova
ekonomickd politika za¢ina prindsat svoje pri-
rodzené plody. To znamend - vysokd miera
nezamestnanosti, znizovanie zivotnej Grovne,
jedna patina l'udi Zijtca pod hranicou chudoby.
Toto vsetko plus postupnd orientdcia ludi
v SMEREe na silné socidlne programy nés prina-
tilo uz v decembri roku 2002, aby sme ... pove-
dali velmi jasne - dost bolo ,tretej cesty”, po-
kial ide o pragmatické a raciondlne rieSenia,
musime ist' cestou modernych socialnodemok-
ratickych programov” (cit. podla Zajac-Vanka
2004). Znaény posun k socidlnodemokratickej
identite strany sa pretavil aj do opatovnej zme-
ny nazvu, ktory sa aj pod zavi$enim procesu
integracie Iavicovych stran na Slovensku upra-
vil do podoby SMER - socidlna demokracia
(SMER-SD). Definitivnym potvrdenim hodno-
tovej orientaciel* v duchu socidlnej demokracie
bolo prijatie programového dokumentu ,Nd-
vrat ludskej dostojnosti” na V. stranickom sneme
SMERu-SD koncom roku 2005, kde si za pri-
marny ciel strana vytycila realizaciu silného
socidlneho S$tatu, pricom sa ostrou kritikou
vtedajsej pravicovej vlady pasovala za jej jasnt
politickd, ekonomickd a socidlnu alternativu.

bol vsak bezvyznamny. Tretim integrovanym poli-
tickym subjektom bola Strana obc¢ianskeho porozu-
menia (SOP), hléasiaca sa k pradu modernych stre-
dolavych stran Eurépy tzv. Nového stredu, ale tiez
Socidlnodemokratickd alternativa (SDA), ktord
vznikla v roku 2002 odstiepenim z SDI’ na podnet jej
byvalych predstavitelov Milana Fta¢nika (predseda
strany), Petra Weissa a Brigity Schmognerovej
s ciefom byt alternativou k SDL ako aj k strane
SMER, ¢o sa jej v8ak kvoli nizkemu volebnému zis-
ku nepodarilo.

Khodnotovej a ideologickej podstate strany SMER-
SD blizsie pozri Cirner (2012. s. 76 - 79).

14

56

Pokial by sme mali sumarizovat’ informécie
v stvislosti s konceptom tretej cesty, dovolime
si tvrdit, Ze obdobne ako v pripade revizio-
nizmu socidlnej demokracie v povojnovom ob-
dobi je aj tretia cesta projektom reagujacim na
nové celospolocenské podmienky, v rdmci kto-
rych sa industridlna logika socialnodemokra-
tického hnutia stala znac¢ne zastaranou. MoZzno
ju vnimat ako ustupovanie alebo prispésobo-
neoliberalizmu, ¢o si v8ak v kon¢enom dosled-
ku vyZiadalo vysoka dati v podobe vyrazného
odklonu od tradi¢nych lavicovych hodnot
a vobec doterajsich sposobov riesenia tak spo-
lo¢enskych, ako aj ekonomickych problémov
aplikovanim novych politik, ktoré osciluja na
ideologickej osi medzi lavicou a pravicou so

.....

signifikantnych pre pravicova agendu.
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