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Dejiny filozofie vo svojom pohybe
prinasaji  so sebou zaujimavé
pribehy filozofov a ich udeni.
Mnohé ich koncepcie sa rychlo
stavaju dradujucimi, iné sa na MARTIN MURANSKY
vyslnie dostavaju len pozvolna.
Aj to sved&i o dynamike myslenia DIE FREIHEIT ZUM RADIKAL BOSEN:

a jeho pritazlivosti ¢i trvdcnosti. ' :
Zaroven mozno konstatovat, Ze
niektoré z nich maju ¢asto zvlastny
osud. Na okamih zaziaria a potom
sa na isty cas stracaju, aby sa este
vratili a stali dalej posobiacimi.
Typickym prikladom je v tejto
suvislosti napriklad osud filozofie
dejin. Mnohymi bola odmietana,
vytratila sa, aby sa po istej dobe
vratila. Zdalo sa, Ze kralovska
klasickd ~ disciplina metafyzika
je neohrozene panujuca,
a predsa sa zacalo uvazovat o jej
sproblematizovanej  pozicii, i
neskorsie dokonca o jej konci. Filozof nemeckej kultary 18. storocia I. Kant sa
pytal, pre¢o k metafyzike osud nebol doteraz natolko ziclivy, aby sa dostala na
spolahlivt cestu vedy... A tak sa v prvej kritike tymto problémom intenzivne
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zaoberal. Kant v8ak neostal iba pri tomto probléme. Jeho jediny filozoficky ziak K.
Jaspers sa vo svojom presldvenom Uvode do filozofie vyjadril k otézke hierarchie
takto: ,Filozofovanie si je v jednotlivom myslitelovi a typickych dobovych
nazoroch vedomé istej hierarchie. Dejiny filozofie nie st Ziadnym nivelizovanym
polom nesciselnych, rovnako opravnenych diel a myslitelov. Existuju stvislosti
zmyslu, ktorych dosiahli len nemnohi. Predovsetkym existuju vrcholy, slnko
v zastupoch hviezd. Ale to vSetko neexistuje tak, Ze by to platilo ako jedind, pre
vsetkych platnd kone¢nd hierarchia“. Jednoducho povedané, st to velki filozofi,
konkrétne podla neho Platén, Augustinus a Kant.

Dolezitou témoufilozofieje viak clovek samotny. Aj ked'vroznych stvislostiach
arozmanitych dobovych stvarneniach nazerany. Zaroven je to problém zaujimavy,
narocny, vyzadujuci si velku trpezlivost. Doc. Muransky si za tému svojej
monografie sice zvolil Kanta, ale s vizbou na ¢loveka, netradi¢ne sformulovanou.
Je vSeobecne dobre zndmou skuto¢nostou, Ze nemecky filozof vo svojej prakticke;
filozofii kladol velky doraz na problematiku dobrej vole, predstavujicej v zasade
spolu s u¢enim o imperativoch jadro jeho moralno-etickej doktriny. V centre
jeho filozofického usilia je problematika jednoducho, a pritom vystizne vyjadrena
uvodnou signifikantnou formuldciou Religionsschriftu o koexistencii dobrého
a zlého principu alebo o radikalnom zle v ludskej prirodzenosti. Mdme tu teda
nastolené zakladné problémy spojené s ¢lovekom, jeho konanim, motivmi, ale
i ¢asto neludskymi dosledkami.

Monograficka praca je z hladiska Strukturnej organizacie lokalizovana
do piatich ¢asti. Po Uvode, v ktorom autor predstavuje tstrednu tému préce
a $pecifikuje problém, na ktory sa bude v nasledujtcich kapitolach zameriavat.
Na to nadvdzuje text so $tyrmi kapitolami, ktorymi st — Reinholdova tedria
rozumu a slobodnej véle. K Reihholdovej kritike Kanta, Praktickd miidrost a zlo
u Kanta, v ktorych autor podrobuje nastolent tému detailnej a preciznej analyze.
Zavere¢na kapitola je zostavend z dvoch priloh, pricom ide o texty Problém
asertorickych a praktickych téz (od E. Tugendhata a L. Honnefeldera) a O koncepte
zodpovednosti a slobody vile od E. Tugendhata.

Uvod do témy a $pecifikacia nastolenej otazky

Vychodiskom diela, ako to uvadza samotny autor, je vzajomny vztah bytia
a slobody v tradicii transcendentalneho myslenia, kedze otazka sebaurcenia
a pojmu identity, nastolend pocas osvietenstva, je stale aktudlna. Konceptualne
oddelenie formy a obsahu v ramci transcendentalnej reflexie vedie k autonémii
vole. Kant sa tymto sposobom zameriava na chcenie v praktickej filozofii, z ¢oho

! Jaspers, K.: Uvod do filosofie. Praha: OIKOYMENH, s. 96.
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vyvstava problém uréenia podstaty vole. Problém moderny a s iou tizko suvisiacej
postmodernej reflexie si¢asnej duchovnej kultiry sa da zredukovat na charakter
a zavaznost normativneho sveta, z ¢oho za najdolezitejsie autor povazuje
pojmové vyjadrenie vztahu prava a moralky. Dielo sa zameriava na problematiku
moderného ponimania subjektivity, pricom tymto vyrazom chce jeho autor
vyjadrit, ¢o znamena byt konajtiicou Iudskou bytostou, s ktorou sa v si¢asnom
zépadnom svete automaticky spajaju pojmy vnutornost, sloboda a individualita.

Dalsim kla¢ovym pojmom textu je zodpovednost, zalozend na synonymickom
ponimani autonémie a slobody, a preto aj nemoralne konanie moze byt konanim
na zaklade slobodnej vole moralne kvalifikovatelnym konanim, kedZe nie je
konanim neslobodnym, t. j. ur¢enym prirodnou kauzalitou. Kantovo stanovisko
autor chdpe takto: ,Clovek je zly preto, lebo on ako jediny nesie bezvyhradni
zodpovednost za to, Ze sa vyznacuje slobodou konat zlo, pretoze ma rozum, a nie
preto, Ze mu rozum chyba®

V predkladanej praci sa jej autor zaobera Kantovym a Reinholdovym
postojom k tedrii slobodnej vole. Centralnou otdzkou autora sa tak stava
zla vola, lebo predovsetkym v nej sa objavuje tak u Reinholda, ako i u Kanta
slobodnd voéla na ukor metafyzicky cistého rozumu ako zakladny problém
historického diania. Problémom vsak je, kam prisudit zlo vo svete, ktory by mal
od prirodnych zakonitosti a metafyzicky zaruceného poriadku smerovat fudskou
volou k vytvorenému modernému dejinnému svetu uvedomelych ludi. Kantovu
filozofiu tak vrha do moderného sveta, ktory umoznuje dat do stladu teoreticka
a prakticki muadrost na jednej strane a teleologicku podstatu ¢inného sveta na
strane druhej. Klu¢ovym slovom vzdjomnej koherencie tychto dvoch svetov je
zavaznost.

V Uvode tiez autor hovori o osobnej zodpovednosti, ¢o znamend, Ze Kant
vnima radikélne zlo ako moznost rozumu a slobody. Inak povedané: zdkladom
Kantovej filozofie praktického rozumu je poznatok (Erkenntnis), Ze sloboda nie
je len podmienkou moznosti morélneho, ale Ze tito sloboda ako sebauréenie je
tiez povodnym zdkladom moralky a morélnych zdkonov a ze mravny rozdiel
medzi dobrom a zlom ma svoj predpoklad v slobode. Dokonca Kant hovori, ze
clovek je zvadzany ku zlu (prirodzene).

1. Reinholdova tedria rozumu a slobodnej vole (Reinholdova tedria
praktickej filozofie)

Karl Leonhard Reinhold (1757 - 1823) sa zameral na tento podstatny problém
kantovského konceptu. Reinhold popularizoval Kantovu prakticka filozofiu s
dorazom na jej praktické dosledky, pricom sa pokusil zrevidovat a prepracovat
aj teoretické zaklady transcendentalneho idealizmu do novej ucelenejsej
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a systematickejsej podoby. Tedrii vole sa venuje v druhom zvazku diela Listy
o Kantovej filozofii (Briefe iiber die Kantische Philosophie), v ktorom sa pokusil
systematicky spracovat problém zla v Kantovej moralnej filozofii. Isté ddkazy na
tato tému sa daja ndjst aj v jeho mensom diele Niekolko pozndmok o pojmoch
slobody a véle a tiez v Uvode k metafyzickym zdkladom Ucenia o prdve od I.
Kanta (Einige Bemerkungen tiber die in der Einleitung zu den metaphysischen
Anfangsgriinden der Rechtslehre von I. Kant aufgestellten Begriffe von der Freiheit
des Willens). K tomuto dielu nie je podla autora monografie doposial Ziadna
sekunddrna literatira. Oba vys$ie uvedené texty K. L. Reinholda sa radia k tym
dielam, ktoré optikou stidobej metafyziky voéle kladii nemoralne konanie ako
ustrednt tému Kantovej nauky o slobode.

Reinhold totiz formuluje otazky Kantovej filozofie slobodnej vole z pozicie
svojho nominalistického stanoviska, ako otazky problematiky inteligibilného
fatalizmu. Vychadza z predpokladu, ze ¢ista vola ako prakticky rozum nie je
identicka s ¢istou volou ludskej bytosti. Z tohto hladiska potom mozno na Iudské
konanie nahliadat len z pozicie empirického voli realizovanej kauzalite konania.
Autor pripomina, ze Kant sa k problému fatalizmu stavia odli$ne, a to tak, ze pojem
autonomie ako princip nepripuasta ziadne vonkajsie riadenie, ¢im by sa sloboda
menila na prostriedok usmernujtcej vonkajsej, mimo ludskej vole stojacej moci.
KedZe ¢lovek existuje ako tucel sam osebe, nemdze byt nikdy prostriedkom, a to
ani prostriedkom Bozej vole. Toto stanovisko je totiZ ustrednou témou Kantovej
filozofie. Cela Reinholdové snaha je pritom pokusom o priradenie a nasledné
nardbanie s pojmom transcendentalnej slobody z perspektivy diania v case
v ramci schémy pric¢innych suvislosti.

2. K Reinholdovej kritike Kanta

V tejto Casti prace obracia autor svoju pozornost na posun Reinholdovej
tedrie vole, ktory je prezentovany zvlast v jeho druhom zvézku Listov. Autor tu
predstavuje Reinholdove pojmy rozum, vola, fubovéla a nasledne dva zasadné
rozdiely vzhladom na Kantov koncept. Tie mozno vyjadrit nasledovne: tak
zakony prava, ako aj zakony moralky pochadzaju z teoretického zakonodarného
rozumu. Rozum si vyzaduje slobodu vole, ktora z rozumnosti robi zéklad pre
ludské konanie. Takto realizovand poziadavka rozumu kladie do popredia
lubovolu, ktora umoziuje, aby sa vola dala urcit tak cez rozumnost, ako aj
prostrednictvom sebaldsky. Ak by neboli obe st¢asne mozné, nebolo by mozné,
aby sa jednotlivec slobodne podvolil zdkonom moralnym aj pravnym. A bez
slobodného stihlasu zostdva pojem zakona bez skutocnej sily. Nasledne nato
sa autor zaobera dvoma problematickymi oblastami Reinholdovho ponimania
slobody. Ak sa sloboda vole kladie nad nevyhnutné obmedzenie zakonom a nad
nevyhnutny vplyv zmyslovosti, hrozi, Ze moralne dobro, ako aj moralne zlo su
vzhladom na slobodnu volu rovnocenné. Druhy rozdiel spoc¢iva v tom, ze ak by
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K problému tézy o fatalizme v Reinholdovej interpretacii Kanta
podnet Tudskej ubovodle spocival vyluéne na slobodnej voli, znamenalo by to
zredukovanie platnosti moralnych zékonov na moréalne rozhodnutia, ktoré by
nikdy nemali potencidl stat sa maximou konania v kantovskom zmysle. Pritom
prave proti takejto inStrumentalizovanej moznosti volby bez akéhokolvek
zakladu sa obracia Kantova koncepcia radikalneho zla, pricom skuto¢né zlo
je v moralnom determinizme neschopnost rozliSovat medzi dobrom a zlom.
Reinhold teda rozoznava dvojaky koncept slobody, ako nevyhnutnej ¢innosti
praktického rozumu a ako slobodnej moznosti sebaurcenia formou slobodnej
vole.

3. Praktickd madrost a zlo u Kanta

Tu sa autor zameriava na Kantove spisy o moralke. Vychodisko predstavuje prvy
kriticky spis jeho praktickej filozofie, ktorym st Zdklady metafyziky mravov,
a smeruje az k Metafyzike mravov. Zvlastny doraz dava na prvu ¢ast Kantovho
spisu Ndbozenstvo v medziach Cireho rozumu. Kant zddvodnuje neustalu
moznost radikalneho zla do¢asnostou ludského bytia. Clovek méze v principe
menit rovnako svoj zZivot, ako aj svoje dejiny, ktoré ako Iudsky vytvor nemusia
nevyhnutne smerovat ku $tastnému koncu. Nedostatok teoretickej mudrosti je
prave miestom pre slobodu, uzivanie ktorej je najvy$$im moznym dobrom ako
povodny ucel ludskej existencie. To, ¢o je skuto¢ne dolezité, je proces priblizovania
sa k pravde samej. Len tak moze ¢lovek byt napriek dobrému konaniu predsa stale
zly.

Clovek m4 sklon k radikdlnemu zlu a nikdy nemozno s istotou povedat, Ze
v tom-ktorom konkrétnom pripade bolo motivom jeho konania nasledovanie
moralneho imperativu alebo Ze konal vypocitavo z ¢isto subjektivnych doévodov
(a tym sa javil akoby konal v sulade s moralnym imperativom). Kant sa pritom
pri zdévodnovani fudského konania musi spoliehat na doplnenie svojej moralnej
tedrie o vieru vo ve¢nu spravodlivost Boziu. Zlo je v centre zdujmu celého diela
Nabozenstvo v medziach cireho rozumu, ktoré sa ako jediny Kantov spis zaobera
problémom moralneho zla. Permanentne kritizovany formalizmus Kantovej etiky
je skutoéne jeho epochalnou inovaciou. Ked Kant hovori o voli, nehovori vylu¢ne
o dobrej voli, je trividlne tvrdenie, Kant totiz hovori, ze aj ,najvac¢si zloduch*
si uvedomuje dobru volu. Skuto¢nost moralne zlého konania sa ma povazovat
za samozrejmost ,,sensus communis®. Sloboda a schopnost svojzdkonodarstva
vole su dve strany jednej mince, ktord sa nazyva autonémiou. Ak je podla
tohto konceptu len moralne dobré konanie autonémne a slobodné, potom by
bolo nemorélne konanie neslobodné a neautonémne. Dosledky tejto logickej
zameny pojmov by boli absurdné. Navy$e nemoralne konanie by bolo rovnako
nepredvidatelné ako moralne. Sloboda spo¢iva prave v tom, Ze ¢lovek mdze konat
aj inak nez moralne (dobre), lebo ¢lovek nekona len mechanicky.
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4. Prilohy

Priloha I. Problém asertorickych a praktickych téz (E. Tugendhat - L.
Honnenfelder)

Zakladnym obsahom prvého prispevku je zddvodnenie pdévodu zaviznej sily
normativneho charakteru Iudského konania ako zdkladnej otazky filozofie
slobody. Ide o to, Ze Kantove praktické vyroky totiz nemézu byt chapané ako
stulad konania (pravidla pre konkrétne konanie) s uz existujucim stavom veci.

Priloha II. O koncepte zodpovednosti a slobody véle u E. Tugendhata

Ustrednou témou druhého prispevku je problém zodpovednosti
(Zurechnungsfihigkeit) v suvislosti s konceptom slobody vole, ktory autor
povazuje za hlavny problém Kantovej praktickej filozofie. Tugendhata totiz
nezaujima otazka moznosti ¢i nemoznosti slobodného konania, ale spravne
pochopenie vyroku ,,mohol/mohla konat inak®

Tolko teda k naznaceniu zakladnych obsahovych a pojmovo-problémovo-
tematickych urceni a stvislosti posudzovanej monografie.

Zaver

Monograficka praca Sloboda pdchania radikdlneho zla s podtitulom K problému
tézy o fatalizme v Reinholdovej interpretdcii Kanta predstavuje v nasich pomeroch
vyznamny filozoficko-kultirny po¢in. Som presvedéeny o tom, ze prave takyto
typ publikacie, orientovanej na velki tému cloveka spojent s jeho slobodou
a konanim a jeho ddsledkami, moze byt, pravda za istych podmienok, funkénym
a produktivnym katalyzatorom kvalifikovanej verejnej spolocenskej diskusie
tykajucej sa ¢loveka v konfiniu spolo¢enského Zivota a $tatu.

Predlozena monografia doklada vysoku filozoficko-teoreticku erudiciu autora,
ale i droven a kultaru podania. To je moja prva poznamka. V tej druhej pokladdm
za dolezité upozornit na ista dolezitd vec. Ide totiz o to, Ze obsah publikacie sa sice
koncentruje na uz uvedené problémy, ale zaroven — a v tom vidim jeden dolezity
moment — v texte miestami, nehovorim, Ze vyrazne, a to sa da pri vnimavom
¢itani textu zaregistrovat, prebleskuje motiv dejin. Ak sa pozrieme na Kantovu
spisbu ako celok, potom je potrebné pripomentt skuto¢nost, ze vyznamnym
momentom jeho tvorby su aj malé spisy. No ak sa potom chceme ,bavit®
o morélke a mravnosti v dejinnom ohlade a pochopit v tomto smere aj tito pracu,
tak musime siahnut aj po tychto publikaciach. Jednu konkrétne pripomeniem.
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Ide o MutmafSlicher Anfang der Menschengeschichte, ktora vychadza rok po
vydani prvého kritického diela Kantovej praktickej filozofie Zdklady metafyziky
mravov (1785). Kant v nom chce skiimat iba vyvoj mravnosti v konani a nekonani
cloveka, aj ked sa opiera o svité svedectvo. Mali by sme byt vda¢ni kazdému z
autorov, ktory sa podujme na takyto naro¢ny publika¢ny ¢in, tematicky sice
zakotveny v historicko-filozofickej tradicii, no ukazuje nam pripad seriézneho
a vazneho zaoberania sa problémom ¢loveka. O to viac, ak akceptujeme dolezity
motiv, podla ktorého zmyslom filozofovania je nasa fudska pritomnost.

Autorovi diela so vSetkou uprimnostou Zeldm pozornych, vnimavych,
doslednych ¢itatelov a kritickych Citatelov.
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