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1 Uvod
Ciele prednasky:

1. poskytnut’ aktualny prehlad pol'skych, slovenskych a slavistickych terminologickych
komisii a lingvistickych inStitdcii, ako aj sumarizéciu ich terminologickej a terminograficke;
¢innosti (&ast’ 2. T erminologické komisie a lingvistické institucie),

2. zhodnotit® stav lingvistickej terminografie (od 2. polovice 20. storo¢ia) v pol'skom,
slovenskom a pol'sko-slovenskom kontexte (Cast’ 3. Lingvistickd terminografia);

3. opisat’ a vysvetlit vybrané interlingvélne zhody a diferencie v terminologickych
systémoch pol’tiny a slovenciny s vyuZitim teérie lexikalnej motivacie (Sast’ 4. Kompardcia
Jazykovednej terminoldgie (polsko-slovensky kontext));

4. definovat’ hlavné vyzvy, ktoré stoja pred odbornikmi v ramci narodnych lingvistik
1v slovanskom kontexte (Cast’ 5. Hlavné vyzvy v oblasti lingvistickej terminolégie a
terminografie).

V prednaske sa nebudem zaoberat’ terminologickou elementaristikou — charakteristikou

odborného terminu, jeho vlastnostami a pod.

2 Terminologické komisie a lingvistické inStitacie

A. JedliCka uvadza, Ze stav lingvistickej terminologie v Jednotlivych slovanskych
jazykoch je okrem iného zavisly od rozsahu lingvistickej produkcie a od dizky lingvisticke;j
tradicie, pri¢om situdcia v narodnych lingvistikach jednotlivych Jazykov je pomerne rozdielna
(1977, s. VII). Jej stav vsak do velkej miery zavisi aj od (ne)existencie a (ne)&innosti
terminologickych komisif pre oblast’ lingvistiky, ako aj samotnych lingvistickych institucii. Na
dolezitost’ terminologickych komisii poukazuje aj nasledujtci citat. ,» Lerminologické komisie
by mali sledovat, zjednocovat a ustalovat odborni terminolégiu, mali by sa orientovat’ na
pripravu reedicii terminologickych slovnikov, na vypracovanie novych slovnikov z odborov,
ktoré zatial' terminologické slovniky nemaju [...].« (Koncepcia starostlivosti o Stdatny jazyk

Slovenskej republiky, [cit. 2023-09-29])



2.1 Pol’'sky kontext

Jednu z prvych snéh o komplexné zachytenie poznatkov o pol'skom jazyku (vratane ich
terminologického uchopenia) mala Komisja Jezykowa Akademii Umiejetnosci zalozena v r.
1872, ktora pripravila a publikovala Jezyk polski ijego historya z uwzglednieniem innych
jezykéw na ziemiach polskich. Czesé 1. (Los et al. 1915); Czes¢ II. (Utaszyn et al. 1915). Nebola
to véak abecedne usporiadana encyklopédia, ale subor stadii, ktoré sa odliSovali rozsahom aj
Grovitou spracovania. Druhy vyznamny pokus mo¥no zaznamenat Vv ramci Cinnosti
Krakowskiej Komisji Referentow Towarzystwa Nauczycieli Szkot Wyzszych (Decyk-Zigba
2020). Z jej iniciativy sa v T. 1921 konal zjazd pol'skych gramatikov, vysledkom ktorého bol
stipis pol'skych terminov (Polska terminologia gramatyczna uchwalona na Zjezdzie
gramatykow polskich 17 i 18. 1.1 921) publikovany v €asopise Jezyk Polski (1921) a dva
terminologické slovni¢ky pre potreby §kol v publikaciach Polska terminologia gramatyczna
z przyktadami i objasnieniami (Krolinski 1922) a Nauka o jezyku polskim. Wskazéwki do
samoksztalcenia ze stowniczkiem terminéw gramatycznych i pomocniczych (Gaertner 1927).

V stiasnosti v Pol'sku jestvuju nasledujice pracoviska a komisie, ktoré sa v rozlicnej
miere venujd aj terminologii: 1) Komitet Jezykoznawstwa Polskiej Akademii Nauk; 2) Rada
Jezyka Polskiego przy Prezydium Polskiej Akademii Nauk; 3) Konsorcjum DARIAH-PL a
pracovna skupina Cyfrowa slawistyka (ciel: vybudovanie multilingvélnej terminologicke;
banky jazykovedne] slavistiky), 4) Pracownia Onomastyki Instytutu Jezyka Polskiego
Polskiej Akademii Nauk (vystup: List of Key Onomastic Terms — priprava polske]

terminologie).

2.2 Slovensky kontext

V 50. a 60. rokoch 20. storocia sa slovenské terminologia systematicky opisovala a
rozvijala vdaka praci rozliénych terminologickych komisii (Levicka, Terminologicka
databdza..., [cit. 2023-09-29], s. 5). V minulosti v ramci Jazykovedného ustavu Slovenskej
akadémie vied a umeni (1943 —1952) a Ustavu slovenského jazyka Slovenskej akadémie vied
a umeni (1952 —1966) fungovalo terminologické oddelenie (zriadené v . 1951)av rameci neho
terminologické komisie. Jednou z nich bola Komisia pre jazykovednii terminologiu pri Ustave
slovenského jazyka SAVU, ktora pripravila a publikovala dielo Zdakladnd jazykovednd
terminolégia (Peciar, ed. 1952). Z iniciativy Slovenskej jazykovednej spolo¢nosti pri
Slovenskej akadémii vied bola v minulosti pripravena a publikovana Encyklopédia jazykovedy
(Mistrik, ed. 1993). Ako uvadza I Masér (1993, s. 133), ,,po roku 1989 doslo k najvacsiemu

Gtlmu terminologickej ¢innosti za celé povojnové obdobie™.
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V sucasnosti pri Jazykovednom tstave Cudovita Sttra Slovenskej akadémie vied Jurs
SAV) je zriadend len jedna lingvisticka komisia — Slovenskd onomastickd komisia, ktora
vznikla v r. 1964 a zameriava sa na terminolégiu jedného vedného odboru (vystupy: Valentova
et al.: Slovenskd onomastickd terminoldgia, v tladi; List of Key Onomastic Terms — priprava
slovenskej terminolégie). Terminologickym otazkam sa v rozliénej miere a z roznych aspektov
venuju tri oddelenia JULS SAV: 1) Oddelenie dejin slovencéiny, onomastiky a etymoldgie; 2)
Oddelenie Slovenského ndrodného korpusu (online vystupy: Slovenskd terminologickd

databdza, Terminologicky portal); 3) Oddelenie jazykovej kultury a terminoldgie.

2.3 Slavisticky kontext

Popri narodnych komisiach zohravaju dolezitd dlohu komisie medzindrodného
charakteru — konkrétne komisie pri Medzindrodnom komitéte slavistoy (MKS). Zo 40 komisii
akreditovanych pri MKS na roky 2018 — 2023 sa terminolégii venuju najmé dve komisie.
Terminologickd komisia, ktora vznikla v r. 1955, v minulosti publikovala Slovnik slovanské
lingvistické terminologie 1, 2 (Jedlicka, ed. 1977; 1979). S. Gajda a W. L. Iwaszczenko
uvadzajt, Ze po vydani slovnika komisia nebola aktivna a Jej aktivity sa obnovili az v r. 2008
(2017, s. 337). Druhou je Komisia pre vyskum slovanskej onomastiky, ktora vznikla v r. 1963
a v minulosti publikovala dve diela Zdkladni soustava a terminologie slovanské onomastiky
(Svoboda et al. 1973) a Osnoven sistem i terminologija na slovenskata onomastika (Svoboda et
al. 1983).

Terminolégiou ¢asti jazykovedy (onomastiky) sa zaobera ICOS T erminology Group
(zaloZend v r. 1990) pri najvys§om onomastickom organe ICOS — International Council of
Onomastic Science (vystup: List of Key Onomastic Terms obsahujuci 70 terminov v 23
Jazykoch, aj v poI'skom a slovenskom).

Onomastické komisie mozno celkovo povazovat za najaktivnej$ie a onomastickt

terminolégiu za najviac prepracovant.

3 Lingyvisticka terminografia

Na pozadi na¢rtnutého prehl'adu terminologickych komisii pre oblast’ lingvistiky a
lingvistickych institicii sa zameriam na stav lingvistickej terminografie v pol'skom,
slovenskom a pol'sko-slovenskom kontexte. Primdrne sa ststredim na publikacie, ktoré su

venovan¢ terminolégiam viacerych jazykovednych disciplin.



3.1 Pol’sky kontext

Za prvé relevantné dielo zachytavajice jazykovednu terminologiu v 2. polovici 20.
storoéia mozno povazovat Stownik terminologii jezykoznawczej (Gotab — Heinz — Polanski
1968; STJ). Po fiom bolo vydanych viacero publikacii, ktoré sa odliSuji najma vedeckostou
spracovania: Encyklopedia jezyka polskiego (Urbanczyk — Kucata, eds., wyd. trzecie
poprawione i uzupetnione 1999; 1. vyd. 1978 pod nazvom Encyklopedia wiedzy o jezyku
polskim; 2. vyd. 1992; EJP); Encyklopedia jezykoznawstwa ogélnego (Polanski, ed. 2003;
EJO); ABC... polskiej gramatyki. Leksykon szkolny (Kwiek-Osiowska, ed. 1994); Szkolny
stownik nauki o jezyku (Podracki, ed. 1998); Slownik przypomnieni gramatycznych dla
studentéw filologii polskiej (Skarzynski 2000); Szkolny stownik terminow gramatycznych
(Janowska — Niewiara 2001); Leksykon nauki o jezyku (Podlawska — Ptociennik 2002); Stownik
gramatyki jezyka polskiego (Gruszezynski — Bralezyk, eds. 2002); Maly stownik termindéw
gramatycznych (Czagstka-Szymon — Synowiec — Urban 2005); Dydaktyczny stownik
terminologii lingwistycznej (Zmarzner — Lukszyn, eds. 2009) a iné.!

Celkovy pocet publikacii zachytavajucich lingvisticka terminolégiu je v polskej
jaiykovede Vit nez v slovenéine, a to najmi vdaka slovnikom uréenym pre nizsie urovne
vzdelavania. Pol'ska jazykoveda viak disponuje len tromi vedeckymi vydaniami lingvistickych
terminov (STJ, EJP, EJO). Uveden¢ vedecké vydania nie st vysledkom systematickej ¢innosti
terminologickych komisii alebo jazykovednych instittcii, ale individualnym pocinom
renomovanych lingvistov a renomovanych vydavatel'stiev (PWN, Zaklad Narodowy im.
Ossoliriskich). Vzhladom na roky vydania (1968, 1999, 2003) v sudasnosti uz celkom
neodraZaji aktualny stav poznania Vv lingvistike, o sa prejavuje predovsetkym absenciou
noviej vrstvy terminolégie. Mozno v nich zaznamenat aj terminy priznakové z Casového
hPadiska — archaizmy, zastarané alebo zastardvajuce terminy, napr. dopelnienie/przedmiot
(STJ), stowo positkowe/czasownik positkowy (STJ, EJO). Nepredstavuji viak vyraznt skupinu,
o svedéi o relativnej ustalenosti pol'skej jazykovednej terminolégie uz koncom 60. rokov 20.

storocia.

3.2 Slovensky kontext

0d druhej polovice 20. storocia dodnes boli tladou vydané iba §tyri lexikografické alebo

encyklopedické publikdcie zachytavajice slovensku lingvistickl terminologiu: 1) Zdakladna

! Terminologiu vybranej lingvistickej discipliny uvadza napr. Podrgczny stownik jezykoznawstwa stosowanego.
Dydaktyka jezykéw obcych (Szulc 1984).



Jazykovednd terminolégia (Peciar, ed. 1952; ZIT); 2) Slovnik jazykovednych terminoy
(Horecky — Récova 1979; SIT); 3) Encyklopédia Jazykovedy (Mistrik, ed. 1993; EJ), 4)
Lingvisticky slovnik (Mistrik 2002).

Najkomplexnejsia a najrozsiahlejSia je EJ, hoci neobsahuje len odborné terminy. Na
priprave vSetkych Styroch publikécii sa podielali vyznamni slovenski lingvisti, priprava ZJK
a EJ bola navyse intitucionalne zastresena. V obdobi ich vydania (1952; 1979; 1993; 2002) §lo
nepochybne o prelomové diela, v stidasnosti viak u celkom neodrazaju aktudlny stav poznania
v lingvistike, €o sa prejavuje najmé absenciou novsej vrstvy terminolédgie a vyskytom terminov
dnes priznakovych z ¢asového hl'adiska — archaizmov, napr. vravidld (ZJT, s. 9; dnes recové
organy), spolubesednik (SIT, s. 158; dnes wicastnik Jazykového prejavu).

Na vydanie sa pripravuje publikacia venovana vybranej Casti jazykovednej terminold gie,
a to Slovenskd onomastickd terminoldgia (Valentova et al.) a v elektronickej podobe jestvuje
Slovenskd terminologickd databdza, ktora obsahuje o. i. tri lingvistické databazy skromného
rozsahu: 1) frazeolégia — 405 terminov pochadzajtcich z diela Frazeologickd ferminolégia

(Mlacek et al. 1995); 2) korpusova lingvistika — 149 terminov; 3) bilingvizmus — 197 terminov.

3.3 Pol’sko-slovensky kontext

Terminolégiu pol'ského a slovenského jazyka v kontexte dalgich deviatich slovanskych
atroch neslovanskych jazykov zachytava 13-jazyény Slovnik slovanské lingvistické
terminologie 1, 2 (Jedli¢ka, ed. 1977, 1979). Ide o prekladovy slovnik so systematickym
usporiadanim terminov v 1. zvizku a s abecednymi registrami terminov pre kazdy jazyk v 2.
zvédzku. OdliSené graficky sa v fiom uvadzaji neodporucané a nevhodné terminy, ale aj
odporucané terminy (vytvorené terminologickou komisiou, neustalené alebo individualne). Do
dneSnych ¢ias ide vzhl'adom na pocet zohl'adnenych jazykov o jedinetné a najobsirnejsie dielo.
Aj napriek unikdtnemu postaveniu slovnika v slovanskej jazykovede ho uZ z dne$ného pohladu
nemozno povazovat’ za celkom aktudlne dielo.

V elektronickej podobe jestvuje List of Key Onomastic Terms — databaza 70
onomastickych terminov v 23 jazykoch. Autormi polskych terminov st A. Galkowski
a U. Bijak, autorkou slovenskych terminov je I. Valentova.

Pol'skii alebo slovensku jazykovednu terminologiu v kombin4cii s inymi jazykmi
obsahuju prekladové slovniky publikované v 1oznych krajinach, napr. Zdklady jazykovedy:
ruskd a slovenskd lingvistickd terminoldgia (Cabala 1989), Ukrainsko-polski stownik terminéw

lingwistycznych (Aleksiejenko — Horniatko-Szumitowicz 2005), Recnik na lingvisticnite



termini za studenti slavisti — bdlgarski ezik, eski ezik, polski ezik A — N, O — Ja (Stalanova —
Krejéova 2019; 2020) a iné.

Dvoj- a viacjazy¢né slovnicky jazykovednych terminov su neraz stdast'ou ucebnic
uréenych cudzincom, napr. Gramatika spisovnej polstiny II (Buffa 1967; pol’sko-slovensky
slovnicek), Krotka gramatyka jezyka stowackiego (Papierz 1994; pol’sko-slovensky
slovnitek), Operativna fonetika slovenciny, Gestiny a polstiny (Lipowski 2011; slovensko-
gesko-pol’sky slovnicek) a in€.

Neuspokojivy ~ stav v oblasti slovensko-pol'skej/pol'sko-slovenskej lingvistickej
terminografie som si uvedomovala, preto som iniciovala vyskum, ktory bol podporeny
agentarou VEGA a vysledkom ktorého su tri diely Slovensko-pol'sko-ruského slovnika
jazykovednych terminov: L Fonetika, fonolégia, morfonoldgia, ortoepia, ortografia
(Vojtekova — Pakhomova — Petrikova 2019), IL. Morfolégia (Vojtekova — Vincejova —
Pakhomova — Mertova 2019), III. Syntax (Vojtekova — Mertova — Petrikova 2019). Ide
o prekladovo-vykladovy typ slovnika s abecednym usporiadanim hesiel v jadre (podla
slovenského jazyka) a s abecednymi registrami terminov pre kazdy jazyk v zavere. VSetky
terminy uvedené v slovniku mozno povazovat’ za pouzivané v sucasnej slovenskej a pol'skej
jazykovede. Slovnik poskytuje len terminologiu bezprostredne sa vztahujucu na dany jazyk
a obsahuje celkovo okolo 3 100 terminov. V maximélnej miere sa v tiom zohl'adfiuje jestvujica
synonymia na osi domaci — prevzaty/internacionalny termin a jednoslovny — viacslovny termin.

Jeho ambiciou je poskytnut’ €o najkomplexnejsi obraz o jednotlivych rovinach.

4 Komparicia jazykovednej terminolégie (pol'sko-slovensky kontext)

Lingvistickej terminografii by mal nevyhnutne predchadzat zakladny lingvisticky
vyskum realizovany v ramci jednotlivych narodnych jazykov, ale aj z komparativneho
hradiska.

Jednym z teoretickych vychodisk, ktoré mozno aplikovat’ pri vyskume a interlingvalnej
komparéacii lingvistickych terminov (aj neterminologickej lexiky), je tedria lexikalnej motivacie
(LM), ktora vznikla v preSovskom prostredi v autorstve J. Furdika (2008) a ktorti neskor vo
svojich pracach rozvinul M. Ologtiak (2011; 2015; 2017a; 2017b). V tomto pristupe vietky
lexikalne jednotky sa povazuji za motivované, zapajaju sa do rozli¢nych vztahov s inymi
lexémami a su ovplyvitované aj vztahmi z mimojazykového priestoru. V teorii LM sa pocita
so 17 typmi motivécie. Zakladnym motivaénym typom odbornych terminov je terminologicka

motivécia (TM). V pozadi TM stoji potreba odbornikov prehibene, ¢o najpodrobnejsie poznat’



javy mimojazykovej reality.

Toto poznanie sa zhmotiiuje do podoby odborného terminu

(Olostiak 2015, s. 59). V prednéske sa ststredim na kooperaciu TM s vybranymi motivaénymi

typmi (paradigmatickou a syntaktickou motivéciou), ktoré vyrazne kooperuju s TM a v rdmci

ktorych mozno zaznamenat interlingvalne diferencie.

4.1 Terminologicka motivicia a paradigmatickd motivacia

~Paradigmatickd motivacia je elementarna a univerzalna, pretoze kazdi lexéma (aj

termin — MV.) je nejako paradigmaticky motivovana. Identifikovat’ slovo (Iexému) znamena

zaradit’ ho do lexikélnej paradigmy*

(Furdik 2008, s. 35). Lexikalna paradigma sa chéape ako

subor lexém so spolo¢nymi a zarover odliSnymi vlastnostami a samotnt lexikalnu zasobu

mozno chépat’ ako stibor paradigmaticky usuvztaZnenych lexikélnych jednotiek (Olostiak

2017a, [cit. 2023-09-29], s. 25, 27). Rozlisuje sa niekolko druhov

V dal8ej Casti sa ststredim na dva typy lexikdlnej paradigmy:

synonymicku paradigmu.

4.1.1 Hyperonymicko-hyponymicks paradigma

lexikalnych paradigiem.

hyperonymicko-hyponymicka a

Hyperonymicko-hyponymicka paradigma sa tyka vztahov systémove] nadradenosti

a podradenosti, resp. sturadnosti. Je to

»zoskupenie lexém majtcich nerovnaky obsah a rozsah

vyznamu® (Olostiak 2017a, [cit. 2023-09-29], 5. 37). Ide o jeden z najtypickejiich prejavov

odborného myslenia, v ramci ktorého su pojmy presne hierarchizované. Hyperonymicko-

hyponymické zoskupenia su typickeé pre odborni terminol6giu.

Hyperonymicko-hyponymicky vzfah sa moze prejavit na medzijazykovej trovni

16znymi sposobmi — symetricky alebo asymetricky (chyba hyperonymum alebo hyponymum).

Absencia terminu v Ciastkove;j hyperonymicko-hyponymickej paradigme moze vyplyvat: 2

1. z absencie jazykového javu (denotatu) v niektorom z jazykov, porov. napr.

vokalické alternacie/
samohlaskové alternacie

-

wymiany samogloskowe/
alternacje samogtoskowe

kvalitativne | kvantitativne kvalitativno-
alternacie alternacie kvantitativne
kvitnit’ ; kvet ruka : rik alternacie
Zena : Zien otvorit’ : otvarat

alternacie
vokalu
s nulou
pes : p-0-sa
ok-0-no : okien

wymiany —| —| wymiany ilo$ciowe
Jjakosciowe mat-0-ka : matek
las : w lesie porywac : por-0-waé

aniot : o aniele

|

% Prezentované hyperonymicko-hyponymické paradigmy sa tykaju synchronneho stavu sloven¢iny a politiny

a obsahuju terminy vztahujice sa na Jazykové systémy slovenciny a polstiny. Nezohladiuju diachrénny aspekt

a terminolégiu vztahujicu sa na opisy inych jazykov.



2. 7 inej koncepcie opisu jazykovych javov — jazykovy jav, teda denotat, existuje, nepomentiva

sa vak osobitnym terminom, porov. napr.

abstraktné podstatné mend/ rzeczowniki abstrakcyjne/
abstrakta rzeczowniki oderwane
wzrok, odra; dzien, dusza
nepravé abstrakta - -
den, dusza

pravé abstrakta
zrak, osypky

4.1.2 Synonymicka paradigma

V odbornych terminolégiach vo vieobecnosti sa synonymia nepovazuje za ziaduci jav,
pretoze sa tym porusuje zasada presnosti. Napriek tomu sa terminologickd synonymia
vyskytuje a tento paradigmaticky jav mozno efektivne opisat’ a vysvetlit' prave prostrednictvom
teorie lexikalnej motivacie.

Pripady, ked sa jeden pojem pomenuva viacerymi terminmi, vSak nie st ni¢im
vynimo¢nym. Pri terminologickej synonymii ide zo sémantického hladiska o vyznamovu
totornost’ sémantickych komponentov (tzv. absolutnu synonymiu). Cleny synonymickej
paradigmy nikdy nie su rovnako frekventované, ulohu synonymicke; dominanty plni vzdy
jeden ¢len synonymickej paradigmy.

Existenciu synonymie moZno odovodnit najmid pluralitou vedeckych koncepeii,
tradiciou, histériou danej discipliny, typom komunikatu (popularno-naucné komunikaty x
vedecké komunikaty).

Synonymia by mala byt  dosledne uvadzana najmi v lexikografickych
a encyklopedickych dielach uréenych profesionalom, ktore by mali poskytovat Co
najkomplexnejsi obraz o prislusnom terminologickom systéme. Pri uvadzani synonym je nutné
zachytit” ich pripadny rozdielny komunikativny status &i spojitost” s prislusnou vedeckou

koncepciou.

4.1.2.1 Synonymia interlingvalne nemotivovany — interlingvalne motivovany termin

Je to jeden z najtypickejsich pripadov terminologickej synonymie, v ktorom sa prejavuju
dve tendencie — nacionalizacia a internacionalizacia, ktoré sa vzajomne rozli¢nym sposobom
vyrovnavaju. Pri tomto type synonymie ide o vztah medzi lexémami domaceho povodu
(zdedené z predchédzajticich obdobi vyvinu jazyka alebo utvorené z domaécich zdrojov) a

lexémami prevzatymi z inych jazykov, Casto internacionalneho charakteru.



Interlingvalne motivované lexémy maju v terminolégiach jednotlivych odborov vedy
a techniky vyrazné zasttpenie, &o vo velkej miere sivisi s rozvojom medzinarodnej kooperécie
vramci vedeckého vyskumu. Na zaklade vyskumu parcidlne;j (morfologickej) roviny
uskuto¢neného vo vybranych publikéciach: vo vysokoskolskej ucebnici Sucasny slovensky
spisovny jazyk. Morfolégia (Oravec — Bajzikova — Furdik 1988) a akademickej morfologii
Gramatyka wspétczesnego Jezyka polskiego: morfologia (Grzegorczykowa — Laskowski —
Wrobel, eds. 1999), mdzem konstatovat, Ze v pol'skej morfologii tvoria prevzaté terminy
celkovo az 70 %, v slovenskej morfoldgii je to 60 %. Neznamen4 to viak, e interlingvalne
motivované lexémy maju takéto vysoké zastupenie v lexikalnej zasobe vo vieobecnosti. Napr.
M. Olostiak na zaklade vyskumu v Morfematickom slovniku slovenciny (Sokolova — Mosko —
Simon — Benko 1999) uvadza, Ze interlingvalne motivované lexémy tvoria v beznej slovnej
zasobe 27 % (Olostiak 2017b, [cit. 2023-09-29], s. 81 — 82).

Interlingvalne nemotivované a interlingvalne motivované pomenovania v lingvistickom
systéme prislusného jazyka mézu vstupovat’ do vztahu synonymie (napr. pol. zgloska/sylaba,
slov. zdmeno/pronomen), no mozu vystupovat’ aj ako jediné pomenovania pojmov (napr.
interlingvalne nemotivované pol. rzeczownik, slov. abeceda; interlingvalne motivované pol.
morfem, slov. morféma).

Z komparicie pol'sko-slovenskych terminologickych ekvivalentov vyplyvaju symetrie
(napr. pol. doméci/prevzaty termin zgloska/sylaba — slov. domaci/prevzaty termin
slabikalsylaba) a asymetrie (napr. pol'. domaci termin gloska — slov. doméci/prevzaty termin
hldskalfona).

Pouzivanie domécich terminov niekedy zniZuje mieru porozumenia cudzojazy¢nych
textov (porov. napr. pol'ské pomenovania padov — dopetniacz, celownik... alebo pomenovania
vetnych Clenov — orzeczenie, przydawka...). Na druhej strane internaciondlnost moze
zjednodusovat’ komunikaciu na medzijazykovej urovni (ide o tzv. interkomprehenziu)
as tymto cielom sa terminolégie niekedy cielene internacionalizuji (napr. v udebniciach pre

cudzincov).

4.2 Terminologickd motivacia a syntakticka motivécia

Viacslovné (syntakticky motivované) pomenovania pozostavaju minimalne z dvoch
autosémantickych/autosyntagmatickych slov. Funkciou terminologickych viacslovnych
pomenovani je ,jednoznacne, systémovo a definovane pomenovat’ triedu denotatov* (Olostiak

2017a, [cit. 2023-09-29], s. 87).



Z vyskumu, ktory som srealizovala na materidli Slovnika slovanské lingvistické
terminologie (Jedlicka, ed. 1977, 1979) vrozsahu 1 500 pol'skych a1l 500 slovenskych
terminov, vyplyva, Ze tak v pol'skej, ako aj v slovenskej jazykovednej terminoldgii viacslovné
pomenovania dominujd, pri¢om ich percentudlne zastGpenie v oboch jazykoch je priblizne
rovnaké: viacslovné pomenovania tvorili v pol. 64 %, v slov. 62 %. Moje vysledky potvrdzuju
aj vysledky vyskumov B. Postolkovej et al. (1983, s. 35) alebo M. Olostiaka (2015, s. 67).

7 komparacie konstrukénych typov viacslovnych pomenovani v slovenéine na urovni
bezna lexika (Ologtiak 2017a, [cit. 2023-09-29], s. 96 - 97) — terminologicka lexika (vlastny
vyskum) vyplyvaju mnohe zhody, napr. absolutna dominancia dvojkomponentovych jednotiek,
dominancia typov anteponované adjektivalium + substantivum (napr. energeticky ndpoj :
lexikdlna jednotka) a substantivum + substantivum v bezpredlozkovom genitive (napr. darca
krvi : variant fonémy) atd’., no aj rozdiely spo¢ivajlice v pritomnosti typov v terminologickej
lexike (napr. substantivum + nesklonny komponent slovnik a tergo, anteponované adjektivum
+ substantivum + postponované substantivum cinné pricastie pritomné) a ich absencii v beZnej
Jexike, alebo v pritomnosti typov v beznej lexike (napr. skratka + substantivum USB kluc,
numerale + substantivum + substantivum v bezpredlozkovom genitive sedem divov sveta) a ich
absencii v terminologickej lexike.

V lingvistickych terminolégiach polstiny a slovenciny mozno zaznamenat tak
spolo¢né, ako aj Specifické strukturne typy. K spoloénym typom patria napr. anteponované
adjektivum + substantivum (mata litera — viacslovné pomenovanie), anteponovane adjektivum
+ substantivum + substantivum v bezpredlozkovom genitive (heterosylabiczna grupa glosek —
prislovkové urcenie miesta), k typom $pecifickym pre jeden jazyk patria napr. v pol.
substantivum + postponované adjektivum (znak jezykowy), substantivum + substantivum
v bezpredlozkovom genitive + postponované adjektivum (styl literatury pigknej), v slov.
anteponovan¢ adjektivum + anteponované adjektivum + substantivum (urcity slovesny tvar).

7 komparacie pol'sko-slovenskych viacslovnych ekvivalentov vyplyvaju symetrie (napr.
neutralizacja opozycji — neutralizdcia opozicii), ale aj asymetrie, ktoré sa tykaju poctu
komponentov a sucasne konstrukénych typov (napr. zdanie wielokrotnie ztozone — zloZené
suvetie, okolicznik przyzwolenia — prislovkové urcenie pripustky), alebo len konstrukénych
typov (znak jezykowy — jazykovy znak, narzgdy mowy — rec¢ové organy).

Interlingvélne diferencie v ramci viacslovnych pomenovani vyplyvaju najmé
z preferovania nezhodného privlastku v polstine a zhodného privlastku v slovencine, ako aj
7 rozdielneho postavenia zhodného privlastku v oboch jazykoch v zavislosti od jeho funkcie.

V politine celkovo dominuje postponovany privlastok, v slovendine anteponovany privlastok.
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V polskej jazykovednej terminolégii sa ojedinele mo¥no stretndf s anteponovanym
privlastkom. Podobne v slovenskej jazykovednej terminologii sa ojedinele mozno stretnit aj
§ postponovanym privlastkom, ten sa vak primérne pouZiva v odbornej terminoldgii zooldgie,

anatomie, botaniky a chémie.

S Hlavné vyzvy v oblasti lingvistickej terminologie a terminografie

S prihliadnutim na predosié casti prednasky a v nadviznosti na ne definujem hlavné
Vvyzvy v oblasti lingvistickej terminologie a terminografie, ktoré stoja pred odbornikmi v ramci
narodnych lingvistik i v slovanskom kontexte.

1. Systematicka a naleZit4 starostlivost o terminoldgiu ako imanentny atribut lingvistiky
i kazdej vednej discipliny.

2. Obnovenie zaniknutych terminologickych komisii pre oblast’ jazykovedy v narodnom
i medzinarodnom (slavistickom) kontexte a dynamizécia ¢innosti jestvujicich komisii.

3. Paralelnd realiz4cia zakladného vyskumu jazykovednej terminolégic (ako fundamentu
rozvoja lingvistiky) a terminografickych aktivit v ramci jednotlivych jazykov aj
z komparativneho hl'adiska.

4. Priprava novych jedno- aj viacjazyénych slovnikov, encyklopédii a databaz
jazykovednej terminologic ako Specifickych foriem vedecke;j syntézy v printovej a
elektronickej podobe.

5. Evidovanie terminologickych neologizmov pouZitych v lingvistickej tvorbe
a posudenie ich (ne)vhodnosti; aktualizacia a doplnenie jazykovednej terminologie.

6. Standardizacia terminologie ako procesu ustalovania terminologie, ktory berie do
uvahy rozne komunika¢né potreby pouzivatelov odbornych pomenovani, s cielom
minimalizovat’ terminologicky chaos a zachovat’ istd mieru Jazykovej variabilnosti (Levicka,
Terminologickd databdza..., [cit. 2023-09-29], s. 3), zabezpeit zrozumitelnost a
bezporuchova komunikéciu.

7. Zachytenie rozli¢nych chépani terminov v lingvistickej tradicii, u vyznamnych
predstavitel'ov roznych smerov a $kol.

8. Kritickd evaludcia a v pripade potreby precizovanie definicii jednotlivych terminov.

9. RieSenie bezekvivalentnosti terminologickej lexiky.

10. Budovanie zdravého pomeru nérodnej a prevzatej/internaciondlnej terminolégie.

11. RieSenie terminologickej polysémie, synonymie a homonymie.
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