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This paper analyses Georgian national identity from
the position of liberal and constructivist approaches
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ute to our understanding of how the European vec-
tor of Georgian national identity is constructed and
how it impacts upon the pro-Western discourse of
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ed through an analysis of the academic literature
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Uvod

Rozpad SSSR na prelomu 90. let minulého
stoleti znamenal pro politickou mapu svéta za-
sadni zmeény. Nejen Ze tyto udalosti daly
vzniknout patnacti novym nezavislym stattm,
ale znamenaly také pocatek transformacnich
procesti v nich. Nové vzniklé staty musely celit
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vyzvam spojenym snutnymi systémovymi
zménami a redefinovat svou zahrani¢né-poli-
tickou orientaci. VétSina znové nezavislych
postsovétskych republik se rozhodla koordi-
novat své zdjmy v rdmci Spolecenstvi nezavis-
lych statd (SNS).! Clenové této organizace se
sice formalné od Ruské federace oddélili, nic-
méné redlné vazby nadale pietrvavaly a jak
naznacuje projekt Euroasijské Unie, zfejmé
alespon u ¢asti z nich nadale pfetrvavat budou.
Kromé pobaltskych republik, které povazuji
obdobi ruské nadvlady za protipravni okupaci
svého tizemi a které se ihned po ziskani nezé-
vislosti zacaly zacletiovat do euroatlantickych
struktur, nasmérovala svou zahrani¢né-politic-
kou orientaci jiz v devadesatych letech 20. sto-
leti zdpadnim smérem rovnéz Gruzie. Proza-

1 SNS dnes sdruzuje 9 z 15 postsovétskych republik.
Pobaltské staty odmitly stat se ¢leny SNS, jelikoz po-
vazovali své Clenstvi v SSSR za vynucené a proti-
pravni. Gruzie nejprve odmitla do SNS vstoupit, po-
sléze se vroce 1993 na natlak Ruska stala ¢lenem
SNS, po valce v Jizni Osetii z SNS vystoupila. Ukra-
jina si nejprve zachovavala status pozorovatelského
statu, pfistupovou smlouvu nikdy neratifikovala,
aby pak po anexi Krymu Ruskem v roce 2014 ozna-
mila odchod ztohoto spolecenstvi. Stalym ¢lenem
SNS neni ani Turkmenistan, ktery je v soucasné dobé
pouze pfidruzenym clenem.
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padni smér gruzinské zahranic¢ni politiky se
kontinualné vyznacuje zejména aspiraci na
¢lenstvi ve dvou nejdtlezitéjsich zdpadnich or-
ganizacich, tedy NATO a EU.

Predpoklad, Zze kultura a sni spojend na-
rodni identita patifi mezi vyznamné faktory,
které ovliviiuji zahrani¢ni politiku statdi, neni
ve vyzkumu mezinarodnich vztaht ni¢im no-
vym (Fawn, 2003; Kakachia, Minesashvili,
2015; Moravcsik, 1997; Rudincova 2014). Presto
vsak pfi vyzkumu zahrani¢ni politiky nejen
Gruzie, ale obecné lze ¥ici i postsovétskych sta-
td, vyrazné pievladaji piistupy realistické
a neorealistické (jako napf. Demir, 2008; Eyva-
zov, 2012; Frear 2014). Konstruktivistické pris-
tupy pracujici s vyznamem nérodni identity za-
loZzené na idejich, narativech a kulturnich pa-
radigmatech pfi formovani zahrani¢ni politiky
jsou vyjma nékolika malo akademickych textd
(Arnoult, 2014; O Beachain, Coene, 2014; Kaka-
chia, Minesashvili, 2015) prozatim v akade-
mické literatufe ponékud opomijené. Jelikoz
chapeme otdzku gruzinské narodni identity,
respektive jejtho proevropského rozméru za je-
den zvyznamnych faktorti, ktery do znac¢né
miry urcuje gruzinské proevropské ambice, je
cilem naseho textu pfispét k pochopeni toho,
jak je gruzinska ndrodni identita konstruovana
a jaky ma dopad na soucasny prozapadni dis-
kurz gruzinské zahrani¢ni politiky. Na zdkladé
predbézné reserse odborné literatury byla sta-
novena hypotéza, ze gruzinsky proevropsky
diskurz je utvéfen politickymi elitami zemé
a gruzinskou spolec¢nosti je pak nédsledné kon-
senzudlné pfijiman. Pfi snaze o potvrzeni ¢i
vyvréceni této hypotézy budou postupné pred-
staveny faktory, které dlouhodobé formovaly
evropsky rozmér gruzinské narodni identity.
Poté bude kritické analyze podrobeno samotné
evropanstvi, které je dnes pevnou soucasti gru-
zinské zahrani¢ni politiky. Nasleduje kritické
zhodnoceni postoji Siroké vefejnosti, ktera dle
nami stanovené hypotézy piijima evropskou
identitu od vladnoucich elit za svou, ovSem
v praxi Ize nalézt mnoho dikazi o jeji nekon-
zistenci. Cilt prace bude dosazeno za pomoci
analyzy akademickych textd a prazkuma ve-
fejného minéni, jeZ se problematikou gruzinské
narodni identity zabyvaji. Autofi podnikli také
v pritbéhu ¢ervna a cervence 2015 terénni vy-
zkum v Gruzii. V jeho prabéhu byly provede-
ny rozhovory se tfemi akademickymi pracov-
niky Thbiliské statni univerzity, jednim novina-
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fem, tfemi predstaviteli gruzinskych nezisko-
vych organizaci a zdstupkyni Ministerstva pro
usmifeni a ob¢anskou rovnost ohledné klico-
vych atribut@i proevropského diskurzu v gru-
zinské identité, jeho kofenech a vztahu se sou-
¢asnym prozapadnim diskurzem v gruzinské
zahrani¢ni politice. VSechny rozhovory mély
charakter expertniho rozhovoru (Flick, 2009).
Rozhovory zacinaly volnym vyjadienim res-
pondenta ke studované problematice a pokra-
¢ovaly strukturovanym rozhovorem. VSechny
probéhly v anglickém jazyce a jejich délka koli-
sala v rozmezi od 75 do 105 minut. Vzhledem
k tomu, Ze snahou naseho setkdni bylo ziskat
osobni ndzory respondentt k aktualnimu a po-
liticky pomérné citlivému tématu, bylo s res-
pondenty domluveno, Zze rozhovory budou
anonymni a nami uvedena bude pouze afiliace
respondentti.

Koreny gruzinského evropanstvi

Jak jiz bylo zminéno v tvodu, pfi snaze
o pochopeni zahrani¢ni politiky mladych po-
stsovétskych stattt prevladaji v odborné litera-
tufe realistické a neorealistické piistupy, jez in-
terpretuji zahrani¢ni politiku statu skrze optiku
rovnovdahy sil, alianci s lokdlnim hegemonem ¢i
dtirazu na nérodni z&jmy. Tyto pfistupy vsak
mohou pouze obtizné vysvétlit pokracovani
prozépadniho zahrani¢né-politického diskurzu
Gruzie po valce v Jizni Osetii z roku 2008, kdy
Zapad jasné demonstroval svou nevoli hrét roli
vyvazujiciho aktéra v oblasti (Gvalia a kol.,
2013). Dle neorealistickych teorii by logicky
méla nasledovat gruzinska snaha o spojenectvi
s Ruskem, coz se nestalo. Stejné tak teorie eko-
nomické zavislosti nedokdze plné osvétlit gru-
zinské distancovani se od svého mocného se-
verntho souseda po uvaleni ekonomického
embarga v roce 2006, navzdory znac¢né ekono-
mické zavislosti (Kakachia, Minesashvili, 2015).
Proto budou analytické pfistupy, které se sous-
tfedi primarné na materidlni z4jmy statu, do-
plnény v tomto textu o konstruktivistické pris-
tupy, ktery zdtraznuji roli identity v procesu
dlouhodobého utvareni politické kultury. Pfij-
meme-li pfedpoklad, Ze identita je dlouhodobé
budovanym socidlnim konstruktem, na jehoZz
zéakladé se formuji narodni zajmy, je pro kom-
plexnégjsi pochopeni zahrani¢ni politiky nutné
blizsi sezndmeni se s nejdtlezitéjsimi faktory,
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které gruzinskou narodni identitu v historii
konstituovaly.

Zaklady gruzinské statnosti a gruzinského
naroda jako takového bychom mohli hledat jiz
ve starovékych statech Kolchida a Ibérie. Ve
3. stol. pf. n. 1. zac¢ina Kolchida postupné slab-
nout, az se nakonec uplné rozpadla na fadu
drobnych tzemi, kterd se postupné zaclenila
do nové se formujicitho vychodogruzinského
kréalovstvi Ibérie. Ta se za dobu své existence

P2

stala vazalem Rimské #ge a po jejim rozpadu
se ocitla pod nadvladou fiSe Byzantské. Prijeti
ktestanstvi za krale Miriana roku 334 je vyraz-
nym meznikem v gruzinskych déjindch. Kres-
tanska vira a gruzinska cirkev se staly zéklad-
nimi faktory pfi utvafeni a nasledném formo-
vani gruzinské ndrodni identity. V nasledu-
jicich staletich, kdy se Gruzie dostala mnoho-
krat pod cizi nadvladu (Arabd, Seldzukd, Mon-
golti, osmanskych Turk® a Persant), se Gruzie
ocitla v oblezeni muslimskych 131, zcela odfiz-
nuta od kiestanské Evropy. A byla to pravé
kiestanska vira, kterd pomahala k udrzeni veé-
domi kulturni odlisnosti a kfestanstvi se tak
stalo zakladnim kulturnim paradigmatem, na
jehoz zakladé definovala Gruzie sama sebe vii-
¢ “tém druhym” a definovala se za zemi ev-
ropskou (Suny, 1994).

Prvnim statnim utvarem, ktery viceméné
odpovida soucasnému gruzinskému tzemi, se
na pocatku 11. stoleti stalo Gruzinské kralov-
stvi, pro které se v gruzinstiné vzil nazev Sa-
kartvelo. To v prekladu znamené zemé Gruzi-
nd a je oficidlnim ndzvem Gruzie dodnes. Po-
jem Kartveli oznac¢oval diive jen obyvatele Kar-
tlie, ale od pocatku 11. stoleti se stal etnony-
mem pro obyvatele sjednoceného tzemi Kar-
tlie, Abchézie, Samcche, Dzavachetie a Klar-
dzetie (Suny 1994). Od této doby tak mtizeme
hovotit v plném slova smyslu o narodu Gruzi-
nt. I pfes existenci lokalnich jazykd a dialektti
se gruzinstina a gruzinské pismo - Kartuli ena,
roz&itily po celém tzemi dne$ni Gruzie. Byl
vytvofen silny statni celek, v jehoZ rdmci moh-
lo dojit k jednotnému kulturnimu a jazykové-
mu vyvoji. Uzemniho i kulturniho vrcholu do-
sahl stfedovéky gruzinsky stat za vlady kré-
lovny Tamar (1184 - 1212), kdy populace Gru-
zie vcetné pfilehlych vazalskych tzemi ¢itala
5 milionti obyvatel, coz z ni ¢inilo nejmocnéjsi
stat v regionu (Havlik, 1980). V néasledujicich
dvou staletich nastala vlivem ¢etnych mongol-
skych vpada a vnitfnich nesvéart tzemni de-
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sintegrace, kterd vyvrcholila v roce 1466 roz-
padem Gruzie na tfi kralovstvi (Kartlie, Imere-
tie, Kachetie) a pét knizectvi (Samcche, Abcha-
zie, Svanetie, Gurie a Megrélie). Takto tizemné
a mocensky rozdrobend, v sérii vzajemnych
potycek, obcanskych valek a obcasnych vpada
Persant nebo Osmant, uz Gruzie zustala az do
doby ruské anexe v 19. stoleti.

ProtoZe narodni identita pfedstavuje social-
ni konstrukt, ktery vytvafi dichotomii mezi
“my” a “oni”, jsou to pravé odlisujici kulturni
znaky, na jejichz zakladé definuje narod sam
sebe. Ztohoto pohledu predstavuje Gruzie
v celém obdobi stitedovéku a raného novovéku
predsunuty kiestansky stat, bez pfimé hranice
s jakymkoliv jinym evropskym kiestanskym
statem a jako obét vzdjemného soupefeni mus-
limskych impérii. Je proto logické, ze Gruzini
definuji svou identitu na zdkladé nabozenstvi
a hovofi-li o své evropské identité, mluvi velmi
¢asto o navratu do Evropy, jejiz soucasti po
dlouhou dobu skute¢né byli (Rozhovor €. 2).

Po mocenském vzestupu carského Ruska,
doprovdzeném jeho tuzemnim rozmachem
v prabéhu 17. a 18. stoleti se v oblasti Kavkazu
objevila nova mocnost. V této dobé vidéla Gru-
zie v pravoslavném Rusku ochrance ktestan-
skych hodnot a také bezpec¢nostni zaruku pred
rozpinavosti Persie a Osmanské fiSe (Rozhovor
¢. 8). Suverénni gruzinska statnost byla ukon-
¢ena anexi Kartlo-kachetského kralovstvi ze
strany Ruska roku 1801. I pfes zanik vlastni
nezavislé statnosti bylo Rusko povazovano
gruzinskymi elitami v19. stoleti za jediny
mozny kandl, skrze ktery ma Gruzie kontakt
s kfestanskym svétem a skrze ktery plynou do
Gruzie zapadni myslenky, hodnoty a kultura
(Nodia, 2010). Celé 19. stoleti se neslo ve zna-
meni postupné rusifikace. Silici nacionalistické
postoje pronikajici mezi gruzinskou elitu na
prelomu 19. a 20. stoleti ve své podstaté defi-
novaly gruzinské naroky na vlastni stat a po-
védomi o gruzinské ndrodni identité (Allen,
1971). Mlada gruzinska generace, ¢asto vzdéla-
na v zdpadni Evropé, pfinasela zapadni mys-
lenky zpét do Gruzie a zacala se formovat idea
o navratu do Evropy a také gruzinsky naciona-
lomu 19. a 20. stoleti proménu v percepci Rus-
ka, které prestalo byt vnimano jako most do
Evropy a po roce 1917 se zacala Gruzie orien-
tovat vice na staty zapadni Evropy (Rozhovor
¢. 5). A pravé zde dochazi k pozvolné zméné
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kulturniho paradigmatu, kdy “témi druhymi”
jiz nebyly pouze muslimské staty v oblasti, ale
také Rusko, od néhoz se Gruzie distancovala
zejména v obdobi své kratké nezavislosti
v letech 1918 - 1921 (Rozhovor ¢. 5 a Rozhovor
¢. 8). Mezi jednoznacné politické priority kratce
trvajici Gruzinské demokratické republiky pat-
fila orientace na Evropu. Tento vektor zahra-
ni¢ni politiky dobie vystihuje vyrok tehdejsiho
gruzinského premiéra Noe Zordanii na ptadé
gruzinského parlamentu zledna 1920: ,Dnes
vice nez kdy jindy se cesty Ruska a Gruzie roz-
chézeji. Gruzie se ubira cestou na zapad do Ev-
ropy, kdezto Rusko na vychod do Asie. Nasi
oponenti ndm casto vycitaji, Ze se stavime na
stranu imperialistt. K tomu musim rozhodné
poznamenat, Ze jA osobné si mnohem radéji
vyberu zdpadni imperialisty nez fanatiky z vy-
chodu” (Kazemzadeh, 1951, s. 295). Obdobi
prvni gruzinské republiky vsak trvalo pouhé
tfi roky, nez se ji vroce 1921 zmocnila silou
Ruda armada, ¢imz na 70 let vymazala nezavis-
lou Gruzii z politické mapy svéta a v podstaté
zmrazila jeji vzdjemné vztahy s Evropou. Vy-
nuceny vstup do SSSR znamenal, Ze Rusko za-
¢alo byt vnimano jako dalsi bariéra, ktera izolu-
je Gruzii od jejiho historicky piedurcéeného
osudu (Rozhovor ¢. 5). Narodni identita se tak
mohla opfit o dalsi pilif, na jehoz zakladé Gru-
zini identifikovali sami sebe. Kromé sebeurceni
skrze kfestanstvi, tak pfichazi na scénu i anti-
komunismus, respektive protiruské postoje,
které vyrazné formuji gruzinskou narodni
identitu dodnes (Jones, 2003).

Bezprostfedné po ziskani nezavislosti v roce
1991 deklarovala Gruzie zdpadni principy jako
zékladni stavebni kdmen pro budovani naroda
a statu. Tyto prozapadni proklamace byly za-
lozeny na presvédceni, ze Zapad by se mél
o Gruzii postarat, protoze ta k nému historicky
prindlezi (Rozhovor ¢. 2). Svou touhu byt opét
soucasti Evropy deklarovala Gruzie podpisem
smluv s mnoha zapadnimi institucemi (OBSE,
MMEF, Svétova banka, Partnerstvi pro mir atd.),
presto by se dala jeji rana zahrani¢ni politika
charakterizovat jako reakcionisticka a nejista,
zejména jako dusledek znepokojeni nad pasivi-
tou Zapadu (Jones, 2003). Politicka kultura ze-
mé pod vedenim Zviada Gamsachurdii po-
strddala silnou demokratickou tradici, zahra-
ni¢né-politické elity byly nezkuSené a také
$patnd ekonomicka situace zemé byly pfic¢inou
toho, ze Gruzie nedokézala po ziskani nezavis-
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losti vytvofit efektivni politiku vacéi Zapadu
a misto toho se v prvnich letech své existence
soustiedila na vybudovani utopického pan-
kavkazského projektu (Jones, 2003). Snahy
Gruzie o zaclenéni se do zapadnich struktur
pak mnozi analytici nazyvaji za strategicky
idealismus, ktery popira vétsinu geopolitic-
kych argumentt a ¢asto i zdravy rozum (Ron-
deli, 2001).

Moznosti zahrani¢ni politiky za vlady Edu-
arda Sevardnadzeho byly do jisté miry omeze-
ny vnitrostatnimi konflikty, v jejichz ddsledku
byla také Gruzie prakticky donucena vstoupit
do SNS. Jakmile se v8ak podafilo situaci v zemi
alespori ¢astecné stabilizovat, zacala se Gruzie
opét orientovat smérem na zapad. Zejména
druha polovina 90. let je tak charakterizovana
formujicim se politickym prozapadnim diskur-
zem, tedy procesem, ktery probihal paralelné
s umoctiovanim vize Ruska jako “téch dru-
hych”, zejména po tom, co Rusko selhalo z gru-
zinského pohledu pii transformaci konflikt(
v Abchézii a Jizni Osetii (O Beachain, Coene,
2014). Tento upevnujici se prozapadni politicky
diskurz vystizné demonstroval pfi svém slav-
ném projevu v roce 1999 tehdejsi poslanec gru-
zinského parlamentu Zurab Zvania, ktery fekl:
»Jsem Gruzin, tudiz jsem i Evropan”, ¢imz
podtrhl gruzinské aspirace na tplnou integraci
své zemé do evropskych struktur, zddraznil
gruzinsky narodni narativ a v podstaté artiku-
loval zahrani¢né-politickou agendu Gruzie pro
nasledujici roky (Kakachia, 2013).

V tomto obdobi byla gruzinska zahrani¢ni
politika utvarena a pohanéna vlastni pfif¢enou
prozapadni identitou. Neustdlé opakovani
a zduraznovani historického narativu, ze Gru-
zie je soucasti Evropy a Ze pouze pokracuje ve
svych snahach o navrat do Evropy, se tak staly
oficidllnim paradigmatem zahrani¢ni politiky,
bez ohledu na to, Ze popiraji témét veskera vy-
chodiska klasickych neorealistickych teorii, ja-
ko pragmatismus, rovnovéahu sil ¢i narodni z&-
jem (Kakachia, 2013). Tento proces utvareni
prozépadni identity byl dovrsen s RaZovou re-
voluci v roce 2003. Piestoze prozapadni mys-
lenky byly jiz pfedtim nedilnou soucésti poli-
tické kultury Gruzie, v nasledujicich dvou vo-
lebnich obdobich Michaila Saakasviliho se stalo
¢lenstvi v EU a NATO nejvyssi prioritou za-
hrani¢ni politiky a také soucasti oficialnich
strategickych dokumenti zemé. Ve Strategii
zahrani¢ni politiky z roku 2006 je zminéno, ze
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Gruzie ,je historicky, politicky a geograficky
soucasti Evropy a pIné sdili evropské hodnoty”
(Georgian Ministry of Foreign Affairs - Foreign
Policy Strategy of Georgia, 2006 - 2009). Na-
rodni bezpec¢nostni koncept, tedy zdkladni do-
kument, ktery vysvétluje gruzinské narodni
hodnoty a zajmy, popisuje Gruzii jako ,inte-
gréalni soucast evropské politické, ekonomické
a kulturni oblasti, jejiz narodni hodnoty jsou
pevné zakofenény v evropskych hodnotach
a tradicich ... a zemi, ktera se touzi plné inte-
grovat do evropskych politickych, ekonomic-
kych a bezpec¢nostnich struktur” (Georgian
Ministry of Foreign Affairs - National Security
Concept, 2005).

V hodnoceni zahrani¢ni politiky se vSichni
nasi respondenti shodli, Ze v obdobi Saakasvi-
liho vlady bylo budovani evropské identity
a s nim souvisejici prozapadni diskurz jedno-
zna¢nou prioritou. Predstavitel akademického
sektoru to vysvétluje ,snahou tehdejsi vlady
vymanit se z oznaceni Gruzie coby postsoveét-
ské zemé a pottebou predvést domacimu pub-
liku novy silny stat opirajici se o uznani a pod-
poru ze strany zapadu” (Rozhovor ¢&. 5).
V rozhovorech s predstaviteli neziskovych or-
ganizaci byl proevropsky entuziasmus tehdejsi
vlady rovnéz potvrzen, nicméné byla vyjadre-
na pomeérné silnd mira nelibosti nad zptsobem
prosazovani tohoto diskurzu. ,Opozi¢ni hlasy
zéadajici diskusi k tématu gruzinské identity by-
ly z&dmérné umlcovany a prozapadni diskurz
byl jedinym spravnym a povolenym vektorem
v nasi zahrani¢ni politice” (Rozhovor ¢. 1, Roz-
hovor ¢. 3 a Rozhovor ¢. 7).

V letech 2012 - 2014 nastaly v Gruzii poli-
tické zmény, kdyz v parlamentnich a nasledné
i prezidentskych volbach zvitézilo seskupeni
Gruzinsky sen. Souc¢asnou vladdu hodnotili nasi
respondenti jako vladu, ktera je sice mnohem
vice demokraticka, nez vlady predchézejici,
nicméné u ni v oblasti zahrani¢ni politiky do
znacné miry absentuje vize (Rozhovor ¢. 2,
Rozhovor ¢. 3, Rozhovor ¢. 5 a Rozhovor ¢. 8).
~Ackoliv ve své dobé& budoval Saakasvili
z Gruzie spiSe Singapur, nez standardni zépa-
doevropskou zemi, jeho proreformni étos a sil-
ny akcent zdpadni orientace soucasné vladé
chybi” (Rozhovor ¢. 3). Presto v8ak nelze fici,
Ze by doslo v zahrani¢ni politice k néjakému
zédsadnimu obratu. Do popiedi se sice dostava
normalizace vztahti s Ruskem, ovSem integrace
do zépadnich struktur nadale zastava nedilnou
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soucasti zahranicni politiky Gruzie (Rozhovor
¢. 2). Pokracujici prozapadni orientace je zcela
ziejma rovnéz z pribéhu jednani a nasledného
podpisu Asociacni dohody s EU v roce 2014,
které opét naplnilo politické ovzdusi v Gruzii
prozépadni rétorikou. Irakli Garibasvili, minis-
tersky predseda Gruzie, fekl pfi podpisu Aso-
cia¢ni dohody: , Dnesek je pro Gruzii historic-
kou pfilezitosti k ndvratu do jeho pfirozeného
prostiedi - do Evropy, kam politicky, ekono-
micky, socidlné a kulturné vzdy patiila” (Ci-
vil.ge, 2014).

Minimalné od zacatku 90. let tak zhstava
Gruzie konstantné prozdpadni. Jak podotyka
Ghia Nodia, nezavisla Gruzie mohla velmi jed-
noduse nastolit i jiny diskurz v zahrani¢ni poli-
tice, protoze se neda ¥ici, Ze by jeji zahrani¢né-
politické chovani bylo zaloZzeno na materialni
potiebé ba ani na striktni logice (Nodia, 2010).
A pravé zde vyplouva na povrch ideovy za-
klad gruzinské zahrani¢ni politiky, kterd, jak
jsme se snazili demonstrovat, je zaloZena na
narodni identité, respektive jejim proevrop-
ském rozméru a na tom, jak gruzinské vlad-
nouci elity vytvaii zahrani¢ni politiku na za-
kladé percepce své vlastni identity (Kakachia,
Minesashvili, 2015).

Jsem Gruzin, tudiz jsem Evropan

Chceme-li se zabyvat otazkou, zda je prok-
lamované evropanstvi pevné zakofenéno
v gruzinské spole¢nosti a zda Gruzini opravdu
sdileji evropské hodnoty, je nejprve nutné si
stanovit, co je pojmem evropska identita miné-
no. Lowenthal argumentuje, Ze Evropa sice by-
la vzdy spiSe mentdlnim konstruktem nez geo-
grafickou nebo socidlni entitou, ale zaroven
stanovuje tfi zakladni pilife, na kterych bylo
evropanstvi vybudovéno. Jsou jimi kfestanstvi,
merkantilistickd ekonomie a pan-evropské
uméni (Lowenthal, 2000).2 Huntington (1996)
identifikoval za zakladni stavebni pilife celé
zapadni (tudiz i evropské) civilizace odkazy
klasického dédictvi (feckd filozofie, racionalita,
fimské pravo a kfestanstvi). Zatimco Lowen-
thal i Huntington se zabyvaji spise faktory, na
kterych byla evropska, potazmo zapadni iden-
tita zkonstruovana, Inglehart a Welzel (2005)
identifikuji zakladni faktory, které jsou pro ev-
ropskou modernitu a liberdlni model zapadni

2 Pozdéji ktémto pilitdm piFipojuje také svobodu
a pokrok.
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demokracie charakteristické v soucasné dobé.
Vznik soucasné evropské modernity, zalozené
prevazné na individualismu, charakterizuji ja-
ko pfechod od kolektivni discipliny k indivi-
dualnim hodnotdm, ze skupinové konformity
k lidské odlisnosti a od statni autority k indi-
vidualni autonomii (Inglehart, Welzel, 2005).
Tyto faktory, které povazuji Inglehart a Welzel
za konstitu¢ni prvky soucasné evropské kultu-
ry, budou na nasledujicich fadcich podrobeny
komparaci s priizkumy vefejného minéni, které
byly v Gruzii provadény v poslednich letech.
Jedna se o toleranci, genderovou rovnost, mezi-
lidskou davéru, aktivity obcanské spolecnosti
hlidajici vladnouci elity a postoje viaci EU
a NATO. Pokud nebude uvedeno jinak, budou
veskeré nasledujici statistické tidaje, mapujici
postoj gruzinské vefejnosti, pochazet z datové
kolekce Caucasus Barometer od organizace
Caucasus Research Resource Center.?

Prvni ze zkoumanych evropskych hodnot je
tolerance, kterd je zde charakterizovana jako
udrzovani si objektivnich postojit viaci lidem,
se kterymi nesouhlasime. Tuto toleranci je
mozno chdapat jednak jako toleranci vii¢i jinym
etnickym, ndboZenskym a rasovym skupinam
obyvatel a pak také jako socidlni toleranci vici
riznym odliSujicim se a mensinovym skupi-
nam ve spolecnosti (Inglehart, Welzel, 2005).
Prestoze se Gruzini vyznacuji historicky vyso-
kym stupném etnické a nabozenské tolerance,
data, ktera ndim poskytuje Caucasus Barometer
jsou prinejmensim zajimava. Vice nez 25 %
Gruzint nechce ¢lovéka odlisné rasy ve svém
sousedstvi a 37 % z nich by radéji zilo jinde nez
v sousedstvi osob sjinym nédboZenstvim. Po-
kud pak dojde na otdzku davéry, jsou postoje
gruzinské spolec¢nosti jesté negativnéjsi. Témér
dveé tretiny Gruzint (61 %) nevéfi lidem, ktefd
vyznavaji odlisné naboZenstvi a 42 % znich
pak nevéfi lidem jiné narodnosti. Zamétime-li
se na druhy typ tolerance, tedy ten socidlni,
vykazuje gruzinska spolec¢nost velmi vysoky
stupenl netolerance zejména vii¢i homosexud-
ldm. Okolo 90 % Gruzind odpovédélo pii Set-
feni, ze homosexualita neni nikdy ospravedIni-
telna, zatimco pouze 1 % z nich ji povazuje za
ospravedlnitelnou a 93 % Gruzinti by nechtélo
homosexuéla ve svém sousedstvi. Tyto nega-

3 Veskerd data z prazkumi vefejného minéni v Gruzii
od organizace Caucasus Research Resource Centers
(CRRC) jsou online dostupna na internetu:
<http:/ /www.crrccenters.org/>.
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tivni postoje gruzinské spolecnosti va¢i homo-
sexudlim, které hrani¢ni aZ s otevfenou nena-
visti vyvrcholily na jafe 2013 antihomosexudl-
nimi protesty, pfi kterych dochazelo k fyzic-
kému napadani homosexudlnich aktivistt
(Rozhovor ¢. 1 a Rozhovor ¢. 4).

Genderova rovnost predstavuje podle In-
gleharta a Welzela spole¢né s toleranci zéklad-
ni stavebni kameny soucasnych evropskych
modernity. PfestoZe neni genderovd rovnost
hluboce zakofenéna ani v evropskych hodno-
tach, v soucasnosti je na ni kladen velky ddraz
a je jednim z definujicich znaka evropské kul-
tury (Inglehart, Welzel, 2005). Jednim z vyz-
namnych ukazatel@t genderové rovnosti je mira
zastoupeni Zen v politice a ve vedoucich pozi-
cich. V této oblasti se 67 % Gruzinti vyjadfilo,
Ze muzi jsou lep$imi politiky nez Zeny, pficemz
rovnéz mira zastoupeni Zen v gruzinském par-
lamentu je velmi nizkd. Ve stopadesaticlenném
parlamentu jsou Zeny zastoupeny aktudlné po-
uze sedmndcti poslankynémi (Rozhovor ¢. 4).
Oteviengjsi je pak gruzinskd spolec¢nost
v oblasti vzdélani. Pfi otdzce zda je vysoko-
skolsky titul dtilezitéjsi vice pro muze, nez pro
zeny nesoubhlasilo s timto tvrzenim 76 % Gru-
zin@l. Z toho vyplyva, ze v oblasti genderové
rovnosti v Gruzii existuje vyznamna propast co
se zastoupeni Zen v politice a ve vedoucich po-
zicich ty¢e. Zeny v Gruzii jsou dle né&kterych
vyzkumt dokonce vystaveny diskriminaci
v rodinnych kruzich, coz vychazi z tradi¢nich
hodnot a postojti gruzinské spole¢nosti (Bende-
liani, 2012).

Otéazka mezilidské davéry je dle Ingleharta
a Welzela vyssi ve stabilnim demokratickém
prostiedi a koreluje pravé s mirou demokracie
a zivotni spokojenosti. V Gruzii se pouze 23 %
lidi domnivéa, Zze by mélo ostatnim lidem vse-
obecné dtvérovat, zatimco 31 % z nich si mysli
pravy opak (41 % lidi vyjadfilo neutralni pos-
toj).

Aktivity spojené s hlidanim demokracie
a vladnoucich elit, jsou zdkladem pro dobrte
fungujici obéanskou spole¢nost, ktera je taktéz
jednim z konstitutivnich prvkidl soucasné ev-
ropské kultury. Jeji mira participace na vefej-
ném déni se da vyjadfit napiiklad ochotou
k podepisovani petic ¢i tcasti na vefejnych
demonstracich. V roce 2008 se 74 % Gruzint
vyjadftilo tak, Ze by nikdy nepodepsali zddnou
petici, zaroven by se 79 % z nich nikdy netcast-
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nilo organizovaného bojkotu a 55 % se odmita
Gcastnit jakékoliv demonstrace. Data zroku
2010 vsak ukazuji ponékud odlisné postoje,
kdy by se 36 % Gruzin zacastnilo protest(
vudi vlade, zatimco 39 % z nich nikoliv. Tolik
odlisna data v tak kratkém obdobi signalizuji
spiSe odliSnou metodologii vefejného Setfeni,
nez néjaky signifikantni trend ¢ radikalni
zménu postojii gruzinské spole¢nosti, proto je
nutné, brat je surcitou rezervou (Rozhovor
¢. 1). Zminime vsak v této souvislosti jesté jeden
zajimavy ukazatel, ktery vypovida o mite da-
véry Gruzinti ve vladnouci elity. Zatimco 88 %
Gruzint davéfuje gruzinské pravoslavné cir-
kvi a jejim institucim, pouze 39 % z nich dive-
fuje gruzinské vladé. Z ¢ehoz vyplyva, ze cir-
kev hraje v gruzinském vefejném Zivoté velmi
dilezitou roli a mira jejtho zapojeni do politic-
kého déni je v rozporu s typicky sekularizova-
nymi spole¢nostmi v zapadni Evropé.
Poslednim z ukazateltt gruzinského evro-
panstvi jsou postoje taméjsi vefejnosti ke dveé-
EU a NATO. Tyto postoje nevypovidaji mnoho
o tom, zda Gruzini opravdu sdileji evropsky
hodnotovy systém, ale spiSe vyjadiuji jejich to-
uhu byt soucasti Evropy (Rozhovor ¢. 4). Presto
se pfi prizkumu vefejného minéni najde néko-
lik zajimavych statistickych ukazateld, které
nam mohou o povaze gruzinské narodni iden-
tity mnoho napovédét. Témét dvé tretiny Gru-
zint podporuji ¢lenstvi své zemé v NATO, pfi-
¢emz zhruba kazdy paty Gruzin povazuje toto

ey s

téma za nejdtlezitéjsi pro samotnou Gruzii.
Jesté pozitivnéjsi nazory prevladaji ohledné
EU. Miiller (2011) nazyva obdobi poslednich 10
let “EUforii”, ovSem zaroven dodava, Ze gru-
zinska spole¢nost md doposud nedostate¢né
informace o Evropské Unii, kterd je vnimana
spiSe jen jakasi imaginace o zapadnim patrona-
tu a o socidlnich, ekonomickych a bezpec¢nost-
nich benefitech, které by plynuly z pfipadného
¢lenstvi (Miiller, 2011). Prizkumy vefejného
minéni pak jen logicky odrazeji oficialni gru-
zinsky narativ, kdy 81 % Gruzind vyjadiuje
podporu ¢lenstvi v EU a 60 % z nich si mysli,
ze ¢lenstvi v EU je pro jejich zemi velmi dtleZi-
té.

Vratime-li se k jiz zminovanému vyroku
Zuraba Zvanii ,Jsem Gruzin, tudiz jsem i Ev-
ropan”, 59 % Gruzini s timto vyrokem souhla-
si. Na druhou stranu si v8ak téméf tfetina Gru-
zin (29 %) mysli, Ze EU ohroZuje gruzinské

39

tradice. Z Miillerova Setfeni je také patrné, ze
ackoliv drtiva vétsina Gruzini si pieje byt sou-
¢asti EU, pouze 13 % z nich pfi snaze o sebeur-
¢eni uvedla svou identitu jako gruzinskou a z&-
rovent evropskou (Miiller, 2011). Z velkého
mnozstvi ukazatelt zminme jests, ze 50 %
Gruzint si mysli, Ze gruzinsky zptsob Zivota
by mél byt chranén pied zapadnimi vlivy.

Z dlouhého vy¢tu gruzinskych postoja vaci
nejriznéjsim tématdm se jesté zastavme u od-
stavce pfedchézejicitho. Z ného totiz plyne jista
mira neinformovanosti gruzinské spole¢nosti
o tom, co vlastné je EU a co by od ni méli ¢ekat.
To pouze potvrzuje nasi hypotézu, ze cely pro-
evropsky diskurz je produkovan vladnoucimi
elitami a pohanén konstruktem narodni identi-
ty. Zrozhovorti se zastupci obcanské spolec-
nosti v Gruzii vyplynulo, Ze pokud Gruzini op-
ravdu chtéji poznat Evropu a evropské hodno-
ty, musi predevsim mlada generace do Evropy
cestovat a poznat ji na vlastni kizi. Ani gruzin-
ské statni struktury ani EU nemohou Gruzi-
nim vstipit evropské hodnoty (Rozhovor ¢. 6
a Rozhovor ¢. 7). Z téchto rozhovort také vy-
plynulo, Ze vétsina dotazovanych predstavitelt
gruzinské obcanské spolecnosti vniméd budo-
vani evropské identity jako proces shora-dolt
a vytvareni prozdpadniho diskurzu je pro ne-
ziskové organizace v Gruzii jednim z druht
byznysu (Rozhovor ¢. 3, Rozhovor ¢. 4 a Roz-
hovor ¢. 7). Gruzini o¢ekavaji od Evropy mno-
ho, ptedevsim stabilitu, bezpec¢nost a urcité so-
cidlni a ekonomické benefity, jedna se zde vsak
pfedevsim o urcity typ imaginaci, které jsou
prejimany z oficidlntho diskurzu (Rozhovor
¢.1 a Rozhovor ¢. 4). O této neinformovanosti
moznd nejlépe svédéi prazkum vefejného mi-
néni z roku 2011, kde 21 % Gruzin odpovédeé-
lo, Ze jejich zemé jiZ je soucasti EU.4

Zavér

Vyzkum néarodni identity, narativi a kul-
turnich paradigmat v zahrani¢nich politikdch
mladych post-sovétskych statti je dosud v od-
borné literatute ponékud opomijenym téma-
tem. Pfitom je jen mélo mist na svété, kde na-
rodni identita ovliviiuje zahrani¢ni politiku vi-
ce nez pravé v zemich byvalého Sovétského

4 Z osobnich rozhovort se zéastupci gruzinské obéan-
ské spolec¢nosti vyplynulo, Ze otazka byla §patné po-
loZena a realné odhady tak budou kolem 10 % (Roz-
hovor ¢. 1, Rozhovor ¢. 2 a Rozhovor €. 3).
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svazu. Jejich naklonnost k vnitfnim krizim,
ideologické proménlivosti spole¢né s neklid-
nym obdobim ranych 90. let, kdy se vétSina
z nich nachéazela ve fazi budovani naroda, statu
a reideologizace svych politik, vedlo k tomu, ze
narodni identita se stala klicovym faktorem
formujicim zahrani¢ni politiku a politickou
kulturu. Znasich rozhovori sakademiky
a pfedstaviteli neziskovych organizaci vyply-
nulo, ze vlastni identitu vnimaji za evropskou.
Predmétem této prace vsak bylo zjistit, kde se
tyto postoje u Gruzint vzaly a zdali jsou ev-
ropské hodnoty v gruzinské spole¢nosti Siroce
pfijimané ¢i pouze tazené politickymi elitami
zemé V jejich prozdpadnim diskurzu vedeném
soucasnou zahrani¢né-politickou orientaci Gru-
zie. V prvni ¢asti ¢lanku byly pfedstaveny pili-
fe, na kterych je postavena idea gruzinského
evropanstvi a historické udalosti, které formo-
valy gruzinskou nédrodni identitu. V druhé ¢as-
ti ¢clanku potom bylo samotné gruzinské evro-
panstvi podrobeno srovndni se sou¢asnymi ev-
ropskymi hodnotami skrze prizkumy verejné-
ho minéni. Z nich vyplynulo, Ze v mnoha ohle-
dech se gruzinské kulturni hodnoty s témi ev-
ropskymi rozchazeji a vétsinové proklamovana
evropskd identita je socidlnim konstruktem
a oficidlnim narativem vytvofenym vlddnou-
cimi elitami. To ve vysledku potvrzuje nami
stanovenou hypotézu, Ze proces evropeizace
gruzinské spolecnosti je utvaren vladnoucimi
elitami a gruzinskd spolecnost tento oficialni
narativ nasledné pfijimd za sviij a odvozuje
znéj svou identitu. Navzdory ne aplné shod-
nym rysim gruzinskych postojii s evropskymi
hodnotami a identitou touzi vétsinova gruzin-
ska spole¢nost po integraci do evropskych, po-
tazmo euroatlantickych struktur a vklada do
nich velkou miru optimismu. Otdzkou vsak
zlistava, zda Gruzini samotni maji jasnou pred-
stavu o tom, co je to Evropa a jeji hodnotovy
systém, a zda nejsou jejich oc¢ekdvani prehnana.
Nami demonstrovany kontrast mezi gruzin-
skou podporou institucionalni integrace do z&-
padnich struktur a vlastnimi kulturnimi hod-
notami ukazuje, Ze gruzinska spole¢nost vidéla
v Evropé vzdy spiSe svého patrona, ktery by
mohl Gruzii zajistit bezpecnost a ekonomické
benefity, nez Ze se jednd o piirozeny navrat do
Evropy, zaloZeny na nezpochybnitelném as-
pektu evropanstvi jako soucésti gruzinské na-
rodni identity.
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