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S menom Noam Chomsky sa urcite stretol nejeden
akademicky pracovnik, ale aj ,laik”, zanieteny citatel
odbornej literatary tematicky zameranej na lingvistiku,
socialno-politické témy alebo filozofiu. Byva povazo-
vany za jedného z najvplyvnejsich intelektudlov druhej
polovice 20. storocia prave tak, ako aj aktualnej stcas-
nosti. Rodeny Americ¢an zidovského povodu sa uz ako
tridsatro¢ny stal riadnym univerzitnym profesorom.
Svoju akademickd kariéru a posobenie zacal v roku
1945 na univerzite v Pensylvénii, kde sa venoval lin-
gvistike, matematike a filozofii. Na poli lingvistickej
vedy sa ,preslavil” teériou generativnej gramatiky
znamenajticej prelom v doterajSom jazykovednom ba-
dani. Dnes emeritny profesor jazykovedy Massachu-
settského technologického institGtu prednasa aj na
inych prestiznych univerzitdich. Medzi jeho zname
a ocentované politologické prace patria knihy, ktoré vy-
8li aj v ¢eskom preklade: 9 - 11 (11. september; 2001),
Human Nature: Justice versus Power (Clovék, moc
a spravedInost; 2005), Hegemony or Survival (Hegemo-
nie nebo preziti; 2006), Interventions (Intervence; 2007).

O erudovanosti a $irokom intelektualnom zabere N.
Chomskeho nepochybne netreba nikoho presviedcat;
jeho préce patria k vyhladdavanym a casto citovanym.
Na druhej strane je aj myslitelom, ktory byva teréom
mnohych kritik, ba priam osobnych ttokov. M6zeme
sa domnievat, Ze pri¢inou tychto atakov je jeho l'avico-
vost, a teda aj nekompromisnd kritika vladnuceho es-
tablishmentu. Navyse tento akademik je zaradeny aj
do zoznamu prominentnych, tzv. sebanenavidiacich
Zidov (angl. “self-hating Jews”), teda tych, ktori vlastnej
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kultare, resp. etniku nastavuji nemilosrdné kritické
zrkadlo. Vo vseobecnosti patri medzi tych jedincov,
ktorych zvykneme nazyvat renesancnymi 'udmi, teda
I'udmi mnohych talentov a nadani. V poslednom case
- na poli socidlnej filozofie - rozobera problematiku
mediédlnej manipulacie, ktora zasluhou pokroku v in-
formacénych technolégiach exploatuje ¢i doslova oku-
puje verejny priestor.

Nami recenzovand praca - ,Mocenské systémy:
Rozhovory o globédlnych demokratickych povstaniach
aonovych vyzvach americkému impériu” (,Power
Systems: Conversations on Global Democratic Upri-
sings and the New Challenges to U.S. Empire”) vysla
vroku 2013 vo vydavatel'stve Metropolitan Books,
Henry Holt and Company. Na preklade origindlu do
slovenského jazyka sa podielal vyznamny publicista
a prekladatel’ - Pavol Dinka. Publikicia je sumérom
rozhovorov, ktoré sa uskuto¢nili v rokoch 2010 - 2012
medzi Noamom Chomskym a Davidom Barsamianom,
zndmym americkym investigativnym Zurnalistom, za-
kladatelom a riaditelom nezavislého Alternativneho
radia v state Colorado. Rozsiahly text pontka zaujima-
vé ahlavne kritické analyzy aktudlneho sveta,
s ktorymi sa autor ako l'avicovy teoretik ,rad” identifi-
kuje.

Z celého radu problémov, ktoré viac alebo menej
ovplyviiuja globalny priestor, mozno spomenut arab-
skt jar a buddcnost demokracie v arabskom svete, im-
perialnu politiku Spojenych statov americkych (d'alej
len “USA”) aich aroganciu v medzinarodnych vzta-
hoch, snahu mocenskych S$truktir o manipuléciu
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a indoktrindciu obyvatelov alebo vznik a p6sobenie
protestnych hnuti ako Occupy Wall Street. Na ploche
6smich kapitol respondovany teoretik, teda N. Chom-
sky, svoju argumentéciu opiera aj o relevantny tlacovy
material, s odkazmi na renomované tlacové média ako
New York Times, The Guardian, Independent alebo Finan-
cial Times, ktoré radi medzi ,jedny z najlepsich novin na
svete” (Chomsky, s. 106). V poznamkovom aparate ne-
chybajti ani vyro¢né sprdvy, analyzy alebo oficidlne
dokumenty vladnych institacii. V kontexte svojich
avah cituje aj z prac klasikov - Aristotela, Adama
Smitha, Davida Huma, Jamesa Madisona ¢i Georga
Orwella.

V celom rozhovore, resp. rozhovoroch, N. Chomsky
ako akademik a D. Barsamian ako renomovany Zzur-
nalista, rataju s ticastou vnimavého a kriticky myslia-
ceho ditatela, pricom - z nasho pohladu - mu predo-
stieraju tri zakladné okruhy problémov: 1. Kritiku mo-
censkych struktar a politiky USA ako imperidlnej
mocnosti; 2. Rezistenciu voc¢i negativhym procesom
globalizacie a vplyvu finanénych skupin; 3. Stupiiujacu
sa tendenciu ideologicky motivovanej indoktrinacie zo
strany mocenskych $truktir prostrednictvom variabil-
nych met6d manipulacie a kontroly.

N. Chomsky kriticky hodnoti minult aj stéasnu
americka politiku, svojou podstatou imperidlnu - ar-
gumentuje vojnou vo Vietname i vojenskou interven-
ciou v Afganistane a Iraku. Upozortiuje, Ze americka
administrativa vagne naraba s pojmom imperializmus
v zmysle machiavellistického ,tcel svéti prostriedky”.
K mylnej, resp. ticelovej interpretacii tohto pojmu per-
manentne dochddzalo pocas celého trvania studenej
vojny s cielom usporiadat geopolitiku sveta v pros-
pech ekonomického a mocenského triumfu USA. Ten -
aj v dosledku procesu dekolonizacie - zaznamendva
pozvolny pokles...

Autora zaujima aj latinsko-americky kontinent, pri-
¢om - ako tvrdi - problém rozvoja latinskoamerickych
krajin viazne v ndraste ich partikularnych problémov,
resp. v istej diverzifikacii zaujmov tohto regiénu, pod
¢o sa permanentne podpisujt aj USA. Kriticky sa vzta-
huje aj ku stcasnej americkej doktrine zaloZenej na fa-
losnej deklardcii o harmonickom spolunazivani pri
zdmernom prehliadani priam krucidlnych triednych
rozdielov na drovni globu aj samotnych USA. Diskusiu
o poklese amerického vplyvu kvoli zadlZenosti krajiny
povazuje za zavadzajucu. Ako ,mytus” oznacuje aj
ekonomicky rast Ciny, ktora je podla Chomského iba
,montdzna fabrika s hlavnym dérazom na export” (Chom-
sky, s. 13). Napriek tomu a mnohym dal$im problé-
mom (socidlna a ekologicka devastécia) Cina ekono-
micky mohutnie. Nahravaju jej aj kl'acovi aktéri globa-
lizacie - na zisk orientované finan¢né instittcie
a multindrodné korporédcie. Finanénému kapitalu
a nadndrodnym korporaciam nedokazu celit odbory,
lavica, ani alterglobaliza¢né hnutie. Zvlast posledne
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menovanému chyba dostatocna schopnost presadenia
realnych zmien v spolo¢nosti a efektivna kooperacia.

Vyvstava otazka: Akym sposobom a do akej miery
ovplyviiuje sticasny kapitalisticky systém zmyslanie
obcanov, aby zotrvali v pasivite?. Tento problém exis-
toval vzdy, ibaZe s ,agendou” l'udskych a ob¢ianskych
prav muselo dojst k nutnej transformaécii foriem tutla-
ku, resp. technik manipulacie. N. Chomsky tvrdi, a nie
neopravnene, Ze dnes uz sofistikovane dochadza
k potieraniu solidarity medzi Iud'mi, vzajomnej pod-
pory akomunitného Zivota. Nastrojom je napriklad
ohrozenie verejného vzdeldvania alebo systému social-
neho zabezpecenia, politika zastraSovania pripadne
~kupovania” odborov atd’. Jedinou perspektivou je ak-
tivita a organizovand rezistencia voci tejto, slovami
Chomskeho |, redlnej destrukcii ludského druhu” (Chom-
sky, 2013, s. 41).

Podstatne vyznamnou c¢astou je diskusia o Occupy
Wall Street. Hnutie symbolicky reprezentuje 99% nes-
pokojnej populécie s globalnym mocenskym vplyvom
1%, tzv. super-elity. Uspech socialneho hnutia vidi au-
tor ,,v uchopeni pocitov, postojov a porozumenia, ktoré boli
doteraz latentné, skryté pod povrchom” (Chomsky, 2013,
s. 60). Sila hnutia spoc¢ivala v schopnosti mobilizovat
sympatizantov, ktori slobodne kreovali demokratické
komunity. In$pirovalo obc¢iansku spolo¢nost k jej reak-
tivacii formou zakladania novych socidlnych hnuti na
lokélnej trovni. Zaroven prispelo k potlac¢eniu psycho-
logického strachu ob¢anov. Ten spociva v opatreniach
arozhodnutiach legislativno-justicného charakteru,
ktoré st prijimané bez vseobecnej legitimity. Poskytuji
totiZ mocenskému establishmentu v&c¢sie moznosti vy-
konu preventivnych opatreni a Siroké represivne pra-
vomoci. Uvedeny stav je prirodzene, nielen z hl'adiska
teérie demokracie, rozporuplny a nebezpecny. Chom-
sky je presvedéeny o tspechu hnutia Occupy s odka-
zom na imanentné znaky alterglobaliza¢ného hnutia -
konsenzualny princip prijimania rozhodnuti, nehierar-
chickd $truktdaru, absenciu unifikovanej ideoldgie, na-
zorovu roznorodost. Zdoraziiuje vsak potrebu rozvoja
jeho stratégie, aktivneho oslovenia a inkltzie viacerych
spolocenskych vrstiev do vyvijanych aktivit. DoleZitost
a aktudlnost tejto diskusie je potrebné vnimat
v komplexnejsom meradle. Ide o hnutie partikuldarneho
charakteru (kreované na tzemi USA), avsak s global-
nym ideovym presahom. Zaroven, v ramci eurépske-
ho, obzvlast slovenského priestoru, je reflexia a vys-
kum alterglobalizmu okrajovou zélezitostou. Tyka sa
to nielen samotnych socidlnych hnuti, ale aj ich straté-
gii, taktik aforiem protestu. Vzhladom k informac-
nému deficitu chapeme uvedena diskusiu ako oboha-
cujiicu, potrebnd a motivujtcu.

Chomsky jasne identifikuje stcasny rozmer moci
a mocenskych systémov. Moc - nielen ako politologic-
ka kategoria - je komplikovany a I'ahko zneuZitelny at-
ribtt v spolo¢nosti, ktory je potrebné vyvazit a kontro-
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lovat. V postmodernej dobe 21. storo¢ia sti nastrojom
oficidlnej moci najmé informécie. V informa¢nom pro-
stredi mozeme chapat moc ako schopnost ziskavat,
uchovavat, chréanit, prenasat a odovzdavat informacie.
Otéazka znie: ,, Akym sp6sobom, komu a za akym tce-
lom?” Chomsky hovori o existencii sticasnej propa-
gandy, ktori demaskuje v menej kontroverznych po-
menovaniach - reklama a public relations. Ako znalec
medialnej komunikacie a manipulacie poukazuje na
nebezpecenstvo straty akcieschopnosti a zaujmu obca-
nov. Tvrdi nasledovné: , Ked' si ludia Zelajii viac slobody,
nemali by sa dat zotrocovat, utldcat a zabijat, lenZe v tom
pripade sa dostdvajii akosi prirodzene k slovu nové spdsoby
kontroly, ktoré sa usilujii vniest do Zivota rozlicné formy
mentalneho otroctva smerujiice k akcepticii ramca indoktri-
ndcie a rezigndcie na akékolvek otdzky” (Chomsky, 2013,
s. 89). Stcasna forma systému indoktrinacie ma v po-
rovnani s niekdajsou propagandou sofistikovanejsiu
podobou. Prikladom je proces pripravy a realizicie
predvolebnej kampane v prezidentskych vol'bach USA.
Prave tychto drzitelov moci vystavuje autor nekom-
promisnej kritike.

Vplyv médii, rozmach internetu a socidlnych sieti,
preferovanie elektronickej komunikacie, Siroké port-
folio sluzieb telekomunikaénych operatorov - to vsetko
ynahrava” systematickej indoktrindcii a zniZovaniu
priamej interpersondlnej komunikécie. St¢asne zvysuje
mieru atomizacie a individualizacie jednotlivcov. Za-
ujmom mocenskych Struktir je ¢o najsofistikovanejsie
a najefektivnejsie v dlhodobej perspektive eliminovat
v I'ud’'och pocity socialnej solidarity. Spolo¢enské kon-
takty a pridani priatelia v zozname moéZzu narastat, to
vsak neznamend, Ze su tieto kontakty pevne ukotvené,
permanentne aktivne a udrziavané. S elektronickym
prostredim toku informaécii stavisi aj verejnosti zndma
kauza WikiLeaks. Autor v nej vidi snahu kompromito-
vat’ bezpec¢nost, o ktord sa vlada USA zvycajne zauji-
ma -, bezpecnost pred kontrolou zo strany vlastného obyva-
telstva”. Otvorene sa vyjadril aj k otdzke zadrziavania
vojaka B. Manninga vo vySetrovacej vdzbe od roku
2010, ktorého nepostavili pred riadny sadny proces.
Nazdaval sa, ze ,, Manning skonci ako vitaz a verejnost ob-
vini vlddu, Ze porusuje principy prdvneho Stitu a l'udské
prava” (Chomsky, 2013, s. 99)1.

Ter¢om mocenskej indoktrinacie je aj systém vzde-
lavania v USA, ktory po roku 1960 zaznamenal vyz-

! Vojak Bradley Manning predsttpil pred vojensky std dna
21. 08. 2013. Bol odstideny na 35 rokov vézenia za vyzra-
denie velkého mnoZstva utajovanych vladnych dokumen-
tov serveru WikiLeaks. Blizsie pozri: SAVAGE, Ch. - HU-
ETTEMAN, E.: Manning Sentenced to 35 Years for a Pivo-
tal Leak of U.S. Files. In New York Times. 2013, August 21.
Dostupné na internete:
<http:/ /www.nytimes.com/2013/08/22/us/manning-
sentenced-for-leaking-government-secrets.html?_r=0>
[1/11/2013].

namné zmeny. Argumentdcia Chomskeho je postavena
na analyze dvoch zédsadnych dokumentov z oboch
stran ideologického linearneho spektra. Zdroj stcasné-
ho upadku a stagnacie vzdeldvania je ekonomického
charakteru. St to $tudentské pozicky a z nich vyplyva-
juce dlhy. Ide o najucinnejs$i néstroj pre indoktrinaciu
a kontrolu mladych, perspektivnych vedeckych pra-
covnikov. Okrem toho, komercionalizacia skolstva pri-
spieva k likvidacii akejkol'vek snahy a iniciativy mla-
dych po poznani. Ako akademik uvadza: , Veda sa vyu-
Cuje sposobom, ktory nici akiikolvek radost z pozndvania
a skiimania, zo zmyslu pre objavovanie nového” (Chomsky,
2013, s. 131). Socialna atomizacia je pritomna aj v tomto
rozmere spolo¢nosti. Degraduje to nielen zakladny
ekonomicky kapital - I'udské vedomosti, ale aj samot-
nd demokraciu, ktorej integralnym prvkom je garancia
slobody prejavu a poskytnutie priestoru pre kriticka
diskusiu.

Za zmienku stoji aj priestorovo-tematicka neohrani-
¢enost’ autorov, ktori sa neobmedzili vylu¢ne na ame-
ricky priestor domadcej a zahrani¢nej politiky. Otazky
Barsamiana sd nasmerované aj na eurépsky kontinent.
Chomsky ani v tomto pripade nepolavuje vo svojej kri-
tike. Takym je aj postoj smerom k Eurépskej centralnej
banke (ECB), ktorej sticasné aktivity nazyva , triednym
bojom”, v ktorom vitazia banky a finan¢né skupiny nad
obyvatel'stvom. Ako pozitiviny impulz hodnotime au-
torov nazor k realistickym mozZnostiam rieSenia eko-
nomickej krizy vo svete. Svoje naddeje vklad4 napriklad
do Medzindrodnej organizacie pre participativnu spo-
lo¢nost, ktord sa inSpirovala autonémnym baskickym
konglomeratom Mondragoén.

Publikacia je prinosnym a in$pirativnym ¢itanim, jej
prostrednictvom sme priamo konfrontovani ako s pro-
blémami americkej spolo¢nosti, tak aj aktualnymi kri-
zami Vv euroatlantickom i ,tichomorskom” priestore
sveta ako celku. Chomsky dokazuje - a nie po prvy raz
- Ze je v otazkach komplexnosti a zloZitosti svetovych
procesov na trovni politickej, ekonomickej ¢i sociolo-
gickej nalezite zorientovany s adekvatnou mierou kri-
tickosti a nekonformnosti vo¢i mocnym tohto sveta. Je-
ho analytické schopnosti v spojeni s tendenciou histo-
rického exkurzu a umocnené zrenim prognostika po-
nukaja citatefovi vysoktt mieru poznania a orientécie
v politicko-mocenskych sporoch globalizujticeho sa ¢a-
sopriestoru. NavySe je text miestami odlah¢eny sar-
kazmom aj ironickym vtipom; N. Chomsky sa prezen-
tuje ako jeden z tych, ktori popri vysokej miere erudo-
vanosti disponuja l'udskostou a budacnost dalsich
generacii im nie je I'ahostajnad. Slovami autora, ,zdlezZi
len na nds, ako to bude pokracovat”(Chomsky, s. 150).

Kniha dialégov medzi etablovanym publicistom
a vzdelanym akademikom si nepochybne najde svoje
miesto v Sirokom okruhu ¢itatelov z réznych vednych
odborov a profesijnych orientacii.
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