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EVROPA PO 20 LETECH OD VYHLASENI
INSTITUTU EVROPSKEHO OBCANSTVI

JAROSLAV VENCALEK

Institat politologie

Katedra teérie politiky

Presovskd univerzita v Presove
Email: jaroslav.vencalek@unipo.sk

Abstract:

On the 1st November 1993, the Treaty on European Un-
ion, known as the Maastricht Treaty, entered into force.
Thus, institution of European citizenship was introduced for
the first time. Every citizen with the citizenship of any mem-
ber state became a citizen of the European Union. The result-
ing civil rights were later deepened by the Amsterdam Trea-
ty. During the past twenty years the perception of human
identity itself has changed due to globalization. It is no won-
der that at the beginning of the 21st century the importance
of citizenship in context of identity is not appreciated. This
study outlines what needs to be done to make European citi-
zenship provide to citizens of member states of the European
Union much more than what is apparent from their legal an-
choring. The author proceeds from the assumption that Eu-
ropean citizenship is closely linked with civil territorial iden-
tity. Its strengthening broadens possibilities of participation
of people in public life and thus contributes to the develop-
ment of civil society. The stronger one perceives genius loci
(genius regionis) and the human connection with the space,
the greater is his ability and willingness to be open to the
world.

Keywords:

Amsterdam Treaty, European citizenship, Genius loci, geni-
us regionis, Maastricht Treaty, Territorial identity.

Pojem , krize spole¢nosti” rozhodné nepatii k poj-
mim nezndmym. Realitou dneska je skutecnost, Ze i
pres rostouci technickou vyspélost svétového spole-
Censtvi se s timto fenoménem setkavame stale castéji.
Co tedy zptsobuje to, Ze navzdory dosavadni rostouci

arovni lidského poznani krizové jevy sili a nabyvaji na
intenzité? Uz nékolik let je zfejmé, Ze hlavni problém
spociva v tom, Ze nejsme ochotni pfipustit komplexni
povahu determinant tohoto negativniho jevu. V drtivé
vétsiné analytickych pfistupti je spatfovan davod to-
hoto jevu v dil¢ich aspektech ¢innosti ¢lovéka (spolec-
nosti).

Na strané jedné se k fenoménu , krize” vyslovuji
odbornici, prezentujici vyznamné segmenty lidskych
¢innosti, jakymi jsou analyzy ekonomickych procest,
dopady cinnosti bankovniho sektoru ¢i politickych
opatfeni na hospodafskou sféru. Na strané druhé je tr-
vale nedostate¢né vénovana pozornost samotné pod-
staté vzniku tohoto negativniho jevu. Pokouset se ob-
jevovat kofeny ,spolecenské krize” pouhou analyzou
jejich dil¢ich projevii nevede a ani nemtze vést ke ky-
zenému cili, tedy nalezeni jeji podstaty. Tu totiZ nelze
hledat ani v ekonomickych ¢i finanénich determinacich
nebo politickych deklaracich, ale v nekomplexnosti
vnimani lidské reality. Krize nasi existence vznika jako
vysledek netplnosti vnimani materialnich a duchov-
nich kofent lidstva na planeté Zemi. Tato netplnost,
spolu s nekomplexnosti pfistupt k ¥idicim procestim a
nedostatkem syntetizujicich pfistupti ve védé, zpiso-
buji, Ze spole¢nost i pfes dynamicky materidlni rozvoj
ztraci schopnost problematizovat dosavadni pfistupy
k vlastnimu vyvoji a nalézat jiné komplexnéjsi pfistu-
py, které by na prahu tretiho tisicileti mohly pfispét
k optimalnéjsi organizaci vztahti a vazeb lidského byti
na planeté Zemi.

Dne 7. 2. 1992 byla v nizozemském Maastrichtu
podepsana Smlouva o Evropské unii. Diky mistu toho-
to podepsani - historickému Maastrichtu, rozkladaji-
cimu se v nizozemském Limburgu pfi obou bfezich fe-
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ky Maasy, je tato smlouva zndma jako smlouva Maas-
trichtska, ktera vstoupila v platnost 1. 11. 1993. Pro Ev-
ropany je dtilezitda mimo jiné i tim, Ze zavedla fenomén
evropského obcanstvi, které nabyvaji obéané jednotli-
vych statd Evropské unie. Kazdy, kdo ma statni piis-
lusnost v nékterém z ¢lenskych statd, je zaroven obca-
nem Evropské unie. Z tohoto ob¢anstvi vyplyvaji pra-
va, kterd byla pozdéji prohloubena Amsterodamskou
smlouvou (Amsterodamska smlouva o zméné Smlou-
vy o Evropské unii, smluv o zalozeni Evropskych spo-
lecenstvi a nékterych dotcéenych akt() podepsanou 2.
10. 1997 v nejlidnatéjsim meésté nizozemské provincie
Severni Holandsko - Amsterodamu. Smlouva vstoupi-
la v platnost 1. 5. 1999. V druhé ¢&asti této smlouvy je
v Sesti ¢lancich deklarovano obcanstvi Unie takto:

(CL. 17) Obcanstvi unie:

1. Timto se zavadi obc¢anstvi Unie. Kazda osoba,
kterd ma statni pfislusnost ¢lenského statu, je obdanem
Unie. Obc¢anstvi Unie nenahrazuje, nybrz dopliiuje
statni ptislusnost ¢lenského statu.

2. Obcané Unie pozivaji prav poskytnutych jim
touto smlouvou a podléhaji povinnostem ji ulozenym.

(Cl. 18) Svoboda pohybu a pobytu:

1. Kazdy obcan Unie mé pravo svobodné se po-
hybovat a pobyvat na tizemi ¢lenskych statd s vyhra-
dou omezeni a podminek stanovenych v této smlouvé
a v predpisech ptijatych k jejimu provedeni.

2. Rada muze pfijmout pravidla k usnadnéni vy-
konu prav uvedenych v odstavci 1. Pokud tato smlou-
va nestanovi jinak, rozhoduje Rada jednomyslné po-
stupem podle ¢lanku 251.

(Cl. 19) Volebni pravo:

1. Kazdy obcan Unie pobyvajici v ¢lenském statu,
jehoz neni statnim p¥islusnikem, ma pravo volit a byt
volen v obecnich volbéach v ¢lenském statu, v némz po-
byva, za stejnych podminek jako statni prislusnici to-
hoto statu. Vykon tohoto prava podléha podrobné
tpravé jednomyslné piijaté Radou na navrh Komise a
po konzultaci s Evropskym parlamentem; tato Gprava
muiZe stanovit vyjimky tam, kde je to od@ivodnéno spe-
cifickymi problémy nékterého ¢lenského statu.

2. Aniz by tim byl dotc¢en odstavec 4 ¢lanku 190 a
pravidla pfijata kjeho provedeni, kazdy ob¢an Unie
pobyvajici ve ¢lenském statu, jehoZ neni statnim piis-
lusnikem, ma pravo volit a byt volen ve volbach do Ev-
ropského parlamentu v ¢lenském statu, v némz poby-
va, za stejnych podminek jako statni pfislusnici tohoto
statu. Vykon tohoto prava podléha podrobné tpraveé
jednomyslné pfijaté Radou na ndvrh Komise a po kon-
zultaci s Evropskym parlamentem; tato Gprava muze
stanovit vyjimky tam, kde je to odtivodnéno specific-
kymi problémy nékterého ¢lenského statu.

(Cl. 20) Diplomaticka ochrana

1. Kazdy obcan Unie mé na tzemi tfeti zemé, ve
které ¢lensky stét, jehoz je statnim prislusnikem nema
své zastoupeni, pravo na ochranu diplomatickymi ne-

bo konzularnimi organy kteréhokoli ¢lenského statu za
stejnych podminek jako statni p¥islusnici tohoto statu.
Clenské staty sjednaji nezbytna pravidla a zahaji mezi-
narodni jednani, potfebna pro zajisténi této ochrany.

(Cl. 21) Peti¢ni pravo

1. Kazdy obcan ma peti¢ni pravo k Evropskému
parlamentu v souladu s ¢lankem 194. Kazdy obcan se
miiZe obracet na ombudsmana ustanoveného v soula-
du s ¢lankem 195. Kazdy ob¢an Unie se mtize pisemné
v jednom z jazykl uvedenych v ¢lanku 314 obracet na
kazdy organ nebo instituci, které jsou uvedeny v tomto
¢lanku nebo v ¢lanku 7, a mé pravo na odpoved ve
stejném jazyce.

(Cl. 22) Povinnosti Komise podavat zpravy:

1. Komise poda kazdé tf¥i roky zpravu Evrop-
skému parlamentu, Radé a Hospodafskému a socidl-
nimu vyboru o provadéni ustanoveni této casti. Tato
zprava ptihlédne k vyvoji Unie. Na tomto zdkladé, a
aniz by byla dot¢ena ostatni ustanoveni této smlouvy,
muze Rada jednomysIné na navrh Komise a po konzul-
taci s Evropskym parlamentem pfijmout pravidla
k posileni nebo rozsifeni prav stanovenych v této ¢asti,
ktera clenskym statim doporuci k pfijeti v souladu
s jejich tstavnimi predpisy.

Cilem tohoto pfispévku neni zabyvat se tim, zdali v
¢lancich €. 17 - 22 druhé ¢asti Amsterodamské smlou-
vy, majici sviij pocatek ve formulacich Maastrichtské
smlouvy, bylo vycerpavajicim zptisobem deklarovano
obcanstvi Evropské unie. Ostatné uplynula léta plat-
nosti tohoto dokumentu potvrdila, Ze uvedené ¢lanky
maji svou funkénost a socidlné-kulturni vyznam pro
zivot obyvatel Evropy. At pohlizime na evropanstvi
jakkoli, vzdy v ném bude ukotven konkrétni spolecen-
sky aspekt specifického institutu, zprostfedkovavajici-
ho vztah mezi konkrétnim tizemim a jeho obyvateli
(ob¢any). Obcanstvi je v politické teorii vnimano
z pozic raznych konceptll. Tyto p¥istupy charakterizuji
jeho rozdilné dimenze. Norman - Kymlicka uvddi ctyfi
aspekty obcanstvi: 1. Obcanstvi jako prdvni status, 2. Ob-
canstoi jako identita, 3. Obcanstvi jako solidarita, 4. Obcan-
stut jako ctnost. D. M. Weinstock definuje tyto dimenze: 1.
Obcanstvt jako status (nejzdkladnéjsi koncept), 2. Obcanstvi
jako soubor prdv (moderni liberdlni koncept), 3. Obcanstvi
jako samosprdva (demokraticky koncept), 4. Obcanstvi jako
aktivni praktiky (participationi koncept), 5. Obcanstvi jako
identita (psychologicko-eticky koncept) (Plichtova, 2010, s.
55).

Je zfejmé, Ze pfestoze vsechny koncepty spolu tizce
souvisi a bylo by chybou je od sebe vyrazné oddélovat,
bylo by neméné velkou chybou, kdybychom nerozliso-
vali jednotlivé dimenze tohoto fenoménu. Zvlasté pak,
kdyz jsme na pocatku druhého desetileti 21. stoleti
svédky ztetelného nedocenovani identitntho vyznamu
obcanstvi, kde rozsah a kvalita jsou v tésném propojeni
s mirou participace ¢lovéka se spole¢nosti. Lze se proto
pravem domnivat, Ze evropské obcanstvi by mélo da-
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vat obanim ¢lenskych zemi Evropské unie mnohem
vice, nez vyplyva z pouhého pravniho ukotveni tohoto
spolecenského atributu.

Kazd4 z monografii, vénovanych vyzkumu ducha
krajiny (genius loci) ¢esko-slovenského pfeshrani¢niho
regionu (Vencalek, 2004; 2005; 2007; 2010; 2011; 2012)
za¢ind preambuli: Spokojny Zivot obyvatelov Eurdpskej
tinie nemoze byt len odrazom politickej integrity tizemi, ale
vysledkom vnimania jednoty na bize pestrej mozaiky regio-
nalnych prejavov ludi a ich vzdjomnej tolerancie. K tomu je
potrebné poznat genia loci krajiny. Timto p¥ikladem chci
upozornit na skute¢nost, Ze vedle vlastni reality pravni
formulace daného spolec¢enského jevu je neméné vyz-
namné i jeho chapani, tedy vniméni lidmi, jichZ se da-
ny problém tyka. Realita evropského obcanstvi proto
nemuze byt ddna jen a pouze tvorbou pravni reality
(zminéné ¢lanky ¢. 17 - 22 Amsterodamské smlouvy),
ale je utvarena i duSevni ¢innosti pial miliardy lidi,
obyvajicich tzemi Evropské unie. Materidlné vyspéla
spole¢nost 21. stoleti ale dlouhodobé a zcela zdsadnim
zpusobem podtazuje vysledky zamyslejiciho se myslent,
tedy vysledky duSevni ¢innosti dil¢ich individui Ev-
ropské unie, kalkulujicimu mysleni prezentovanému
pravnimi formulacemi, pfijimanymi smluvnimi dekla-
racemi. Spolecenska krize je tak prohlubovéna o to in-
tenzivnéji, ¢im vic je akceptovdna dichotomie mezi
zamyslejicim se mysSlenim (vychédzejicim predevsim
z lokalnich a regionalnich prostorovych struktur) a
myslenim  kalkulujicim  (vychézejicim pfedevsim
z prostorové vyssich hierarchickych trovni).

Podle Heisenberga doslo v déjinach lidského mys-
leni k nejplodnéjsimu rozvoji tam, kde se setkaly dva
rizné zpiasoby mysleni (Grygar, 2011, s. 285). Pokusme
se proto vnimat evropské obcanstvi jako nejsirsi obéanskou
moznost ticastnit se ekonomickyjch, socidlnich, kulturnich a
politickych aktivit, bez ohledu na tradicni hranice evrop-
skych ndrodnich stitii. V této souvislosti je ziejmé, Ze funk-
cni  existence evropského  obcanstvi vyvérd  nejen
z predpokladu svého instituciondlniho ukotveni, ale i pred-
pokladii dalsich. K nim patii pfedevsim existence evropské
identity, ale i existence dalsich fenoménii, majicich podobu
védecky iraciondlnich kontextii. K nim ndleZi jak hrdost ob-
canit plynouct ze schopnosti jednotlivych obyvatel EU sdilet
evropské obcanstvi, tak i ochota podridit se v daném vnimdni
reality konkrétnim, z toho plynoucim povinnostem.

Fenomén evropského obcanstvi tak tzce souvisi
s aspektem obcanské tzemni identity, jejimz zaklad-
nim smyslem je posilovani védomi kontinuity vlastni-
ho vyvoje. Jedna se o urcity pfenos védomi v case, rea-
lizovany jak racionalnimi, tak i iracionalnimi projevy
lidské kultury. V historicky zformovanych ¢i uméle vy-
tvofenych tzemnich celcich proto stéle pred lidmi vy-
vstavaji otazky pojeti vzdjemného vztahu tradic a ino-
vaci. Nejednd se ani tak o samotny charakter téchto fe-
nomént, ale spiSe o miru jejich harmonicnosti. Pfijetim
urcité identity tak obc¢ané reflektuji své spolubyti mezi

ostatnimi lidmi, at jiz se jednd o vétsi nebo dil¢i ¢asti
lidskych pospolitosti. Toto pojeti identity predstavil
Evropé jiz v 17. stoleti Jan Amos Komensky, kdyz
prohlasil: Ve spolecném jednota, v odliSném svoboda a ve
vsem tolerance a ldska.

Uzemni identitu proto nelze chéapat jako jakysi sou-
hrn nemateridlnich lidskych atributti, ale jako vyraz
nejsite pojaté odpovédnosti lidi vic¢i sobé samym, vici
lidem druhym a vGci prosttedi, které je obklopuje (ro-
zuméno Vv nejriznéjsich vyznamovych, funkénich a
strukturnich souvislostech). Posilovanim dzemni iden-
tity je tak prohlubovéna $ir$i moznost tcasti lidi na ve-
fejném Zivoté, a tim i na rozvoji obéanské spolecnosti.

Vniméni tzemni identity, jakoZ i obc¢anské spolec-
nosti, je vzdy propojeno snezbytnymi protisméry
(makrocelek - mikrocelek, vnéjsek tzemi - vnitfek
tzemi, spoleéné znaky - odlisné znaky apod.). Tyto
protisméry jsou ale neobycejné cenné a vyznamné. Ga-
rantuji moznost komplementarniho pojeti institucio-
nalnich nastrojd, majicich univerzalni ptisobnost (zej-
ména) ve spoletensky vyssich makroregionalnich
strukturach s kulturné-historickymi a specifickymi at-
ributy Zivota obcanti (zejména) v regiondlnich a lokal-
nich prostorovych trovnich. Takto pojata tzemni iden-
tita pfispivd kvyssi socidlné-ekonomické stabilité
tzemnich celkd. Identita proto nemtize byt chdpéna
jako ,osudova nutnost”, ale jako stéle se vyvijejici fe-
nomén kulturni krajiny, jehoZz zékladni vyvojovy trend
je urcovan uplatiiujicimi se kulturné-historickymi
vztahy v prostfedi. Pokud by ale identita vychazela
pouze z pfedstav a ni¢im nepodloZenych ocekédvani,
vétsinou by vedla ke zklaméanim. Jeji vlastni podstatou
je proto osobni iniciativa, soundlezitost a spoluticast
obcanii na spravé véci vefejnych. Funkénost tzemni
identity ve vyvoji spolec¢nosti je tak spojena
s rozhoduyjici roli kazdodennich v krajiné se uskutectiu-
jicich lidskych aktivit.

Je zajimavé, jak aktualni pro soucasno se stava té-
méf pred stoletim zformulované a prostfednictvim me-
tafory u¢inéné vnimani obcanské spolutcasti na vécech
vefejnych, realizované ceskym dramatikem a spisova-
telem Karlem Capkem (1890-1938) (Capek, 1969, s. 169
- 170):

Je v poradku, aby muz byl panem ve svém domé, ovsem
s podminkou, Ze také jeho Zena je pani v domé, a Ze i jejich
déti jsou vazenymi pdany v domé svijch rodicii... Byt panem
v domé, to ovsem neznamend pokfikovat po chodbich, aby
kaZdy védel, kdoZe je tady panem; byt panem domu znamend
starat se o ten diim, aby netekla stfecha a nemokvaly zdi.
Aby to byl krdsny, cisty a dokonale udrZovany dim. Aby to
nikde nesmrdélo a nehnilo, aby se nikde nevdlelo svinstvo,
aby nic nechdtralo. Pin v domé se poznd podle toho, Ze na
vsechno mysli, a Ze chce ze svého domu udeélat dobry, mo-
derni, zdravy a v kazdém sméru slusny diim. Délat pana je
snadné; na to staci fouriovstvi. Ale byt pravym pdnem a hos-
podirem v domé, to uz je téZsi. To uz neni véc poroucent, ale
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rozumu - a chuti udélat ze svého domu to nejlepsi, co je
v lidské moci. Byt pinem v domé neni totéZ jako byt pinem
domdcim. Pan domdci miiZe sikanovat obyvatele domu a dd-
vat jim najevo, Ze tu jsou jenom trpéni v cizim domé, tady Ze
porouci on, co chce, a basta... Pravy pan v domé bude spis
chtit, aby vsichni obyvatele jeho domu se mohli citit a chovat
jako pdni dZentlmeni ve svém domové. JenZe to je néco, co
zbohatlik a povysenec nedovede. Ten bude ndjemnikiim je-
nom zhorsovat jejich poddanskou existenci, aby se kochal na
své moci a panovani.

Pred patnacti lety, tedy po uvedeni Maastrichtské i
Amsterodamské smlouvy v platnost, jsem k metafoie
Karla Capka v novych spolecenskych vztazich prelomu
20. a 21. stoleti uvedl: (Vencalek, 1988, s. 66 - 67).

Byt pdnem v domé znamend tedy pfedevsim prevzit zod-
povédnost, znamend zménit dosavadni zpiisob uvaZovdni.
Nejde tedy o plnéni pfikazii ,nékoho” ¢i prikazii , odnékud”,
nejde o samoticelnost, ale jde o akceptovdni vlastniho rozu-
mu a chuti udélat vse pro to, aby se v daném ,,Domé”, tedy
domovu redlném (at se jednd o ¢inZovni diim, vicegeneracni
sidelni jednotku, komplex domil druzZstevni bytové vystavby
aj.), ale i nejriiznéji pojimaném tizemi (obce, lokdlni region,
stfedoevropsky makroregion, Evropskd unie apod.) co nejlépe
datilo, aby se lidé nejen méli, ale také citili co moznd nejlépe.
Zndt pravdivy obraz o tom, zdali lidé jsou skutecnymi pdany
ve svych domovech, potazmo tizemich, znamend orientovat
se spise neZ v prohldsenich a raciondlné motivovanyjch cin-
nostech, v site pojatyjch postojich lidi k sobé samym, posto-
jich k druhym a tizemné determinovanym souvislostem a
vztahiim, provdzejicim Zivoty kaZdého jednotlivce.

Zivot ¢lovéka zahrnuje vedle racionalné utvatenych
samozfejmosti, rutiny a béznosti, provazenych stéle
kypici pfemirou informaci a dynamizujicim se Zivot-
nim rytmem, také i zcela iraciondlné utvéarené principy
prostého, klidného a poetického byti. Rozvoj duchov-
nich aktivit a obecnéji pojatého vnitiniho prostredi lidi
tak vyvazuje a harmonizuje raciondlné utvafené pro-
sttedi komfortu ¢i kariérni touhy, nebo hromadéni
funkci ¢i majetku.

Pestrost a jedinecnost zivota kazdého c¢lovéka neni
vytvéfena jedinou, jakoby monopolné piisobici silou,
nybrZz je modifikovdna souhrnem v prostoru a ¢ase se
uplatiiujicich nejrtiznéjsich sil a vztahti. Proto spokoje-
ny zivot nelze zajistit pouhym, byt sebedokonalejsim
souhrnem norem a pravidel (osobnich i spolecen-
skych), pojistek, zdbran ¢i smluv produkovanych insti-
tuciondlnimi strukturami. Jednotlivé krajiny nejsou
charakterizovany jen velkymi strukturdlné a vyz-
namové diferencovanymi pfirodnimi a spolec¢ensko-
ekonomickymi soubory objektt a jevi, ale jsou utvare-
ny predev$im samotnymi obyvateli s jejich Zivotnimi
ptibéhy. Pravé lidé jsou rozhodujicimi ¢initeli krajinné
sféry, ktefi jsou nadéani dispozicemi mysleni, vnimani,
citéni, tuzbami, vtli, obrazotvornosti apod. StéZejni
faktor pro rozvoj tzemni identity lidi tak pfedstavuje
kultura. E. Vistiovsky (Plichtova, 2010, s. 53) k tomu
poznamenava: Obcanstvi je kulturni fenomén a kultura je

tim, co vymezuje jeho znaky. Definovat obcanstvi mimo kul-
turni kontexty, tradice, normy, hodnoty, identitu atd. je
dnes jiZ nedostatecné. Obcanstvi predstavuje clenstvi
v kulturni komunité a participaci na tvorbé, distribuci a ak-
ceptaci kulturnich hodnot. Tento , kulturologicky” pohled na
obcanstvi neeliminuje ,,politologicky” pohled z pozice politi-
ky a moci, protoZe samotnou politiku chdpe jako kulturni fe-
nomén.

jak spole¢enské védomi, tak i materidlni a duchovni
produkty spolec¢enské tvorby. Pfedstavuje mnohovyz-
namovy, i kdyZ ne zcela geneticky fixovany, program
¢innosti jednotlivett a skupin. Kultura je utvéafena spo-
le¢enskou praxi a pfeddvana nasledujicim generacim
v podob¢ kulturniho dédictvi. Uzemni identita se tak
nenachazi mimo individualni odpovédnost ¢lovéka,
ale je naopak jeho projevem a vyrazem jeho odpovéd-
nosti. Je vdzdna na konkrétni ¢iny, postoje, mysleni a
plejadu vzajemnych souvislosti lidského védomi (vnit-
fniho prostfedi) s vnéj$im prostfednim.

Uzemni identita je v zésadé vytvafena dvéma zpi-
soby. Jejim zakladnim zdrojem je lidska zptsobilost
ukladat, tf¥idit a znovu si vybavovat a vyvolavat urcité
informace. Dtlezité je, abychom na pamét nenahlizeli
jen jako na fenomén umoznujici pouhé shromazdovani
informaci, ale i fenomén umoziiujici (diky vybéru) je-
jich uchovavani a opétovné vybavovani. Vychova
a vzdélavani tak maji zadsadni vyznam v rozvoji nejen
lidské pameéti, ale i tvorby obcanské tizemni identity.
Fenomén evropanstvi ¢i evropské identity je proto
nutno vnimat jako dlouhodoby proces. Z pedagogic-
kych poznatkt zvefejnénych jiz J. A. Komenskym a
ovéfenych téméf ¢tyfmi staletimi vyplyva, ze utvareni
identity, podobné jako rozvoj lidského uceni, je deter-
minovano v ¢ase se proméfujicimi vztahy blizkosti a
vzdalenosti. Zapamatovani byva tim ucinnéjsi, ¢im
tésnéjsi vztahy a souvislosti maji dané védomosti
s ¢innostmi danych osob ajejich potfebami, zajmy a
aktualnimi tkoly, s nimiz se v zivoté setkdvaji. Identita
tak byva rozsifovana od drovné lokalni, pfes regional-
ni k nadregiondlni (napf. narodni), ¢i vyssim tzemné
kulturnim drovnim, napf. k Grovni evropské. Vznik
hierarchicky vyssich tzemnich Grovni identity ale ne-
znamend, Ze by pfedchozi stupné zanikaly, naopak,
kvalitativné se rozvijeji dél, avSak na bazi rozdilnych
determinant.

Lokalni aspekty obcanské identity jsou spojovany
se specificnostmi danych lokalit. Regionalni aspekty
tzemnli identity jsou spojovany s kulturné historickymi
atributy rozvoje danych krajinnych struktur. Nadre-
gionalni formy identity jsou spojovany s univerzalné
platnymi a spolecensky uznadvanymi determinanty
rozvoje krajiny. Nejvyssi arovni je troven planetdrni.
Kni se vobdobi globalizace pfimyk4, ve snaze
o zachovani kvalitniho pfirodniho prostfedi na planeté
Zemé, stidle vice osob a spolefenskych komunit.
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K rozvoji pocitu evropanstvi (ve smyslu posilovani ev-
ropské identity) vyrazné prispiva vzdélavaci politika
Evropské Unie posilovanim moznosti zahrani¢nich
jednosemestrélnich studii pro vysokoskolské studenty
zemi EU. Obohaceni obzori mladych vysokoskolaki
tak vytvaii predpoklady k aktivnimu posilovani ev-
ropského obcanstvi u mladé generace. Pfesto ale nelze
pominout dtlezitost evoluce paméti v pribéhu lidské-
ho zivota (Vencalek, 1998, s. 83 - 84):

Identita neni néco stdalého, konstantniho a neménného.
Tak jako kazdy socidlné-ekonomicky jev, podléhd i tizemni
identita obyvatel zméndm, které odpovidaji proméndm pamé-
ti. Znamend to, Ze pamét ovliviiuje jak obsah, tak promeénli-
vost identity. Stabilita tizemni identity je urcovdna tim, Ze
setrvdvd v paméti individua, skupiny, ndroda, stfedoevrop-
ského makroregionu apod... Pro dlouhodobé védomé zapama-
tovdni je nutné, aby poznatky byly usporiddny, aby v paméti
vytvdrely systém (ve smyslu funkcnosti). Pokud obsahem
paméti jsou socidlni procesy, socidlni jevy a socidlni udalosti,
hovoti se o paméti socidlni. Uzemni identita obyvatel je vd-
zdna na obydlenou a hospoddrsky vyuZivanou krajinu, jejiz
neodmyslitelnou soucdsti jsou prdvé socidlné-ekonomické a
kulturnt jevy, procesy a uddlosti. Tato socidlni pamét spoci-
vd na kontinudlnosti, tedy na akceptaci prostoru a casu pri
jakékoliv rekonstrukci minulych vjemi, zdZitki, poznatkii
apod. Uzemni identita, obdobné jako socidlni pamét spocivd
na kontinudlnosti lidskych projevii, tedy na akceptaci prosto-
ru a casu pri jakékoliv identité (regiondlni, ndrodni, evrop-
ské). Uzemni identita obyovatel, ale i jejich socidlni pamét, je
odrazem komplexné pojaté prostorové a casové kontinuity
zmeén. Pokud tvorbu identity chdpeme v Sirsich historickiyjch
souvislostech jako fenomén vznikajici z faktii obsaZenych
v lidské pameéti, pak nejen Ze nebudeme lepsimi, jestliZe pa-
métovy obsah ndm nemily zavrhneme, ale taktéz nase identi-
ta nebude lepsi, budeme-li prezentovat pouze to, co se ndm
momentdlné jevi jako progresivni. Naopak timto krokem se
vzddlime od wvychoziho bodu, wmoZiiujiciho nové aspekty
tvorby identity v multikulturné se wvyvijejicim svétovém
prostoru.

Identita maze byt vytvarena i jinym zptisobem a to
projektovanim vlastni budoucnosti. Tento zptsob
tvorby identity vystupuje zvlasté intenzivné do evrop-
ského poptedi od 90. let 20. stoleti. Zejména pak po 1.
5. 2004, kdy vramci evropského kontinentu zacaly
fungovat zcela nové spolecenské vazby a geopolitické
souvislosti i ve vztahu ke stfedoevropskym zemim
(Dudinsky; Dudinska, 2005, s. 110). Nové se formujici
integracni vazby a vztahy jsou zfetelné vazany na kon-
tinuitu lidskych cinnosti. Transformace tuzemnich
struktur by proto méla sméfovat k intenzivnéj$imu
ptiblizeni se k dlouhodobé nejcennéjsim vazbam lidi s
obyvanou krajinou, tedy geniu loci, géniu narodniho
statu, géniu dlouhodobé formovanych makroregional-
nich uskupeni, géniu Evropy ¢i géniu planety Zemé.
Proto i pfi tomto zptisobu tvorby evropské identity ne-
I1ze pomijet historické zkuSenosti obyvatel jednotlivych
subregionii Evropské unie (Vencalek, 1998, s. 86 - 87):

Projektovini budouci identity jen stéZi miiZe vychizet
z napodobovdni ,ciziho vlivu”, ale mélo by byt odrazem
vnimdni zmén raciondlnich a iraciondlnich sil jak vné, tak i
uvnit? daného vizemniho celku. Projektovdni identity nemii-
Ze byt jen vysledkem pouhého prizplisobeni se danym zmeé-
nam. Projektovdni identity musi vychizet z principii vzd-
jemného obohacovini se jednotlivijch socidlnéekonomickych a
kulturnich souvislosti rozvoje tizemi, jeZ je charakterizovdno
stdle se zvyraziujici neohranicenosti a zvysenou piisobnosti
iraciondlnich sloZek (socidlni aspekty lidské existence). To ale
znamend, Ze projektovani budouci identity se miiZe odvijet
od vzdjemnosti projekce budouci drobné kazdodenni prdce a
Zivota obyvatel v obcich, a tedy projekce identity v tirovni lo-
kdlni a mistni s projekci vzdjemnijch souvislosti, af raciondl-
nich ¢i iraciondlnich sil v tirovni regiondlni, ndrodni, trans-
naciondlni, makroregiondlni, evropské, ale i planetdrni. Bylo
by proto nanejvys posetilé preferovat jakoukoliv vyssi tizem-
ni integraci, aniz bychom systematicky nevytvareli podmin-
ky k co nejpestejsi sebestrukturalizaci a co nejpestiejsi ticas-
ti lidi na Zivoté jako takovém. Umoznit lidem, aby
v nejsirsim slova smyslu byli sebou samymi, znamend chd-
pat a podporovat tizemni identitu obyvatel coby zpiisob je-
jich Zivota. ProtoZe se ale kultura vyvijela v historickijch ca-
soprostorovych souvislostech, je nutno i identitu obyvatel
v téchto dimenzich brit.

Z tohoto pohledu je nutno vnimat vyznam pojmu
»,implementace” mnohem komplexnéji, nez je tomu
dosud. Cas od ¢asu se totiz vyskytnou nazory, ze ev-
ropska identita by mohla nahradit ,zastaralé” identity
nadrodni, Ze evropska identita se da vytvofit z identit
narodnich apod. Vnimat jakékoliv identity vyssich hie-
rarchickych drovni za pouhé sumy identit nizsich hie-
rarchickych trovni ale znamend nerespektovat po-
znatky teorie vzniku novych kvalit (teorie synergeti-
ky), nebot pak by realita svéta byla vnimana na bazi
mechanickych principt. Ve velkém mnozstvi piipadt
je, bohuzel, proces implementace vniman jako proces
pouhého pievedeni ¢i prevzeti ciziho vzoru, schématu
nebo struktury. Kaplikaénim c¢innostem byrokratic-
kych struktur a specialist(i se dlouhodobé kriticky vy-
jadfuje v Evropé uznavany cesky filozof V. Bélohrad-
sky (Bélohradsky, 2013, s. 7)

Procesy jako byrokratizace a specializace institucionali-
zuji nezodpovédnost — byrokrat jen jako idiot aplikuje pfed-
pisy, specialista jen jako idiot aplikuje svou metodu.
V pozdné moderni spolecnosti vefejny prostor ovlddl neoli-
berdlni diskurs, ktery idiotskou (od feckého idio - omezeny,
vlastni -, byt uvéznén ve vlastnim svéte”) lhostejnost ma-
naZerii vsech specializovanych odvétvi k nesouhlasu a pro-
testiim 99% lidi vyddva za ,spontinni rozhodovdini svobod-
nych vlastnikii a spotvebitelit” a legitimizuje tak institucio-
nalizovanou nezodpovédnost jako normadlni stav spolecnosti.

Protoze komplexné pojimand ochrana a tvorba Zzi-
votniho prostfedi na planeté Zemi je spojena s dalsim
rozvojem kazdé narodné pojaté kulturni krajiny, do-
stava se kromeé evropské identity do popifedi pozornos-
ti i identita celoplanetarni (Susa, 2010, s. 64):
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Nariistajici problémy svétového Zivotniho prostiedi jsou
jiz nekolik dekdad diileZitym faktorem globalizace. Problémy
presahujici hranice ndrodnich stitii a jejich spolecnosti tak
vytvdreji spolecny zdjem, kritérium kosmopolitni identity a
spoluprice obcanit riiznyjch zemi, coZ podporuje novy typ ko-
lektivniho premysleni, multikulturnost, uzndni kulturni di-
verzity, hleddni spolecnyjch lidskych hodnot a rozsitené poje-
t identit.

V historii vyvoje evropské populace je vstoupeni
Maastrichtské smlouvy v platnost (od néhoz uplynulo
v roce 2013 dvacet let) akt neobycejné vyznamny. Ten-
to fenomén, majici obrovskou silu ovlivnit chovani Ev-
ropand, je patrné (v navaznosti na Amsterodamskou
smlouvu) v novodobych dé&jinach Evropy tim nejvyz-
namnéjsim atributem tsili v hledani nové kolektivni
identity. Z ptiklad historické vyvojové analyzy (Ama-
to, 2007, s. 94) ale vyplyva:

Kolektivni identity obsahuji zdrodky ochoty integrovat
se, ale také se nendvidét. Zikladnim problémem budoucnosti,
protozZe pravé v budoucnosti bude zapotvebi zborit délici sté-
ny tam, kde jesté existuji, bude nutno udrzet na uzdé zdrod-
ky nendvisti, zasadit se o to, aby se oprdvnéné sebevédomi
neproménilo v neptitelstvi viici druhym.

Tajemstvi vyznamu komplementarnosti lokalnich,
regiondlnich a globélnich projevt lidského védomi je
skryto v poznani, Ze lidé mohou celou fadu aktivit rea-
lizovat globalné (naptiklad cestovat, vzdélavat se), ale
zit nemohou vSude, nybrz vzdy jen na daném kon-
krétnim misté (pfestoZe i to se mize v pribéhu Zivota
nékolikrat zménit). Cim vyrazngji je utvatena spojitost
¢lovéka s mistem, tim vétsi je jeho schopnost a ochota
byt otevieny vici svétu. Tak jako svétobcanem ¢i Ev-
ropanem neni ten, kdo vykazuje vysokou prostorovou
mobilitu v tzemi, ale ten, kdo se diky bohatym zkuse-
nostem ve styku s jinym prostfedim dokazal zménit,
tak bude nutno zménit samotnou politiku podpory
vzniku novych kolektivnich identit. At se ndm to libi ¢i
ne, at souhlasime ¢i nesouhlasime s dosavadnimi tren-
dy spolecenského vyvoje jednotlivych identit evrop-
ského obyvatelstva, mnohem vétsi tspéchy v social-
nich kohezich velkych tzemnich celk@i mGZeme oceka-
vat, kdyz budeme zvysenou pozornost vénovat tvorbé
koheznich vazeb ve strukturach hierarchicky nizsich.
Role sifeni znalosti genia loci a genia regionis je

v tomto procesu nenahraditelna. Navic, poroste tak se-
bevédomi obcanti ze sdileni evropského obcanstvi i
ochota podfizovat se povinnostem plynoucim z tGsili o
uchovéani spolecensko-kulturni pestrosti zivota obyva-
tel na planeté Zemi.
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Abstract:

The study analyzes Lijphart’s theory on patterns of de-
mocracy (consensus and majority), including his critiques,
which are divided into four streams. The first focuses on the-
oretical assumptions and the design of models. The second
one questions methodological issues and operationalization
of indicators. The third concerns Lijphart’s empirical analy-
sis and his findings. The fourth deals with his normative
conclusions about consensus democracy. The authors also
assess the research applicability of this theory and suggest
some alternatives.
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Préce holandského politoléga Arenda Lijpharta pat-
ria k najznamejsim publikdcidm teoretického a empi-
rického vyskumu demokracie v povojnovom obdobi
(Bormann, 2010; Lane a Ersson, 1999). Tento zaujem
vyplyva zo syntetizujiiceho skiimania demokratickych
indtitacii, ktory viedol k zaveru, Ze existuja dva za-
kladné modely etablovanych demokracii - konsenzu-
alny a vacsinovy. Vo svojej zatial poslednej knihe na
tato tému, Patterns of Democracy — Government Forms
a Performance in 36 Countries (1999) nielenze demon-
Struje existenciu tychto dvoch odlisnych typov demo-
kracie, ale rovnako skiima ich dosledky na ekonomic-
ké, politické a socidlne podmienky jednotlivych demo-
kracii (Bormann, 2010). Na zaklade tejto analyzy jed-
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noznacne preferuje konsenzualny model demokracie,
ktory je podla neho ,laskavejSou a jemnejsou” (kinder
and gentler) vladou, ¢im dostava jeho praca aj norma-
tivny rozmer. Lijphartove modely konsenzualnej a vac-
sinovej demokracie st bezpochyby jednym z najvplyv-
nejéich a najznamejsich rozliseni modernych demokra-
cif (Mainwaring, 2001).

Lijphartova praca vyprovokovala rozsiahlu disku-
siu o teoretickych predpokladoch, metodologickych
postupoch a empirickych zisteniach, ktora odhalila
viacero problematickych bodov, nejasnosti a nedostat-
kov. Cielom nasej stadie je zmapovat Lijphartovu ty-
polégiu, jej kritiku a posudit vhodnost jej vyuzitia na
d'alsie teoretické a empirické komparativne analyzy.

Historicky vyvoj Lijphartovych modelov
demokracie

Lijphartove modely demokracie st vysledkom syn-
tetizujiceho a kontinudlneho vyskumu. MoZzno pozo-
rovat induktivny postup budovania vseobecnej teérie
na zaklade postupnej generalizacie od pripadovej sta-
die (Holandsko), cez konceptualizaciu tzv. konsociac-
nej tedrie, zaloZenej na rozdieloch medzi britskou de-
mokraciou a vybranymi eurépskymi kontinentalnymi
demokraciami, az po komplexnt teériu postavend na
dichotomickych konceptoch westminsterského (vacsi-
nového) a konsenzudlneho modelu demokracie (Malo-
véd aSatka, 2004). Pre hlbsie pochopenie zéverov,
s ktorymi prichddza Lijphart v Patterns of Democracy, je
vhodné predstavit jeho predchadzajace publikécie
a zachytit ich teoreticky vyvoj a zavery.
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Lijphartova prva délezita stadia, Politics of Accomo-
dation z roku 1968, nadvizuje na odbornti debatu pre-
biehajiacu v 50. a 60. rokoch 20. storocia, zamerand
predovsetkym na skiimanie podmienok politickej sta-
bility v demokratickych rezimoch. Sttdia vychadzala z
pripadu Holandska a snazila sa vysvetlit stabilitu jeho
demokratického usporiadania, ktoré pretrvavalo aj na-
priek hlbokym naboZenskym S$tiepeniam spolo¢nosti,
ktoré inde viedli ku kolapsu demokracie. Lijphart rea-
goval na dovtedy prevladajaci ndzor, ze stabilnd a
funkéna parlamentna demokracia potrebuje politické
institacie, ktoré existuji vo Velkej Britanii (Norris,
2008; Malova a Satka, 2004). Polemizoval najmé s Mau-
riceom Duvergerom, ktory porovndvajic demokraciu
vo Velkej Britanii a vo Franctzsku, dospel k zaveru, ze
stabilnd demokracia potrebuje vac¢sinovy volebny sys-
tém, ktory generuje systém dvoch hlavnych politickych
stran (bipartizmus). Vd'aka tomu sa vo volbach stava
jasnym vitazom iba jedna strana, ktord nasledne vy-
tvara vac¢sinovua vladu a zabezpecuje si jej stabilitu pro-
strednictvom stranickej discipliny. Bez takéhoto insti-
tuciondlneho usporiadania parlamentné demokracie
c¢aka osud Nemecka po pade Weimarskej republiky,
alebo medzivojnového Talianska, kde demokratické
vlady vystriedal fasisticky rezim. V najlepsom pripade
ich mohol ¢akat osud Franctzska a povojnového Ta-
lianska, ktoré mali nestabilné a chaotické vlady.

Lijphart tu tvrdi, Ze existuje aj in4, doteraz v tedrii
nepovsimnuta forma demokracie - konsocia¢na demo-
kracia, ktord je tiez stabilna, ¢o vyplyva z neformal-
nych instittcii, medzi ktoré zaradil vel'ké koalicie, do-
hody elit a socidlne dohody (znaky ,konsocializmu®).
Na jednej strane uznava koncepciu socidlnych stiepeni,
chépajicich politiku ako odraz socidlnej Struktary,
podla ktorej vel'ka fragmentdcia a vzajomne sa posil-
nujtce Stiepenia vedt k nestabilite, ale na druhej strane
upozoriiuje, Ze politika ,akomodacie” elit (spolupraca
zalozena na institdciach) kompenzuje o¢akdvané nega-
tivne dosledky fragmentacie. Politika vyjednavania
a dohody rozdelenej politickej elity nemusia byt for-
maélne etablované a predsa prispievaji ku rieseniu kon-
fliktov. Ide o protiklad britského modelu, ktory sa vy-
znacuje nepriatel'skymi vztahmi politickych elit. Lij-
phart interpretuje konsocializmus viac behavioralne
ako instituciondlne a zameriava sa predovsetkym na
existenciu vel'kych koalicii (Lane a Ersson, 1999).

V nasledujicej knihe, Democracy in Plural Societies
zroku 1977, skima vzorku 17 krajin (vratane rozvojo-
vych), rozdelenych hlbokymi (etnickymi, néboZen-
skymi, triednymi) Stiepeniami spolo¢nosti a pozoruje
tzv. ,konsocia¢né praktiky”, t. j. neformalne pravidla
podielania sa moci, bez ktorych hrozi politicka nestabi-
lita. Tieto mechanizmy sa uz netykaju len spravania
elit, ale ide o Styri instituciondlne zlozky, z ktorych
najdolezitejsia je velkd koalicia, v ktorej st zastapeni po-
litici zo vSetkych dolezitych segmentov spolo¢nosti.
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Druhym mechanizmom je vzdjomné veto, zabezpecujice
ochranu mensinovych zdujmov. Tretou charakteristi-
kou je pomerné zastipenie v parlamente a aj v Statnej
sprave. Stvrtym znakom je autondmia jednotlivych
skupin, t. j. pravidlda decentralizdcie moci (Lijphart,
1977). Uplatiiovanie a fungovanie tychto institacii za-
visi od konkrétnych podmienok v danych rozdelenych
spolo¢nostiach.

Lijphart sa d'alsou knihou Democracies (1984) posu-
nul k zasadnejsim a veobecnej$im zédverom, kedze po-
(teraz uz formalnych) instittcii, ktoré deli na dva za-
kladné modely demokracie: konsenzudlnej a westmin-
typy, ktoré maji zachytit instituciondlnu podstatu
fungovania demokracie. Politické institticie sa stce li-
Sia, ale existuju iba dve zakladné logiky institucional-
nej koherencie, ktoré predstavuja protiklady (Lane a
Ersson 1999). Westminstersky model demokracie sa
vyznacuje logikou splynutia, flizie moci (power fusion) a
konsenzualna demokracia logikou zdielania moci (po-
wer sharing). Odlisuja sa 6smimi institucionalnymi cha-
rakteristikami'. Kazdy model pritom vychadza z iného
chdpania zédkladnej idey demokracie - vlady l'udu.
Kym prvy, westminstersky model charakterizuje vlada
vacsiny, pre konsenzudlny model je typicka vlada co
najvicsieho poctu udi.

Koncepcie konsenzualnej a vdésinovej demokracie
boli d'alej dopracované v roku 1999 v knihe Patterns of
Democracy. Oproti Democracies je tu viacero tuprav?,
z ktorych st najdolezitejSie tri (Bormann, 2010).
V prvom rade sa zmenili institucionalne charakteristi-
ky. Lijphart pridédva tri nové (existenciu/absenciu ne-
zévislosti centralnych bank; korporativizmus; kontrolu
Ustavnosti) a jednu vynechava (pocet Stiepeni repre-
zentovanych v stranickom systéme)3. Druhym posu-
nom je vyznamné rozsirenie empirického rozsahu pra-
ce pridanim d’algich 15 pripadov, ¢im nové vzorka na-
rastla na 36 pripadov. Trefou zmenou je posun
v Lijphartovom hodnoteni konsenzualnej demokracie,
ktord nielenze dosahuje rovnako dobré makroekono-
mické vysledky ako vicsinové, ale ta v kvalite demo-
kracie. Znamena to, Ze pri akejkol'vek socidlnej struk-
tare (nielen v hlboko rozstiepenych spolo¢nostiach)
fungujua instittcie zdielania moci lepsie ako vacsinové
rozhodovanie (Lane a Ersson, 1999). Patterns of Democ-
racy ma dva hlavné ciele, prvym je popis dvoch za-

1 1. koncentrécia exekutivnej moci, 2. exekutivno-legislativne
vztahy, 3. stranicky systém, 4. pocet Stiepiacich linif stra-
nickeho konfliktu, 5. volebny systém; 6. exekutivne rozde-
lenie moci, 7. legislativne rozdelenie moci a 8. rigidnost' ts-
tavy

2 Lijphart sam identifikuje 9 zédkladnych zmien (Blizsie Lij-
phart 1999: x-xiii).

3 Lijphart uvadza, Ze v tomto pripade nejde o institucionalnu
charakteristiku.
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kladnych modelov demokracie a druhym ich empiric-
ké zhodnotenie (Bormann, 2010). Demokracie rozlisu-
jeme na zaklade 10 indikatorov, ktoré spolu s ich ope-
racionalizaciou sumarizuje tabulka ¢. 1. Indikatory sa
rozdelené do dvoch dimenzii, ,exekutivno-stranickej”
a ,federdlno-unitarnej”, ktoré umoziuja vytvorit kon-
ceptudlnu mapu demokracie (Malova a Satka, 2004).
Prva dimenzia vyjadruje del'bu moci a zahfna vztahy

medzi kabinetom, parlamentom, politickymi stranami
a zaujmovymi skupinami, ¢im reflektuje mieru kolek-
tivneho rozhodovania. Federalno-unitdrna dimenzia
zas reprezentuje diftiziu moci na $tathom tzemi, t. j.
vztahy medzi centrdlnou (federalnou) a regiondlnou
vladou, medzi komorami parlamentu a tiez zahfna
existenciu a pravomoci nezavislého tstavného sadu a
centrélnej banky (Lijphart, 1999).

Tabulka ¢. 1: Charakteristiky Lijphartovych modelov demokracie a ich operacionalizécia
Charakteristika Operacionalizacia

Exekutivno-stranicka dimenzia

Exekutivna moc

Casové obdobie, kedy boli pri moci vlddy jednej strany alebo mini-

malne vicsinové koalicie - ¢im viacsi podiel tychto typov vldd, tym je
koncentrovanejsia moc v exekutive.

Exekutivno-legislativne vztahy

Premennd 1: ¢as, kedy je koalicia jednotna.

Premennd 2: kazda zmena vedenia vlady, ¢i vyskyt volieb.
Dominancia exekutivy je pocitana ako priemer premennych, ¢im dlh-
Sie koalicie pretrvavali, tym vicsia dominancia exekutivy.

Stranicky systém

Laakso-Taageperov index exektivneho poctu stran v parlamente. Pri-
blizovanie sa ¢islu 2 znamena bipartizmus.

Volebny systém

Gallagherov index disproporénosti.

Zaujmové skupiny

Siaroffov index korporativizmu.

Federalno-unitarna dimenzia

Exekutivna dimenzia moci

Poradova skala vytvorend Lijphartom, ktora hodnoti krajiny vo dvoch
dimenzidch - centralizacia a stupe federacie.

Legislativna dimenzia moci

Poradova skala vytvorend Lijphartom hodnotiaca pritomnost a silu
bikameralizmu v danej krajine.

Ustava

Poradova 8kala vytvorena Lijphartom, zarad'uje krajiny podla potreb-
nej vécSiny na zmenu dstavy.

Kontrola astavnosti

Poradova skala vytvorena Lijphartom rozlisuje ziadne, slabé, stredné
a silné sadne preskiimanie tstavnosti zakonov.

Centréalne banky

Zlozeny index hodnotiaci nezévislost centralnych bank na skale 0-1.

Zdroj: Bormann, 2010.

Na zédklade uvedenych charakteristik a indikatorov
Lijphart rozpracoval svoje dva idealne modely, ktoré

reprezentuji krajné varidcie institdcii uvedené v ta-
bulke 2.

Tabulka ¢. 2: Konsenzualny a westminstersky (vdc¢$inovy) model demokracie a ich charakteristiky

Konsenzualny model

Exekutivno-stranicka dimenzia

Konsenzuélny model
Exekutivno-legislativna rovnovaha
Multipartizmus
Proporény volebny systém
Korporatizmus
Federalno-unitarna dimenzia

Federalna a decentralizovana vlada
Symetricky bikameralizmus
Vel'mi rigidna tstava

Nezévisly tstavny sud

Nezavisla centralna banka

Westminstersky model

Exekutivno-stranicka dimenzia

Westminstersky model
Dominancia exekutivy
Bipartizmus
Viadsinovy volebny systém
Pluralizmus zdujmovych skupin
Federalno-unitirna dimenzia

Unitarna a centralizovana vlada

Unikameralizmus
Flexibilna tstava

Absentuje kontrola tstavnosti

Centralna banka zavisi od exekutivy

Zdroj: Malova a Satka, 2004.
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Treba poznamenat, ze Lijphart sa posunul v smero-
vani kauzality od sktimania politického systému ako
zéavislej premennej (ktord je ovplyvnena socidlnou
Struktdrou), k chapaniu politického systému ako vy-
chodiska (nezavislej premennej), ktoré kauzalne urcuje
ekonomické a socidlne vysledky krajiny. Politické insti-
tacie nie st uz ovplyvnené charakterom spolo¢nostou,
ale samy ovplyviiuja spolo¢nost (Bormann, 2010).

V suavislosti s vyvojom Lijphartovych predstav tre-
ba objasnit defini¢né rozdiely a vztah medzi povod-
nou kategériou konsociac¢nej demokracie a modelom
konsenzualnej demokracie. Znac¢ne prekryvaja, ale nie
sa totozné. Konsociacnd demokracia nemoze byt cha-
pana ako zvlastna forma konsenzualnej demokracie
a vice versa (Lijphart, 2000 a 2008, s. 8). Pokial koncept
konsocia¢nej demokracie bol vysledkom analyzy a vy-
svetlenim deviantnych pripadov, kde sa ukédzala moz-
nost fungovania stabilnej demokracie aj v hlboko roz-
delenych spolo¢nostiach, tak koncepcia konsenzualnej
demokracie sa snazila zadefinovat a presnejsie merat
konsocia¢na demokraciu. Vysledkom sa v$ak stal novy
koncept, ktory nie je totozny s predchadzajiucim (Lij-
phart, 2000).

Zakladnym rozdielom je, Ze Styri konsociacné prin-
cipy su sirsie ako konsenzualne ¢rty, napr. konsocia¢né
vel'ké koalicie mézu mat formu Sirokych, nadrozmer-
nych viacstranickych koali¢nych kabinetov, ¢o predpo-
klada konsenzualna demokracia, ale mézu nimi byt aj
rozne iné neformélne mechanizmy. Konsocia¢na de-
mokracia tiez v Lijphartovom pojati znamena ¢o najsir-
Sie zahrnutie socidlnych skupin, nielen politickych
stran. Na druhej strane konsocia¢na demokracia neob-
sahuje viacero ¢ft konsenzudalnej demokracie, ako napr.
bikameralizmus, kontrolu tistavnosti a nezavisla cen-
tralnu banku. Konsocia¢na demokracia zdoraziiuje ne-
formalne praktiky akonanie aktérov, konsenzudlna
demokracia sa tyka formalnych institacii. Konsenzual-
ne charakteristiky umoziiuja kvantitativne meranie
a hodnotenie, ¢o pri konsocia¢nych charakteristikach
nie je mozné. Konsenzualne demokracie sice vytvaraja
viaceré pohnttky pre Siroké zdiel'anie moci a skupino-
v autonémiu, konsociaéna demokracia ich vsak pria-
mo vyzadujel. Vdaka SirS$iemu obsahu konsocia¢nd
demokracia je ,silnejSou medicinou” pre rozdelené
spolo¢nosti (Lijphart, 2008). Vd'aka lepsej meratelnosti,
stvisu premennych a vyssiemu poctu pripadov je kon-
senzualna demokracia vhodnejsia pre kvantitativne
analyzy (Bogaards, 2000).

1 Konceptualnu kritiku konsocia¢nej demokracie a jej norma-
tivnych implikacii pozri Bogaards, 2000.
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Kritika Lijphartovych modelov demokracie

Kritické reakcie vyvolané Lijphartovou préacou
mozno zaradit' do styroch zakladnych okruhov. Prvym
okruhom je teoreticka kritika predpokladov a kon-
Strukcie modelov demokracie. Druha rovina smeruje
na metodologicky vyber a operacionalizaciu indikato-
rov. Tretia oblast sa dotyka Lijphartovej empirickej
analyzy a zisteni, s ¢im tzko stvisi aj stvrty smer kriti-
ky normativneho hodnotenia konsenzualnej demokra-
cie.

Teoretické problémy konstrukcie modelov
demokracie a ich predpokladov

Prvym teoretickym problémom Liphartovych mo-
delov demokracie je ich vnatorna koherencia. Lijphart
ich predstavuje ako idedlne typy, ktoré sa snaZzia pos-
tihnat zékladna logiku podoby politickej moci (fazia
moci vs. zdielanie moci). Instituciondlne ¢rty maja po-
tom tato zakladnd logiku vyjadrit. Zasadnou otazkou
je, ¢i ide o nevyhnutné podmienky, alebo stibor viace-
rych postacujucich podmienok, ¢im sa zaoberaju Lane
a Ersson (1999), ktori zaroven analyzuja jednotlivé in-
Stittcie.?

V pripade Westminsterského modelu demokracie je
nepisand dstava sotva nevyhnutnou podmienkou fazie
moci, pretoze to nijako nesavisi s exekutivou. Podobne
neimplikuje faziu moci ani unitdrny S$tat. Kontrola
Ustavnosti znamena sice obmedzenie dominancie exe-
kutivy, zjej absencie, resp. nedostatku automaticky
nevyplyva dominancia vlady. Vaésinové volebné sys-
témy sice mozu viest k ftzii moci vd'aka »~vyrobenym”
vadsindm, opacné tvrdenie vsak nemusi byt pravdivé
a pomerné systémy nemusia exekutivnej dominancii
zabranit. V pripade jednokomorovych parlamentov,
resp. asymetrického bikameralizmu, tieto taktiez ne-
znamenaju exekutivnu dominanciu, ta zavisi od kon-
Stelacie sil v nich. Moze sa sice zdat, Ze exekutivna
dominancia predpokladd minimélne vitazné koalicie,
avsak moze nastat aj pri inom type koalicie.

Tvrdenie, Ze uvedené institicie st nevyhnutnymi
podmienkami westminsterského modelu demokracie,
preto tazko obstoji. Nie st to ani postacujice pod-
mienky, nakol'ko Ziadna z nich nepostacuje pre exeku-
tivhu dominanciu (Lane a Ersson, 1999). Rovnako to
plati aj pre konsenzudlnu demokraciu, pretoze zdiel'a-
nie moci sa neda urcit ani ako naplnenie vsetkych in-
stituciondlnych charakteristik (typ koalicie, bikamera-

2 Lane a Ersson analyzuja ,pdvodné” institucionalne dcrty
oboch modelov z Liphartovej knihy Democracies zroku
1984. Lijphartova modifikdcia instituciondlnych  ¢&ft
v Patterns of Democracies (1999) v8ak nema vplyv na kritiku
koherencie jeho modelov, preto sa iiou zaoberame.
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lizmus, pomerny volebny systém, sidny dohl'ad, fede-
ralizmus)! a ani jednu z nich nemozno oznacit ako ne-
vyhnutnt podmienku. Oba modely nie st jasne defi-
nované cez klic¢ové pojmy fazie alebo zdiel'ania moci,
a preto sa neda presne uréit, ktoré ingtittcie ich napl-
faja. Oba modely nie st teoreticky stidrzné, ¢o vyply-
va z definiénych nedostatkov. Lijphart nedefinoval, ¢o
znamend pojem konsenzudlna demokracia a definicia
vicsinovej demokracie ako ,vlady vacsiny ludu” (Lij-
phart, 1999, s. 31) nie je uspokojivd, lebo parlamentna
vdcsina sa nevyhnutne neprekryva s viacsinou voli¢ov
(Miiller-Rommel, 2008).

Viaceri autori (Nagel, 2000; Blondel a Battegazzore,
2002; McGann, 2004) poukazuju na Lijphartove ne-
sprdvne pouzivanie pojmu vacsiny (majority). Ten si
zamiena pojem absolttnej vacsiny (majority) s pojmom
relativnej vacsiny (plurality)?. Jeho vac¢sinové demokra-
cie sa skor pluralitnymi demokraciami, ked sa vlada
opiera nie o absolatnu, ale relativnu vad¢sinu volic¢ov.
Skuto¢na vic¢sinova demokracia sa potom nenachadza
na okraji pomyselného kontinua ako protiklad konsen-
zuélnej demokracie, ale skor v jeho strede. Problema-
tické chapanie vac¢sinového rozhodovania u Lijpharta
d’alej rozvija McGann. Lijphartova dichotémia konsen-
zualnej a vacsinovej demokracie podl'a neho zmiesava
dve rozdielne dimenzie uplatfiovania viac¢sinového
rozhodovania, ktoré je potrebné doésledne rozlisovat.
Prvou st pravidla, ako st voleni poslanci a druhou je
sposob, akym sa dosahuji samotné kolektivne roz-
hodnutia. Vlada vacsiny (majority rule) by sa nemala
stotoznovat s volebnymi systémami relativnej vacsiny
(first-past-the-post), kde v jednomandétovych obvodoch
ziskava mandat kandidat s najvyssim poc¢tom hlasov.
Vlada viacsiny sa tyka volby medzi alternativami, ked’
zvitazi t4, ktora ziska viac hlasov (McGann, 2004 a
2006). Vi&csinové rozhodovanie vyplyva z principu
maximalizacia politickej rovnosti, klI'i¢ovej charakteris-
tiky demokracie.

Je nestastné, ze pojem ,vidcsinovy” sa pouziva
v Lijphartovom duchu pre oznacenie pravidla ,vitaz
berie vsetko”, typického pre britsky westminstersky
systém vlady. Paradoxne sa tak zabtida na krajiny, kto-
ré sa d’aleko viac priblizuju teoretickému modelu véc-
§inového rozhodovania (napr. Holandsko, Svédsko,
Dénsko ¢i Norsko) a ktoré Lijphart charakterizuje ako
konsenzualne demokracie. Va¢sinové rozhodovanie to-
tiZ nemusi vobec znamenat jedind (stalu) vac¢sinu, kto-
ra vladne (McGann 2004). Tedria socidlneho vyberu

1 Je problém urcit, ktord koalicia je protikladom minimalne
vitaznej koalicie a tiez vac¢Sina krajin ma jednokomorové
resp. asymetricky dvojkomorové parlamenty, preto tato ¢r-
ta nie je relevantna.

2 Blondel a Battegazzorre (2002) poukazuji na etymologicky
nestulad kontrastovania konsenzu a majoritarizmu. Opakom
konsenzu je podla nich konflikt, opakom pojmu majorita-
rizmus je proporcionalita.

14

.....

.....

problémami agregacie’ individudlnych preferencii
a objavuje sa pri rozhodovani o otdzke, ktora ma viac
dve rieSenia. Vac¢sinové rozhodovanie tiez moze vytva-
rat’ cyklické vac¢sinové koalicie. Ak je nejakd skupina
vyltcena z vitaznej koalicie, tak stdle ma Sancu, Ze mo-
Ze ziskat na svoju stranu niektorych ¢lenov vladnucej
koalicie, rozbit vladu a vytvorit nova va¢$inu. Zname-
na to, ze aj pri vaésinovom rozhodovani je mozné
uplatiiovanie $irokych koalicii a noriem inkluzivneho
a konsenzualneho rozhodovania (McGann, 2004).
Lijphartove rozlisenie vé&c¢sinovej a konsenzudlnej
demokracie podla McGanna zmiesava konsenzudlne
vysledky s konsenzudlnymi institdciami. Konsenzual-
na demokracia podla neho produkuje konsenzudlne
vysledky nie vd'aka konsenzualnym institaciam (t. j.
inStitdciam vyZzadujacim konsenzus), ale kvoli potrebe
vyjednévat, ¢o vyplyva z vaésinového principu rozho-
dovania a pomerného volebného systému, ktory vedie
ku koalicidm (McGann, 2006). Podla tychto dvoch za-
kladnych znakov potom tento autor modifikuje typo-
légiu tstav a institdacii a prichddza k Styrom typom
krajin. Prvym sa krajiny s pomernym volebnym sys-
témom a malymi prekazkami véc¢sinového rozhodova-
nia, ktoré oznacuje ako ,konsenzudlne” demokracie.
Prikladmi takychto krajin st $kandindvske krajiny, Ho-
landsko a Raktsko. Druhym typom sa krajiny
s pomernym systémom a prvkami superviésinového
rozhodovania. Ide o krajiny blizke Lijphartovej pred-
stave konsenzualnych demokracii, s institciami vyZza-
dujtcimi si $ir§iu ako iba vaésinova podporu (konsen-
zus je tu na rozdiel od predoslého typu vyzadovany
instituciondlnymi pravidlami). Prikladmi takéhoto ty-
pu st napr. Nemecko, Belgicko a Svajéiarsko, ktoré
oznacuje ich ako krajiny so supervaésinovym zdiela-
nim moci (super-majority power sharing). Tretim typom
su tzv. westminsterské demokracie, ktoré sa charakte-
ristické vicsinovym volebnym systémom a malymi
prekazkam vacsinového rozhodovania. Pripadmi tohto
typu st napr. Velka Britdnia, Franctzsko a Kanada.
Poslednym typom je spojenie védc¢sinového (pluralitné-
ho) volebného systému so supervic¢sinovym rozhodo-

3 Prvy poukazal na tento problém uz Condorcet a je zname
vo forme tzv. Condorcetovho paradox. Ide o situaciu, kde
moznost A vitazi nad moznostou B, moZnost B zase nad
moznostou C, ale C pordaza moznost A. V takomto pripade
nie je jasny vysledok v&c¢sinového hlasovania. Vacsinové
hlasovanie preto neprodukuje jediny mozny ,najlepsi” vy-
sledok, ale vysledok je neisty a zavisly od réznych vonkaj-
sich okolnosti (napriklad podla toho kto predklada moz-
nosti na hlasovanie), pripadne je ho mozné povazovat za
ndhodny. Cyklenie vac¢sinového rozhodovania vyplyva
z absencie jeho tranzitivnosti, t. j. neschopnosti zohl'adio-
vat poradie preferencii (McGann, 2006).
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vanim. Prikladom takejto demokracie st predovset-
kym USA.

McGann analyzuje (v porovnani s Lijphartom men-
$iu) vzorku konsenzualnych krajin z hl'adiska ich stabi-
lity, ochrany mensinovych prav a ekonomickych vy-
sledkov. Prichddza k zaveru, ze konsenzualne demo-
kracie maji v tychto troch dimenzidch prinajmenej
rovnako dobré vysledky ako ostatné typy (McGann,
2006). McGannova typoldgia poukdazala nielen na vy-
razné rozdiely skryvajice sa v Lijphartovych kategé-
ridch konsenzualnych a vaésinovych demokracii, ale
poméha tiez spresnit pojmy konsenzualnej demokracie
a konsenzuélneho rozhodovania. Ustrednou charakte-
ristikou konsenzuélnej demokracie je atribtit zdielania
moci a nie dominancia jednej va¢siny. Neexistuje preto
protiklad zdielania moci a va¢sinového pravidla roz-
hodovania, ako to prezentuje Lijphart. Vaésinové roz-
hodovanie nevytvara typicky dominanciu jednej vacsi-
ny, ak je spojené s pomernym zastipenim, kedZe jedna
strana spravidla neziska absolttnu vic$inu v parla-
mente a treba vytvarat koalicie a hfadat kompromisy.
Vo vécsine Lijphartovych konsenzualnych demokracii
nie je konsenzudlnost vysledkov vysledkom ,konsen-
zudlnych institacii” (ktoré konsenzus vyZzaduja ako
podmienku), ale vysledkom faktu, Ze kazda strana po-
trebuje spojencov a pripadne moze byt prehlasovana
alternativnou koaliciou (McGann, 2006). Konsenzuélne
demokracie v zdpadnej Eurépe vytvorili institacie, kto-
ré existuji kvoli naplneniu politickej rovnosti a nie
kvoli pravu veta pre mensiny, ako uvadza Lijphart.

Sam Lijphart v eseji reflektujiicej svoje dielo prizna-
va, ze zdielanie moci sa privelmi nelisi od zakladného
principu vlady vacsiny (Lijphart, 2008), ¢im sdm spo-
chybniuje dichotomicky charakter modelov demokra-
cie, ktoré st na tomto kritériu zalozené. Rovnako su-
hlasi s fundamentadlnym predpokladom, Ze vlada vac-
$iny je nadradend vlade mensiny, ale vladu vacSiny
poklada len za minimélnu poziadavku rozhodovania
(Lijphart, 2008). Nekladie do protikladu vicsinova
a mensinovu vladu, rozdiel vidi v $irke vacsiny, ktord
moze byt tesna (bare majority), alebo siroka (broad majo-
rity). Lijphart jednoznac¢ne preferuje Siroké vicsiny, ale
neobhajuje véc¢sinové rozhodovanie ako také. Priama
institucionalizacia, pripadne nepriame presadenie
(pomocou neformalnych pravidiel) rozhodovania ,,3i-
rokymi” vacésinami, nevznika vlada vacsiny, ale
uprednostiiuje sa supervicsinové rozhodovanie, resp.
istd forma mensinového veta. To znamena privilego-
vanie istych alternativ (na druhej strane samozrejme aj
znevyhodnenie inych), ale predovsetkym vitazi status
quo, ¢im sa nardsa neutralita. Okrem narusenia princi-
pu politickej rovnosti sd v tomto pripade vysledkom aj
dalsie problémy, spojené so supervicsinovym rozho-
dovanim, napr. len tazko sa meni stacasny stav, zvy-
hodnuju sa ideologicky koncentrované mensiny, alebo
je mozné strategicky blokovat rozhodnutie.
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Rozhodovanie vyzadujace si nadmerné viacsiny
vsak byva predovsetkym spajané s ochranou mensin.
Aj v tomto pripade je jeho vyhodnost sporna, resp.
minimélne podmienend. Ako ukazuje McGann (2004 a
2006), tieto predstavy vychddzaji z istych predpokla-
dov, zktorych klacovy hovori o ohrozeni mensin
zmenou stc¢asného stavu. Musime si byt vel'mi isty, ze
potencidlna zmena statusu quo ohrozuje mensiny ove-
l'a viac, ako jeho nemennost, aby sme obhdjili toto vy-
chodisko. V niekedy méze superviacsinové rozhodova-
nie predstavovat prekdzku pre ochranu prav mensin,
napr. v pripade ochrany prav novych mensin alebo
pripadné budtce doésledky stcasného stavu. Nezna-
mena to, Ze mensinové veto (resp. supervacsinové roz-
hodovanie) nemoéze v istych pripadoch efektivne chra-
nit mensiny a nie je vhodnejsou alternativou k vac¢sino-
vému rozhodovaniu, rozhodne ho nemozno automa-
ticky preferovat pred vacsinovym rozhodovanim ani
vtedy, ked  ide o ochranu mensin.

Dalgim problematickym bodom Lijphartovej kon-
cepcie je nedostatocnad pozornost, venovana prezident-
skému systému (Lane a Ersson, 1999; Bormann, 2010).
Lijphart to vysvetluje tym, Ze pre odliSenie konsenzu-
alnych a vacsinovych systémov je dolezity vplyv exe-
kutivy na legislativu a nie ich tstavna podoba. Nie je
vobec jasné, ku ktorému modelu prezidentské demo-
kracie patria. Ustavné rozdelenie moci by ich predur-
¢ovalo ku konsenzudlnemu typu, ale Lijphart hovori
oich teoretickom spojeni s vacsinovou demokraciou
(Lijphart, 2008, s. 141). Problémy so zaradenim prezi-
dentskych systémov podciarkuje to, Ze nie je mozné
pouzit index exekutivnej dominancie. Viedlo to
k oprave ojednotlivych pripadoch prezidentskych
demokracii, ¢o znamena, ze dany koncept merania je
nevhodny (Roller, 2005).

Ani vztah oboch modelov k institGtom priamej de-
mokracie nie je jasny. Lijphart uvadza, ze koncept
priamej demokracie nie je systematicky spojeny s jeho
dvoma dimenziami demokracie. Vatter (2009) sa vsak
tejto otazke venuje a ukazuje, Ze ak rozdelime referen-
dé na kontrolované (pasivne) a nekontrolované (aktiv-
ne), tak ich mozno priradit k Lijphartovym modelom.
Kontrolované referendum, ktoré moéze byt iniciované
vladou, mozno povazovat za charakteristiku vaésino-
vej demokracie, lebo znamena koncentraciu moci. Ne-
kontrolované referendum, ktoré mozu iniciovat obca-
nia, sa dd pokladat za znak konsenzuélnej demokracie,
lebo rozptyluje moc. Vatter dokonca rozdeluje kon-
senzualne demokracie podla dvoch réznych stratégii
zdielania moci a priama demokracia md v tejto katego-
riz4cii dolezitt tlohu. Prvou skupinou sa tzv. ,parla-
mentno-reprezentativne typy”, kde je konsenzus vecou
kompromisu zvolenych lidrov v prostredi parlamentu
(napr. Belgicko). Do druhej triedy patria krajiny
s priamou demokraciou, kde $irSia integrdcia politic-
kych sil vo vlade je dosledkom priamej demokracie
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(napr. Svajéiarsko). Vatter tak na jednej strane dokazu-
je moznost systematického prepojenia priamej demo-
kracie s Lijphatovymi modelmi a ukazuje nové mecha-
nizmy zdiel'ania moci, ¢im rozsiruje jeho pévodny ra-
mec. Na druhej stane sa vSak komplikuje rozliSenie
oboch typov demokracie a ich charakteristika cez jed-
notlivé znaky.

Vyrazne problematickym bodom je rozdelenie cha-
rakteristtk do dvoch dimenzii (exekutivno-stranickej
a federalno-unitarnej). Dostdavame sa do situécie, ked
mame iba dva ideélne typy, ale az $tyri empirické sku-
piny demokratickych instittcii. Je zaujimavé, ze Lij-
phart z tohto poznatku nevyvodzuje Ziadne teoretické
ani empirické zavery o ich savislosti (Miiller-Rommel,
2008), resp. nepontka zdovodnenie o ich systematic-
kom spojeni (Roller, 2005). Obe dimenzie navyse vy-
chddzajt z odlisnych teoretickych koncepcii. V pripade
dimenzie federalizmus-unitarizmus st zohladiiované
Strukturalne znaky politického systému, kym dimenzia
exekutiva-strany sa tyka dosledkov strukturdlnych
znakov politického systému (McGann, 2004; Taagepe-
ra, 2003). Ak charakteristiky federalno-unitarnej di-
menzie st priamo podmienené instituciondlnym dizaj-
nom asu oddelené, tak charakteristiky exekutivno-
stranickej dimenzie nie st priamo institucionalne de-
terminované (s vynimkou volebného systému), ale st
zase logicky prepojené, ¢o vysvetl'uje ich vysoka mieru
korelacie (Taagepera, 2003). Otdzne je aj zaradenie
dvoch novych charakteristik (korporativizmus, neza-
vislost centrdlnych bank), ktoré nemaju nijaky priamy
sivis s prisluénymi dimenziami. Struktary Statu
a zdruzeni nemozno priradit vykonnej moci ani stra-
nam a centrdlne banky nijako nesavisia s dimenziou
federalizmus-unitarizmus (Miiller-Rommel 2008). Spo-
chybnit mozno aj zaradenie celej federalno-unitarnej
dimenzie ako zakladného rozlisovacieho znaku mode-
lov demokracie. Fakt, ze véd¢sina konsenzuélnych de-
mokracif tvoria unitarne staty moZze naznacovat, Ze sa
spdja predovsetkym s vel'kostou $tatu, nie so vSeobec-
nym rozdelenim moci, ¢o znamena, ze tato dimenzia
mohla byt vynechana.

Pochybnosti o tom, ze Lijphartove modely demo-
kracie postihuja zakladna odlisnost a logiku fungova-
nia demokracie okrem zmienenych teoretickych argu-
mentov posiliiuja aj vysledky empirickych vyskumov,
ktoré aplikovali jeho schému na int vzorku krajin.
V pripade strednej a vychodnej Eurépy sa nezistila
ziadna suavislost medzi institucionalnymi ¢rtami kon-
senzualnej a vacsinovej demokracie (Roberts, 2006;
Fortin, 2008). Uplatnenie Lijphartovych charakteristik
neviedlo k rozliseniu konsenzudlnej a vdésinovej de-
mokracie v tychto krajindch, ale niektoré ¢rty oboch
modelov strdcaji svoju predpokladant spojitost, do-
konca moézu byt v tplnom protiklade sjeho predsta-
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vami'. Podobné problémy nachddzame aj pri aplikacii
Lijphartovych modelov? na krajiny v Azii a Afrike. Aj
ked’ mozno akceptovat namietky voc¢i tymto poku-
som?, treba zobrat' do tvahy hranice pouZitia jeho mo-
delov, ktoré neplatia mimo vzorky vyspelych demo-
kracii, na ktorej boli vytvorené. Znovu sa tak spochyb-
nuje teoreticka platnost modelov, ktoré nemaja hlbsiu
logiku, podla ktorej by sa dali jasne odlisit. Ukazuje sa,
Ze namiesto koherentnych a teoreticky podlozenych
modelov schopnych jasne odlisit dve zakladné podoby
demokracie, ide skor o empirické zovseobecnenie zalo-
Zené na pozorovani vyspelych demokracii.

Lijphart dostatoéne nezdovodiiuje a nevysvetluje
ani zakladny predpoklad, na ktorom stoji jeho praca.
Nie je jasné, preco by mali odlisné socidlne a ekono-
mické vysledky vlddnutia vyplyvat z konsenzuélnej
a vécsinovej demokracie. Lijphart iba vSeobecne odka-
zuje, ze konsenzualna demokracia zahfna zaujmy 8iro-
kych skupin, pokial vo vic¢sinovej rozhodovanie nie je
vysledkom sirokého konsenzu, z ¢oho sa vsak logicky
neda odvodit, ze konsenzudlne demokracie st ,,laska-
vejsie ajemnejsie” (Roller, 2001 in Miiller-Rommel,
2008). Inak povedané, Lijphartove na empirickych za-
kladoch postavené dimenzie jednozna¢ne nevedud
k predpokladanym vysledkom (Fuchs, 2000 in Bor-
mann, 2010).

Vyber indikatorov a ich operacionalizacia

Kritike bol podrobeny aj vyber indikatorov jedno-
tlivych dimenzii a charakteristik modelov demokracie.
Lijphart nikde nevysvetlil, akymi teoretickymi a empi-
rickymi Gvahami urcil desat indikatorov. Ide najma o
pouzitie indexu disproporcionality, ako meradla vo-
lebnych pravidiel a Zivotnosti kabinetu, ako prostried-
ku pre urcenie exekutivnej dominancie (Taagepera,
2003). V pripade volebného systému nepouziva Lij-
phart na jeho operacionaliziciu Ziadny priamy indika-
tor, ale index disproporcionality, ktory udava vysledok
volebnych pravidiel. Tento vysledok je do istej miery
instituciondlne podmieneny volebnym zakonom (napr.
volebnym kvérom), ale vyplyva z kontextu, na ktory
volebné pravidla nepdsobia (napr. pocet malych stran
v systéme). Vhodnejsie by bolo preto pouzit indikatory
jasnejsie spojené s instituciondlnymi charakteristikami
volebnych pravidiel. Operacionalizdcia exekutivnej
dominancie prostrednictvom merania Zivotnosti kabi-
netu tiez nie je vhodnym meradlom stability rezimu

1 Napr. multistranicky systém pozitivne koreluje s exeku-
tivnou dominanciou (Fortin, 2008).

2 Pozri napr. Cranenburg a Kopecky (2004), Cranenburgh
(2006), Croissant a Schéachter (2009).

3 Zéavery vychadzaju casto z limitovanej vzorky krajin, re-
flektujt iba kratke ¢asové obdobie a vac¢sina tychto pripa-
dov neprekrocila Lijphartom stanovent hranicu 20 rokov
existencie demokracie.
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(kde sa vyuziva najcastejsie) a rovnako jeho vypovedna
hodnota ako ukazovatela exekutivnej dominancie nie
je odoévodnend, ¢o sa naplno potvrdzuje v pripade pre-
zidentskych rezimov. Operacionalizacia Struktir par-
lamentu tiez vyvolava pochybnosti, lebo pocet komor
parlamentu ako jediny indikator nepostacuje. Indikato-
ry v dimenzii federalizmus-unitarizmus st velmi sta-
tické. Federalizmus ¢i pocet komor parlamentu sa tak-
mer nemenia, preto nie st velmi vhodné pre hodnote-
nie systémov v ¢ase (Miiller-Rommel, 2008).

Problémy empirickej analyzy

Kritickym poznamkam viacerych autorov sa nevy-
hla ani empiricka analyza Lijphartovej prace. Vzorka
krajin je pre tento typ analyzy dostatocnd, nezdovod-
nené je kritérium ich vyberu, t. j. minimalne 19 rokov
demokratického vyvoja ¢o sa javi ako velmi arbitrarna
hranica. V rdmci vybranej vzorky 36 krajin, ktorta tvori
19 krajin zaradenych ako konsenzuélne a17 medzi
vacsinové demokracie, vyvstavaju dva dolezité prob-
lémy. Po prvé, ukazuje sa, ze zakladné vzorce oboch
typov existujt v prili§ malom pocte krajin a najcastejsie
ide o mix (Lane a Ersson, 1999). Druhym problémom
st vel'ké socidlne a ekonomické rozdiely medzi kraji-
nami, ktoré vyrazne ovplyviiuja ziskané empirické vy-
sledky. Vdc¢sina konsenzualnych demokracii st vysoko
rozvinuté krajiny a viac ako polovica ,vdc¢sinovych”
krajin je chudobnych. Lijphartove zistenia o lepsich
ekonomickych a socidlnych vysledkoch konsenzual-
nych demokracii tak moZzno vysvetlit skor vysokym
podielom chudobnych krajin v skupine vé&césinovych
demokracii, ako efektivitou konsenzuélnych instittcif
(Miiller-Rommel, 2008). Dalsi problém, ktory spreva-
dza empirickd analyzu, je netplnost datovych stbo-
rov. Lijphartova praca je sice stadiou demokratickych
Struktar 36 krajin, analyza socialnych a ekonomickych
vysledkov iba zriedka zahita vsetky krajiny, zvycajne
prezentuje déta len z 20 krajin OECD! (Roller, 2005, s.
233). Analyza vysledkov jednotlivych krajin nie je vzdy
plne porovnatelna pre vsetky pripady, ¢o znizuje plat-
nost zaverov.

S vyhradami st prijimané aj zvolené spésoby empi-
rickej analyzy. Lijphart popisuje Statistické korelacie
vyhradne na relativne vysokej trovni agregacie, co
znemoziiuje diferencované vysvetlenia pri¢iny miery
savislosti (Miiller-Rommel, 2008). Pre hodnotenie ko-
eficientov viacerych indikdtorov pouziva tiez droven
Statistickej vyznamnosti vo vyske 10 percent, miesto
v socidlnych vedach vSeobecne pouzivanej miery 5
percent (Roller, 2005; Miiller-Rommel, 2008), ¢im do-

1 Rollerova tiez upozornuje, Ze kvoli nedostupnym datam
v niektorych pripadoch klesad pocet analyzovanych krajin
pod 20, v jednom pripade je to dokonca iba 11 krajin.
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chddza k moznému preceneniu vztahov jednotlivych
premennych.

Vysledky empirickej analyzy, ktoré ukazali, Ze fe-
derdlno-unitarnej dimenzia? Statisticky nestvisi s eko-
nomickymi a socidlnymi vysledkami, tak dokumentuja
sporné teoretické spojenie oboch Lijphartovych dimen-
zii. Rozdiely vo vykone konsenzuélnych a véac¢sinovych
demokracii (ako jeho hlavné zistenie), tak zavisia vy-
lu¢ne od indikédtorov exekutivno-stranickej dimenzie,
ktoré su iba nepriamo odvodené od politickych institd-
cif. Ako ukazala Rollerovej (2005) opdtovna analyza
Lijphartovych vysledkov, pri prisnejsich kritériach vy-
beru indikatorov a miery Statistickej vyznamnosti exis-
tuju Statisticky vyznamné odlisnosti oboch typov de-
mokracii iba v oblasti socidlnej politiky. Odhaluje za-
roveni, ze za Lijphartovymi zavermi o lepsich vysled-
koch konsenzuélnych demokracif stoji jeho Siroké cha-
panie institacii, predovsetkym zahrnutie (teoreticky
sporného) znaku korporativizmu a charakteristik stra-
nickeho systému v ramci exekutivno-stranickej dimen-
zie (Roller, 2005: 237). Indikatory koncentracie moci
v exekutive a exekutivnej dominancie zase nemaja
Ziadny vplyv.

Kritika zaverov o normativnej preferencii
konsenzualnej demokracie

Kritika Lijphartovych teoretickych predpokladov
a Casti empirickej analyzy spochybriuje jeho zaver
o univerzalnej nadradenosti konsenzualnej demokra-
cie. Za preukdzanymi lepsimi vysledkami konsenzual-
nych demokracii stoja charakteristiky exekutivno-
stranickej dimenzie, ktoré vsak postihuji behaviordlne
¢i neformalne institucionalne charakteristiky, prefero-
vanie konsenzudlnych instittcii teda nie je dostatocne
odovodnené. Volatilita vysledkov, spolu s debatou
o opravnenosti spojenia korporativizmu s konsenzual-
nou demokraciou (ktory vyznamne ovplyviiuje vy-
sledky empirickej analyzy), spochybniuja efekt konsen-
zuélnych institacii a tym aj ich normativnu preferen-
ciu.

Vysledky Lijphartovej analyzy o minimalnom vply-
ve charakteristik na federdlno-unitarnej dimenzii zna-
menajl, ze instituciondlne zmeny samé nevedu ku
konsenzualnej politike. Implementovat’ konsenzuélnu
demokraciu v novych demokracidch je rovnako zlozité,
ako reformovat etablované instittcie. Kvoli prekdzkam
pri kreovani konsenzualnej demokracie a kvoli spornej
vyssej vykonnosti konsenzualnych instittcii je upred-
nostnovanie konsenzudlnej demokracie problematické.
Konsenzudlne instittcie okrem toho prindsaju aj viace-
ré nevyhody pri napliani zdkladnych demokratickych
atribttov, t. j. politickej rovnosti a ztac¢tovatelnosti vla-
dy. Otazkou zostava, ¢i sa relativne socialne a kultarne

2 S vynimkou inflacie.
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homogénne spolo¢nosti vobec majt usilovat o konsen-
zuélnu demokraciu.

Ani v pripade hlboko rozdelenych spolo¢nosti nie je
vzdy isté, ¢i konsenzualna demokracia je tym najlep-
$im rieSenim. Kritika mechanizmov zdielania moci
ukazala, ze tieto mozu na prvy pohlad riesit hlboké
spolocenskeé konflikty, ale zdroven ich aj institucionali-
zuju a v dlhodobej perspektive posiliuji. Predovset-
kym pomerny volebny systém s nizkymi prekazkami
pre ziskanie parlamentnej reprezentacie nedava dosta-
toéntt motivaciu, aby mensinové strany hl'adali podpo-
ru mimo svojej vlastnej komunity, ¢im sa dlhodobo
znizuje moznost redukovat konflikty a napatie.’ Lij-
phartove jednozna¢né odportcania konsenzudlneho
modelu demokracie (pripadne konsocializmu) mozu
viest' k podcefiovaniu praktickych potrieb v krajinach,
rozdelenych dlhodobymi nasilnymi konfliktami.
V bezprostrednom obdobi po skonceni konfliktu verej-
nost’ uprednostiiuje nastolenie bezpec¢nosti, rychlu ob-
novu infrastruktiry, ozivenie ekonomiky a pod., ale
pre ich efektivne a rychle zabezpecenie konsenzualne
mechanizmy sa nemusia najviac hodit, lebo si vyzadu-
jua 8iroké a dlhé vyjednavanie. Nespokojnost s poma-
Iymi zmenami moéze viest k odstdeniu konsenzual-
nych institacii a k naruseniu krehkého mieru. V tychto
pripadoch sa viac mézu hodit institdcie koncentrujice
moc, lebo tie posiliiuji kapacitu vlady rychle prijat
tazké, ale nevyhnutné kroky zabezpecujice bezpec-
nost’ a obnovu statu (Norris, 2008).

Lijphartove opakované preferovanie konsenzual-
nych demokracii by sa mali systematicky prehodnotit
a konsenzualne institacie by sa mali zavadzat az po
dokladnom zvazeni vyhod anevyhod v konkrétnych
pripadoch.

Zaver

Prehl'ad konceptualnej a empirickej kritiky Lijphar-
tovych modelov demokracie jasnejsie ukazuje ich za-
kladné prinosy a limity pre d'alsie vyuzitie v kompara-
tivnych analyzach politickych vystupov a vysledkov
demokratickych krajin. Na jednej strane ide bezpochy-
by o posun pri rozliSovani etablovanych demokracii
v porovnani s dovtedy pouZzivanym delenim na parla-
mentné a prezidentské rezimy. Lijphart rozsiril rozsah
indtituciondlnych znakov stcasnych demokracii, ¢im
umoznil jednak ich relevantnejsiu kategorizaciu, tak aj
nové moznosti skiimat vplyv politickych institacii na
stabilitu a vysledky demokratickych rezimov. Na dru-
hej strane kritickd analyza tychto modelov odhalila
viacero problematickych bodov, ktoré vyznamne limi-
tuja ich vyuzitie ako vychodiskového konceptu pri
d'alsom skimani demokracie.

1 Pozri napr. Horowitz 1993, 2002.
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V prvom rade rozdelenie demokracii podla jedinej
konsenzualno-vic¢sinovej dimenzie nie je dostatocne
koherentné. Zakladné pojmy konsenzuélnej a vac¢sino-
vej demokracie nie st presne definované a ani institu-
ciondlne parametre, ktoré charakterizuji idealne
a protikladné typy, nie st teoreticky dostatocne odovo-
dené. TakZe nie st jasne urcené ani nevyhnutné a ani
dostatoéné podmienky, ktoré treba splnit, aby sme
mohli jednotlivé modely definovat. Lijphartove mode-
ly uspokojivo nepostihuju ani d'alsie dolezité institucie,
ktoré suvisia predovsetkym s prezidentskym systé-
mom a priamou demokraciou.

Napriek snahe o zahrnutie vylu¢ne institucional-
nych charakteristik st jednotlivé modely spojenim in-
Stituciondlnych a behaviordlnych charakteristik, ktoré
vytvaraju viac ako jednu dimenziu. Ich spojenie do je-
dinej dimenzie, ktora odlisuje vsetky demokracie, nie je
teoreticky zdovodnené a vo viacerych pripadoch kon-
krétnu krajinu nemoZzno jednoznac¢ne priradit len
k jednému modelu. Konceptualne otazky vyvolava tiez
zaradenie niektorych charakteristik do jednotlivych
dimenzii, rovnako ako ich operacionalizacia. Lijphar-
tova Statistickd analyza, ktord ma dokazat nadra-
denost konsenzualnej demokracie, tiez vyvolava po-
chybnosti.

Uvedené teoretické a metodologické problémy spo-
chybiiuja nielen zakladny Lijphartov zaver o nor-
mativnej preferencii konsenzualneho modelu demo-
kracie, ale do velkej miery aj zmysluplnost jeho rozde-
lenia demokratickych krajin do dvoch zékladnych mo-
delov. Ukazuje sa preto, Ze pre analyzy politickych vy-
sledkov a vystupov demokratickych krajin je vhodnej-
Sie zamerat sa skor na testovanie jednotlivych pre-
mennych, ako vychddzat z teoretickych institucio-
nalnych modelov demokracie Arendta Lijpharta. Pri-
padne mozno rozpracovat indikéatory politického spra-
vania politickej elity (vdc¢Ssinového verzus konsen-
zuélneho rozhodovania) v krajindch, kde existuji roz-
dielne instittcie a merat ich vplyv na spravanie elity.
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Abstract:

This study analyzes one of the aspects of |. B. Metz’s po-
litical theology, more precisely its anthropological aspect; it
contrasts the means and objectives of the political theolo-
gy with the "non-political politics". Political theology itself
is one of the unofficial branches of the present-day Catholic
theology; theology after the Second Vatican Council. It dis-
tinguishes itself critically from the neo-tomistic interpreta-
tion of the world - from the neo-tomistic metaphysics which
depicts the world in the dichotomy of the good God and the
evil human. Political theology at the background of Kant’s
criticism of ontotheology emphasizes ,sinful”, ordinary pe-
ople and their world. It aims to construct a unified world
without the superstructure of the religious supernatural; it
treats man as a subject that thinks god and is his partner at
the transformation of the world. According to |.B. Metz, the
anamnetic reason, memoria passionis, is the tool for the
transformation of the world = the uncompleted Enlighten-
ment project.

Keywords:

Political theology, Neo-tomistic metaphysics, Enlighten-
ment, |. B. Metz.

J. B. Metz (*1928), teolég z nemeckého Miinsteru,
v pocetnych verejnych vysttipeniach, publikac¢nej ¢in-
nosti, na prednaskach ako hostujtci profesor vieden-
skej univerzity, neustale , vylepsoval” svoj projekt (no-
vej) politickej teoldgie. Zavaznou sucastou tvorby ¢i
»inovacie” povodného bolo i jeho kritické vztahovanie
sa, vymedzenie voci oficidAlnym i neoficialnym katolic-
kym filozoficko-teoretickym, resp. filozoficko-teologic-
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kym rozvrhom sveta a spolo¢nosti. V 90. rokoch 20.
storocia tak v priestore katolickej teoldgie diferencuje
medzi troma vzijomne si konkurujacimi paradigmami;
je to ,neoscholastickd paradigma teolégie, transcen-
dentélno-idealistickd paradigma a (...) postidealisticka
paradigma” (1994, s. 78). Ku posledne menovanej - po-
stidealistickej - okrem jeho vlastnej politickej teoldgie
priradil i latinsko-americka teol6giu oslobodenia.?

1 Aktualnost a v istom zmysle , popularita” teolégie oslobo-
denia latinsko-americkej proveniencie bola ndm len nedav-
no pripomenuta v stvislosti s volbou nového papeza, teda
pontifika Frantiska z Buenos Aires. Teoldgia oslobodenia -
forma politickej teolégie - v jej najradikalnejsich variantoch
prichadza s novou definiciou krestanskej praxe, novym
ponatim dejin a novym chdapanim Pisma. Nova definicia
krestanskej praxe je zaloZena na aplikacii spolocenskych
vied v politickych a spolocenskych pomeroch Latinskej
Ameriky. Trva na tom, Ze biblické kategorie nemoézu byt
aplikované bez spolocenskej analyzy, odkazuje na existen-
ciu spolocenskych tried a spoloc¢enskych bojov. Teolégia
oslobodenia pontka taktiez nové chapanie dejin, t. j. kritic-
ky dynamizmus derpd z marxistického ponatia dejin.
G. Gutiérrez, M. Bonino i H. Assman otvorene kritizovali
kapitalizmus a odmietaji politickti evoliciu, reformizmus
¢i ,tretiu cestu” medzi marxistickym socializmom a kapita-
lizmom. G. Gutiérrez vyhlasoval, Ze ,cielom teolégie oslo-
bodenia nie st iba lepsie Zivotné podmienky, radikalna
zmena Struktdr ¢i socidlna revoldcia; je nim omnoho viac:
trvaly tvorivy proces, nekonéiaci a radikalne novy sposob
I'udstva, permanentnd kulttrna revoldcia”.

Novy sposob porozumenia Pismu je najzretelnej$i v chris-
tologickych a eschatologickych myslienkach teolégie oslo-
bodenia.; zdmerne vychadza z biblického textu, nie z dog-
matickych tvrdeni cirkvi, snazi sa zamerat na historického
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Postidealistickd paradigma, resp. teolégia je naukou
o bohu, ale po smrti boha, mienime samozrejme ab-
straktného boha metafyziky. J. Vattimo ,zabil” boha
tymito slovami: ,(...) vo svetle nasej postmodernej
sktsenosti (...) uz Boha nemozno povazovat za po-
sledny zéklad vsetkych veci, za absolatnu metafyzicka
Struktiru skutoc¢nosti, je opat mozné v neho verit.
Pravda, uz to nie je Boh, akého sme poznali
z metafyziky ¢i stredovekej scholastiky. Ale biblického
Boha, Boha z Pisma, toho moderna racionalistickéa a ab-
solutistickd metafyzika neznicila...” (cit. podla Zabala,
2007, s. 29). Obidve (politické) teolégie prezentuju (aj)
rozchod teolégie s myslienkou jej spolocenskej a poli-
tickej neangazovanosti (akoby paradigmou ,nevinnos-
ti”), balansuju medzi , mystikou” a politikou, axiémou
tychto dvoch odnoZi teolégie je biblicky Boh a krestan-
ska eschatologia (nadej), ktord nerezignovala na so-
cialnu zodpovednost, solidaritu a odvahu, re¢ o Bohu
je re¢ou o vizii a o zasltibeni spravodlivosti, opierajuc
sa o minulé utrpenie. Ak chyba teoldgii rozmer spo-
mienky na utrpenie, solidarity s hriesno-ludskym
~tohto” sveta, ak chyba stcit a nadej , vyktpenia”, je
rec¢ o bohu a teoldgia osobitne prazdna a slepd, neusta-
le zdoraziiuje J. B. Metz.

J. B. Metz v dvojjedinej tlohe profesora fundamen-
talnej teoldgie a knaza zaroven, silou svojej teoldgie re-
voltoval vo vlastnej cirkvi a zaroven nastavil kritické
zrkadlo dehumanizovanému, odludstenému svetu,
ktory akoby pozabudol na jedine¢ne I'udsky, teda Kris-
tov pribeh, slovami: ,Skuto¢nost, Ze krestania veria
v porazenie utrpenia smrti a hriechu v Kristovi, nezna-
mend, Ze ich to zbavuje zavizku ¢oraz vacSmi sa po-
dielat' soliddrnou angaZovanostou na prekonani utr-
penia zapri¢ineného utlacanim, nespravodlivostou
a nemoznostou - uz ¢i eSte - existovat' ako subjekt”
(Metz, 2007, s. 308)

Uvedeny citat z obsiahleho diela J. B. Metza moZzno
predostriet i otazkou, ¢i ide o ,, politické miesto pre Bo-
ha” alebo o ,politiku prili$ blizko pri oltari”. Tieto ,ex-
travagantné” formulacie , poZicali” sme si od autorov,
z ktorych jeden - K. Morav¢ik - v praxi rimskokatolic-
ky knaz, publicista i teoretik je stapencom politickej te-
ologie J. B. Metza.! Zatial ten druhy, bavorsky profesor
katolickej socidlnej ndauky, B. Sutor, vystriha krestanov
i laikov pred ,pokuSenim” ,umiestnit politiku prilis
blizko ku oltaru” (1996, s. 140), a to v stvislosti s tym,
Ze do priestoru prisnej cirkevno - katolickej kontroly
dogmatickej ,Cistoty” a identity viery vstapil na pre-
lome 60. a 70. rokov 20. storocia myslienkovy libera-

Jezisa a poskytnut tym zédklad aktivite krestanov. (Blizsie
pozri McGrath, 2001. s. 454 - 455, s. 511 - 516).

1 Zovseobeciiujticu charakteristiku, ciele a zameranie politic-
kej teoldgie, resp. jej historické typy mozno najst napr.
v tychto publikécidch: Gibellini, 2008, s. 279 - 299, Hatapka,
1998.
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lizmus (aj) v podobe novej politickej teolégie a jej radi-
kalnej saputnice - teolégie oslobodenia. Pristavit sa pri
nonkonformnom teologickom mysleni 4 la politicka te-
olégia a jej autorovi Johannovi Baptistovi Metzovi?
znamend vyslovit viacero suvislosti, spojenych so
vznikom tohto druhu teologizovania a Metzovym pro-
strednictvom tak trochu provokovat tych, ktori vidia
Boha ako ,nadprirodzentt bytost” kdesi za kulisami
viditeIného sveta, st poplatni literarizmu, ¢asto ,,uva-
dzaja do pokuSenia” vykladat Pismo trividlnym, abe-
cednym sposobom, utiekaja sa ku patriarchdlnym ca-
som v Struktirach teolégie, resp. cirkvi a nabozenstva,
niekedy i mimo nich. A nielen to. Provokaciou moze
byt i pripodobnenie politickej teoldgie, resp. jej tvorcu,
stapencov a praktickych realizdtorov ku ,nepolitickej
politike” ¢i antipolitickej politike”. Ako uvadza M. Ha-
velka (1998, s. 455), problém ,nepolitickej politiky”, te-
da tézy o , konci politiky”, ma dlhsie dejiny, nez st de-
jiny ¢eského disentu. Jeho vyvoj je potrebné vidiet
v §irsich historicko-sociologickych a historicko-polito-
logickych suvislostiach procesov racionalizacie, mo-
dernizacie a globalizacie sticasného sveta; existuji roz-
diely medzi star§im ¢eskym (masarykovskym) pomia-
tim ,nepolitickej politiky” a medzi neskorsim ponatim
disidentskym (V. Havel). Svoj teoreticky zdroj ma
v existencidlnom ponati politiky u J. Patocku, resp. M.
Heideggera.

Pre nase potreby postaci charakteristika V. Bélo-
hradského, podla ktorého ,vyraz ,politika nepolitic-
ka” oznacuje boj o rezim, kritiku pravidiel hry, sposob,
ktorym vidime svet a veci v iom. Nositelia , antipoli-
tickej politiky” st obycajne intelektudli a umelci. Tito

2 Ako uvadza predseda Zdruzenia Teologického féra - spo-
lo¢enstva teolégov a zaujemcov o teolégiu a filozofiu, pri-
¢om teolégiu chapu ako tvorivy a kriticky prejav viery, kto-
1y je potrebné Zzit' v dialégu so sti¢asnou vedou, politikou,
kultarou - rimskokatolicky kiiaz K. Moravéik v predslove
ku slovenskému vydaniu Metzovho diela Viera v dejindch a
spolocnosti, s podtitulom Stadie k praktickej fundamentélnej
teologii (2007), J. B. Metz (¥1928) studoval filozofiu a teol6-
giu v Bambergu, Innsbrucku a Mnichove. V r. 1952 ziskal
doktorét z filozofie a r. 1961 z teolégie. V r. 1954 bol vysva-
teny za knaza. V r. 1963 - 1993 posobil ako profesor fun-
damentalnej teoldgie na univerzite v Miinsteri, isty ¢as hos-
toval ako profesor v Bostone a po r. 1993 na univerzite vo
Viedni. Od r. 1969 bol poradcom vatikanskeho Sekretariatu
pre neveriacich, pocas synody biskupstiev SRN vo Wiir-
zburgu v r. 1971 - 1975, ktora mala zavery 2. vatikanskeho
koncilu preniest do Zivota katolickej cirkvi v Nemecku, bol
hlavnym poradcom synody a zostavovatelom zavere¢ného
dokumentu Nasa nddej — vyznanie viery v tejto dobe. Je spolu-
zakladatelom medzinarodného teologického ¢asopisu Con-
cilium. Dodnes Zzije v Miinsteri. K 70. narodenindm mu pri-
Siel osobne zablahoZelat budtci papez Benedikt XVI., vte-
dy prefekt Kongregécie pre nduku viery, jeho krajan Joseph
Ratzinger, ktory vo vatikanskej kurii tato funkciu zastaval
od r. 1981.
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kritici ,, politickej politiky” alebo ,iba politiky” ale sami
nechcti vladnut. Musi preto prist okamih, ked sa re-
zim ustanovi, stane sa zdielanymi pravidlami hry,
a tak sa otvori priestor pre ,politicka politiku™ (Béloh-
radsky, 1992, s. 3). Ak ,nepoliticka politika” oplyva
tymito parametrami, rezignuje na pocity mat, vladnut,
rozdelovat a panovat, namiesto ,mat” jej posta¢i ad-
resné a kritické ,byt”, potom nami dany privlastok
bude vhodnou adresou aj pre politickt teolégiu J. B.
Metza. K takémuto humannemu, nanajvys ,bozské-
mu”, a teda i I'udskému zameru sa J. B. Metz prihlésil
hned’ na zaciatku drdhy akademika iknaza v pred-
naske pre Paulusgesellschaft v roku 1965, kde povedal:
, Teologia sveta nie je ani vyhradne teolégiou kozmu,
ani vyhradne transcendentdlnou teolégiou osobnej
existencie, ale skor a nadovsetko politickou teoldgiou -
pripastam, Ze tomuto vyrazu moze byt zle porozume-
né. Tvoriva bojovna nadej, ktord vlddne tejto teologii,
sa podstatne tyka sveta ako spolo¢nosti a sil v spo-
lo¢nosti, ktoré ju pretvaraja. Taka teoldgia sa musi za-
oberat’ velkymi politickymi, socidlnymi a technickymi
utépiami, modernymi slubmi vSeobecného mieru, vse-
obecnej spravodlivosti a vSeobecného oslobodenia ¢lo-
veka, po ktorych nasa spolo¢nost’ tazi” (cit. podla Ha-
nus, 1997, s. 66).

Neprajnici, alebo skér kritici, o novej politickej teo-
logii tvrdia, Ze podobne ako teolégia oslobodenia mé
svoje lepsie ¢asy uz za sebou. Nebudeme to komento-
vat. Celkom iste tento koncept socialnej, prakticko-
politickej dimenzie zjavenia a viery sa Metzovou za-
sluhou objavil v priebehu rokov 1967 - 1968. Ak by
sme mali viac ¢asu a priestoru venovat sa tomuto da-
tumu, tak by sme museli ono stvorcislie dat' do stvis-
losti s dianim na pode katolicizmu i v priestore pro-
fanneho ,zla”. Z celej sumy udalosti prvych piatich
dekad 20. storocia - popri ,hriechu” dvoch svetovych
vojen - tu celkom iste patri ,rozpacité” prijatie ency-
Kliky Leva XIIL. Rerum novarum z r. 1891 ako zakladné-
ho socidlneho dokumentu katolickej cirkvi modernych
¢ias. Pontifikom a okruznym listom, ktoré prichadzaju
po tomto datume - az do ¢ias II. vatikanskeho koncilu
- sa vycita malo bojovny, kriticky postoj ku kapitaliz-
mu liberalnej éry. S takouto kritikou sa prezentuji po-
vicsine lavicové kruhy, ktoré spolu so $irSou demokra-
tickou verejnostou pozitivne prijali a v istom zmysle sa
zGcastiiovali hnutia katolickeho modernizmu ako pozi-
tivisticky determinovaného ,utoku” na resentimenty
stredoveko - tomistického svetonazoru. Encyklika Pia
X. Pascendi dominici gregis (1907), ako i kongregaciou
vydanych 65 ,bludnych téz” modernistov, odsudila
modernizmus, ktory sa potom triumfalne vrétil na
2. koncilové jednanie Vatikanu.

Pre vac¢sinu katolickych teolégov druhej polovice
20. storocia (a sprostredkovane i pre laickych veriacich)
vyznamnym medznikom na ich Zivotnej puti, ktord
vzdy bola viac verejna ako stikromnd, stalo sa vatikan-
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ske jednanie II. vSeobecného koncilu. Aintegralisticki
a modernému svetu otvoreni cirkevni otcovia - medzi
ktorymi bol aj ucitel J. B. Metza, peritus papeza Jana
XXIIL, resp. Pavla VI., sdim K. Rahner - konstatuja, ze
~koncil je tak na pociatku novej doby. Je to zaciatok za-
¢iatku, ktory musi uskutoénit pokoncilova cirkev.
Koncil je otazka adresovand krestanom, (...) nova na-
stupujtica epocha je doba zjednocovania sveta (...). Je to
doba, ktora vold po spolocenskej organizacii ludstva,
v ktorej jeden nérod zodpoveda za druhy” (Dokumen-
ty IL. vatikdnskeho koncilu, 1995, s. 19).

Nemozno sa preto ¢udovat, Ze Metzova nova poli-
ticka teolégia, napriek katolickemu pdvodu svojho au-
tora, spochybni oficidlnu neotomistickd metafyziku
(ontolégiu) boha a dostane sa do zlozitej$ich vztahov
so socidlnou doktrinou cirkvi, presnejie praxou pred-
koncilovej cirkvi. Dopusti sa aj dalsej herézy: popri
protestantskom teolégovi J. Moltmannovi ¢i filozofovi
ndbozenstva E. Blochovi ocitne sa jeho dielo medzi
~teolégmi in§pirovanymi Marxom” (Micka, 2004, s.
70).

Od roku 1969 J. B. Metz teda priebeZne pracuje na
diele, ktoré niekde byva zaradené ku ,teolégiam nade-
je”, inde sa ocitd pod heslom ,narativna teolégia”. Ide
o spojenie oznacujtice pristupy, ktoré z réznych doévo-
dov v teologickej reflexii pracujua metédou (tedriou) li-
terattry alebo réznych literdrnych zénrov. Po in$pira-
ciu si narativna teolégia zasla ku K. Barthovi a H. R.
Niebuhrovi. Obaja si boli vedomi, Ze teol6gia neposky-
tuje priestor na objektivitu podla primeru exaktnych
vied, a tak sa uchylili k narativite a s jej pomocou for-
mulovali svoje teologické nazory. J. B. Metz, ako sme
sa presvedcili, zariadil sa podobne a médiom kontaktu
¢loveka s biblickym posolstvom utrpenia je spomienka
i rozpravanie (pospolu so solidaritou) na trovni po-
jmu, kategoérie i ich zvecnenia, teda jednotlivej spo-
mienky, prerozpravaného pribehu, spominania.

Nech uz patri Metzovo teologizovanie ,kdekol-
vek”, istotne plati jeho zamer z roku 1995, podla kto-
rého politickd teologia chce (¢i vlastne chceela, ved teo-
16g uz mohol bilancovat svoju Zivotna puat) byt stcas-
tou postmoderného diskurzu o politike a demokracii;
chce vratit (revitalizovat) krestanstvo do verejného
priestoru, z ktorého sa vytratili také hodnoty, ako soli-
darita, spolupatri¢nost, morédlnost a zodpovednost
medziludskych vztahov, reSpekt a tcta, tolerantnost,
zmysel pre autority. Aj narativita teolégie ma povzbu-
dit verejny priestor politiky ku zodpovednejSiemu pre-
rozdelovaniu materidlnych a duchovnych (moralnych)
hodnét. Tie druhé sice nepodliehaja procesu distribu-
cie a redistribucie, ale politika moéZze urobit nieco preto,
aby sa societa mohla spravat humadannejsie a zodpo-
vednejsie s vedomim ,nejakej” budticnosti.

Krédom ]. B. Metza, vysviteného kilaza, profesora
v odbore fundamentalna teoldgia a autora konceptu
(novej) politickej teolégie, podla niektorych aj dokazu
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pluralitnej hermeneutiky bozieho posolstva, stalo sa
tvrdenie, Ze ,(...) kazda situacne nepodmienend re¢ o
Bohu sa javi ako prazdna a slepd” - a na inom mieste -
»(...) dnes$na kriza krestanstva nie je prvotne krizou
vierou¢nych obsahov a zasltibenia viery, ale v prvom
rade krizou subjektov a institacii, ktoré odmietaju pri-
stapit na poziadavky viery” (Metz, 1994, s. 85, s. 31).
Metz nés teda presviedca, Ze religia, ,funkéné” nabo-
Zenstvo posobi vzdy kontextudlne v sociokulttrnych
savislostiach, Ze evanjelium a krestanské tajomstvo
spasy je mozné (nutné) vykladat politicko - osveto-
vym, emancipujicim spésobom bez toho, aby sme z
krestanstva robili politikum pre jednu stranu & in-
Strumentalizovali ho na propagaciu nostalgicko -
romantickej vizie ,krestanskej rise”. Ide o projekt poli-
ticky senzibilnej teolégie, nanovo nastol'ujticej problém
teodicey a eschatolégie vobec; v protiklade ku argu-
mentativne neutrdlnemu, neosobnému vedeniu teolo-
gickych naracii stavia na I'udskej osobnosti, na subjekte
pred bohom - patickym bohom, ,ktory nelegitimizuje
bolest inych”, ale prijima cudzie utrpenie (Morav¢ik,
2003a, s. 8). Spochybiiuje minulé, mocensku a autorita-
tivnu minulost cirkvi i zlovestného boha biblického J6-
ba a zaroven prejudikuje budtice otdzkami: ,Kde méa
narok krestanov zasadzovat sa o vSeobecnu, nedeli-
telnd spravodlivost svoju historicktl a socidlnu bazu?
Kde st v ramci krestanstva konkrétne dejiny oslobo-
dzovania?” (Metz, 1994, s. 31). Sam autor stc v kozi
kritika spolo¢nosti, ktora produkuje ,inteligenciu bez
dejin, bez schopnosti trpiet a bez moralky” a preZijtc
ako vojak nemeckej armady koniec 2. svetovej vojny
v americkom zajati, nabada viest ,,re¢ o Bohu ako vo-
lanie na zachranu inych, nespravodlivo trpiacich, obeti
a porazenych (...)" (Metz, 1994, s. 46, s. 85).

Sociélno tak vstupuje do prvého planu teologickych
aktivit, teol6gia akoby chcela ,hresit”, , rahat sa” socio
- teizmom; odborna literatdra naboZzenskej provenien-
cie sa preto hemzi komentarmi na tému socialnej kon-
textualizacie teolégie. A ako konstatuje jeden z osnova-
torov teoldgie oslobodenia L. Boff - pricom ona sama
vdaéi za svoj vznik aj J. B. Metzovi - , bohatstvo teol6-
gie a sakralnej moci sa socializuje”. Socializuje sa aj
tym, Ze biskup L. Boff je jednym z reSpektovanych
ucastnikov alterglobalistického Svetového socidlneho
fora, ktoré v ekonomickom neoliberalizme vidi svojho
hlavného ideologického protivnika.

ZY'udstit a pol'udstit, socializovat a antropologizo-
vat casto neosobnd, abstrakind teolégiu, prekrocit
kruh teolégie ,z tradu”, teolégie z povolania, a tak
chciet’ naplnit svet idealitou / spravodlivostou , kra-
lovstva bozieho”, sa u¢il J. B. Metz priamo u K. Rahne-
ra a sprostredkovane u I. Kanta.

Domnievame sa, ze politicka teolégia - v nasej op-
tike prezentacie Metzovych filozoficko - teologickych
nazorov - naznacuje a hlavne uprednostiiuje spatost
hodnét a instittcii, idedlov a ¢inu, explikuje stav, kde
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neplati, Ze by ,c¢lovek svoju vlastnd povahu subjektu
prenasal na Boha, a zvlast tvarou v tvar smrti ju zdvo-
joval v bezpedi ,iného sveta” (...)” (Metz, 1994, s. 26)

Fundament politickej teolégie - ako sme uz boli
spomenuli - dostdva svoju zdkladna osnovu na konci
Sestdesiatych rokov minulého storocia. Jej autor sa te-
da pohybuje, ¢i skor nardza na svet modernej sekulari-
ty, plurality a prepiatej individualizacie bytia, spésobu
zivota, mravov, viery. J. B. Metz nechce predostriet
,mestu asvetu” teériu, reflexiu viery, hermeneutiku
Pisma a zjavenia, za abstrakciou ktorej by sa ¢rtala re-
Strukturacia spolo¢nosti Zapadu na spdsob akéhosi
cirkevno - politického teokratického monstra ¢ias kon-
Stantinovskej cirkvi. V profesii teoldga a kitaza nemoze
ani kriesit dobovy ,jakobinsky” liberdlny recept vzta-
hu cirkvi a $tatu, ktory sa snazi vytesnit krestanstvo
z verejného priestoru a nahradit ho pseudondbozen-
stvom ,spasitelskych hnuti” ¢ kvazi naboZenstvom
modernych sekuldrnych a politickych hnuti. Nepo-
chybne hlad4 cestu medzi dvoma extrémami - kres-
tanskym triumfalizmom alias ,fundamentalizmom” a
militantnym sekularizmom. V aktualnych stuvislostiach
politickej teolégie ¢i politickej filozofie je to akési
»prdzdne miesto moci”, , prdzdne miesto pre sakrdl-
ne”, ktoré je popri procedurélne legitimnych rozhod-
nutiach neoficidlnym fundamentom legality statu, poli-
tiky a ich mocenskych rozhodnuti.

Ak J. B. Metz vyhlasi, Ze ,ndboZenstvo sa ni¢im ne-
previnuje viac nez pokusom zaistit' si politickd bezu-
honnost’ netcastou na dejinnych zédpasoch o moznost
byt subjektom pre vsetkych” (Metz, 1994, s. 28), len
konstatuje, Ze ndbozenstvo v teoretickej reflexii politic-
kej teolégie nie je gargantuovskym nastrojom uzurpéa-
cie moci svetského naboZenskym, akymsi celoplosnym
krstom... Politicka teolégia ,iba” pobéada veriaceho,
cirkev, krestana, i toho anonymného, politickt stranu
s ndboZenskym svetondzorovym pozadim, resp. politi-
ku ako takd, aby pocitali s tym, Ze spravodlivost, soli-
darnost, ,stcit” pri rieSeni socialnych patolégii st Zzi-
tym rozmerom viery, nestaci ich deklarovat predvo-
lebnymi televiznymi spotmi, urobit z nich dojimavy

1. B. Metz sa s oblubou vracia ku dielu Agnes Hellerovej
Politik nach dem Tod Gottes (Politika po smrti Boha), resp. jej
konstatovaniu, Ze politika na péde moderny si zachovava
aj napriek smrti boha formélny dejinnoteologicky ramec.
Madarska filozofka hovori: ,Prazdna stolicka ¢aka na Me-
sida. Ak sa na tato stolicku niekto posadi, mozno si byt is-
ty: ide o nepravého, alebo podvodnickeho mesiasa. Ak
vsak stolicku niekto odstrani, je po predstaveni a Duch
z takého spolocenstva odide. Politika tato neobsadent sto-
licku nemoéze pouzit. Pokial ju v8ak nechd na jej mieste -
prave tam v strede, kde zostdva zafixovana vo svojej va-
rovnej a snad patetickej prazdnote - musia sa politici za
svoj zivot stale eSte zodpovedat. Prinajmensom maja tato
moznost. VSetko ostatné je pragmatizmus” (cit. podla
Metz, 2000, s. 661).
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sentiment kazatelnic, spovedi a puti a za ich vrcholné
naplnenie vydévat aktivity charit, ¢i uz svetskych ale-
bo ndbozenskych. A teda - povedané slovami katolic-
keho kinlaza, , politického” teoléga K. Morav¢ika, vo ve-
rejnom zivote ,ide o krestanstvo v odkaze na text Ma-
tasovho evanjelia, kde sa prava spravodlivost identifi-
kuje sobycajnym clovekom (...)* (Moravcik, 2003b,
s. 5).

Politicka teolégia manifestuje obavy z oslabenia a
ztzenia zdkladne krestanskej viery a stcasne ma zau-
jem na jej funkcnej pritomnosti vo svete socidlnych
problémov. Pohlad na ideovt panordamu krestanstva
ukazuje, Ze teoldgie, jednostranne zamerané na , zjave-
nie”, ,svdté”, ,nadprirodzené”, ,zasvetné” stracaja
svoju apologetickd tc¢innost a spolocensku kredibilitu.
Teocentricky ,egocentrizmus” teolégii zahladenych
,hore” a spoliehajtci sa na automatizmus dedi¢ného
odovzdéavania viery sa ukazuje ako disfunkény a ne-
udrzatelny. Majestat tohoto - zvycajne neoscholastic-
kého, neotomistického - konzervativizmu pre kazdo-
dennost’ krestana nie raz priniesol ,neprirodzend” bi-
polaritu prirodzeného a nadprirodzeného, matérie a
ducha, manichejsky formulovaného dobra a zla, ,ne-
prirodzent” zboznost, ba az teatralnost viery, ,mod-
losluzobnictvo”, pretvarku, moralizétorstvo.

Nové teolégie - vratane novej politickej teologie -
sa pri kritike stredovekého metafyzického konceptu
boha s dichotémiou ve¢ného, dokonalého a pozemské-
ho, hriesneho spolahli na Kanta; o sile kantovského
agnosticizmu sa profesor evanjelickej teolégie K. Nan-
drasky vyjadril takto: ,(...) bol nastrojom borenia
,hadprirodzena” metafyzického realizmu (...), scholas-
ticka stavba supranaturalizmu bola zborend, aby sam
Boh biblickych prorokov a Jezi§ Kristus mohol byt vy-
slobodeny zo svojho nadprirodzeného zajatia,
v ktorom prebyval od doby tomizmu (...), aby nemo-
hol prirodzene a denne p6sobit v nasom prirodzenom
svete. Tomistickd metafyzickd interpretacia ,vyvysila”
Boha nad naSe prirodzené kulttirne dejiny (...). Tomis-
tickd metafyzika priestorovym dualizmom neba a ze-
me odsunula nielen Boha, ale i jeho krél'ovstvo do ne-
dohladna ,nadprirodzenosti”, spasu do zdhrobia a
prorokmi oznamovant dobu spasy sveta do situacie
»po skonceni dejin” (Nandrésky, 1997, s. 573).

Sme stcasnikmi - podla J. B. Metza - hl'adania no-
vého ,modelu” vo vztahu boha a sveta, rovnovahy
medzi oboma ,,veli¢inami”. Clovek si je vedomy svo-
jich hranic a sticasne sa zbavuje zéatarasov slepej po-
slugnosti voci bohu. Clovek sa sice nemdze stat bohom,
ale mdze a mé s nim spolupracovat na premene sveta;
v tomto zmysle zdoraziiuje Metz tlohu cloveka ako
subjektu pred bohom (!). Spolupraca na premene sveta
sa uskutociiuje ,vo vnitri” sveta, a nie niekde mimo
neho, v ,nabozenskej oblasti”.

Prave na tomto pozadi sa objavuju teolégie, ktorych
verifika¢né mechanizmy uz nie sd zabudované v nich
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samych. Novd ,re¢ o bohu” v ére bez boha hl'ad4 rie-
Senie dilémy doby a boha v kristologicky zakotvenej
naboZenskej viere. Potreba nového vyjadrenia krestan-
stva zosilnovana negativnymi javmi povojnovej situa-
cie a nastupom vedeckotechnickej revoltdcie vyustila
do otdzky, ¢o znamenda byt krestanom uprostred ne-
duhov a rozporov modernej civilizacie, akd ma byt
krestanska existencia v jej kazdodennom, ateoretickom
alebo ,,8kolenom”, teologickom sebapredstaveni.

Teologické ,zostipenie boha” - vzhladom kjeho
majestatu sa dosial javila Iudskd ndboZenska re¢ ako
zadrhajtace koktanie (K. Barth) - nemozZno pochopit
mimo socidlnych stvislosti. Posilnenie konkuren¢nych
schopnosti a evanjeliza¢nych vyhliadok krestanstva vo
svete socidlnej nespravodlivosti, nacionalnych, raso-
vych a triednych konfliktov nitilo bohoslovné mysle-
nie k zdvaznému kroku. V priebehu Sestdesiatych ro-
kov minulého storocia teolégovia prestivaju tazisko
pozornosti na konceptualizaciu a vypracovanie kres-
tanskej alternativy riesenia ,otazky socidlnej”. Spolu
s novelizaciou socidlneho ucenia dochddza k rozvoju
socialnej teolégie a paralelne sa objavuje cely rad so-
cidlne zameranych teolégii , genitivu” (teolégia politi-
ky, nadeje, revoldcie, oslobodenia, prace).

Podla slavnej definicie Tomasa Akvinského ma teo-
l6gia dve o¢i, z ktorych jedno je zahladené do vec¢nosti,
druhé do sti¢asnosti. Metzova teolégia hladi (aj) do st-
casnosti, a tak ¢lovek komunikuje s Kristom - marty-
rom, vykupitelom, hrdinom i obetou zaroven ako
takmer rovnocennym partnerom. Jedinec je osloveny,
resp. ndboZenstvo sa vracia do spolo¢nosti uz ,nie ako
osobitni tedria nebies”, hovori K. Morav¢ik a na inom
mieste dodava: ,Ked kladieme otédzku, o ¢om je vobec
nabozenstvo, niekto by mozno odpovedal : O Panu
Bohu. Co je to za re¢? O akom Panu Bohu? Musime vy-
chadzat od ¢loveka, ktory sa pyta, ktory pride s témou
nabozenstva ako stémou svojho zivota a uprostred
tohto Zivota sa kdesi rodi skdsenost, ktort potom na-
zyvame skiisenostou s Bohom. Zasadnou témou vsak
zostava svet a zivot. Nejaké Spekulovanie o nadpriro-
dzenych pravdach, o Bohu mimo kontextu sveta je pre
mna nepredstavitelné” (Morav¢ik, 1997, s. 46). Tak teo-
l6gia mina horizonty ,kozmogoénie” ¢ metafyziky,
ohniskom jej zaujmu je svet so vsetkymi jeho ,zazrak-
mi” a hrézami, nie iba ,svity”, zasvetny svet, ale pri-
rodna a I'udska pospolitost v celej svojej rozpornosti,
biede a utrpeni, vo vSetkej ambivalentnosti, kontingen-
cii a premenlivosti. S prihliadnutim k tomu mozno za-
znamenat prizna¢né presuny vierou¢nych akcentov,
ako napr. z 'udovej cirkvi na cirkev l'udu, z cirkvi pre
chudobnych na cirkev chudobnych, z Jezisa ako dob-
rého pastiera vsSetkych na Jezisa osloboditela,
bez eschatolégie bozieho stidu na spravodlivost ,tu” a
,teraz”, z nedotknutelnosti stikromného vlastnictva
vyrobnych prostriedkov na jeho socialno-sluzobné po-
slanie, z moralizujtcich poziadaviek premeny l'udské-
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ho srdca na poziadavku premien socialnych struktdr,
z dedi¢ného hriechu na hriech socidlny... V takomto
duchu ,interpeluje” K. Morav¢ik tie politické strany
v slovenskom parlamente, ktorych nazov sa , honosi”
krestanstvom a krestanskym: ,Politickd strana neméze
len opakovat, Ze je za urcitd predstavu o morélke, ale
musi sa aj potrapit nad tym, ako l'udom pomoct, aby
sa moralne spravali (...), pre krestanov v politike by
bolo uzito¢né, aby svoje krestanstvo bez velkej rec¢i za-
tiahli aj do inych rozhodovani, ako st témy intimneho
zivota (...), chyba mi nejaky ,krestansky” nazor na
ochudobrovanie strednej vrstvy, zdrazovanie literatd-
ry, pristupu ku vzdelaniu (...)” (Moravéik, 2003b, s. 5).

Predmet nasich dvah - teolégia v adresnej podobe
politickej teolégie profesora z nemeckého Miinsteru,
] B. Metza, sa vyznacuje aj antropologickou zacielenos-
tou. Ak by sme mali predstavit tento teologicky novo-
tvar, sfilozofi¢tent vieru este ,inac”, jednou vetou,
snad’ by nam dobre poslazil evanjelista Matas. Ten
popisuje situaciu, ked Jezi§ sedel pri stole nielen so
svojimi ucenikmi, ale i s mnohymi hrie$nikmi a myt-
nikmi, pricom na otazku farizejov, preco ,obcuje”
s tymito nehodnymi 'ud'mi odpovedal: ,Neprisiel som
volat’ spravodlivych, ale hriesnikov” (Mt 9, 13). Teolog,
hermeneut Pisma, v reakcii na Kristove slova by zase
povedal, Ze krestanské posolstvo o bohu, ktory vstapil
do l'udskych dejin v konkrétnom l'udskom pribehu a
ktory préave tak kontingentnému, docasnému dal ve¢ny
zmysel, je stale oslovujice a zavazné. Pre mnohych
krestanov je totiz doposial nepochopitelné a neprija-
telné, ze Jezi$ notoricky dava(l) prednost colnikom
aneviestkam pred mravnymi, spravodlivymi, zboz-
nymi farizejmi. Podobne politicka teol6gia uprednos-
tiiuje , hriech”, individudlny i spoloc¢ensky, socialny
hriech chudoby a vydedenia osobitne, pred zboznym
tklonom hlavy klerikov i nadboznych, uz klopajtcich
na nebesku branu - karikuje T. Halik - lebo i tu plati,
Ze , gratia supponit naturam”, milost predpokladé pri-
rodzenost. Povedané ina¢, svetsky: politickd teoldgia
vo vztahu ku ¢loveku nechce plnit funkciu 6pia, byt
bezmocnou ideou zasltibenou , zemi zasltibenej”, mie-
ni popisovat a podnecovat prax, vratane praxe viery
v jej mysticko-politickej dimenzii a nasledovani, hovo-
rit o Bohu - a teda i ¢loveku - s vedomim priepastnych
socialnych rozdielov a utrpenia vo svete, ktory je (i) je-
ho svetom.

Sekularne, ,hriesne”, svetské motivy, tcely, okol-
nosti teolégie J. B. Metza ,nechtiac” pregnantne vysti-
hol J. Derrida stym, Ze je to ,vyprizdneny horizont
smrti Boha a antropologicka reimanentizicia (Iudské
préva a pravo na ludsky zivot pred vSetkou povinnos-
tou vodi absolttnej a transcendentnej pravde zaviazku
pred bozim poriadkom: Abrahdm, ktory by odmietol
obetovat syna a ani by uz o tom neuvaZzoval, ¢o vzdy
bolo sialenstvom)” (Derrida, 2003, s. 62).
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Na druhej strane J. B. Metz si je vedomy toho, Ze
sekularizicia ako metanarécia je pravdepodobne mft-
va. Mftve sd popularne interpretacie ¢i vyklady M.
Webera o dospelosti, zosvetsteni, od¢arovani sveta, le-
bo prehliadaju nové moznosti transcendencie, budtice
polyteizmy na (novo)pohansky sposob a prorokov sak-
ralnej i profannej proveniencie, teda aj alternativne na-
bozenstva, para a ,krypto” religiozoty. Globalizujtica
sa modernita nemdZe uz vo svojich itineraroch tak jed-
noznacne, ,bezhlavo” pouZzivat pojem sekularizacia.!
Sekularizacia ako pojem i ako zvecneny, nominalizo-
vany proces sam, ako diagnosticky znak moderny viac
alebo menej strdca svoju noetickii a metodologicku
hodnotu. Pojmovo uchopil (teoreticky , prikryl”) sumu
jednotlivosti a procesov, ktoré prebiehali na trovni in-
dustridlneho veku, boli jeho aspektom, rozmerom, tvo-
rili sticast optimisticky videného zapasu osvietencov
za emancipaciu ¢loveka od cirkevnych vézieb a distan-
covania sa vedy od kreacionistickjch néanosov.
V aktudlnej pritomnosti sa heslo sekularizacia takmer
dostalo - povedané s trochou irénie a nadsazky - do
povestného Syllabu, indexu zakazanych a proskribo-
vanych bludov 21. storocia a pouzijuc filozofické naz-
voslovie J. F. Lyotarda moZzno stratilo ,$tatat” meta-
pribehu a punc ,doveryhodnosti”. Ak zotrva, bude -
pravdepodobne - jednym z mnohych diskurzov, pri-
behov, prikladom jazykovej hry zasadenej do prostre-
dia vedeckej racionality; v ideologicko-politickom kon-
texte moZze sa stat pojmovou vybavou antiklerikalov,
juhoamerickych l'avi¢iarov a mozno i revoltujicich te-
enagerov... A tak teda: ,Mal by byt pojem sekulariza-
cie navzdy vymazany zo sociologického slovnika, ale-
bo naopak, stctou zaradeny do sociologickej ,siene
slavy””?, pyta sa s istym sarkazmom R. Vido (2011, s.
306).

J. B. Metz v stivislosti s postmodernymi ,inovécia-
mi” v zapadnom kultarnom, a teda i ndboZzenskom
priestore hovori: ,S metafyzickou nehanebnostou sa
dnes vykoristuje mystika a spiritualita vel'kych azij-
skych kulttr, alebo skor to, ¢o sa u nés za ich mystiku a
spiritualitu povazuje. Kazdy si moze vybrat nielen
v Eurépe, ale v celom svete préve to, na ¢o ma ,chut”.
Zo sveta sa stava nouvelle cuisine postmodernity (...),
novy eurdpsky duch dokadze ocenit, Ze ho mytus
a rozpravky zbavuju etickej a politickej zodpovednos-
ti”, ibaze, pokracuje J. B. Metz, , krestanstvo si nesmie
a nemoze dovolit takyto , provincionalizmus”, tak za-
¢ina intelektudlna priprava politického myslenia apar-

1 ]J. Habermas desifruje slovo ,sekularizacia” s pozndmkou,
ze ho ,chapu ako vynulovaciu hru medzi kapitalisticky
odpatanymi vyrobnymi silami vedy a techniky na jednej
strane a trvalymi mocnostami ndboZenstva a cirkvi na stra-
ne druhej. Tento obraz sa nehodi do postsekularnej spolo¢-
nosti, ktord sa prisposobuje pretrvdvaniu naboZzenskych
spoloc¢nosti vo svojom strede, hoci sa sama ustavi¢ne seku-
larizuje”. (http:/ /www.goethe.de/ms/brl/slphaber.htm).



nnales Scientia Politica, roc. 2, ¢. 1, 2015

Stddia

theidu v Eurépe (...)" (Metz, 1994, s. 83). Pre Metza sa
tak moderny ¢lovek ako majitel ,okypteného”, teda in-
Strumentalneho, ba az cynického rozumu stal - para-
frazujac F. Nietzscheho - malym ¢lovekom s malymi
cnostami. Maly ¢lovek zabil boha, teraz chceme, aby
bol zivy nad¢lovek. V religiéznej podobe ma napriklad
formu ndbozenského hnutia pomenovant ako New
Age. Bez dalsich dokazov a argumentov dodajme, ze
éra Vodnara svojim synkretizmom, zi$tnostou
a povrchnostou reaguje na potreby a podnety globélne
rozrdzneného, osirelého I'udstva a v duchu pragmatic-
kosti doby, (,strhovelo vSetko” - K. Kosik), rezignuje
na hodnoty zadpadnej krestanskej kultiry, jej duchov-
nej a ekologickej vyprazdnenosti, na pozabudnuté
hodnoty ,Atén a Jeruzalemu”, platonsku anamnezis a
vieru v JeziSa, paméatanie na umuceného a ukrizované-
ho Zida, dodava K. Morav¢ik.

Politickej teolégii J. B. Metza nie je vlastny patos,
velkd gesta a prepiata miera abstrakcie, akademickosti,
ba az nezrozumitelnosti. Jej tvorca zdoéraznuje, Ze hod-
la vyuzit biblické dedi¢stvo, eschatolégiu ako rozmer
Zitej viery pre ,potreby” humanizécie kedysi - v ,raj-
skych” zaciatkoch - humanne projektovanej zapadnej
kultary, dnes prace - podotyka ]J. B. Metz - na nedokon-
cenom diele osvietenstva, akomsi osvieteni osvietenstva
v zmysle zéachrany trpiacich a socidlne vydedenych.
Politick4 teoldgia je politickou v tom smere, Ze existen-
cialne-antropologicky orientovanej teolégii ,implantu-
je” spolocCensko-kritickyy rozmer; kym personalisticko-
existencidlny prud stc in$pirovany K. Barthom riesi
rozpory medzi rozumom a vierou, chce zl'udstit nadbo-
zenskd transcendenciu a obranit krestanstvo pred
,pokusenim” racionalizmu ¢i vyvrétit vedeckotech-
nické, konzumné a ideologické podoby odcudzenia
¢loveka, posobi sice ako urcity korektiv tradicionaliz-
mu, avsak abstraktnost tejto pozicie obmedzovala so-
cidlny dosah krestanstva. Politicka teoldgia usiluje sa
prekrocit priepast medzi vierou a konanin, medzi vie-
rou a praxou, ,naduziva” pojem ,ortoprax”. Naviac,
musime ale zdoraznit, Ze jej vztahovost s politikou je
len sprostredkovana, ako apel na zodpovednost zod-
povednych alebo, ako to obrazne vyjadrila A. Hellero-
va, ide o prazdne miesto moci ¢akajtice na Mesiasa.

Politicka teolégia s ndbozenstvom po ,smrti boha”
vstupuje na miesta, ktoré st dnes zlozitejSie ako
v aktuadlnom case jej zaciatkov - prelomu 60. a 70. ro-
kov minulého storocia, ¢o autor samozrejme vnima a
reflektuje v rozvijani a precizovani svojej tedrie. Jeho
¢lanky a stadie z konca 90. rokov 20. storocia vznikaja
na pozadi sveta s globalnou a exteritoridlnou ekono-
mikou, ktoréd sa zbavuje bremena politickej a socidlnej
zodpovednosti, sveta, kde ekonomika korumpuje poli-
tiku, kde sa nasobi priepast medzi objemom bohatstva
bohatych a chudoby chudobnych. H. Jonas to vyjadril
tak, Ze prirodné pohromy st prototypom, modelom
vsetkych trapeni sveta. Vtom zmysle povaZujeme
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~pobyt” politickej teolégie za rovnako beznadejny ako
nevyhnutny.

Okrem objektivnych determinantov p6sobili na
vznik politickej teolégie i momenty , intimne”, subjek-
tivne, ak nimi mienime zmeny v priestore filozofie a
samozrejme teoldgie. Nasledne sa politicka teolégia
kriticky vymedzuje voc¢i (neo)tomistickej metafyzike,
pri¢om absorbuje nielen Kantovu kritiku ontoteolégie,
ale jeho osvietenské posolstvo v §irSom zmysle vobec.
Ideovymi stputnikmi jeho diela sa tak stdvaja myslite-
lia zo 8koly neomarxistov (frankfurtska skola), ako i
Marx ¢ exmarxista, filozof nadboZenstva E. Bloch ¢i
predchodca kritickej teérie W. Benjamin. Hovorit o
Nietzschem by v tomto pripade bolo onym nosenim
sov do Atén. Koniec ontoteolégie, scholastického sup-
ranaturalizmu, teda pad metafyziky a je abstraktného
Boha nasledne znamenal spochybnit priestorovy dua-
lizmus dvoch svetov, ve¢ného, posmrtného i toho po-
zemského. Zaroven inicioval ndvrat Zivého Boha Pis-
ma, Nadeje, Jezisa Krista do sveta; idedlom Metza sa
stava ¢lovek slobodny, rozumom ,nadany”; rozum je
nastrojom spomienky na trpiaceho Boha, a teda i na
deklasovaného ¢loveka.

Takmer cely ,teologicky” zivot viedol ]J. B. Metz
,konfliktny” dialég so svojim ucitelom K. Rahnerom,
podobne ho in$pirovala protestantska teolégia 20. sto-
rocia, jeho genera¢ny druh, autor teolégie niddeje ako
jednej z tzv. teolégii genitivu, J. Moltmann osobitne.
Sumdrom Metzovho teologizovania sa napokon stali kategd-
rie praxe (jej primdrnosti pred teoriou), subjektu, spomienky,
solidarity a rozprdvania ako metody pribliZenia a aktualizd-
cie teologickej dogmy i biblického posolstva siicasnikom ako
"instrumentom" Zitej viery a premeny ,zabryzganej” praxe.

Politickd teoldgia J. B. Metza stic transformovana do
svetského diskurzu, jazykovej hry ,pohana” citlivo
vnima fakt, Ze zdpadna kulttara podlahla istej anomalii,
ked stiepi svet na hodnotovy (ludsky) a raciondlny
(vedecky). Objavuje sa tu polarita hodnotového rozme-
ru ¢loveka, zachytend v stiradniciach kultary, civiliza-
cie, humanity ako subjektivneho a racionalneho ako
vedeckého, exaktného, objektivneho. Je ¢as rozbit vzité
stereotypy tejto dichotémie nielen preto, Ze humaniz-
mus je vzdy vyrazne intelektualny, opiera sa o kriticky
a rozumovy vztah ku skuto¢nosti - a teda je v istom
zmysle totozny s vedeckym postojom, ale i preto, Ze
humanizmus a jeho ,akitna” potreba sa objavuje vzdy
medzi miznticim starym a prichadzajicim novym. J. B.
Metz svojou teolégiou usiluje o obnovu doéstojnosti
¢loveka, vzneseny zamer, ktory svetu ,naoktrojovalo”
osvietenstvo - a ak opomenieme sakralny jazyk, resp.
filozofické pozadie - i krestanstvo. Ibaze jednym zo
symptémov stucasnej spolo¢nosti je mnohost’ a nesudro-
dost javov umocnend viacvrstvovou a postmoderne
»sofistikovanou” vyrazovou pluralitou. Tato slovna,
terminologickd a pojmovd mnohost naznacuje stratu
zékladnych l'udskych hodnot, priemyselnd spolo¢nost
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premenila sa na postindustridlnu spolo¢nost sluZieb,
ktord opustila prisny racionalizmus. Straca sa dovera
v realitu, spochybiiuje sa poznatelnost sveta, ignoruju
sa redlne pri¢inné vztahy, zelané sa stotoznuje so sku-
toénym, az k desivému nastupu absurdity a stupidity,
kulttira sa uz neopiera o ziadne etické principy, zdviz-
né a zodpovedné voli spoznanej pravde, etika pred-
stavuje ,prazdne stavenisko” (Bondy). Prehlbuje sa
pocit neistoty, iraciondlna a hoci sa zdanlivo pontka
pluralitna réznorodost pravd, pribehov, nazorov, na-
stupuje novy, dobre skryty fundamentalizmus; , mys-
lenie sa zaseklo na verbalnej Grovni jazykovych hier”
(Behtnové), kultdra je kulttrou zabavného priemyslu,
realizuje sa na ,scéne”, ¢i v podobe, kde ,par topanok
ma rovnakd cenu ako Shakespeare”! (Fienkielkraut,
1993, s. 82). Metzovska teoldgia naproti tomu zostdva
prisne monisticka a racionalisticka, ak uvazime, Ze sa
dovolava subjektu, ktory mysli jedného Boha, t. j. res-
pektuje iné kultary vich inakosti, ale cti jednu I'ud-
skost, ,jeden” humanizmus, ,adoruje” jednému bohu
(osvietenskému rozumu) a vo vztahu ku svetskej i cir-
kevnej vrchnosti zavrhol sluzobnost, poniZenost, de-
vétnost.

Zl'udstit a poludstit, socializovat a antropologizo-
vat casto neosobnd, abstrakind teolégiu, prekrocit
kruh teolégie ,z dradu”, teoldgie z povolania, a tak
chciet’ naplnit svet idealitou / spravodlivostou , kra-
Iovstva bozieho”, sa J. B. Metz ucil priamo u K. Rahne-
ra a sprostredkovane u I. Kanta. Mienime tym, ako sme
uz uviedli na inom mieste - metamorfézy v koncepte
pochopenia a postavenia ontoteoldgie.

Ontoteolégia? je moderny neologizmus, ktory sa po
prvy raz objavil u I. Kanta, kde oznacuje jednu zo Spe-
cifikacii tzv. racionalnej teolégie: ,Transcendentilna
teolégia alebo mieni odvodit existenciu prabytosti zo
skiisenosti vobec (bez bliz&ieho urcenia sveta, ku kto-
rému patri) a nazyva sa kozmoteol6giou, alebo sa
domnieva, Ze jej existenciu spozna ¢irymi pojmami bez
pomoci akejkol'vek skiisenosti a nazyva sa ontoteold-
giou” (Kant, 1979, s. 391). Omnoho znamej$im sa vSak
vyraz ontoteolégia stal vdaka M. Heideggerovi.?

J

,Co chce postmoderné myslenie? To isté, ¢o osvietenci:
urobit ¢loveka nezavislym, zaobchddzat snim ako
s dospelym, skréatka, aby sme hovorili ako Kant, vyviest ho
zo situacie nedospelosti, za ktora je sam zodpovedny. Len
s tym drobnym rozdielom, Ze kultdra uz nie je chdpana ako
néstroj emancipécie, ale ako jedna z poruc¢nickych instancif,
ktoré sa jej stavaju do cesty. V tejto optike urobia I'udia
rozhodujtci krok ku svojej plnoletosti vo chvili, ked’ mys-
lenie prestane byt najvyssou hodnotou a stane sa prave tak
fakultativnym (a tiez legitimnym) ako terno alebo rokenrol:
aby sme skutoc¢ne vsttpili do éry autonémie, musime vset-
ky povinnosti autoritarskej doby zmenit vo volby” (Fien-
kielkraut, 1993, s. 85).

2 Pozri Schaefller, 2003, s. 44 - 62.

3 Pozri Heidegger, 1993.
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Umoznil mu vyslovne tematizovat uZz scholastikou
uvedomovany problém tzv. ontoteologickej diferencia-
cie, moznosti a spdsobu vyjadrenia rozdielu medzi
sicnom a bytim. Ale ontoteolégia ako spdsob myslenia
boha ako bytia je v8ak omnoho starsi nez samotny ter-
min. Stoji hned na zaciatku premien filozofickej argu-
mentécie v (0) naboZenstve.

Metafyzicka tradicia, ndbozenskd filozofia a teol6-
gia do ¢ias Kanta stotoziiovali boha ako najvyssi prin-
cip bytia so sticnom samotnym. Bola to zédkladn4 onto-
teologickd pozicia, korene ktorej siahaja do ¢ias gréckej
metafyziky (Aristoteles) a ndboZensko-filozofickej (Pla-
ton) tradicie, popri tom k hebrejskému mysleniu, ktoré
pri sebaurceni boha v druhej knihe Pentateuchu hovori
0 bohu prostrednictvom kategérie ,byt” (Ex 3, 14).
»~Zasnuby” boha filozofov s Bohom Pisma, t. j. syntéza
pokrsteného aristotelovského myslenia a hebrejského
chapania zédkladného ontologického rozmeru Boha vy-
tvorila (i) definiént zakladiiu pre sebavymedzovanie
filozofie ndbozenstva pestovanej na baze filozofickej
teolégie az do kantovskych ¢ias.

Kantova(e) kritika(y) zasiahla stavbu metafyziky,
prekonanie teologického a platénskeho rozliSenia me-
dzi ,veénym a do¢asnym”, ,skutoénym a zdanlivym®,
,bytim a dianim” znamend, Ze existuje akasi stredna
cesta leziaca medzi déverou v bozského zastupcu a
spolahnutim sa na vlastné individudlne preferencie.
Novy, ,slaby” spbdsob myslenia otvdra alternativne
smery uvazovania, ale tiez obnovuje tradiciu. Vztah
medzi veriacim a bohom nie je chapany ako nieco za-
tazené mocou, ale ako jemnejsie spojenie, v ktorom
boh odovzdéava vSetku svoju moc ¢loveku. ,Kone¢nym
cielom filozofického badania po pade metafyziky uz
nie je kontakt s nie¢im, ¢o existuje nezavisle na nas, ale
skor Bildung, nekone¢ny proces formovania seba sa-
mého”, tvrdi Santiago Zabala, ktory viedol besedu -
v roku 2002 v Parizi - s R. Rortym a G. Vattimom na
tému budtcnosti ndboZenstva po metafyzike (Zabala,
2007, s. 11).

~Boh zhadzuje stard kozu”, takouto priliehavou
metaforou komentuje ,odchod” ontoteolégie, ab-
straktného boha metafyziky a vstup Zivého Boha Pis-
ma, Jezisa - v ktorom a prostrednictvom ktorého boh
presiel ,mutaciou, zhodil stard kozu pomstitela, na-
cionalistu, moralistu a roztvoril svoju naru¢” - na his-
toricka scénu profesor K. Nandrésky (2007, s. 890). Vy-
svetlit uvedenti metaforu prisne filozoficky znamena
povedat, Ze boh nie je objektivnou entitou, jednotou
dobra, pravdy a krasy, neexistuje ako vec, jednotlivina,
nominalita, existuje prinajmensom v nasej re¢i a mysli
(mozno ako zabalovsky Bildung). Pred Kantom bolo
myslenie (teda i boh) vo svete, po Kantovi sa svet (teda
i boh) nachadza v mysleni. Cas, kde sme re¢ a myslenie
povazovali iba za nastroje subjektu reflektujice ,ob-
jektivny” svet a nevedeli sme, Ze st samy tymto sve-
tom, v ktorom a cez ktory sa ndm vsetko ostatné dava,
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je prec. Boh sa premiestnil do subjektu. U Kanta je , mrav-
nym zdkonom”, ku ,nehlasnému hlasu Bytia” sa pri-
hlasil boh Heideggera, Radlov boh ,nie je, ale plati”,
Tillichov boh sa ,nas nepodmienene dotyka”. Napo-
kon - nami ,favorizovany” boh, boh politickej teologie ].
B. Metza takisto ovlddol individudlnu (a socidalnu!) mysel,
akurdt Ze o Kristovi vZdy musime mysliet tak, Ze ho nikdy
nemozeme len mysliet, lebo politickd teologia (=) kristologia
Zije z praxe nasledovania Krista.

Kant rozbil, nahlodal metafyzicky konstrukt ve¢nej
pravdy bozieho rozumu. Ak teda pravdu nevlastnime,
ako to hlasala stara metafyzika, musime ju tvorit. Nase
pozndvanie stc poplatné osvietenskému rozumu musi
byt dejinné, musi byt poplatné principu ¢asovosti, ve-
domiu i nddeje budtdcnosti. Osvietenstvo sa s pravdou
metafyziky, resp. ndbozenstva vysporiadalo svojrazne.
Metzova politickd teoldgia sa zase kriticky vyrovnava
s osvietenskym ateizmom i teizmom zaroven, resp.
programom prirodzeného, obcianskeho ndboZenstva.
Nacrty obc¢ianskeho (civilného) nabozenstva v klasickej
(osvietenskej) proveniencii, teda od ¢ias anglického de-
istu M. Tindala, ,jakobina” J. J. Rousseaua, po tiom
Alexisa de Tocquevilla ¢i moderného Roberta N. Bella-
ha, sa povazované za opozitum ,nerozumného”,
,tmarskeho”, zjaveného nadbozenstva ,jezuitov”, teda
katolickeho krestanstva ako jedného z naboZenstiev
abrahamovskej ekumény. J. B. Metz kriticky reaguje na
osvietensku ,revoltu” slovami: ,,Osvietenstvo vytvara
nie¢o ako nové spolocenstvo konsenzu a jeho zdkla-
dom uz nie je metafyzicky rozum (...), pouzivanie ,ro-
zumu” v metafyzickom chapani zakryvalo problemati-
ku jeho socialneho i politického kontextu (...), metafy-
zicky rozum si zjavne uzurpuje istd, v pozadi stojaca
moc, fungujica ako celospolocensky subjekt, konkrét-
ne ide o privlastnenie si vSeobecného rozumu cirkev-
nou mocou na jednej strane a politickou mocou na
strane druhej” (Metz, 2007, s. 80). Nasledne kritika me-
tafyzického rozumu, empatickd re¢ o ,dospelosti” a
»subjekte” je napokon len presadzovanim novej elity,
novej aristokracie...

Z hl'adiska historickej retrospektivy dnes uz vieme,
Ze onou novou aristokraciou bol majetny mestiak, bu-
duci burzoa, ktory svoj egoisticky triedny zaujem vy-
daval za zaujem celospolocensky. A keby len to.
Z mestiaka v p6ze ,ateistu”, antiklerikala ¢i pohana -
bezboznika sa rodi novy , homo religiosus”, ktory pri-
jima obnovené, zaviazné, stitom predpisané ,minima
religiosa” - naboZzenstvo civila, ndboZzenstvo obcana’

1 ]J. B. Metz pokracuje: , Tam, kde sa naboZenstvo a metafyzi-
ka navzajom podmiefiuji, vznika priestor, kde sa kritika
metafyzického rozumu zapocatd v osvietenstve stava kriti-
kou nabozenstva. Ak totiz bezsubjektovy metafyzicky ro-
zum strati vo svetle osvietenstva svoju (politickti) nevin-
nost, upada do podozrenia aj nadboZenstvo, ktoré tento ab-
strakiny rozum povaZuje za nastroj potvrdenia legitimnosti
svojho univerzalneho naroku. Osvietenstvo nie je len ru-
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ako zaruku poriadku a postrevoluc¢nej stability, mier-
neho pokroku v medziach zakona, ak by sme parafra-
zovali ndzov politickej strany klasika ¢eskej politickej
satiry Jaroslava Haska a filozoficko-pozitivistické po-
natie spolo¢enského progresu ako evoluéného poriad-
ku drobnych krokov a zmien.

V pohlade do minulosti, hlavne minulosti osvieten-
stva, je Metz rebelom na niekol'ko spdsobov. Rovnako
ako osvietenci broji proti scholastickému rozumu, proti
abstraktnému bohu metafyziky, ktory integroval a za-
stitil vsetky prirodné a sociadlne anémie, ale nielen to.
Demaskuje model triedne angazovaného, ,rozumové-
ho nabozenstva®”, za ktorym stoji pohodlna, arevolu¢na
p6za mestiaka, iba prednedavnom antiklerikdlne, ob-
¢as antiteisticky a opozi¢ne naladeného. Vidi anal6giu
medzi tymto zburzodznelym subjektom a ,pohodl-
nou” ne-Kristovou cirkvou, ktora tiez priptasta len to,
¢o je ,prirodzené a rozumné”. Metz paradoxne - prok-
lamujtic osvietenské ciele a potreby politickej teoldgie -
revitalizuje, pontka naboZzenstvo biblické (zjavené, po-
zitivne, ,patriarchdlne”, ,antimoderné”) ako vycho-
diskovt platformu svojej politickej teolégie, pricom jej
najvlastnejSou dlohou na pozadi kritiky mestiackeho
principu individuacie (negativny aspekt politickej teo-
logie) a ,revoltujuceho” rozmeru biblickej spomienky
je »zasadzovanie sa za solidarne subjektové bytie vSet-
kych, proti nasilnému utla¢aniu a rovnako aj proti ka-
rikatdre solidarity (...)” (Metz, 2007, s. 86). Karikattrou
solidarity boli (aj budt) hesla slobody, rovnosti a soli-
darity, lebo akonahle burzoazny subjekt, mestiak sia-
hal po svojom vitazstve, daval tomuto libertinizmu
charakter ¢irej formalnosti a nahliadal na jeho realiza-
ciu priezorom vlastného, sebecky a mocensky determi-
novaného zaujmu.

Politicka teolégia nechce zasSantrocit ,revolu¢ny”
aspekt Pisma, chce popohnat oportunistického mestia-
ka i zabranit obc¢asnému cirkevno-teologickému (na-
sledne ideologickému) zneuzitiu, ,zneucteniu” Kristo-
vej smrti na krizi slovami: ,Kto (...) poc¢tva teologické
reci o vzkrieseni Krista, v ktorych prestal byt pocuty
krik Ukrizovaného, ten nenactva teolégii, ale mytolo-
gii, nepocuje evanjelium, ale mytus o vitazovi” (Metz,
1994, s. 86). Krestanska zvest raz na spdsob uplakané-
ho, bolavého, sentimentalneho, dojimavého mytu, hy-
pertrofie falosného citu, inokedy ako sprava o nezdol-
nom martyrovi, je pre Metza len anestetikom, vhod-
nym na terapeutické ticely, neutralizuje strach, smutok,
porobu, utieka sa do bezpecia , iného sveta”, krestan-
ska zvest v takomto ponimani, vo funkcii 6pia produ-
kuje modly, zastupy prosiacich sluzobnikov, nedo-

dimentarnou kritikou ndbozenstva v zmysle kritiky ideolo-
gie, ale vedomym budovanim afirmativneho pojmu nabo-
Zenstva (...). Ten je v8ak nie¢im celkom inym neZ pojem
pozitivneho nabozenstva v krestanstve (...)" (Metz, 2007,
s. 82, s. 83).
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tknutelnych svitych a sviatosti, ale nemobilizuje, neak-
tivuje, neozivuje ducha, t. j. revoltujtci rozum jedinca i
zéastupu, zitd, nielen preZivajacu vieru vo svete social-
nych a politickych nepravosti...

Politicka teolégia metzovskej proveniencie hodla
emancipovat ,hriesne” l'udstvo, zbavit ho ,hriechu”
osobného a hlavne socidlneho - vychadza preto z ,, pri-
matu praxe”, pricom , takzvany vlastny hermeneuticky
problém teoldgie nie je vlastne problémom vztahu
medzi systematickou a historickou teolégiou, medzi
dogmou a dejinami, ale medzi teériou a praxou, medzi
porozumenim vychadzajicim z viery a spolofenskou
praxou” (Metz, 1994, s. 14).

Problém teolégie je (aj) problémom hermeneu-
tickym, umenim vykladu a interpretacie Pisma, podla
Metza porozumiet obsahom viery a ich spolocenskym
»aplikdciam”. Maj odvahu pouZivat vlastny rozum, nabd-
dal Kant, maj odvahu ,,mysliet (premysliet) vieru", maj od-
vahu mysliet Boha, maj odvahu nebyt pasivnym , sluzobni-
kom BoZim”, lebo mysliet Boha znamend vedome, kultivova-
ne, so znalostou ,veci” pouzivat a ,zneuzivat” Kristov pri-
beh na prospech subjektov viery v podobe metanoie, exodu,
nasledovania, nabdda Metz.. Nie st to len moréalne ¢i
pedagogické kategorie s patricnou ddvkou moralizuja-
cej melanchdlie a sentimentu. Ide jednoznac¢ne o noe-
tické kategoérie, ktoré st nastrojom, metédou pristupu
ku ,zabryzganej” praxi a ako hovori Metz: ,Pribehy
nasledovania st samy osebe apelativne a vladcovské;
rozpravanim pribehu sa usiluji o obratenie poc¢avaja-
ceho subjektu a tym zédroven o jeho disponovanie na
nasledovanie” (Metz, 2007, s. 94).

Myslienka boha mé prakticky raz, lebo boha ne-
mozno mysliet bez toho, aby tato myslienka nevzbu-
dzovala a nezasahovala zaujem toho, kto sa ju pokasa
mysliet. ,Mysliet Boha znamena prehodnotit nase
bezprostredné kndm samym obratené zaujmy
a potreby”, mieni Metz (1994, s. 13) a zdoraziiuje, Ze
zvlast zretelny je prakticky raz myslienky boha
v kristologii, , kristologickej dialektike”, , dialektike na-
sledovania”. Kristologicka dialektika predpoklada
kontrast, napditie, protirecenie i partnerstvo medzi sub-
jektom viery - ¢lovekom, ktory ,siaha” po autonémii
svojho rozumu, ak chce byt partnerom sebe i bohu - a
bozskym ,absolitnom”; slovo boh ale teraz nezname-
na, ako tomu bolo doneddvna v ontologicko-
tomistickom rozvrhu sveta, posledny zaklad sveta
vsetkého existujiiceho, sveta, ktory je ¢loveku uz do-
predu dany, navrhnuty a ako to literarne-metaforicky
kdesi vyjadril Milan Kundera, ze boh vlozil disketu do
computeru a viac uZ sa nemusi starat’ o svet.

Politicka teolégia ako variant postmetafyzickej teo-
l6gie odmieta pasivnu , vrhnutost” ¢loveka do sveta
naoktrojovaného bohom, ¢loveka, ktorého sme ,vda-
ka” vSemohtcnosti bozej pripravili o zodpovednost a
nanttili mu byt viac alebo menej hrackou biologickej a
socialnej determinovanosti, za ktorymi takisto sa vy-
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nima neviditelnad ,ruka boha”. Nebude akceptovat fe-
urbachovsko-marxovsky nacrt, ze ¢lovek svoju vlastna
povahu subjektu prenasa (prenasal) na boha a zvlast
tvarou v tvar smrti ,ju zdvojoval v bezpeci iného sveta,
ale sa ukazuje, Ze ¢lovek prostrednictvom naboZenstva,
vo vztahu ku svojmu Bohu, az teraz ziskava svoju
identitu ako subjekt a stava sa subjektom svojich dejin”
(Metz, 1994, s. 26).

Metzovo proklamovanie ¢loveka ako subjektu pred
Bohom znamend, Ze sa clovek v zaujme zachrany
vlastného i univerzalno-I'udského a prirodného glébu
sam, vedome a zodpovedne rozhodne pre slobodu
k bohu, sim a vedome bude nasledovat biblické pribe-
hy ako exempldrne posolstva, pribehy nasledovania,
akoby pozve boha do sveta, aby s nim spolupracoval
na diele ¢lovecenstva. Biblické pribehy st mytmi, roz-
pravanim o I'ud'och ,vtedy a tam”, obraznou recou vy-
jadruja bytostné pocity, nélady a ttizby l'udi, nie st ob-
jektivne platnymi pravdami vedy, takze produkovat
Citatel'ské bestselery na sposob ,Biblia ma predsa
pravdu” je znevazenim a nepochopenim metaforické-
ho, obrazného jazyka ,Knihy Knih”. Myty Starého
iNového Zikona st symbolickymi Siframi; Sifry
(K. Jasper) je potrebné vediet ¢itat' tak, Ze vyjadria (vy-
jadrime) sebapochopenie c¢loveka v aktudlnych, jedi-
nec¢nych situdciach.

Este jedna poznamka na ,,tému” I'udského subjektu
pred Bohom: religiézna viera je slobodnou odpovedou
¢loveka na Boziu vyzvu, predpoklada osobnu konver-
ziu, premenu, metanoiu, vieru nemozno zdedit, dedit
mozno tradiciu, rodinu, autoritu, kolektiv, do urcitej
miery teda formalne znaky a prejavy (aj) zboznosti.
,, Fiunt, non nascuntur christani”, krestanom sa ¢lovek
stdva, ale nerodi, napisal v r. 197 v Apologeticu Tertul-
lianus.

Podla Metza suma novych a novych interpretécii a
reinterpretacii interpretacii v krestanstve samom -
zvycajne mocensko-ideologicky determinovanych (pre
niekoho, na prospech niekoho) - devalvovala a zne-
hodnotila, ,zneuctila”, zneuzila smrt na krizi do tej
miery, Zze ak diagnézou dne$nych sekuldrnych cias je
zivot v ndbozZenstve bez boha, po smrti boha, jeho al-
ternativou je ndvrat krestanskej mysle i praxe ku Hos-
podinovi Izraelitov a ,nahému” martyrovi na krizi stc
verny BoZiemu passio, hlasu bolesti a utrpenia, aby na
krizi naozaj neumrel posledny krestan.!

1 F. Nietzsche v Antikristovi svojim ,britkym”, ,nevybera-
vym” jazykom na adresu krestanstva a krestanov hovori:
,UZ slovo , krestanstvo” je nedorozumenie - v podstate bol
len jeden krestan, a ten umrel na krizi. , Evanjelium” umre-
lo na krizi. Co sa od tej chvile nazyva ,evanjeliom*, bolo uz
opak toho, ¢o on Zil: bola to ,zla zvest”, bolo to dysange-
lium. Je falo3né az do nezmyslu, ked' sa vo viere, napriklad
vo viere vo vykupenie Kristom, vidi odznak krestana: len
krestanska prax, zivot, aky zil ten, ¢o zomrel na krizi, je
krestanstvo (...)” (Nietzsche, 2003, s. 43).
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Politicka teolégia teda vnima biblického boha ako
fenomén, ktory (prostrednictvom ktorého) konstituuje
subjekt; biblické dejiny piSu histériu I'udu, ktory sa
stdva subjektom pred tvarou boZou - na pociatku sa
nim staval starozakonny I'ud Izraelitov. Biblické dejiny,
nabozenstvo, ,milost” nie st tak nadstavbou, ktora
prichadza k ¢loveku dodatoéne, zvonku. To iba neos-
cholasticky metodologicky princip extrinsecizmu ako
intelektualisticko-$pekulativny a substanény pristup
k bytiu, pravde a hodnotdm ustanovil , milost” ako
dodatok, nadstavbu ¢i ornament, prikaz, Bozi dekrét
zhora, lebo prirodzenost musi prijat nadprirodzeno,
nie vedomé naplnenie ludskej tiiZby.

Ak biblicky I'ud sa nestratil ako subjekt, moderny
,Jud” - povedané marxovsky - chcel samého seba na-
jst, aby vzapéti sam seba stratil. Moderny ¢lovek nacie-
lil svoju emancipaciu ako akt slobody z podrucia auto-
rit, bol ku slobode smerujicim subjektom. LenZe mo-
dernd doba je epochou individualizmu, kde niekdajsi
¢lovek - subjekt je ovladany silami produkujticeho sys-
tému (nim samym) a stdva sa ich sluhom, zajatcom a
objektom. ,Uloha sa ment: zo systému, ktory ma slazit
¢loveku, sa stava péan, pseudo-subjekt, degradujuci l'u-
di na prislusenstvo svojho fungovania a rozmachu; l'u-
dia st odstideni do tlohy bezmocnych objektov, pohy-
bujtcich sa vo vnutri chodu rozbehnutej masinérie
(...)" (Kosik, 1997, s. 110). V tomto zmysle je politicka
teol6gia protestom a revoltou proti vlddnucej dehuma-
nizac¢nej paradigme.
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Abstract:

The paper deals with Austrian position towards deepen-
ing of integration in energy security area within the Europe-
an Union. It utilizes theoretical approach based on three
challenges of energy security (external, intra-EU and busi-
ness challenges) to explore support or opposition towards the
integration. The paper is based on 15 semi-structured inter-
views with Austrian senior officials as well as energy experts
from think-tanks. The results support the claim that the ra-
ther neutral position of Austria towards deepening of inte-
gration in energy security area at the EU level is caused by
the ability of the country to successfully deal with all three
energy security challenges.

Keywords:
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tegration.

This paper presents results from a research of ener-
gy security preferences of small member states within
the European Union. It is a case study focusing on Aus-
tria and its position towards deepening of integration
in energy security at the EU level. The research ques-
tion asks when do small member states support trans-
fer of competence in energy security area on the EU
level and when they oppose it. I assume that the advo-
cacy and resistance towards integration in energy secu-
rity depends on the ability of the small member states
to deal with three challenges in this area - external, in-
tra-EU and business challenge. These challenges are
characteristic for small member states of the EU as they
are restricted in their activities and influence by their
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limited political power within the EU, but also unequal
position vis-a-vis their external energy suppliers and
energy business. The main assumption of the paper is
that those small EU states that are able to deal with
these challenges do not support deepening of integra-
tion in energy security area while those that are experi-
encing difficulties do promote transfer of competences
in energy security area as they perceive the EU as a
suitable area for coping with their challenges.

The paper is organized as following. After this in-
troduction the second part presents brief literature
overview and discusses two main concepts of the re-
search, namely small member state and energy securi-
ty, before proceeds with analytical framework used for
explaining support and opposition of small EU mem-
bers towards deepening of integration in energy secu-
rity area. Moreover, it offers short notes on empirical
data collection. The third part utilizes the proposed
framework for an analysis of Austrian energy security
preferences within the EU and it compares them with
preferences the country pursues at the EU level. Con-
clusion summarizes the main findings of the paper.

Theoretical Underpinnings: Three Challenges of
Energy Security and Integration

The lack of interest in energy at the EU level mir-
rored also in the shortage of academic writings on this
topic until the late 1990. The seminal work written by
Matlary (1997) on the role of the Commission in the
development of the EU policy on energy stress this
point. Using Putnam's two level game approach she
concludes that the Commission and the European
Court of Justice "wield a direct influence" on policy
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making in this area (Matlary, 1997, p. 133) and thus she
proposed to go beyond this intergovernmental ap-
proach towards multi-level analysis. Mayer (2008)
supports such findings by claiming that the Commis-
sion used periods between interstate bargaining to "in-
formally exploit its own institutional position" (Mayer,
2008, p. 270) what cause that it gained more powers
than the Member States were originally willing to
transfer to it. Such development is in contradiction
with liberal intergovernmental assumptions about "ra-
tional governments fully aware of their decision's con-
sequences" and Mayer therefore argues in favour of
path-dependency of historical neo-institutionalism
(2008, p. 253). However, not all scholars agree with
such views, Bohzilova and Hashimoto claim that the
EU policy on energy "demonstrates the constraints on
the powers of the European Commission" (2010, p.
633).

Path-dependency was used also to explain energy
preferences of member states. National energy strate-
gies stem from "different historic trajectories develop-
ing out of national specifics" (Baumann and Simmerl],
2011, p. 8). So response to oil crisis in 1970s or com-
munist legacies of the new members narrow possible
preferences. Experiences with energy suppliers on di-
rection of energy policy were examined also by Roth
on the case of Poland that is significantly influenced by
"broader geopolitical objectives" (2011, p. 620). Besides
that, also business and perceived energy security can
influence preferences concerning internal energy mar-
ket, as shown by Pointvogl (2009). Verhoeff and Nie-
mann analysed, how presidency of the Council of the
EU can influence energy preferences. Germany was
very keen before its presidency in 2007 to transfer "the
interdependence between Germany and Russia into an
interdependence between the EU and Russia" (2011, p.
1280). However, due to the opposition of the new EU
member states and the role of mediator that the presi-
dency entails decided Germany that it will not pursue
this goal.

The two most important concepts for this paper are
small member states and energy security. Therefore I
will deal with them at this point and try to provide
suitable definitions as scholars sometimes fail to do it
(Bjorkdahl, 2008; Jakobsen, 2009; Sodupe and Benito,
2001; Youngs, 2009). Both terms are used rather vague-
ly and there is no single definition of small member
state (Thorhallsson and Wivel, 2006) or energy security
(Talus, 2008). I am not going to propose my own defi-
nition as this will only contribute to problems these
concepts are facing. The paper uses definition of small
states developed by Panke (2010) who divides EU
member states on big and small ones depending on
their political power operationalized as a number of
votes in the Council of the EU. This creates 19 small
(number of votes bellow average 12,78 votes) and 7 big
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member states (above 12,78 votes in the Council). Such
definition is advantageous since it is a) combining oth-
er attributes used for defining small member states,
namely physical size and their position within the EU
as the number of votes was decided during intergov-
ernmental conferences; b) is simple and we can easily
find out which member state belongs to which group,
without the need to argue about the boundaries as is
the case with definitions using absolute number of
votes (for example Mattila, 2004); c) it can be used for
previous, but also future compositions of the Council.

Energy security is a complex concept that includes
"technical, economic, social, environmental and geopo-
litical issues in close interaction" (Escribano and Gar-
cfa-Verdugo, 2012, p. 27). Moreover, it differs among
countries and in time, struggles with the effort of
scholars to provide concise, but specific enough defini-
tion, consists of internal and external dimension and
scholars are not united in what exactly it should en-
compass (Hedenus et al., 2010; Shaffer, 2009; Talus,
2008). Therefore, similarly to the discussion on small
members, also discourse on energy security is on the
one side very dynamic, on the other it lack cumulative
insights. For these reasons this paper utilizes definition
by Pointvogl, who claims that energy security means
"uninterrupted, continuous and sufficient availability
of all forms of energy a given entity requires"
(Pointvogl, 2009, p. 5705 - 5706).

The analytical approach utilized by this paper
claims that the support and opposition of small EU
member states towards integration in energy security
within the Union depends on their ability to deal with
three energy security challenges. The first, external
challenge concerns the ability of small countries to suc-
cessfully negotiate with their energy suppliers, espe-
cially Russia that is the main external supplier of ener-
gy to the EU. Difficulties in negotiations with Russia is
well documented (Umbach, 2011, Wood, 2011) and I
claim that these are even more relevant for the small
member states that lack negotiation potential of bigger
members. Moreover, Russia prefers bilateral agree-
ments with the biggest importers (Bohzilova and Hash-
imoto, 2010) what further worsen the position of small
members. These find themselves in disadvantageous
position also vis-a-vis big EU countries as they are hav-
ing smaller amount of votes in the Council and smaller
administrations that support their activities (intra-EU
challenge). All in all, it is claimed that the big member
states dominate EU decision-making process (Meerts,
1997) and can go even beyond this formal process
(Thorhallsson and Wivel, 2006). However, small EU
members are able to 'punch above their weight' (Bjork-
dahl, 2008), if they engage different strategies to in-
crease their power (Jakobsen, 2009; Nasra, 2011; Panke,
2011). The last, business challenge, cover the capacity
of small EU countries to successfully deal with energy
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companies operating on their territory. These have cru-
cial role in ensuring energy security (Stoddard, 2012).
European energy market is dominated by main energy
companies from big member states (Ipek and Williams,
2010) and these do not always play fair (Nechvatal et
al., 2012). The small members could therefore encoun-
ter difficulties when trying to persuade these compa-
nies about the need to cooperate on energy security is-
sues. I claim that those small EU member countries
that are able to deal with these three challenges will
oppose efforts to integrate in energy security area, as
they will see no reason why should they get rid of their
domestic competences. On the other hand those small
members unable to deal with these challenges will
support transfer of competences to the EU level that
has better ability to solve energy security issues.

The data used in this paper stem from semi-
structured interviews conducted in Vienna from No-
vember 2012 to January 2013. Altogether 15 interviews
were conducted with senior officials from federal level
state administration (Federal Ministry of Economy,
Family and Youth; Federal Ministry of European and
Foreign Affairs; Federal Chancellery of Austria), ener-
gy regulator (E-Control Austria) as well as with experts
from NGO and different think-tanks. Important for the
research was to include respondents from all the im-
portant departments of states administration bodies, as
their views on energy security diverge. Regulator has a
different perspective than the ministry of economy,
while both have more pro-market position compared
to respondents from ministry of foreign affairs. Aver-
age duration of an interview was about 40 minutes. In-
terviews were conducted face-to-face and if possible
recorded and transcribed. However, most of the re-
spondents, especially from the state administration,
did not agreed on recording, in those cases notes were
taken. The analysis bellow is based on qualitative anal-
ysis of these transcripts and notes.

Austrian Energy Security Challenges
and Preferences

This section of the paper first analyses three energy
security challenges of Austria and then compares the
findings with energy preferences Austria pursues at
the EU level. Results of the analysis shows that Austria
is capable to deal with external energy security chal-
lenge, as it assumes pragmatic approach to its main
energy suppliers and therefore has with them very
good relations on political level. Within the EU Austria
behaves as any other member state, following its na-
tional goals without much considering positions of
other countries. It has relatively good cooperation with
Germany, although it is not of a permanent nature. In
business area has the federal, but also local govern-
ments very good relations with main energy compa-
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nies and their relations are mutually beneficial. While
the government backs-up OMV's activities at the inter-
national and EU level, the company successfully en-
sures energy security.

External Challenge

The first challenge concerns relations between Aus-
tria and its main energy suppliers. These are Russia
that provides most of natural gas (around 50% of total
consumption) and Kazakhstan, that is the main suppli-
er of oil (about 37% of total consumption). In general,
we can argue that Austria has very good relations with
both of them and there are basically no issues that
complicate mutual relations. Austria is considering re-
lations with these countries in rather pragmatic terms
and see it from business perspective what is very well
received by the partners.

Relations between Austria and Russia can be con-
sidered good according to the interviewees; one of the
respondents identified them even as "frictionless" (In-
terview6). There are not unsolved issues between the
two countries on the official level and there is also a
whole range of unofficial contacts. Austria has a long
tradition with a gas supplies from Russia, in fact, Aus-
trians "have opened the Russian gas for Europe" sever-
al decades ago (Interview6). Austria consider Russia to
be reliable partner and the 2009 gas crisis did not
changed this. As one expert claimed, "Russians have
been reliable partners... in the last 50 years" (Inter-
view12), also senior officials at ministry of economy
shared such position. Another respondent claimed that
they "have [had] good business connections with Rus-
sia for more than 40 years and... the only incident we
had with Russia [was] in 2009". In spite of this "Rus-
sians are still our main supplier" (Interview4).

The gas crisis in January 2009 was handled relative-
ly very well" (Interview11). Although there were some
measures needed (there was an agreement with the
biggest gas users to limit their consumption), the coun-
try was influenced only to a limited scope. As ex-
pressed by an official at the ministry of economy, dur-
ing the crisis "Gazprom found way how to supply Aus-
tria" (Interview10). From Austrian point of view, the
problem was not Russia, but Russian-Ukrainian rela-
tions, some of the respondents directly blamed Ukraine
with its "special" political situation for the crisis. The
country was able to successfully deal with the crisis al-
so because after similar crisis in 2006 they "did a lot of
things to prepare itself for similar situation in the fu-
ture" (Interview?2). The crisis is one of the reasons why
Austria supports diversification and building of new
gas pipelines. Although at the governmental level
Nabucco "is not only a new source of gas, it is also new
way of transport and it would decrease the dependen-
cy on Russian gas" (Interview4), critical expert claimed
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that the project "is absolutely dead" (Interview12). Also
South Stream is supported by the government, alt-
hough they still do not know for sure whether at least
one of the brunch of the pipeline will end in Baumgart-
en, Austrian gas hub. However, as explained by an of-
ficial at the federal chancellery, "we have political
agreement with Russians that if South stream should
go to Austria that we will support everything" (Inter-
view4). Moreover, Austria cooperates with Russia in
developing of storage facilities; there are several pro-
jects in this area.

Since Austria is dependent on energy imports, its
principal interests include stable supplies from abroad.
Therefore Austrians follow "political dialogue with
Russia" (Interview11) as Russia is extremely important
partner for them. Compared to the new member states
Austria does "not have such kind of sensitivities" (In-
terview6) nor "ideological problems with Russians be-
cause we are on the other side of the iron curtain" (In-
terview4). Therefore their approach is rather pragmat-
ic. As sarcastically observed by an energy expert, the
key of successful relations with Russia is that "we
drink with everyone until we get what we want. That
is what we do since '45. This is a founding myth of the
country". And Austrian representatives "are pretty
good at that" (Interview12).

One issue that Austrian representatives are not
happy about in connection to Russia are the prices of
gas. One the one hand, long-term contract with Gaz-
prom means according to the interviewees energy se-
curity, on the other prices of such gas are higher com-
pared to the spot market prices, since the long-term
contracts are connected to oil prices. Austrian officials
understand such pragmatic Russian approach, since
"energy is an asset and they are trying to sell it as ex-
pensive as possible" (Interview6). However, this issue
has to be addressed in the future since there will be
probably increased demand for natural gas in the me-
dium-term. In the process of switching to full reliance
on renewables there will be need for more gas as this is
"bridging energy" since it produces only limited
amount of COa. So this means on the one hand that
there will be maybe a need for both new pipelines,
Nabucco and South Stream, that are considered to be
in direct competition right now, on the other hand this
will put pressure also on the prices of gas.

Oil is imported from Kazakhstan, with which have
Austrian also very good and rather pragmatic rela-
tions. As explained by one interviewee, it is "a tricky
relationship with a country, which is run by a dictator.
However, the business is doing well" (Interview4). He
added, that "as long as the EU is not having sanctions
against Kazakhstan we deal with them like any other
country which is not run by perfect democracy" (ibid.).
However, also in such case there is a way how to keep
good relationship and not to impose sanctions at once.
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As explained by his colleague, "maybe we will work
that the sanctions will not be implemented immediate-
ly, we will have some delay. We will find way around
the sanctions, some solutions. This is the game, this is
the EU, you are a part of it" (Interview5).

Intra-EU Challenge

Austria is having more or less very good relations
with other EU member states, although Germany is for
them the most important partner. Although it some-
times follows other big member states, it behaves in a
very similar manner, pushing through its own interest
without considering the interest of other member states
and the Union as a whole. Austrian officials utilized
lection from liberalization of telecommunications dur-
ing negotiations of energy liberalization packages.
They were quite active in this process, although they
were not among leaders of the group that proposed its
own type of unbundling. Complexity of the decision-
making process and difficulty to find agreement
among all member states cause that "you can work on-
ly on small steps, on the smallest common denomina-
tor" (Interview?2).

Respondents understand that the decision-making
process is based more on individual needs of member
states than on an effort for common approach. As ex-
plained by an expert, "I am pretty sure that Austrian,
whenever they can, as the other member state, are go-
ing to look to their own advantages" (Interview12).
Such approach was chosen also by Germans who taped
"directly to Russian market... and they would happily
sell the gas then to you. Which is not very European
thinking, it is rather business or national thinking"
(ibid.). However, something very similar was done also
by Austrians and their energy business. Nevertheless,
there is cooperation between Austria and other coun-
tries, especially those who also participate on Nabucco
project, but also Germany. The cooperation, but also
interconnections are very important, because "a small
country cannot really succeed with standing-alone
strategy" (Interview?2).

Some of the respondents claimed that there are no
stable partners and cooperation in energy is based on
ad-hoc basis, since "every country is so different, espe-
cially in energy questions" (Interviewb). However,
Germans are consulted usually as the first one among
the member states during the discussions "out of con-
venience", although language does not play significant
role according to officials from ministry of economy.
On the other hand respondent at the federal chancel-
lery admitted that language can also be one of the fac-
tors for close cooperation. Other respondents stressed
the cooperation with Germany, some others mentioned
Austrian support with electricity supply for Germany
in winter times. In such cases, Austrian companies turn
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on thermal power plants that have a back-up function
and supply Germany that is lacking electricity due to
phasing-out of nuclear power plants. On the other
hand, as observed by an official at the federal chancel-
lery, "if France and UK and Germany decide on some-
thing, we usually follow it" (Interview4).

During the energy liberalization process Austrian
officials utilized their experience from process of liber-
alization of telecommunications at the EU level that
took place previously. So they engaged in kind of
"learning process" that resulted into more effective de-
velopment of positions (Interview?). When they started
negotiations in energy they already know what are the
position of other countries towards liberalization and
what are their boundaries. This has eased the process
of position formulation and creation of liked-minded

group.
Business Challenge

In general, it can be claimed that Austria has very
good relationship with the main energy companies,
both on the federal level as well as level of individual
states. There is institutionalized cooperation between
the government and energy companies organized
within interest organizations like Osterreichs energie
or Fachverband fiir miniralolindustrie. At the sub-
national level "the relationship between the states' gov-
ernments and those local energy providers are very
close, and there is sometimes much bigger ownership
of the Land that the federal state's ownership in the
OMV"(Interview12). In spite of such good relations, "it
is difficult to rise prices in the period before elections
on federal or state level" (Interview11).

Although the federal government has only minority
share in OMYV, the main energy firm, relations are mu-
tually beneficial, as the government support the com-
pany at the international and EU level, as was the case
of the third liberalization package, while OMYV is effec-
tively negotiating with their suppliers and ensuring
energy security for Austria. Moreover, OMV has shares
in companies in several member states (Interviewo6)
and the federal government "is positive about the
OMYV acquiring as many other, Hungarian or whatev-
er, oil companies" (Interview12).

Austrian government does not have that much in-
fluence on the decisions taken by OMV as it had previ-
ously. However, "the state knowing that this is one of
the biggest companies in the country it of course tries
to help where it can to the OMV". Moreover, it is "very
clear" that these two coordinate" and the government
"does not go against the business" in general (Inter-
view12). For example, concerning the international
level, OMV is the main stakeholder in Nabucco project
and the government promotes this project and "as long
as OMV is not making different business position that
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it is too expensive or not worthwhile to do it, we sup-
port it" (Interview4). On the other hand, it enjoys "very
strong position of the OMV as a player in the interna-
tional gas market" (Interview12). The company "has a
lot of mutual projects with the Russian" and there "is a
kind of interdependence" between these two (ibid.).
Energy companies in general companies "have routine
and they are used to negotiate" (Interviewl1l). More
specifically, "OMV has a long tradition to buy gas from
Russia and to negotiate the contracts" (Interview11).

At the EU level Austria often supports those pro-
posals that go in line with the interests of their main
energy companies. So for example it partly supports
creation of external energy policy because they are
"having this big player, OMYV, of course. That is quite
clear" (Interview12). On the other hand, full ownership
unbundling "is a bad thing and there should be other
opinions" (Interiview2) and it "was somehow against
the way of Austrian thinking in energy business", with
the main argument that it would be "very costly for
Austria and Austrian companies like Verbunt to make
the full unbundling" (Interview4). OMV was against
ownership unbundling and Austrian government sup-
ported their arguments and joined the "group of eight".
As energy expert claimed, there were "no doubts"
about the influence of OMV in this process because
they wanted to protect their assets. In his words, "once
you have your own grid you do not want to open it for
anyone else" (Interview12).

Austrian preferences at the EU level

In general, Austria is not very active member state
within the EU decision-making process and wants to
"strike a balance" between national and EU level. This
is also true for energy area and Austrian representa-
tives sometimes assume rather reactive position. As
explained by an interviewee, "there is something which
I would call Austrian soul. It is working now, it is go-
ing to work tomorrow. And it is not very proactive"
(Interview12). For example in area of renewable energy
sources (RES) they claim that Austria is well ahead of
other countries and therefore does not need to be fur-
ther active and it is enough until also the rest of the
countries fulfil their duties. Their goal for RES until
2020 is 34% and "Austria has a very good position to
reach the goal" (Interview11).

In spite of this fact are RES together with nuclear
the two most visible preferences that Austria pursues
at the EU level. Austria was successful at the EU level
also in area of energy efficiency but this issue is not
that prominent now (Interview8). In the past Austria
actively supported development of energy internal
market, however, it reached its boundaries in terms of
liberalization although it "has been seen as a big suc-
cess so far" (Interview3) and "at the moment, it is busi-
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ness-as-usual" (Interview11). Austria is supporting de-
velopment of RES at the EU level and activities of the
Commission in this area. They see the need for the de-
velopment of the electricity grid at the EU level, since
"networks [are not build] as fast as RES" (Interview9)
and current grid is "is totally insufficient" (Inter-
view12). Feed-in tariffs is a sensitive question as they
increase the price of electricity and has to be set very
carefully, not as in German case (Interview8). Also
Austrians have to make their "homework" and up-
grade their grid (Interview6) in order to be prepared
for switching.

Another preference pursued at the EU level, how-
ever, also not very active, is opposition towards nucle-
ar energy. As explained by a respondent, "'we have
outspoken anti-nuclear policy in Brussels, which is
usually 26 against one" (Interview4). This issue has a
very broad support from the public and according to
one official, "you can win elections on anti-nuclear" at-
titudes (Interview6). The domestic motto is "thou shall
not have nuclear" (Interview8) and Austrian pursue
this topic at the EU level, but also at the bilateral level
with their neighbours. Nuclear is a reason why Austria
is against harmonization of energy mix, although "na-
tional control of the energy mix was never a big topic
here because that was clear for the Austrians that this
is a condition, absolute condition" (Interview12). Sov-
ereignty in energy mix means for Austria that they do
not want that other countries could dictate them
whether they have to or not have to use nuclear ener-
gy. Moreover, they want other countries to join Ger-
many and phase-out their nuclear facilities (Inter-
view6). Interestingly, permanent representation in
Brussels is not supposed to develop Austrian positions,
and present only official positions developed in Vien-
na, but what "is always safe to say is [anti] nuclear" (In-
terview?9).

Conclusion

The paper presented results of research on small
member states and their preferences towards integra-
tion in energy security area. The conclusions show that
for Austria energy security is not a topic at the EU level
as they are rather reactive at the EU level and the only
preferences they pursue are connected to renewables
and nuclear energy. Although these have also security
dimension, this is not their main focus. From Austrian
point of view the level of current energy security is ra-
ther satisfactory and they are taking part in project that
will further increase their security. However, they see
it more as a domestic 'homework' and a "big challenge
now and for the next years to build the infrastructure"
(Interview3).

Proposed theoretical framework is able to shed
some light on this Austrian stance. The country is able
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to cope to rather significant level with the thee chal-
lenges and therefore see no reason why should transfer
these issues at the EU level. It has a long history of suc-
cessful political and economic relations with Russia
and there have never been difficulties with gas sup-
plies. Even the 2009 gas crisis is perceived as a Ukrain-
ian fault and Austria did not experienced bigger prob-
lems during this period. The relationship is rather
pragmatic and in the same way is approached also Ka-
zakhstan that is the main oil supplier. Austria utilizes
close relations with Germany that are mutually benefi-
cial, however, Austria sometimes follows decisions of
big member states at the EU level. This cannot be eval-
uated as inability of Austria to deal with intra-EU chal-
lenge as is several times successfully persuaded their
goals, as was for example the situation with energy ef-
ficiency. OMYV has a specific place in Austria and alt-
hough the government and the company are not any-
more connected as close as they used to be, the rela-
tions are at a very high level and both partners sup-
porting efforts of the other.
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Doélezitost sktimania hodnotovych a politickych
orientacii mladych l'udi je akcentovana najma zo strany
socioldgie (mladeze) a jej odnoZe socioldgie zivotného
sposobu, respektive politickej sociolégie (mladeze).
Zachytit, ako sa meni spoloc¢nost a jej trendy, respe-
ktive prognézovat dalsi vyvoj, sa dd aj vyskumami
mladeze. Tie dokdzu uchopit najvyraznejsie zmeny
a tendencie, ktoré sa budd odrazat v neskorsich gene-
ra¢nych znakoch tohto segmentu society a buda tak
tvorit autentickti generacnt vypoved. To, Ze roky
mladosti ¢loveka vyrazne ovplyvnia a zasiahnu tak do
celého dalsieho priebehu jeho Zzivotnej cesty, je tiez
jednym z dovodov zdujmu politolégie o zmyslanie
mladej generéacie a jej politickych postojoch.

Hodnotové preferencie v spoloc¢ensko-politickej ob-
lasti nie st nemenné a vekom i skiisenostami sa vyvija-
ja, predsa len v8ak zazitky z mladosti a celkovo proce-
su socializacie, kedy si mlady ¢lovek formuje svoje na-
zory a postoje - jednoducho povedané buduje si svoju
zivotnd filozofiu, ostdvaja osnovou pre jeho rozhodnu-
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tia a pristupy k otdzkam ¢i udalostiam, ku ktorym bu-
de vyjadrovat stanovisko. Premeny v prechode k post-
modernej spolo¢nosti v ramci fungovania zdpadného
typu liberdlnej demokracie ako politického rezimu,
ktoré su Specificky vymedzené geopolitickym priesto-
rom ainymi demografickymi stvislostami, historic-
kym vyvojom, ateda inou historickou sktusenostou,
davaji unikatnu Sancu pozorovat mladez v transfor-
mujacej sa postsocialistickej spolo¢nosti stredoeurdp-
skeho priestoru.

Diskurz o pojmovom a vekovom vymedzeni
kategorie mladez

Mladez sa povaZzuje za socidlno-demograficka sku-
pinu obyvatelstva vo veku od 15 do 30 rokov
s charakteristickymi vlastnostami a ¢rtami, ku prikladu
$pecifickymi zdujmami a poZziadavkami, hodnotovymi
orientaciami, ktoré ju odlisuja od ostatnych vekovych
skupin. V tomto obdobi zZivota sa mladez zacleniuje do
sveta préace, formuje si svetonazor, osvojuje si spolo-
¢enské normy a poziadavky (Smolik, 2010). V odbornej
literatare sa mladez charakterizuje ako sociologicky
pojem, ktory umoziiuje chapat istt ¢ast mladych l'udi
ako vekovo-socidlnu skupinu®. Tato sociologicka sku-

1 Rovnako pojem generacia ako vekova kohorta sa poklada
pre vyskum mlddeze za relevantny. Podla Manuely de Bo-
is-Raymondovej tudaje o vekovej skupine hovoria viac
o truktarnych zmenach a zmenéch v priebehu ¢asu, kym
generdcia umoznuje vypovedat nie¢o o mentalite (mla-
dych) I'udi, ktori sa delia o isté skiisenosti. Tieto st spojené
s nejakymi udalostami v istom socidlnom kontexte a mali
by alebo majt velky vplyv na interpretdciu ich vztahu
k spoloc¢nosti a svetu ako celku (Machacek, 2006).
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pina sa ,vyznacuje vSeobecnymi biologicko-psycho-
logickymi,  socidlno-demografickymi  a ob¢iansko-
politickymi charakteristikami, zaujmami a potrebami.
Jej socidlne postavenie v spolo¢nosti sa spdja s jej so-
cidlnou rolou pripravy a zaclettovania do spolocenskej
Struktury, jej reprodukcie a rozvoja” (Machacek, 2011,
s. 36).

Pravny poriadok Slovenskej republiky pojem mla-
dez nepozndl. Vo verejnosti rezonuje tento termin aj
v psychologickom vyzname ako Zivotnd faza - mla-
dost. Bezprostredne sa jej dotykaju vyznamné spolo-
censké zmeny vyvolavajlice zmenu sposobu Zivota.
S prihliadnutim na tradicie demografickej Statistiky
v SR, ale i standardné statistiky OSN, UNESCO sa na
Slovensku definuje mladez ako vekova skupina od 15
do 26 rokov (Sobihardovéa, 2005). Na rovnaké Statistic-
ké zistovania sa odvolava aj Machacek (2011, 2008,
2006), ale uvadza vekové rozmedzie od 15 do 24 rokov,
pri¢om ,v sociologickom vyskume definujeme mladez
ako mladych l'udi od 15 do 24 rokov” (Machacek, 2008,
s. 21). ,V stcasnosti v8ak dochadza k ¢oraz vicsiemu
odd’al'ovaniu konca dospievania a predlzovaniu Zivot-
nej fazy, nazyvanej mladez” (Ondrejkovi¢, 2003, s. 13).
Tato skutocnost oznacujeme ako pluralizdcia veku
mlédeze. ,Zda sa, Ze ako nova Specifickd etapa osob-
ného a sexudlneho vyvoja v modernej spolo¢nosti sa
stale viac vyhratuje stddium mladého dospelého. Mla-
di I'udia... si po dovfseni dvadsiatich rokov ¢asto bert
»oddychovy ¢as”, aby mohli cestovat a hl'adat’ si mies-
to vsexudlnom, politickom anabozenskom Zivote.
Vzhladom k predlZzenému obdobiu vzdeldvania, kto-
rého sa dnes mnohym ludom dostava, je pravdepo-
dobné, Ze vyznam tohto ,moratéria” v buddcnosti da-
lej porastie” (Giddens, 2005, s. 56). ,Dnesné vymedze-
nie zivotného cyklu... reflektuje predlzenie skolskej do-
chadzky a vekovy posun zakladania rodin, vymedzuje
mladeZ prinajmenej do 29 rokov (niekedy dokonca do
34 rokov)” (Kubatova, 2010, s. 220 - 221).

V transformujicej sa spolo¢nosti na podmienky
pluralitnej demokracie a trhovej ekonomiky sa prehl-
buje diferencidcia socidlnej Struktary. Tu sa pojem
mladez vyprazdniuje o skupiny napr. pracujicej mla-
deZze avSeobecne sa mladi I'udia rozplyvaju v orga-
nickych celkoch jednotlivych elementov socialnej stra-
tifikdcie. Za mladych l'udi sa z hl'adiska eurépskej poli-
tiky mlddeze, pouzivanych Eurépskou komisiou a Ra-
dou Eurépy, povazuju osoby 13 - 30 roéné (Machacek,
2011).

1 Rozlisuje iba pojmy ako dieta, malolety a mladistvy. Podla
Dohovoru o pravach dietata sa dietatom rozumie kazda
Iudska bytost mladsia ako 18 rokov. V pracovnom
atrestnom prave SR sa pouziva pojem malolety
a mladistvy. Maloletym sa oznacuje osoba, ktora nedovfsila
15 rokov svojho veku, kym mladistvym sa oznacuje osoba,
ktora dovfsila 15 rokov a neprekrocila 18 rokov svojho ve-
ku (Ministerstvo 8kolstva Slovenskej republiky, 2005).
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Najstarsim z prislusnikov terajSej mladej generacie
je dnes tridsat rokov. Tato generdcia nema Ziadne vy-
razné spomienky na obdobie pred revoliciou v roku
1989, ani na dobu revolucie. ,Sticasnd mlada generéacia,
bertic do tvahy skupinu mladych l'udi, narodenych po
revoluénom roku '89, je akousi ideologickou tabulou
rasou, nepoznacenou duchom byvalého rezimu” (Po-
lackova, 2012, s. 380). V tomto zmysle ide o ,¢ista” ge-
neraciu, osobne nepoznamenand rokmi priemernosti
70. a 80. rokov 20. storo¢ia v nasom priestore, ani eufo-
riou 90. rokov. To ma vplyv na ich chipanie slobody
a individuality, ¢o sa prejavuje v ich Specifickych Zzi-
votnych Styloch. Mlad4 generacia ma vysadné posta-
venie, pretoZze striedanie generacii je mechanizmom
vyvoja spolo¢nosti. Nova generécia nadvézuje na dielo
predoslej, ale obohacuje ho a niekam postva. Mladost
tym plni inovaént funkciu, pretoze nachadza nové pri-
stupy krieSeniu aj starych problémov (Kubatova,
2010). Aby tato inovacna funkcia bola zachytend a jej
odlisnosti reflektované vo svetle aktualneho vyskumu,
na to sltizia spominané vyskumy mladeze.

Pre vedecky vyskum mladeze na Slovensku plati
zéaver prieskumnej akcie publikovany v mdji 2004, kto-
ra v 25 krajinach Eurépy uskutoc¢nila Eurépska komi-
sia. Podla nej, mnohé krajiny EU nemaju dostato¢né
informadcie o mladezi a prijimané rozhodnutia sa robia
v podmienkach slabého poznania a porozumenia oso-
bitosti mladeze (Machacek, 2006). Tradicia vyskumu
mladeZe na Slovensku ma svoje korene medzi dvoma
svetovymi vojnami (J. Cecetka, A. Jurovsky, A. J. Chu-
ra). Samostatny tstav pre vyskum mladeZe na Sloven-
sku nikdy neposobil. Institucionédlne je zabezpeceny
malymi vyskumnymi skupinkami, oddeleniami alebo
jednotlivcami na univerzitach, v SAV a inych $peciali-
zovanych vyskumnych tstavoch. Pri Ustave informacii
a prognoz Skolstva Ministerstva skolstva SR pdsobi od
roku 1990 oddelenie analyzy a vyskumu mladeze (So-
bihardov4, 2005).

Taktiez Statna institacia IUVENTA - Slovensky in-
stitat mladeze, priamo riadena Ministerstvom $kolstva
SR, zabezpecuje vedeckymi informaciami kreovanie
koncepcie mladeznickej politiky, jej realizaciu
a hodnotenie. Na jej podnet vznikol Dataarchiv vy-
skumov mladeze (www.vyskummladeze.sk), ako aj
Slovenska spolo¢nost pre vyskum mladeze (SYRS). Da-
lej nemozno opomentt CERYS - Centrum pre eurdp-
ske a regionalne stadie mlddeZe pri Instittite socidlnych
vied UCM v Trnave a periodikum pre vyskum mlade-
7e Mladez a spolo¢nost vydavany MS SR. Takmer vo
vsetkych spominanych institacidch posobil alebo po-
sobi doyen sociolégie mladeZze na Slovensku - profesor
Ladislav Machacek, ktorého publikacie st vo velkej
miere citované i v tejto stadii.

Vyskum mladeze je od svojich zaciatkov multi-
disciplindrny, podiela sa na fiom najmd pedagogika,
psycholégia, socioldgia, ale aj politolégia ¢i etnolégia.



http://www.vyskummladeze.sk/

nnales Scientia Politica, roc. 2, ¢. 1, 2015

Stddia

Od polovice 80. rokov sa etablovala predstava hovorit
o vyskume mlddeze ako o socializacnom vyskume,
ktory vyuziva potencidl a poznatkovy prinos vsetkych
zacastnenych disciplin. Sociol6gia mlddeze sa do vel-
kej miery zaobera vztahom mladeZe a spolo¢nosti. Te-
da skima, aky vplyv majt spolocenské podmienky na
dospievanie mladdeze a ako ovplyviiuje mladez ako ge-
nerdcia spoloc¢ensky vyvoj. Hlavnymi témami st prob-
lematika politickych postojov, mlddeznickych kultar
a pouzivania médii rovnako ako rola rodiny a rovesni-
kov v procese socializdcie mladeze (Machacek, 2011).

Politicka a ob¢ianska participacia
mladej generacie

Pri skimani politickych postojov a hodnoét sa ¢asto
skiima i miera politickej alebo obc¢ianskej participacie
na spravovani veci verejnych. Vo vSeobecnosti ob¢ian-
sku participdciu moézeme chapat ako ,aktivnhu tcast
jednotlivcov na rieSeni spoloc¢enskych problémov a na
spravovani verejnych zaleZitosti... Obc¢ianska partici-
pécia je prejavom aktivneho obcianstva. Neobmedzuje
sa iba na to, Ze jednotlivci sa zaujimaja o verejné dianie
a v stkromi ho sledujt, ale predpoklada ich vstup do
verejného priestoru. Vdaka nej sa ¢lovek potvrdzuje
nie ako izolovany jednotlivec, ale ako spolocensky ak-
tér, ktory realizuje svoj obciansky potencial...” (Buto-
rova, Gyéarfasova, 2010, s. 139).

Participacii sa prisudzuje $iroky politicky, obcian-
sky a spolo¢ensky rozmer. Rozumie sa pod 1iou tcast
na spolo¢enskom Zivote, ¢lenstvo v ob¢ianskych zdru-
Zeniach, tcast na volbach ¢i politickom Zivote, organi-
zovanie peticif alebo ti¢ast mlddeZe na rozhodovani, na
verejnych diskusiach. Spominany $ir$i pohlad vnima
ob¢iansku participaciu ako proces vzniku aktivneho
obcana s aktivnou tlohou pri utvarani socidlneho pro-
stredia (Sobihardovd, 2005). Dalton, opierajic sa
o modifikovanua klasifikdaciu Verbu z roku 1978, rozli-
Suje pdt druhov participécie: volenie, kamparn, komu-
nalne aktivity, obrdtenie sa na verejného (initela
s osobnym problémom a protest. Medzi formy beZnej
participacie mozno zaradit' aj kandidovanie do verejnej
funkcie, vyjadrovanie sa k politickym otazkam
v médiach, ¢i pracu pre politickd stranu, ale aj ti¢ast na
peticii. K protestnym aktivitim zarad'ujeme ucast na
mitingoch, bojkotoch, symbolickych protestoch, Straj-
koch a demonstracidch. V uzsom zmysle je to zapojenie
sa do prace mimovladnej organizécie alebo charitativ-
nych zbierok (Batorova, Gyarfasova, 2010).

V celkovej miere participacie st vyrazné aj spomi-
nané vekové rozdiely. Najaktivnejsi sa zdaja byt sty-
ridsiatnici a za nami pétdesiatnici. Mladi I'udia vo ve-
ku 20 az 30 rokov o participaciu neprejavuji nadstan-
dardny zdujem. Ludia vo veku nad 60 rokov su
s podstandardnym potencidlom participacie. Dvad-

s

siatnici prejavujt najvyssi zaujem o tcast na interneto-
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vych diskusidch, na praci mimovladnych organizacif
ana demonstraciach. Tridsiatnici sa vyznacuju nad-
priemernym zaujmom o politické aktivity - bud’ indi-
vidualne iniciativy, kandidatdra do verejnej funkcie
alebo praca pre politicka stranu (Batorova, Gyarfaso-
va, 2010). Alarmujuce je vsak , Ze ,podiel politicky ak-
tivnej mladeze je dlhodobo nizsi, nez podiel populacie
v produktivnom alebo postproduktivnom veku” (Ste-
fancik, 2010, s. 7). A kedZe kazda skuasenost je inten-
zivnejsia a zaroven silnejsia v skorom veku, je pravde-
podobné, ze obcan, ktory nie je stcastou spolitizova-
nych sieti uz v obdobi mladosti, bude v budtcnosti
predstavovat tazsi ciel v politickej mobilizacii (Hoog-
he, Stolle, Stouthuysen, 2004).

~Predpoklada sa, Ze zaujem o politiku sprevddza aj
istd drovent vedomosti o politickych faktoch a uda-
lostiach. Je to nielen dobry indikator hibky zaujmu
o politiku, ale aj indikator predpokladu obcianskej
a politickej participacie” (Machécek, 2008, s. 113). ,Ig-
norovanie volieb sa z velkej casti tyka prave mladych
I'udi, u ktorych politickd socializacia uz prebiehala
v demokratickych pomeroch... Zvyk nevolit sa tazko
prelamuje. Daja sa v fiom vystopovat aj dosledky sla-
bej obcianskej a politickej vychovy..” (Gyarfasova,
2010, s. 91). Aj na zéklade tohto nepriaznivého stavu
moZeme konstatovat, zZe ,mlada generacia na Sloven-
sku straca zaujem o politické dianie a je ¢oraz viac
skeptickd a kriticka k tejto problematike. D4 sa dokon-
ca s urcitostou povedat, Ze obc¢ianska a politicka apatia
slovenskej mladeZe intenzivne posobi a je stabilne za-
korenena v nasej spolo¢nosti” (Polackova, 2012, s. 131).

Medzindrodny sociologicky vyskum mladdeze EU-
YOUPART (2004 - 2005)! potvrdzuje, Ze na Slovensku
mladeZz nejavi velky zaujem o spoloc¢ensko-politické
dianie, vyjadruje skepsu k verejnému politickému Zzi-
votu, prejavuje neddveru institdciam pravneho Statu,
maé tendenciu podporovat autokratické formy riadenia
zivota v spolo¢nosti. Zaujem o narodnt politiku sa
spdja s rastom vedomosti o fungovani demokracie. Na
Slovensku je rovnaka troven vedomosti, ¢i uz sa mladi
I'udia hlésia k Yavici ¢i pravici. Vyhranenejsie politické
presvedcenie, teda zdujem o politiku sa viaze k istym
elementarnym znalostiam o demokracii a jej fungovani
(Machéacek, 2010). Napriklad mladez =z Raktska
v tomto vyskume tvrdi, Ze pre politikov je dolezitejsie
udrzat sa pri moci, ako branit svoje vlastné idealy.
Ideolégia jednoducho ide do tizadia a krachu namiesto
toho, aby si ju obhajovali. Dal§im rysom postoja mla-
dych I'udi voci politike a participacii je univerzalna po-
chybnost, ktora sa prejavuje v odmietani prijat stano-
visko k politickym idedm alebo ideol6gii bez kritického
odstupu. Mladi l'udia si uvedomujt skuto¢nost, Ze l'u-

1 Zéavere¢na sprava z vyskumu je dostupna na:
http:/ /www.syrs.org/wp-content/uploads/2006/ 06-
/SK_FINAL_REPORT_EUYOPART2005.doc.
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di amyslienky nemozno kategorizovat (,dobry” a
»zIy”), a ze svet nemoze byt videny ako c¢ierny alebo
biely (Spannring, 2005). ,Politické argumenty a mys-
lienky vzdy volaju po protiargumentoch a protina-
zoroch. Slepé nasledovanie myslienok ¢i ideoldgie je
Casto oznaCené za extrémistické. To zapri¢ifiuje ne-
schopnost urobit rozhodnutie alebo podporovat neja-
ky politicky nazor, i ked’ protiargument nie je znamy,
existuje totiZ predpoklad, Ze sa d4 povedat ,ano, ale..."”
(Spannring, 2005, s. 25).

Nie je tomu vzdy tak, ako ukazali napriklad parla-
mentné volby v roku 1998 (konflikt meciarizmus ver-
zus antimeciarizmus). Podla odhadov predstavovali
prvovoli¢i vo veku 18 -20 rokov priblizne 10% elekto-
ratu. Na vol'bach 1998 sa ich zucastnilo priblizne 80%.
Z toho priblizne 70% volebnych hlasov mladeze ziskali
vtedy opozi¢né politické strany, ktorych heslom bola
demokracia a proeurépska orientacia, obc¢ianske poro-
zumenie, socidlna spravodlivost. Najmensi podiel
mladych l'udi vo veku od 18 do 24 rokov (8%) malo
vtedajsie vladne zoskupenie HZDS (Machécek, 2011).

»..Vysokd tcast mladych l'udi... ako vysledok akti-
vit ob¢ianskych zdruzeni... iniciativ mladeze, umoznila
zédvaznd zmenu vo vnutropolitickom spolocenskom
zivote krajiny i v jej akceptovani v eurépskom priesto-
re... Rok 1998 potvrdil, Ze participacia mladych 'udi na
volebnom procese mala nielen svoj vyznam, ale aj vy-
sledny efekt v zmene vladnutia” (Machacek, 2011, s.
94). Obdobne sa hovori v mensom meradle o podpore
strany SaS prvovoliémi vo vol'bach v roku 2010, kedy
necakany vysledok nad 12% hlasov voli¢ov dopomo-
hol ku krehkej vd¢sine pravicovo-centristickej koalicii,
ale nejde o zhodny priklad.

Hodnotova a politicko-ideologicka profilacia

Vyraznou konfliktnou liniou medzi hodnotami st
parlamentné vol'by 1998 do NR SR v SR, kedy pravo-
lavé delenie politickej scény nemusi byt podstatné
a viac zéalezi na vSeobecnej hodnotovej orientécii. ,Clo-
vek sa nesprava len spontdnne a reflexne, ale ¢asto tiez
o svojom jednani rozhoduje, spaja ho s istymi zamermi,
s urCitym ciefom astym spojenym ocakavanim. Pri-
tom rozhodovanie je vzdy volba medzi moZznymi
a pripustnymi, tolerovatelnymi alebo uskutocnitelny-
mi alternativami... Takéto rozhodovanie je nemyslitel-
né bez uplatnenia alebo re$pektovania istych hodnét
a hodnotovych postojov... v ktorych kltc¢ové miesto
zaujimaju sdbory pravnych atiez etickych noriem”
(Prudky, 2009, s. 19).

Zmyslom hodnotového spolocenstva nie je politicka
ststava ¢i ideoldgia, ale I'udsky tvor ako originalna by-
tost so svojim persondlnym isocidlnym rozmerom,
¢lovek ktory vedome vstupuje do vztahov sinymi
I'ud'mi, ktory prekracuje aktukol'vek myslitelnt sumu,
pretoze jeho hodnota je nevydislitelna (Katuninec,
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2007). , Ako ukazuje realita politického vyvoja konca
20. a zaciatku 21. storoc¢ia, demokracia, ktora ako typ
politickej moci presla uz mnohymi deforméciami, zos-
tdva aj po svojom vitaznom suboji s totalitnymi a au-
toritativnymi rezimami nad’alej ovplyviiovand rozny-
mi ideolégiami a vzdy bude zviazand i s mnohymi ob-
lastami spolo¢enského zivota...” (Katuninec, 2007, s. 8).

Vraviet' o politickej a kulttirnej tradicii spolocenstva
znamend hovorit o spolo¢enskom duchu obyvatel'ov
konkrétneho tizemia, a tieZ o vplyvnych reprezentan-
toch politického myslenia a intelektudlnych skupinach
s ich komplexom predstav a vier o spolo¢nosti a svete.
Najstarsie delenie exponentov slovenského kultarneho
i politického Zivota bolo spojené s konfesnym rozdele-
nim na katolikov a evanjelikov. Katolicizmus predsta-
vuje nadracionalistické, objektivistické a kolektivistické
chdpanie sveta na rozdiel od protestantizmu, ktory
priorizuje racionalnost, subjektivitu a individualizmus
(Krivy, Feglova, Balko, 1996).

Napriek predchadzajicej parafrazovanej interpre-
tacii ,neexistuje samozrejme, ideovo neutralny ¢i ne-
bodaj ,spravny” vyklad toho, ,kto sme”. Neexistuje
ni¢ ako jedind pravdivd minulost, pritomnost ¢ bu-
dacnost  kolektivu, existujid len ich interpretacie,
z ktorych niektoré sa v mocenskom procese dostanti do
popredia a niektoré zapadnd” (Buzalka, 2012, s. 21).
,Pri nominative pluralu ,my”, ,nas nazor”, , slovensky
nazor” ide teda vzdy o manipulaciu viac alebo menej
zdielanych predstav obyvatelov, ktori veria, Ze
s ostatnymi tvoria exkluzivne spolocenstvo. Nejde
o nahodnti manipuléciu, ale o takd, ktora reflektuje so-
cidlne pozicie definujicich i mobilizovanych (Buzalka,
2012, s. 21).

Dalsie rozligenie je eurépanstvo verzus tradiciona-
lizmus, alebo aj ob¢ianstvo verzus nacionalizmus. Slo-
venska spolo¢nost dlho ostdvala tradicionalistickou
societou. Tretim rozliSenim - ekonomickym - je stvis-
lost’ k zédsadam slobodného trhu. Oproti stipencom tr-
hu (ekonomického liberalizmu) vidime vyznavacov
a hladacov alternativnych modelov narodohospodar-
skeho fungovania spolo¢nosti. Poslednym rozlisenim je
rozlisenie na demokratov a antidemokratov, alebo aj
zéstancov pluralitnej demokracie a jej protivnikov. Ide
o vztah k demokratickej podobe vlady a k principom
demokratickej organizécie spolocenskych vztahov
(Krivy, Feglova, Balko, 1996).

Ak mame diferencovat tri zakladné ideologické
prady myslenia (liberalizmus, konzervativizmus a so-
cializmus), tak pri liberalizme - v centre zaujmu stoji
I'udska bytost ako slobodné individuum, ktoré ma pri-
rodzené pravo decidovat osvojom osude asvojom
Stasti. Nasledne sa k prirodzenym pravam prirad'uje
imperativ ekonomickej a politickej slobody, t. j. princip
volného trhu a politickej demokracie. ,Pretoze v za-
padnej politike mal liberalizmus dlho vysadné posta-
venie, zda sa niekedy nemozné ho definovat bez sto-
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toZnenia so zapadnou civilizaciou v jej celku. Problém
jeho vymedzenia stazuje skuto¢nost, ze...konzervativci
liberalizmus konzervuju a radikali radikalizuja. To za-
hmlieva rozdiely a stazuje postdenie, ¢i ten ¢i onen
myslitel bol liberal...” (Miller, 2003, s. 238).

Socialny liberalizmus je charakteristicky zmierlivos-
tou k intervencidm statu do fungovania trhového me-
chanizmu. Reprezentuje zastitu tzv. ,velkému Statu”.
Neoliberalizmus predstavuje aktualizovant verziu
klasickej politickej ekonémie a klasicistického liberaliz-
mu. Fundamentalnymi druhmi neoliberalizmu st trh
a jednotlivec. Snahou neoliberdlov je potlacit spat
rozmedzie Statu v perspektive, Ze neregulovana trhova
masinéria zarudi efektivnost, rozmach a univerzilnu
prosperitu podla hesla: ,Stikromné je dobré a verejné
je z1é¢”. Flexibilita liberalizmu moze dodavat progresi-
vitu a nie bezicelne sa o politickom zriadeni terajsej
zapadnej civilizacie vravi ako o liberdlnych demokra-
ciach (Cirner, 2012).

Nebezpecenstvom liberalnej spolo¢nosti st para-
doxne jej vlastni obcania. V uréitych momentoch sa
v kazdej spolo¢nosti vyskytuje védc¢sina, ktora nepotre-
buje a nechce vziat osud do vlastnych rak. Naopak,
l'udia st ovplyvnitelni ,sirénami” etnického, ndbozen-
ského a iného fanatizmu, alebo nenavistou voc¢i tym,
¢o sa nejako od nich odliSuju. Zdanlivo neohrozeni
¢lenovia spolo¢nosti si lahostajni vo¢i ¢omukolvek,
pokial ide o politiku (Abraham, 2012).

Konzervativizmus je zase politickou reakciou na
Vel'kua franctizsku revoltciu, ekonomickou reakciou na
technickd revoliciu a pravidla slobodného trhu,
v rovine spoloc¢enskej - reakcionarstvom na nadmerny
individualizmus. ,Samotny pojem konzervativizmus je
odvodeny od latinského conservare = uchovat. V pr-
vom rade konzervativci tvrdia, Zze konzervativizmus
nie je ani tak politickou ideolégiou, ale skorej ideovym
pradom prinasajacim uréité hodnoty, Zivotné postoje a
principy. Konzervativizmus hlada odkazy z dob niek-
dajsich, ktoré preckali a nadvézuje na ne, lebo st noti-
fikované empiriou. Prinalezi sem tradicia, moralka, ts-
tava, zakon, cirkev, skolstvo, hierarchia, prirodzena au-
torita” (Cirner, 2013, s. 510).

Primarnym znakom je uchovat dany stav, dalej ve-
domie 'udskej nedokonalosti, potreba legitimity, orga-
nického charakteru spolo¢nosti pre prirodzeny a har-
monicky rozvoj, tcta k vlastnictvu. Konzervativizmus
ten sa ,nestavia proti spolo¢enskému vyvoju, ale proti
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vyvoju undhlenému, revolicidm, reformam a chaosu,
proti ktorym stavia stabilitu a poriadok. Konzervativci
chcd zachovat' status quo a spolocenské institicie, na
ktorych stoji” (Dudinska, 2012, s. 61).

Socializmus chapeme ,ako ideolégiu vyznacujtcu
sa Specifickym sdborom myslienok, hodnoét a tedrii,
z nich najdolezitejSie st: pospolitost, spolupraca, rov-
nost, politika tried, spolo¢né vlastnictvo” (Heywood,
2008, s. 120). Vo vSeobecnosti je povazovany za naj-
mladsiu politickd ideolégiu a vznika ako konzekvencia
na nepriaznivé socidlne doésledky raného kapitalizmu.
Socializmus hl'adal rieSenie v revolu¢nej zmene spo-
lo¢nosti a nastoleni socidlnej egality. V stucasnosti sa
hovori o socidlnej demokracii. T4 prijala demokratické
pravidla spravovania spolo¢nosti a chce evolu¢nou
formou a politickymi reformami zniZovat' spolo¢enské
rozdiely medzi 'udmi. V ekonomike je to subvencia
Statneho ¢i kolektivneho vlastnictva a presadzovanie
statnych zasahov do mechanizmu trhu (Krivy - Feglo-
va - Balko, 1996). ,Z urcitého hladiska Zijeme vSetci
v podru¢i dvoch zakladnych pudov: jedného, ktory
smeruje k rovnakosti (jednotnosti, jednotvarnosti, rov-
nosti), a druhého, ktory smeruje k réznosti (rozmani-
tosti, mnohotvarnosti, nerovnosti). V priebehu histérie
nie sd tieto pudy ani unés ako osdb, ani v ndrodoch
vzdy rovnakeé ¢o do intenzity a rovnovahy” (Kuehnelt-
Leddihn, 2010, s. 1).

Zastancovia eurépskeho a obc¢ianskeho pradu by sa
mohli personifikovat s politickym liberalizmom, ale
tak isto aj so socidlnou demokraciou. Naopak, tra-
dicionalisti by sa potom mohli identifikovat s kul-
tarnymi konzervativcami alebo i nacionalistami. Priaz-
nivci neobmedzeného trhu by sa opdt mohli vyznacit
ako liberdli eventuélne ako liberdlni konzervativci. Ti,
ktori favorizuju hladanie alternativnych ciest k trhu,
moézu byt socialistami, socidlnymi demokratmi. De-
mokrati moézu byt liberdlmi, socidlnymi demokratmi
i demokratickymi konzervativcami, antidemokrati zasa
autoritativnymi konzervativcami, radikalnymi socialis-
tami ¢i stipencami totalitnych ideologii (Krivy, Feglo-
va, Balko, 1996). ,Nie vzdy je mozné rychlo prinutit
¢lenov kolektivu, aby sa oduSevnili pre nova ideolé-
giu. Dominantnu ideol6giu kolektivu zmenit mozno, aj
sa Casto meni. Otazny je ¢as, sposob a naklady, ktorymi
mozno zmenu uskutoc¢nit, aby sa medzi ¢lenmi skupi-
ny presadila” (Buzalka, 2012, s. 21).
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Tabul'ka ¢. 1: Hodnotové korene zakladnych politickych pridov

Trhové hospodarstvo

Hodnotova orientacia Politicky prad
Furépanstvo Liberalizmus
P Socialna demokracia
.. . Konzervativizmus
Tradicionalizmus . .
Nacionalizmus
Liberalizmus

Liberdlny konzervativizmus

Radikalny socializmus

Alternativy trhu Socidlna demokracia
Socidlny konzervativizmus
Liberalizmus
Demokracia Socidlna demokracia
Demokraticky konzervativizmus
T Autoritativny konzervativizmus
Autoritativizmus .
L Komunizmus
Autoritarstvo

Narodny socializmus

Zdroj: Krivy, Feglova, Balko, 1996, s. 15.

Velmi interesantnym zostdva popis zisteni sociolo-
gického vyskumu utvérania obcianskej spolo¢nosti
v transformujicom sa postkomunistickom Slovensku,
ako sa menia kritéria hodnotenia a prejavovania sa ob-
¢ana. Sociolégmi (napr. Rosko, Cambalikova) vytvore-
né a podrobne spracované tzv. obcianske typy v pravnom
Stdte SR obsahuju aj politicko-ideologické zatriedenie.
Obciansky typ solitér je vyrazne orientovany na stred
analavo od stredu. Preferuje spojenie liberalizmu
s demokratickou a socialistickou orientdciou. Narodna
orienticia je vyvazena, prevazuje odmietanie konzer-
vativnej a krestanskej orientacie. Pri type valaskdr v po-
litologickej reflexii dominuje nadpriemer obdivovate-
Tov KDH, SNS. Prednost dostava stred a orientacia od
stredu napravo. St krestansky a narodne orientovani
(Machécek, 1996).

Socialista, konzervativec, liberal nie st pre valaskdra
vzory pre identifikdciu. Rozhodujtcou identifika¢nou
orientaciou je ,som demokrat”. Okrem tychto typov st
vymedzené aj typy ako priamak, podryvac, zmoctiovac,
oracl.Porovnanie najmladsej vekovej skupiny (od 18 do
29 rokov) s ostatnymi vekovymi skupinami ekonomic-
ky aktivnych a skupiny najstarsich, podla nasytenia
jednotlivymi typmi obc¢ianskych potencidlov ukazuje,
Ze neexistuja Statisticky vyznamné rozdiely ich vysky-
tu (Machacek, 1996).

Pokial ide o slovenské zistovania politicko-ideolo-
gickej profilacie, tie sa robili zvd¢sa na stale rovnakej
verbélnej I'avo-pravej stupnici, podiely neschopnych ¢i
neochotnych zaradit' sa pritom nachddzali v tizkom in-
tervale medzi 22 - 24%, pricom takito pozoruhodnu
stabilitu vyjadrili tak zaciatkom, ako aj koncom 90. ro-
kov. Zasttapenie stredovych sebazaradeni je dost vyso-
ké. Celoslovenska obsadenost stredovych pozicii by
prekrocila 50% (Krivy, 2001).

KTavici inklinovalo 20 - 24% dospelej populécie,
bez vyraznejsieho smeru v priebehu 90. rokov, k pra-

1 Viac k opisu jednotlivych ob¢ianskych typov: Machacek,
1996, s.17 - 34.

vici to bolo spolu 15 -19% rovnako bez zretelnejsieho
trendu. Pokial ide o deklarativne postoje, najlavicovej-
$im ideovym typom (z ideovych typov: komunisti, so-
cialisti, narodniari, liberali, konzervativci) st komunis-
ti, najpravicovejsim zasa konzervativci. Ak pozornost
zameriavame na socioekonomické zmyslanie, najlavi-
covejie vystipia komunisti, ale najpravicovejsie libe-
rali. Pri troch ideovych typoch socioekonomické orien-
tacie zodpovedaji deklarovanej lavo-pravej pozicii:
v pripade komunistov a socialistov je to evidentne l'a-
vicovy sulad, v pripade liberdlov ide o silad nepatrne
pravicovy (Krivy, 2001).

Prostredia narodniarov a konzervativcov tu charak-
terizuje nestlad: jedni i druhi st socioekonomickymi
nazormi citelne avicovejsi, resp. menej pravicovi, nez
sami seba signuju. Cim prechadzame blizgie k prostre-
diu niz8ieho vzdelania, tym viac pribida l'avicovosti
a smerom k vysSiemu vzdelaniu zasa pravicovosti. Vo
veku do 34 rokov sa zvysSené zastipenia l'udi s niz-
kymi dimenziami autoritarstva, protizdpadnosti, pa-
ternalizmu, egalitarstva a predovsetkym civilizac¢nej
negramotnosti (nie vSak etnickej intolerancie a klerika-
lizmu). Ukazuje to na vadc¢siu dynamiku mladsich I'udji,
na nu ako prva dopadd vlna technickych inovécii, po-
nuka prileZitosti je priamo v smere k tejto skupine
nadmernd. To, ¢o kvantum mladych l'udi vnima ako
prilezitost, posudzuje nemaélo star$ich I'udi ako ohro-
zenie (Krivy, 2001).

Mladji I'udia vo veku 18 - 24 rokov sa v ideovej ska-
le (liberali, konzervativci, narodniari a komunisti) radi-
li takto: liberdli - 27,1%, konzervativci - 25,7 %, narod-
niari - 13,2%, komunisti - 5,2%. Skupina 25 -34 roc-
nych ako: liberdli - 30,7%, konzervativci - 18,3%, na-
rodniari - 13,5%, komunisti - 9,7%. Ludia s vysoko-
gkolskym vzdelanim: liberali - 58,3%, konzervativci -
14,7%, narodniari - 3,8% a komunisti - 3,2% (Krivy,
2001). Tejto kategorizacii by sa dalo vycitat, Ze bola
opomenutd skupina socialistov/socialnych demokra-
tov, ktori sa pravdepodobne nechceli pri¢lenit ku ko-
munistom.
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»V prostredi I'udi s mlad$im a strednym vekom,
v mestskom prostredi, ako aj v prostredi I'udi socialne
silnejsich zretel'ne (a niekedy az vyrazne) prevazuje za-
stipenie antikomunistickych liberdlov a konzerva-
tivcov nad antiliberalnymi narodniarmi a komunista-
mi. V odlisne orientovanom prostredi je to naopak”
(Krivy, 2001, s. 334).

V d'al$ej sondézi z roku 2004 sa mali ob¢ania zara-
dit na politickom spektre k pravici, lavici alebo do po-
litického stredu. Odpoved’ vyrazne dolava - 7,3%, na-
lavo od stredu - 17,3%, skor do stredu - 36,4%, napra-
vo od stredu - 11,8%, vyrazne doprava - 4,3%, nevede-
lo - 22,8%. Druha otdzka smerovala k rozli¢nej politic-
kej orientacii. Ktoré z moznych politickych orientacii je
danému respondentovi najblizsia. Uviest mohol kazdy
najviac dve. Vysledok: konzervativec - 54%, liberal -
12,6%, socialny demokrat - 29,2%, socialista - 11,8%,
komunista - 7,2%, slovensky narodovec - 25%, mad’ar-
sky narodovec - 4,9%, in4 orientdcia - 1,1%, ziadna
orientdcia - 21%, nevedeli sa rozhodnut - 8,5% (Krivy,
2004).

Podjiel voli¢ov, ktori prechadzaju od jednej strany
k inej, je stale vel'ky. Pri vysokej volatilite je nutné roz-

lisovat medzi dvoma pripadmi: udia bez jasnejsich
svetondzorovych ndhladov si vyberajd, a potom opus-
taju politické strany. Cudia s jasnymi hodnotovymi in-
klindciami opustaja stranu, ktord sa zmenila a hl'adaja
int, bliz§iu ich nemennym hodnotovym inklindciam.
Na Slovensku sa triedne rozdiely zvicsuja a po usta-
peni autoritarsko-libertaridnskeho konfliktu (Meciar
a antimeciarizmus) vystipil do popredia lavo-pravy
spor aj z hl'adiska dolezitosti, ktora mu bola pripisova-
na. Celkovo sa preto upeviiuje stuvislost socidlna trieda
- volba ¢i dalsi spor o identitu - konzervativno-libe-
ralny spor (Krivy, 2004). Konfliktné linie st dolezité
z hladiska budovania politickych stran a stranickych
systémov a okrem inych ¢initel'ov na nich vplyva aj po-
liticko-ideologicka sféra (napr. vlastnici - pracujici,
§tat - cirkev). (Podrobné zaradenie do systému kon-
fliktnych 1inii pre slovenské a ceské politické strany
realizovali Pink a Voda v publikicii Volebné mapy
Ceskej a Slovenskej republiky po roku 1993: Vzorce,
trendy, premeny).

Tabul'ka & 2: Zaradenie politickych stran (CR, SR) do systému konfliktnych linii v roku 2012

Vlastnici DS, ODA, US, TOP09 SDK, SDKU, ANO, SaS
Pracujiici CSSD, KSCM SDI, SMER, ZRS, KSS, SOP
Mesto ODS, ODA, US, TOP09, SZ, CSSD SDKU, SaS, SMER
Dedina KSCM, KDU-CSL KDH, KSS

Cirkev KDU-CSL, (TOP09) KDH, SDKU

Stat KSCM, CSSD, VV SDI, KSS, SMER, SaS
Centrum SNS, HZDS, SMER
Periféria SMK, Most-Hid
Nezaradeni SPR-RSC

Zdroj: Pink, 2012, s. 206.

»Zavislost medzi volebnym ziskom a vekovou
Struktirou obyvatelov v regiénoch mozno pozorovat
len v pripade $tyroch stran: SDKU, SDT, SaS a KDH...
Kym o KDH je vS8eobecne zndme, ze ziskava podporu
predovsetkym v starsich skupinach volicov, v pripade
SDKU a SaS plati opak... Zda sa, ze faktor vekovej
Struktiry naznacuje Stiepenie spolo¢nosti v ramci kon-
fliktnej linie ,mestské regiény verzus vidiecke regio-
ny”, alebo presnejsie ,liberalnejsie verzus ndbozensky

konzervativnejsie regiony”” (Madlenak, 2012, s. 64 -
65).

Taktiez demografické charakteristiky sa vyznam-
nych spésobom podielaji na obraze hodnotovych pre-
ferencii. Hovorime o diferencidach, ktoré boli zistené
medzi uréenymi vekovymi kategériami. Mozno tu
rozmyslat viac o medzigeneraénych, nez vekovych
rozdieloch, vzhladom na urcené vekové rozpditie pre
vekové skupiny.

Tabulka ¢. 3: Diferencie vo vyznamnosti ideoldgii medzi vekovymi skupinami (zdkladné hodnoty - A)
(ONEWAY)
P MEAN
IDEOLOGIA F P 18-30 31-50 50+
A - LIBERALIZMUS 3,59 0,02 2,28 2,47 2,62
A - KONZERVATIVIZMUS 2,66 0,07 3,47 3,59 3,30
A - SOCIALIZMUS 3,10 0,04 2,82 3,14 3,09
A - KOMUNIZMUS 4,81 0,00 4,33 4,68 4,14
A - NACIONALIZMUS 1,63 0,19 2,64 2,75 2,43
A - ENVIRONMENTALIZMUS 1,53 0,21 2,87 3,14 2,87
A - KRESTANSTVO 0,65 0,52 3,36 3,50 3,66

Zdroj: Geffert, 2007, s. 191. (Blizsie vysvetlenie metodiky: Geffert, 2007, s. 170 - 179).
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Na zaklade analyzy tdajov z tabulky €. 3 je mozné
na substrate priemerného skére povedat, ze pre res-
pondentov - volicov, rozdelenych do genera¢nych
skupin je prinajmenej ddlezity komunizmus. Ako dost
vyznamny bol identifikovany liberalizmus a naciona-
lizmus s ich hodnotami. Najliberalnejsie citiaci st res-
pondenti vo vekovej skupine do 30 rokov (M = 2,28). Je
dplne prirodzené, Ze najliberdlnejsie zmyslajtcou je
najmladsia generacia (18 - 30 rokov), ktord je najmenej
zatazena predsudkami a otvorend novym myslienkam
a ,vonkajsim vplyvom” (Geffert, 2007).

Statisticky vyzna¢né odlignosti medzi generaénymi
skupinami je myslitelné pozorovat aj u ideolégie libe-
ralizmu (p = 0,02; F = 3,59), kedy najliberalnejsie zmys-
I'ajticou vekovou skupinou je skupina od 18 do 30 ro-
kov (M = 2,28). Pricom ideolégia liberalizmu je hodno-
tend podla 7 stupriovej $kély skor kladne (s M okolo 2).
Rezultét je zodpovedajici smerovaniu modernej spo-
lo¢nosti na silné liberdlne zizemie, ktoré moéze pre
mnohych (hlavne pre vekovt skupinu 18 - 30 rokov)
¢init istd zachytnd viziu a perspektivu vo vztahu
k budtcnosti (Geffert, 2007).

Aj pri skimani mlédeZe sa zistovala ich politicka
orientdcia pomocou $kaly nalavo, stred a napravo. Po-
litickti socializaciu stcasnej generacie mladeze vystihu-
je skutoénost, ze stredovi poziciu medzi lavicou
a pravicou zastavali mladi respondenti v roku 2004 od
15 do 25 rokov (50%) najcastejsie. Dominantnd stredo-
va pozicia sa vroku 2007 oproti roku 2005 oslabila:
u vysokoskoldkov z38% na 34%, u stredoskoldkov
7 43% na 36%. Vysokoskolaci posiltiovali svoju pravi-
covl orient4ciu na tkor stredovej aj Iavicovej orienta-
cie. Dominanciu u vysokoskoldkov ziskava pravicova
orientdcia. V tejto skupine sa objavuje viac vyhranenej-
8ich ¢i radikalnejsich stapencov (Machacek, 2010).

»~Skuto¢nost, Ze u vysokoskoldkov je v roku 2007
iba 14% na l'avej strane, ale az 30% na pravej strane, uz
nemozno interpretovat ako relativne rovnomerné roz-
loZenie. Polarizacia politickej orientacie na pravo-lavej
8kale v prospech pravicovej orientdcie je novym feno-
ménom politického a obc¢ianskeho profilu Studujtcej
mladeze” (Machacek, 2010, s. 11). Zaujem o politiku
bol aj v roku 2009 zhruba identicky ako v rokoch 2005
a 2007. 4 - 5% Studentov ma vel'ky a 30 - 32% znatelny
zaujem o politiku. Rok 2009 potvrdzuje, Ze Studenti sa
polarizuji na pravo-lavej skale politickej orientacie,
pricom pravicovo-liberdlna orientdcia prevazuje (Ma-
chacek, 2010).

Istym prerodom prechadzaji aj hodnotovo-
politické orientacie studentov, ktorymi odpovedajti na
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najaktudlnejsie spolocenské tazkosti. Personalnu vinu
za nezamestnanost’ uz viac (i ked nie vi¢sinovo) pripi-
suja samotnym 'udom bez prace. Polarizuje sa pozicia
k imigrantom. Typicky je odklon od silnej politickej
osobnosti. Viac ako polovica $tudentov hovori o tom,
Ze by malo byt viacej zien v politike. Priblizne 27% vy-
sokoskolakov v roku 2007 odpovedalo kladne na otéz-
ku ¢ EU znadi pre nas faktor straty narodnej kultary
a tradicii. V roku 2005 ich bolo 21,6%. Volebna partici-
pacia vysokoskolakov je pomerne vysoka (Machacek,
2008).

Rozdiely v ponati toho ¢o je pravicové a ¢o je lavi-
cové v duchu studujicej mladeze na Slovensku moZzno
identifikovat osobitne v socidlnej oblasti vnimania do-
vodov a dosledkov socidlnej kolizie. Napr. lavicovo
orientovani $tudenti odmietaji osobnt vinu za neza-
mestnanost podstatne viac (57,2%) ako pravicovo
orientovani Studenti (32,2%). Oc¢akavana budicnost sa
zda byt pravicovo orientovanym Studentom v kompa-
récii s lavicovo orientovanymi studentmi ovela ,ruzo-
vejsia”, ¢iide o rok 2005 (78,9% - 55,5%) alebo rok 2007
(68,8% - 51,9%) (Machacek, 2008).

K politicko-ideologickym preferenciam
studentov FF PU v Presove

Skor nez pristapime k samotnej analyze nami reali-
zovaného prieskumu, zameraného na politicko-ideo-
logické preferencie studentov FF PU v Presove, musi-
me reflektovat vysledok parlamentnych volieb z roku
2012 do NR SR. Vitazstvo strany SMER-SD (celkovo
44,41% hlasov ztcastnenych volicov) umoZznilo tejto
politickej formacii v pomernom volebnom systéme
pluralitnej demokracie, prvykrat od udalosti v roku
1989, kreovat vicsinovu jednofarebnu vladu, ked’ tato
strana disponuje v NR SR 83 zo 150 mandatov. Strana
vyhrala vo vSetkych (8) krajoch na Slovensku a okrem
troch volebnych obvodov na juhozdpadnom Sloven-
sku, kde zvitazili mad’arské strany, aj v ostatnych vo-
lebnych obvodoch, nevynimajtic byvalé ,basty” pravi-
ce (napr. Bratislava, Kosice).

Pre nas prieskum je vyznamné, Ze v niektorych re-
giéonoch vychodného Slovenska dosiahli vysledky
strany SMER-SD viac ako 50% hlasov voli¢ov, niekde
sa Splhali az k 70%. V ostatnych regiénoch na vychode
SR tento vysledok osciloval od 25% do 50% a nikde ne-
bol nizsi. Celkovo v PreSovskom kraji SMER-SD ziskal
50,52% hlasov a v Kosickom kraji 41,91% hlasov voli-
cov.
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Tabulka ¢&. 4: Podiel platnych hlasov odovzdanych pre vybraté politické strany podla vybratych krajov v SR vo volbach

do NR SR v roku 2012
. Pocet a podiel platnych hlasov odovzdanych pre politické strany podla vybratych krajov v SR
(S)b""d'l kraj, , , , SMER- | Zmena MOST- SDKU-
R spolu KDH | SDL | SNS | OLaNO | SaS | ISNS SD 2dola, DU KSs HID SF DS
Presovsky kraj | 14,03 | 044 | 3,31 8,20 397 | 222 50,52 0,99 0,74 1,40 0,35 5,33
Kosicky kraj 8,96 | 023 | 3,10 7,65 503 | 1,80 41,91 1,67 0,78 8,32 0,36 6,11

Zdroj: Statisticky trad SR, 2012.

Tabulka ¢. 5: Pocet a podiel platnych hlasov odovzdanych pre vybraté politické strany vo vol'bach 2012 do NR SR

Pocet Podiel
Politicka strana platnych platnych
hlasov hlasov v %
NR SR Krestanskodemokratické hnutie 225 361 8,82
Strana demokratickej lavice 4844 0,18
Slovenska narodna strana 116 420 4,55
NRSR | OBYCAJNI LUDIA a nezéavislé osobnosti 218 537 8,55
NR SR Sloboda a Solidarita 150 266 5,88
T'udova strana Nase Slovensko 40 460 1,58
NR SR SMER - socidlna demokracia 1134 280 44,41
Zmena zdola, Demokraticka tnia Slovenska 33155 1,29
NRSR | MOST - HID 176 088 6,89
Robime to pre deti - SF 8908 0,34
NR SR Slovenska demokraticka a krestanska tinia - Demokraticka strana 155 744 6,09
Komunisticka strana Slovenska 18 538 0,72

Zdroj: Statisticky trad SR, 2012.

Okrem strén, ktoré sme zaradili do nasho priesku-
mu a spojili ich s jednotlivymi ideolégiami® st v tabul-
ke ¢. 4 a ¢. 5 aj strany, ktoré sa dostali do zakonodarné-
ho zboru (MOST-HID, SDKU-DS) a mimoparlamentné
'SNS. Tieto sme nezaradili ani do jednej stranickej ro-
diny na zéklade hodnotovo-ideologickej povahy, ktoré
sme pouzivali v prieskume (konzervativci, socidlni
demokrati, liberali), napriek tomu, Ze dve znich su
parlamentnymi stranami, ktoré disponuju spolo¢ne
takmer 13% odovzdanych hlasov voli¢ov. Tieto strany
by si boli vel'mi blizke, keby v strane MOST-HID ab-
sentoval etnicky prvok. Je to v prvom rade strana na-
rodnostnd (madarska), az potom sa v nej ukazuja pra-
dy konzervativne (byvalé MKDH, B. Bugar) a prady
liberalne (obcianske), ktoré zastupuje napr. R. Chmel,
L. Svejna.

Ked'ze vécsina $tudentov FF PU v PreSove pocha-
dza z Pregovského kraja (1,40% pre MOST-HID), ale
cast Studentov je z Kosického kraja (8,32% pre MOST-
HID), mohlo to ovplyvnit kone¢né vysledky v zmysle,
Ze tito Studenti svoju vol'bu dali viac liberalnej zostave
stran (SaS, Zmena zdola, SF), pretoZe do konzervativ-
nej skupiny stran je okrem KDH, OLaNO, zaradena aj
SNS. Pripadné hlasovanie pre socialistické strany
predpokladame v tejto skupine ako minimalne.

SDKU-DS sme vylaéili ako méttci politicky subjekt,
napriek tomu, Ze je evidentne pravicovy a najma pocas
druhej vlady M. Dzurindu v rokoch 2002 - 2006 tento

1 Ku konzervativizmu sme v nasom prieskume zaradili poli-
tické strany KDH, SNS, OLaNO, k liberalnej ideolégii stra-
ny SaS, SF, Zmena zdola a k socializmu/socidlnej demokra-
cii strany SMER-SD, SDL, KSS.
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subjekt byval ¢asto oznacovany ako liberdlny, neolibe-
ralny. Programovo sa véak SDKU-DS radi ku konzer-
vativnym politickym stranam (prvy a dlhoro¢ny pred-
seda M. Dzurinda je byvalym podpredsedom KDH
apod.). Pred a po volbach v roku 2010 sa postvala
strana viac do stredu, aby zotrela rozdiely medzi
SMERom a ziskala voli¢ov, prispela k tomu aj volebna
liderka a neskorsia premiérka I. Radi¢ova, ozna¢ovana
niekedy ako socialna liberalka. Po prehratych predcas-
nych parlamentnych volbach 2012 a vymene predsedu
za P. Fresa, tato strana zacala zdoraznovat navrat ku
konzervativnym korenom, tradiciam atd’., iked nie-
ktori ¢lenovia poslaneckého klubu zosobnuji (ekono-
mickych) liberdlov (Kanik, Miklo$, Stefanec) alebo so-
cidlnych liberdlov (Beblavy). Hlasy, ktoré by boli dané
tejto strane, sa rozdelili vacsinovo medzi liberdlov
a konzervativcov.

II'SNS M. Kotlebu je strana protidemokratickd, na-
cionalisticka, koketujtica s totalitAirnymi ideolégiami.
Mozno vsak povedat, Ze je to strana ultrakonzervativ-
na. Napriek jej margindlnemu vysledku ju spominame
preto, ze pravdepodobne vo volbach 2012 svojim vy-
sledkom 1,58% dopomohla SNS, za asistencie strany
SMER-SD k tomu, Ze neprekrocila patpercentné voleb-
né kvérum potrebné na vstup do NR SR (4,55%). Stra-
nu SNS, oznacovanu za nacionalistickti, sme priradili
ku konzervativnej Struktare strdn. Hodnoty, ktoré
formalne deklaruje, s akcentom na nérod, tradicie
a krestanstvo, prezentovana alebo latentnd suladnost
s KDH, napriek expresivnej rétorike a skuto¢ne reali-
zovanej politike, st zluciteIné s ideolégiou konzervati-
vizmu, no neodmietame taktiez jej nacionalistické za-
radenie.
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Pre¢o okrem KDH, ktorého ideologicky profil je
malo spochybnitelny, do zvdzku konzervativnych po-
litickych subjektov radime OLaNO? Strana , protistra-
nicka”, antisystémové, protestna, by mala byt zasadne
inde ako v konzervativnom kosiari stran. Vystupuje
ako zoskupenie , oby¢ajnych I'udi” a nezavislych osob-
nosti, ale jej voli¢i st naviazani na jej lidra I. Matovica.
Jeho etické nazory, presvedcenia a niekedy ndpady st
zname ako konzervativne azZ ultrakonzervativne a vidi-
telnd cast poslaneckého klubu ajej iniciativy tiez
(napr. Kuffa, Skripek, Vagecka).

O kazdej strane by sa dalo polemizovat, ¢i ideolégia
nie je len nalepkou na lepS$ie rozoznanie ¢i nerozozna-
nie, alebo tvori iba imidZ strany, pripadne laka voli¢ov,
pri¢om realna politika je tplne ind. Ostatné politické
strany, ktoré sme priradili do jednotlivych rodin st tak
margindlne, Ze v podstate iba dotvaraju obraz celej
,mainstreamovym” subjektom. Zmienit sa je nutné es-
te 0 KSS, ktort sme zaclenili do rodiny socidlnodemok-
ratickych stran. Je to strana antidemokratickd, komu-
nistickd a nemala by sa stotoziiovat zo socidlnou de-
mokraciou. V $irSom ponimani ako rodina socialistov,
zastavajlca pozicie v lavicovom spektre, ozna¢ena ako
ultralavicova, je zadlenitelna (spolupraca KSCM
a CSSD v CR). Je to bonus pre mladych l'avicovo orien-
tovanych l'udi, ktori si v ndzoroch casto radikalnejsi
a SMER-SD by im nemusel ako alternativa postacovat.
Pred hegemoéniou strany SMER-SD mala KSS
v okresoch ako Snina, Medzilaborce a Humenné atd'.
nadpriemerné volebné vysledky, preto nie je opome-
nuta.

Podla nasho zaclenenia z podielu platnych hlasov
vo volbach do NR SR 2012 by socialnodemokraticky
prud celondrodne ziskal 45,31%, v Presovskom kraji
51,7% a v kraji Kosickom 42,92%. Liberédlne orientova-
né strany by tak ziskali na celom Slovensku 7,51%,
v kraji Presovskom 5,31% a v Kosickom kraji 7,06%.
Konzervativna zostava by na celostatnej tirovni dosiah-
la vysledok 21,92%, v Presovskom kraji 25,54%
a Kosickom kraji 19,71%.

Ciel prieskumu

Umyslom nasho prieskumu je reflektovat a podro-
bit rozboru i komparécii ako $tudenti FF PU ponimaju
svoje politické presvedcenie, ktoré m4 alebo nema sa-
vislost' s ich ideovym nastavenim. Prieskum si rovnako
dal za ciel' rekognoskovat percepciu spolocenskych
tém zo strany spominanych Studentov. Stcasne pre-
zentuje politicktl vyspelost mladej ponovembrovej ge-

1 K dotvoreniu celkového obrazu o parlamentnych volbach v
roku 2012 a medziobdobi od roku 2010 az k vol'bam, odpo-
rac¢ame publikdciu Vladimira Krivého: Slovenské volby
12, vydant Sociologickym tistavom SAV v roku 2012.
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neracie, nastavajtcej inteligencia z vychodu Slovenska,
ale tieZ jej politické preferencie. Z ideologického aspek-
tu atomizuje vzorku skimanych vysokoskoldkov do
troch kategoérii - na konzervativcov, liberdlov a socia-
listov/socidlnych demokratov, pricom konfrontuje ich
autorské zaradenie s rezultaitom prieskumu a ich poli-
tickymi vyrokmi.

Prieskum bol zamerany na overenie
nasledovnych hypotéz:

H 1: Studenti FF PU v Presove vyjadria markantnejsiu
podporu politickym zoskupeniam konzervativneho zaloZenia
oproti ich redlnym vysledkom z parlamentnych volieb v roku
2012 na Slovensku.

Vychodoslovensky regién je Specificky identicky
(ako napr. Orava atd".) ako kraj so silnou religiéznou
tradiciou. Tieto kultdrne a rodinné dosahy sa podla
nasho nazoru prejavia aj v politickom vnimani - $tu-
denti sa preukdzu ako privrzenci politickych subjektov
konzervativneho razenia.

H 2: Studenti FF PU v Presove sa majoritne priradia do
hodnotovo-ideologickej kategorie liberdl.

Nakol'ko cielovou skupinou prieskumu sd mladi
Studenti vo veku 18 - 26 rokov, predpokladame, Ze
minimalne polovica zo v8etkych respondentov sa bude
radit' do kategoérie ideologického presvedéenia - libe-
ral. Pre mladych idealistov a oponentov vsetkych nor-
mativov a regulécii, predovsetkym u mléddeze pocha-
tendencie, ktoré moézu oscilovat tak nalavo (socidlny
liberalizmus) ako aj napravo (ekonomicky liberaliz-
mus, neoliberalizmus).

H 3: Studenti FF PU v Presove vyslovia nizsiu podporu
socialistickymy/socidlnodemokratickym politickym formdcidm
ako su ich redlne vysledky z volieb do NR SR v roku 2012
v SR.

Vo vseobecnosti vyskumy afirmujt, Ze mladi I'udia
sa viac hlasia k ekologickym, environmentalnym stra-
nam so silnym socidlnym citenim a rovnostarstvom, ¢i-
Ze stranam l'avicovym. Napriek tomu ocakdvame, Ze
preferencia socidlno-demokratickej orienticie bude
medzi Studentmi menej markantnd, aj napriek vyso-
kym preferenciam a volebnym vysledkom l'avicového
politického subjektu v marcovych parlamentnych vol-
bach v roku 2012. Tato strana nie je vyrazna v témach
lavicového socidlneho liberalizmu, a kedze témy etic-
kého liberalizmu (rodova rovnost, dekriminalizacia
marihuany, partnerstvd homosexualov...) nastoluju
pravicové liberalne strany, tento prad tu strdca podpo-
ru. Okrem toho, univerzalnym trendom mladych je byt
liberalom.

H 4: Politicka volba a hodnotovo-ideologické sebazarade-
nie Studentov FF PU v Presove bude v znacnej miere nekon-
zistentné.
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Predpokladdme nestlad ideovych hodnot a politic-
kej vol'by alebo politického presvedcenia, v zmysle, ze
Student pokladajtici sa za liberdla bude v dotazniku
vyhodnoteny ako socidlny demokrat a jeho politickou
volbou budt konzervativci. Rozpornost tychto vni-
mani mdZe vyplyvat z toho, ze politika je ¢im dalej
pragmatickejsia a postavend na politickom marketin-
gu. Ideolégie splyvaji a determinovat komplexnt po-
liticka orientdciu ¢loveka je komplikované. Okrem to-
ho, politické preferencie st neraz spdjané nie s racio-
nélnou vol'bou, ale s eméciami a podobne.

Charakteristika prieskumnej vzorky
a metodika spracovania adajov

Cielovou skupinou boli studenti Filozofickej fakul-
ty Presovskej univerzity v PreSove. Prieskumnt vzor-
ku tvorilo sthrne 122 respondentov vo vekovom roz-

Interpretacia vysledkov prieskumu

Vysledky prieskumu st zndzornené graficky na de-
viatich kruhovych diagramoch, ktoré su farebne rozli-
Sené na tri diely podla hodnotovo-ideologickej profila-
cie (liberal, konzervativec, socidlny demokrat/so-
cialista), alebo podla politického spektra (po tri politic-
ké subjekty priradené kjednotlivym zmieriovanym

Qraf é. 1

medzi 18 - 26 rokov, pri¢om z celkového poctu sa na
prieskume podielalo 82 Zien (67,22%) a 40 muzov
(32,78%). Zber dat sme realizovali pomocou anonym-
ného dotaznika, ktory bol studentom zaslany elektro-
nickou formou na spolo¢né e-mailové adresy jednotli-
vych roénikov v ramci FF PU. Dotaznik pozostaval
z trindstich uzavretych otdzok (vratane zistenia pohla-
via, veku a potvrdenia statusu $tudenta FF PU). Ano-
nymita dotaznika umoZznila posluchd¢om individualne
sa rozhodnut a zaroven vyjadrit svoj postoje a nazory
na jednotlivé skiimané oblasti tykajtice sa politického
(volebného) rozhodovania. Statistické spracovanie zis-
kanych tdajov a nasledné vyhodnotenie vysledkov
prieskumu sa uskuto¢nilo dvojakym spdsobom - teore-
tickou interpretaciou a prostrednictvom grafov.

ideoldégiam). V grafe ¢. 1 a grafe ¢. 2 sd samostatne zob-
razené rezultaty dvoch odpovedi na polozené otazky
z dotaznika pre respondentov. Dalsie grafy obsahuju
vysvetlenia k tomu, ¢o znazoriiuji. Pod kazdym gra-
fom sa nachadza komentar k jednotlivym zisteniam.

Ak by ste sa mali zaradit’ do jednej z
uvedenych kategorii ideologického
presvedcenia tak ste:

# Konzervativec
M Liberal
@ Socialny demokrat

Zdroj: Vlastny prieskum.

Analyza v grafe ¢. 1 ukazuje, Ze ,médny trend” byt
v mladosti liberalom pretrvdva. Toto sebazaradenie
vysokoskolskych studentov moéze scasti plynuat aj
z ovplyvnenia okolim, i ked’ o liberalizme doty¢ny res-
pondent nemusi vela vediet. Liberalizmus je vSak na
politickej skéle skor stredovy, kym na Slovensku ho
reprezentuji viac pravicové politické formaécie, co
mierne relativizuje tento vysledok. Dalgou pripomien-
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kou moze byt fakt, Ze existencia socialneho liberalizmu
(napr. zeleni) ma blizsie k I'avici a socidlnej demokracii,
preto rezultat socidlnodemokratickej orientdcie mohol
byt ukrateny. Konzervativne presvedcenie u mladych
I'udi na vychodnom Slovensku nie je prekvapivé ak
zohl'adnime pretrvavajicu krestanska tradiciu a majo-
ritny podiel Zien na prieskume.
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Graf ¢. 2

Ak by boli voI'by v SR povinné a museli by ste
si vybrat’, ktoré politické spektrum by ste si
vybrali?

Zdroj: \}las’m}’/ prieskum.

V grafe ¢. 2 st analyzované odpovede Studentov
tykajace sa politického spektra, ktoré by si vybrali, ak
by boli volby v SR povinné, pricom mali zaskrtnat to
pole, v ktorom sa nachadza strana, ktorej by dali hlas
vo volbach. Napriek ztiZenému vyberu a mierne ne-
Standardnému zoskupovaniu strdn, vysvetlenému
v texte vy$sie, je evidentnd prevaha pravice voci lavici

Graf é. 3

(-
Zdroj: Vlastny prieskum.

Markantny rozdiel medzi sebahodnotenim a nasim
zaradenim (na zaklade odpovedi respondentov na
otazky v dotazniku) vyplyva z prelinania liberalizmu
a konzervativizmu najmd v ekonomickych otazkach,
kde medzi nimi nie sti podstatne velké rozdiely (napr.
neoliberalizmus, neokonzervativizmus - Tchatcherova
a Reagan). Z vysledkov nasho prieskumu je zrejmé, ze
mnohi Studenti si myslia, Ze ak stt ekonomicki liberali,
patria jednoznacne k liberalom. Avsak vicsina ich od-
povedi na vseobecné otdazky (ohladom partnerstiev
homosexualov, otdzok naroda a narodnej identity, tra-
dicii a postavenia cirkvi) bola zodpovedand v kon-

Nase zaradenie respondentov podl’a odpovedi
na vseobecné otazky
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#KDH., SNS, OLCaNO

M SaS, SF. Zmena
zdola

H Smer-SD. SDT, KSS

umladych volicov. Konzervativno-liberalna doktrina
ziskala u studentov FF PU takmer 80% hlasov. Ak by
i8lo o etickt konfliktnt liniu medzi konzervativizmom
a liberalizmom, pravdepodobne by za pomoci hlasov
socialistov prevazili liberdli, ¢o mozu priniest d’alsie
podrobnejsie vysledky prieskumu.

1
@ Konzervativec
M [Liberal
¥ Socialny demokrat
»

zervativnom duchu. Dal$im vplyvom ich nespravneho
zaradenia je vSeobecna tendencia mladych hovorit
o sebe ako o liberdloch. Spomentt je mozné aj posun
u socialistov z19,66% v pripade sebazaradenia na
27,86% v pripade zaradenia nasho. Vysokoskolakov so
socialnodemokratickou orientdciou je viac ako sami
priznavaji. Celkovo konzervativizmus a socidlnode-
mokratické zaradenie vo vychodoslovenskom regiéne
ma savis so socidlnou situdciou, socialnymi dispropor-
ciami a nespravodlivostami, nezamestnanostou ¢i re-
gionalnymi rozdielmi.
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Graf: é.4

Zaradili sa do kategorie ideologickéeho
presvedcenia - KONZERVATIVEC a volili by:

#KDH, SNS, OLaNO
# SaS. SF. Zmena zdola
® Smer-SD, SDIZ, KSS

Zdroj: Vlastny prieskum.

Vysledky znazornené v grafe ¢. 4 nie st az takym
velkym prekvapenim, ani to, Ze maléd cast konzerva-
tivcov (8,33%) by volila este radikalnejsie ekonomické
rieSenia (viac pravicové ako dovoluje krestansko-

Graf ¢.5

socidlne ucenie) v podobe podpory ekonomickych
programov alebo postoja voci Bruselu u strany SaS.

Zaradili sa do kategorie ideologického
presvedcenia - LIBERAL a volili by:

# KDH. SNS, OLaNO
M SaS. SF. Zmena zdola
B Smer-SD, SDL, KSS

Zdroj: Vlastny prieskum.

Zna¢ny nesdlad medzi sebazaradenim a samotnou
volbou politického subjektu je znazorneny v grafe ¢. 5.
Aj napriek tomu, Ze sa skupina $tudentov zaradila do
kategorie ideologického presvedcenia - liberdl, az
24,19% znich by odovzdalo svoj hlas konzervativne
orientovanému subjektu (KDH, SNS, OLaNO). Tento
zisk ale nemusi byt len pre ,lep$ie” ekonomické prog-
ramy, ktoré tieto strany ,liberdlom” ponudkaja. Ani
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8,06% nemusi byt socidlnych liberdlov, ktori spravne
identifikovali svoju stranicku rodinu na lavici. To, Ze
tretina respondentov by, aj napriek sebazaradeniu
k liberdlom, volila iné strany, mdZe znamenat nezna-
lost profilu liberalizmu, ale aj isty protestny potencial
OlaNO pre volicov aabsencia SDKU-DS & uz
v konzervativnhom alebo liberdlnom kridle politickych
stran.
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Graf ¢. 6

Zaradili sa do kategorie ideologického
presvedéenia - SOC. DEMOKRAT a volili by:

E KDH, SNS, OLaNO
M SaS, SF. Zmena zdola
B Smer-SD, SDL, KSS

Zdroj: Vlastny prieskum.

O nie¢o mensi rozpor je zobrazeny v grafe ¢. 6.
Uvedeny percentudlny rezultat, mozno odo6vodnit tak,
Ze socidlny demokrat nachddza problematiku etického
liberalizmu napr. v strane SaS alebo socidlne citenie

Graf 6.7
~

spéja aj s vierou. Ci by tieto domnienky boli potvrdené
alebo vyvratené nie je az také podstatné, ked sa da
demonstrovat takmer 80% podpora mladych sebazara-
denych socialnych demokratov pre stranu SMER-SD.

Zaradili sa do kategorie ideologického
presvedcenia - KONZERVATIVEC no podl’a odpovedi

Zdroj: Vlastny prieskum.

Vysledky znazornené v grafe ¢. 7 st s€asti dokazom
toho, Ze dosah na sebahodnotenie respondentov mala
pravdepodobne religiozita prostredia. Z vacsej casti
pojde o Studentov veriacich, silne socidlne citiacich,
ktori svojimi odpovedami zapadaju do profilu social-
nych demokratov (16,66%) najviac v socidlnej sfére
(bezplatné skolstvo, zdravotnictvo a pod.). Po vyhod-
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sa radia k:

M Konzervativec
® Liberal
M Socialny demokrat

noteni odpovedi studentov na vseobecné otazky uve-
denych v dotazniku sme cast zo Studentov, ktori sa
sami zaradili do kategorie ideologického presvedcenia
- konzervativec, zaradili do kategérie - liberal
(8,33/ %), tento rozdiel vsak nie je az taky vyrazny.
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Graf ¢. 8
r

Zaradili sa do kategorie ideologického
presvedéenia - LIBERAL no podl’a odpovedi
sa radia k:

e

H Konzervativec
H Liberal
H Socialny demokrat

Zdroj: Vlastny prieskum.

Uz viackrat zmieneny imidZz byt liberalom, niektoré
prelinajtce sa ndzory na otdzky ekonomické, celkovo
slaba odlisitelnost politickych subjektov tlaciacich sa
do politického stredu a diferencidcia pravicového ¢i
l'avicového liberalizmu zapricifiuju vyslednicu, znazor-

Graf ¢. 9
.

Zaradili sa do kategorie ideologického
presvedcenia - SOC. DEMOKRAT no podl’a
odpovedi sa radia k:

nenu v grafe ¢. 8. Na zvaZenie je i fakt, Ze medzi touto
skupinou bude najviac I'udi, ktori sa nevedia zaradit
a nemaju dostatok informaécii o ideoldgiach, preto na-

sledovali ,,mainstreamové” zaradenie.

M Konzervativec
# Liberal
H Socialny demokrat

Zdroj: vlastny prieskum

Najvidcési rozpor znazorneny v grafe ¢. 9 je medzi
sebazaradenim do kategérie - socidlny demokrat
a nasim zaradenim do ideologickej skupiny - konzer-
vativec. Tvrdenie ,som socialista”, ale vysledné zara-
denie je konzervativec (20,38%), sa da explikovat na
vychodnom Slovensku preto, Ze socidlne citenie je ¢as-
to u l'udi spaté aj s ndbozenstvom. Nakoniec aj prierez
krestansko-socidlnej doktriny a I'avicového zmyslania
mohol byt politicky realny v koalicii SMER-SD a KDH,

52

o ktorej sa hovorilo pred volbami 2012, ako o najvac-
$mi realizovatel'nej alternative.

Overenie hypotéz

Stanovené hypotézy sa potvrdili, i ked istd miera
relativizacie vysledkov je pripustnd, vzhladom na
myslitelné zasahujace faktory.

H 1: Studenti FF PU v Presove vyjadria markantnejsiu
podporu politickym zoskupeniam konzervativneho zaloZenia
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oproti ich redlnym vysledkom z parlamentnyjch volieb v roku
2012 na Slovensku.

Této hypotéza sa nam potvrdila, nakol'ko sa vo via-
cerych ukazovatel'och (39,34% respondentov by volilo
konzervativne politické formacie, celoslovensky prie-
mer vo vol'bach 2012 je 21,92% a pod.) ukéazal konzer-
vativny postoj a profil mladej generacie.

H 2: Studenti FF PU v Presove sa majoritne priradia do
hodnotovo-ideologickej kategdrie liberdl.

Nas predpoklad, ze minimélne polovica skima-
nych studentov sa zaradi do kategoérie ideologického
presvedcenia - liberdl sa potvrdil, pretoze do tejto sku-
piny sa celkovo zaradilo az 50,82 % respondentov.
Okrem spominanych savislosti je nutné zdoraznit, ze
si respondenti nemali moZnost vybrat nepriradenie sa
k ziadnej orientacii alebo to, Ze sa nevedia zaradit,
resp. by sa zaradili do politického stredu, ktory nemusi
byt nutne liberalny.

H 3: Studenti FF PU v Presove vyslovia nizsiu podporu
socialistickyym/socidlnodemokratickym politickym formdcidm
ako sii ich redlne vysledky z volieb do NR SR v roku 2012
v SR.

Aj tato hypotéza sa nam potvrdila, kedZze iba
19,66% studentov sa oznacilo za socidlneho demokrata,
¢o predstavuje najmensiu skupinu, ¢o sa tyka zarade-
nia do kategorie ideologického presvedéenia. Obdobne
iba 21,31% respondentov by volilo l'avicovo orientova-
ny politicky subjekt, ¢o tvori z uvedenych troch moz-
nosti opét najmensiu skupinu. Podl'a nasho zaradenia
je vsak tato skupina pocetnejsia (27,89%). Vysledok
44,41% pre SMER-SD automaticky neznamena rovnaky
vysledok pre socidlnu demokraciu. KedZze v zmysle
nasho hodnotenia ide o tzv. catch-all (,univerzalnu”)
stranu, presahujticu aj vysledky HZDS z 90. rokov, bu-
dt v nej volici roznych ideovych pradov.

H 4: Politickd volba a hodnotovo-ideologické sebazarade-
nie Studentov FF PU v Presove bude v znacnej miere nekon-
zistentné.

Ocakavany nestlad ideovych hodnoét a politickej
volby alebo politického presvedcenia sa taktiez napl-
nil. Zistili sme nasledujtice rozpory:

a) 55 respondentov z celkového poctu 122 = 45,08%
Studentov sa zaradilo nespravne do ideologického
ramca (podla ich vlastnych odpovedi na vseobecné
otazky polozené v dotazniku);

b) 29 respondentov z celkového poctu 122 = 23,77%
Studentov by volilo politickd stranu iného ideologic-
kého zamerania, ku akému sa sami zaradili;

c) 56 respondentov z celkového poc¢tu 122 = 45,90%
Studentov by volilo int politicka stranu, ako vyplyva
z nasho hodnotenia pre ich osobnua ideologicka profi-
laciu, t. z. volili by politickd stranu s inym ideologic-
kym zameranim, ako sme ich my na zaklade ich vlast-
nych odpovedi zaradili.

Pokial ide o ideologické presvedcéenie, domnievali
sme sa, Zze vyznamnud udlohu pri vyhodnocovani vy-
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sledkov prieskumu budu zohravat socialne, kulttrne a
d’alsie ¢initele. O¢akavania sa naplnili, v mladsej veko-
vej kategorii prevladaju liberdlne zmyslajici l'udia,
ktori maju trvalé bydlisko napr. v krajskom meste Pre-
Sov /budtca mestska inteligencia/. Takisto sa ukazuje,
ze skupina konzervativne zmyslajicich mladych l'udi
je vyraznejSie zastipend prave v PreSovskom kraji.
Dalim o¢akdvanym zaverom bol nestlad hodnét a po-
litickej vol'by alebo politického presvedcenia. Najvicsia
nevyvazenost hodnoét a politickej volby sa ukézala
v tom, Ze ¢ast’ Studentov oznacujuacich sa ako liberali, je
podla nasich hodnoteni priradena ku konzervativcom.

Zaver

Obcianska a politicka participacia mladeze (18 - 26
rokov) je délezitou sticastou demokratickej spolo¢nos-
ti. Cela politicka aktivita spolo¢nosti vychadza a ma
savis s formujlicimi sa ndzormi a presvedceniami no-
vej generacie. Mladez a Studenti st ovplyviiovani v
procese socializacie rodi¢mi, ucitelmi, najbliz$im so-
cidlnym okolim ¢i instittciami. V 18 roku svojho Zivota
sa z nich stavajui potencidlni prvovoli¢i. Vplyv médii,
politickej reklamy a politického marketingu, ale aj d'al-
gich faktorov vratane vlastného svetonazoru intervenu-
je do ich politickej aktivity ¢i apatie. Diferencovat ich
skutocné motivy a hodnotové nastavenie, no ¢o je ex-
ponovanejsie, ako sami vnimaja svoj svetonazor v kon-
texte politického spektra je podstatné na rozpoznanie
politickej a myslienkovej vyspelosti mladej generacie,
ktora sa zapoji a bude integrélnou stacastou demokra-
tickych procedar v nasej spolo¢nosti.

Prinosom zrealizovaného prieskum je to, Ze sa
uskutocnil na vychodnom Slovensku, kde je prvotinou
a kedze prieskumnou vzorkou boli studenti FF PU v
Presove, vo velkej miere pochadzajici zo spadovych
oblasti vychodoslovenského regiénu. Vyznam a vyuzi-
telnost predlozenych vysledkov, okrem zistenia stavu
politického zmyslania vysokoskolskych Studentov je,
ze v mnohych ohladoch mézu poslazit ako podnetna
prognéza hodnotového nastavenia inteligencie, ktora
sktima ¢i sa hodnoty s pribuadajtcim vekom zmenili a
aké okolnosti sa na tom zretelne podielali.
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Abstract:

The article deals with the topic of institutional structure
of the generic culture in the context of contemporary dis-
course among social sciences. Author reflects selected insti-
tutional models of culture (Lawless, GaZovd), the general na-
ture of man-made institutions as presented in cultural stud-
ies, pointing at the widening lag between ideal and real cul-
ture as a result of postmodern tensions in value sphere.
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Kultara a institacie

Sme zajatcami kultdry, ktord zdielame spolu
s ostatnymi. Zaroven vsak vd'aka tejto kulttre mozeme
s ostatnymi zit v zmysluplnej a uspokojivej interakcii.
Na kulttre participujeme v tom zmysle, Ze ¢lovek si
osvojuje mentélne vzorce a vzorce spravania prostred-
nictvom styku s I'ud'mi, naleziacimi k rovnakej kultare,
s tymi, ktori sa podiel'ajii na rovnakej vSeobecnej pred-
stave kultary. Niektoré vzorce, napriklad spolo¢ny ja-
zyk, m6zu byt spolo¢né obrovskému mnozstvu l'udi
v rozlahlom geografickom priestore. Iné st limitované
a st spolo¢né len ¢lenom urcitych Specifickych skupin
(Lawless, 1996, s. 53).

Spoloc¢nost skuto¢ne nie je len mnozstvom jedincov
vo vzéajomnej interakcii. Clovek je ¢lenom neustale sa
meniacich skupin. Prevazna cast socidlneho spravania
sa uskutoc¢niuje vo vnutri jasne vymedzenych skupin,
alebo medzi nimi. R. Lawless vo svojom koncepte kul-
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tary rozliSuje diskutované skupiny na primarne -
osobnejsie, vykazujtice niz8iu mieru institucionalizécie,
a sekundarne - viac institucionalizované, ktoré maja
skor neosobny, anonymny charakter (Lawless, 1996,
s. 111).

V tomto kontexte kolektivny subjekt ako taky vyka-
zuje vo svojom ramci paralelnt existenciu dvoch rovin
- formaélnej roviny, ktortt by sme mohli nazvat tiez in-
Stituciondlnou rovinou, a roviny neformélnej, Zivelnej,
nesystematizovanej. Toto rozliSenie je najlepsie pozo-
rovatelné na priklade komunikéacie, ktord moze napri-
klad v rdmci organizécii i navonok prebiehat formal-
nym sposobom, podla formalnych pravidiel, alebo
moze mat neformélny charakter. Podobne formalny
alebo neformalny charakter moze mat tiez organizacna
truktura, ¢i zdielany hodnotovy systém.

Zatial' ¢o skupina je Specifickym a flexibilnym zo-
skupenim I'udi, ktori st vo vzajomnej interakcii, orga-
nizacia je skupinou l'udi, ktori vykonavaja urcité ¢in-
nosti institucionalizovanym sp6sobom, institiciou sa-
motnou rozumieme kazdy vSeobecne praktizovany
avdanej kultire zdielany sposob konania. V tomto
kontexte ndm teda nepdjde o klasické weberovské cha-
panie pojmu institdcia, ktoré zahfiia , predovsetkym
stat spolu so vsetkymi svojimi heterokefalnymi zvazmi
a - pokial st jej poriadky stanovené raciondlne - cir-
kev” (Weber, 1999, s. 130). Budeme vychadzat skor
z novsich pristupov k chapaniu pojmu institicie (resp.
socialnej institicie), vyZadujacich novt orientaciu. In-
Stitticia v nasom texte predstavuje, na rozdiel od bezne
zauzivaného obsahu tohto pojmu, vSetky vzité
a standardné hodnoty, normy, ¢innosti, statusy, roly
a organizacie, ktoré sa viazu k uspokojovaniu urcitej
socialnej potreby. Schelerovsko-gehlenovska antropo-
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logicka linia chape I'ud'mi vytvorenu institaciu ako al-
ternativu k pudovej orientécii zivocichov. Ide o t¢inny
prostriedok, zbavujtci ¢loveka nutnosti zvazovat pri-
pad za pripadom spdsoby konania smerujice k uspo-
kojeniu potrieb jednotlivcov, skupin, ¢i celych kulttr.
Prostrednictvom roli sd instittcie vtelené do individu-
alnej skiisenosti. Vykon partikularnej socialnej roly za-
istuje participaciu jednotlivca na socidlnom svete, ich
internalizdcia vytvéra subjektivnu realitu tohto sveta.
Svet definovany prostrednictvom nadosobnych insti-
tacii sa tak stdva svetom osobne prijatelnym. Instittcie
su zaroven zdkladom integracie motivov, vztaznym
rdmcom postojov a zaujmov. Socidlny poriadok a so-
cidlna kontrola, ktoré zabezpecuju, sa protivahou cha-
osu a bezmocnosti.

Jednym z modelovych sp6ésobov sktimania kulttry
je prave jej ¢lenenie na institticie. Pri tomto ¢leneni je
nutné uvedomit’ si jednak to, Ze problémy, ktorych sa

jednotlivé institicie tykaji, vymedzuji roézne oblasti
vyskumu, ako aj 'ubovolnost takéhoto ¢lenenia a fakt,
Ze inStitticie st navzdjom prepojené. Napriek skutoc-
nosti, Ze sa vzhladom na pracu s modelom doptstame
istého ,nasilia” na celkovej kulttirnej realite, moze byt
zjednodusujtce umelé izolovanie r6znych institacii pre
analyzu vyhodné (Lawless, 1996, s. 103 - 117). Prezen-
tacia dvoch modelov institucionélnej Strukttry kultary
nam vdaka ich nazornosti poskytne komplexny po-
hl'ad na miesto a vyznam institacii v kulttre.

Kazda spolo¢nost, ¢i kultara, pokial chce prezit,
musi sa vyrovnat suréitymi zakladnymi potrebami.
Tieto, podla R. Lawlessa funkéné predpoklady, st
vlastne riesenim Zivotne dolezitych problémov, obja-
vujucich sa v kazdej spolo¢nosti. MéZeme ich rozdelit
do zédkladnych oblasti a priradit k nim prislusné insti-
tacie, formujtice a organizujiice spravanie a ndzory vo
vztahu k tymto problémom.

Spolocenské potreby

Institucionalna Struktara kultary

Zivotna existencia a jej zabezpecenie

Ekonomické institicie

Vychova a uchovavanie kultarneho dedi¢stva

Vychovné a vzdelavacie instittcie

Regulécia sexu a starostlivost o potomstvo

Rodinné institacie

Vztah k nezndmemu a nepoznatelnému

Nabozenské instittcie

Ochrana a sprava mimo pribuzenstvo

Statopravne institticie

Vyuzitie a riadenie volného ¢asu

Rekreac¢né institacie

Zaobchadzanie s neprispdsobenymi ¢lenmi spolo¢nosti

Sanacné institacie

Zdroj: Vlastné spracovanie podla Lawless, 1996, s. 112 - 113.

Kostrou pre zivy organizmus kulttry, a zaroven
nenahraditelnou vonkajSou oporou pre vnutorna
orientdciu a postoje jednotlivcov st teda prave instita-
cie ainstitucionalizované formy, ktoré vymedzuja
smerovanie pre ¢innostné potencidly jeho jednotlivych
Casti - kolektivnych a individudlnych subjektov. Pri
pohlade na Lawlessovo ¢lenenie spoloc¢enskych po-
trieb a institdcii, je namieste poukazat na analégiu
s urovnou individudlnych oséb - miera rozvoja jednot-
livych institacii tzko stvisi s Groviiou saturacie po-
trieb v spolo¢nosti, pri¢om logika tohto procesu kores-
ponduje s logikou Maslowovej hierarchie potrieb.
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Iny model, pouzivany na ramcovu klasifikaciu kul-
tarnych javov, ktory nachadzame u V. GaZovej, zobra-
zuje inStituciondlnu Struktaru kultary tak, Ze ju deli na
hlavné oblasti, ku ktorym priraduje prislusné pred-
metné a osobnostné formy. Veda, umenie, dizajn, mo-
ralne normy, $port, telovychova, technika a spotrebna
kulttra st v logike tohto modelu chapané ako spred-
metnené formy l'udskej existencie. K nim prislusnymi
zivymi formami l'udskej existencie, ktoré predmetné
formy napiﬁajﬁ, st: vzdelanie, vedomosti, estetické ci-
tenie, vkus, moralne kvality, telesnd zdatnost, zruc-
nost, technickd dokonalost a fyzické existencné potre-

by.
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KULTURA - jej hlavné oblasti
PREDMETNA FORMA OSOBNOSTNA FORMA
spredmetnena forma 'udskej existencie Zivé forma Iudskej existencle -
schopnosti

Veda

Intelektualna kulttara

vzdelanie, vedomosti

Umenie, dizajn

Esteticka kultara

estetické citenie, vkus

Moralne normy

Mravna kulttra

morélne kvality

Sport, telovychova

Telesna kultara

telesna zdatnost

Technika, vyrobné nastroje

Pracovn4, technicka kultara

zru¢nost, technicka dokonalost

Spotrebna kultdra

Kultara spotreby

fyzické existenéné potreby

Zdroj: Gazova, 1998, s. 133.

Institticie danej kulttry nie st nemenné. Isté ¢innos-
ti mozu byt novo-institucionalizované (prikladom mo-
ze byt vznik instittcie politickych stran pri prechode
k modernej demokracii), iné mézu byt deinstituciona-
lizované (napr. zanik rytierstva na sklonku feudalnej
spolo¢nosti). Dynamika sveta instittcii sa moze preja-
vit i vo forme viac, ¢i menej radikalnych zmien v rdmci
konkrétnej instittcie (napr. rodina a jej premeny v mo-
dernej spoloc¢nosti). Takéto chapanie institicie je svo-
jou Struktdrou podobné chdpaniu kultary. Rovnako
ako hovorime o univerzalnej, generickej I'udskej kulta-
re a aj o mnohych jednotlivych kultdrach, existuji vo
vSeobecnosti institdcie zaoberajice sa univerzalnymi
Iudskymi problémami a zaroven rézne typy jednotli-
vych institacii podla kultar (Lawless, 1996, s. 116).

Vratme sa teraz k antropologickej koncepcii A.
Gehlena, aby sme podla jej logiky mohli reflektovat
premeny, ktoré sa vo svete instittcii udiali v nedavnej
dobe. Institdcie modernych spolo¢nosti sa podl'a neho
redukovali na to, ¢o je ic¢elné, alebo lepsie povedané na
to, o sa za ucelné poklada. Pri¢inu tejto redukcie
Gehlen vidi v potrebe zjednodusenia neprehladnych
situécii, ktora vyvolala volanie po zmene. Pri stadiu
zaslych kultar, okrem inych i antickej, k ndm presved-
¢ivo prehovara vyznamnost a v mnohych ohladoch
i symbolickost ich instittcii. Boli to viactucelové zaria-
denia, a snad’ prave preto zariadenia ,viac-nez-ucelo-
vé”. Na institacii, ktord ma pretrvat, je podstatné, aby
mala nadbytok determindacii: musi byt nielen tcelnd
a uzito¢na v najbezprostrednejsom praktickom zmysle,
ale musi byt isty¢nym bodom a ,oporou spravania”
(behaviour support) pre vyssie zdujmy, dokonca musi
davat existencné pravo aexistenéné vyhliadky tym
najnarocnej$im a najvzneSenejSim motivacidam. Potom
plni nielen hlboké vitalne, ale iduchovné ludské
potreby trvalosti, pospolitosti a bezpe¢nosti. Podla
A. Gehlena moze dokonca priblizit na dosah cosi ako
Stastie, pokial Stastie spociva v tom, Ze ¢lovek nezosta-
va tym, ¢o seba samého prerastd, teda sam. Vzdela-
vacie instittcie, pokial sa eSte nezmenili v akési cer-
pacie stanice vzostupu, maji tiez akési zvlastne
postavenie v tom, Ze vyZaruja urcitd sugesciu auto-

58

némnej hodnoty. Vd'aka institaciam, ktoré predstavuju
urcity aspekt uzito¢nosti a praktickosti, si mozu
zachovat Zivotaschopnost veci tak zranitelné ako
sloboda avzdelanie. Na druhej strane vsak tie isté
inStitdcie, ak ich neprimerane obhajujeme, nam brania,
aby sa stalo samozrejmym klast si zdmery a odha-
dovat uzito¢nost nasho snazenia. Preto zit mimo nich
znamend pre cloveka podla Gehlena odcudzenie,
spocivajice v tom, Ze svojim vedomim sme ,v dvo-
jakom svete”. Ako désledok dekompozicie spolo¢nosti
v industridlnom veku A. Gehlen vnima fakt, Ze sa
institdcie nahradzaju organizéciami, Ze sa vSeobecne
rozputala dychtiva snaha klést ciele, ¢im sa neobycajne
rozsirila svojvola. Kto vtom zapoleni a prelinani
vyvijanych energii nadobudne prevahu, presadi svoj
napad, a to s neuveritelnou uc¢innostou. Odtial plynie
ta , krivolakost” stupiiujuceho sa tempa.

Stabilné institicie sa podla gehlenovskej logiky
meradlom Zivotaschopnosti naroda. Otazkou nie je, ¢i
ta alebo ona teéria je spravna, ale ¢i jej I'udia dokazu
dat podobu, v ktorej sa ich vzdjomné potreby prepoja
s ich idealmi, t. j. prdvnu podobu (Gehlen, 1972, s. 158).

Vymahat od vzdjomného spravania l'udi formu
prava totiz znamend dat’ idedlom, ako je sloboda alebo
spravodlivost, Sancu, aby sa materializovali. Nemusia
sa potom sice nutne realizovat, lebo ipravo sa da
podla Gehlena prevddzkovat vo forme bezduchého
navyku, na kratky ¢as dokonca i vo forme podvodu.
Pokial vsak ond instittcia trva, su stile mozné a reali-
zovatelné. Preto vistom zmysle institacie zaistuja
existenciu a posobnost idealov, a ndsledne im aj sltizia,
ked ich prevedu zo zradného terénu subjektivity na
pevna pddu rozumnych faktov, potrieb a zaujmov.
Preto l'udia staroveku stavali chramy svojim zako-
nodarcom a zakladatelom instittcii. Pre mimoriadny,
priam neuveritelny ¢in alebo posobnost, ma kazda
doba svoje mend a svoje pocty (Gehlen, 1972, s. 157 -
159).
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Institucionalizované hodnotové systémy

Institticie v sebe teda zahffiaji uznané a zavedené
zvyky, resp. zvyklosti usmerniujice socidlne vztahy,
principy a hodnoty usmertiujice tento komplex, pri-
padne organizéciu (institucionalnu agenttru) podpo-
rujicu tento komplex. Typickou formou institucionali-
zacie hodnot (z latinského vyrazu instituere = zriad'o-
vat), vyjadrujtacou institucionalizovany hodnotovy systém,
je kodifikdcia hodnét. Formalizované hodnoty, pre-
mietnuté do noriem sa stavaja kodifikovanymi, zvacsa
pisanymi (Statat, organiza¢ny poriadok, pracovny po-
riadok, eticky kédex, tstava, systém pravnych noriem,
dekaldg, a pod.). Ich dodrziavanie je sledované a san-
kcionované komunitou, na ktort sa dany kédex vzta-
huje. Kodifikované hodnoty (napr. eticky kédex) odra-
Zaju institucionalizovany zaujem skupiny riadit a re-
gulovat’ konanie svojich (i potencionalnych) ¢lenov na
zéklade deklarovanych pravidiel, ktoré vyjadruja Spe-
cifické postavenie a zaujem danej skupiny. Kazdé indi-
viduum sa potom nachadza nielen pod vplyvom vlast-
ného systému hodnét (moralneho presvedcenia, este-
tického citenia, zdsad Zzivotospravy, atd’.), ale aj pod
vplyvom skupinovych a spolocenskych pravidiel. In-
Stitucionalizovany hodnotovy systém sa stava vzorom.

Priklad inStitucionalizovaného systému hodnoét
mozZeme opat 'ahko najst vo sfére moralnych hodnot,
kde sa stretdvame s etickym kédexom ako zdkladnou
formou ich institucionalizacie. V praxi je mozné rozlisit
etické kédexy podla obsahu a typu instittcie, na ktory
sa vztahuju. Co sa tyka intittcie alebo organizacie,
ktorej sticastou koédex je, najcastejSie sa stretavame
s profesijnymi, odvetvovymi a organiza¢nymi etickymi
kédexmi (Remisova, 1998, s. 16).

Ako priklad institucionalizovaného systému moral-
nych hodnét modzeme uviest podnikovy eticky kodex,
ktory je vyjadrenim hodnotového systému definova-
ného predovsetkym majitelmi a vedenim podniku.
Organizécia v pisomnej forme predklada etické pozia-
davky svojmu pracovnikovi, ¢asto v8ak nevstupuje do
procesu ,prehovarania”, aby ¢lovek zmenil svoje stk-
romné normy spravania. Inymi slovami, podnik poza-
duje urcité spravanie, niekedy vsak bez naroku, aby
tieto normy c¢lovek aplikoval i vo svojom stkromnom
zivote. Dokonca nemusi Ziadat, aby sa s tymito nor-
mami vnatorne stotoznil. St vsak profesie, kde neetic-
ké spravanie v sikromnom Zzivote sa na pracovisku
posudzuje velmi prisne. Predovsetkym ide o ucitel'ov,
lekdrov, ale ipravnikov, profesionalnych politikov
a osoby verejne ¢inné a zname, reprezentantov firiem
a organizacif (Remigova 1998, s. 11 - 12). Ulohu institu-
cionédlnej agentiry, podporujtcej funkénost etického
kédexu v podniku preberd komisia pre etiku (resp.
riaditel’ pre etiku, ombudsman pre etiku), ktord moze
vyuzivat pestra $kdlu dalsich podpornych néstrojov
indtitucionalizacie etiky v organizécii - eticky leitmo-
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tiv, etické okruahle stoly, semindre, workshopy, diskus-
né fora o etike, eticky hotline, etické bilancovanie, etic-
ky audit, a pod. (Remisova, 2004, s. 107 - 114).

Kodifikované, institucionalizované hodnotové sys-
témy spadaju do systému, nazyvaného v spolocen-
skych vedach idedlnou kultirou. Ide o sibor pravidiel,
predstav a hodnot, povazovanych Iudmi zhodne za
najlepsi sposob, ktorym sa majt riadit. Vzorce vycha-
dzajtace zo sposobu, ako l'udia konaju v skutoénosti,
nazyvame redlnou kultirou (Lawless, 1996, s. 107). Pod
oneskorovanim kulttry (culture lag) potom rozumie-
me medzeru, ktora vznika vplyvom nerovnakého tem-
pa zmien v jednotlivych vzajomne stvisiacich prvkoch
kulttry. V ramci nasej rozpravy mozeme konstatovat,
Ze ide o medzeru, ktord predstavuje , priestor” pre dy-
namickt strdnku institucionalizovaného hodnotového
systému. U R. Lawlessa dokonca ¢itame, Ze rozdiel
medzi idedlnou a redlnou kultarou vyjadruje rychlost
socio-kultarnej zmeny. RozliSovanie medzi idedlnou
a realnou kultirou vSak neznamend, Ze je idedlna kul-
tara menej skuto¢na nez redlna. Pre chdpanie socio-
kulttrnych vztahov je rovnako vyznamné v ¢o l'udia
veria, Ze sa stane, ako to, ¢o nastane skutocne (Lawless,
1996, s. 108) .

Instittcie a dynamicky rozmer kultary

Vzhladom na stabilizujtici charakter instittcii ne-
vyhnutne v redlnom Zivote pocitujeme urcité tenzie,
vyvolané nerovnomernostou dynamiky zmien vo sve-
te institacii avrealnej kultire. Ako kulturologicky
problém su instittcie a ich vztah k dynamike redlneho
sveta dlhodobo reflektované najma analytikmi krizy
modernej kulttry. G. Simmel z pohl'adu filozofie Zivo-
ta nazyva v tomto kontexte kultiru dokonca vel'kou
tragédiou.

V urditej analégii k schelerovsko-gehlenovskému
chépaniu kulttry hovori o nutnosti objektivizacie zivo-
ta vo formdch. Zivot vymaiujtci sa zo svojej bezpros-
trednej Zivoc¢isnej anonymity, aby sa mohol poznat,
musi sa urobit objektivnym vo formdch poriadku spoluzi-
tia (Simmel rozlisuje formy: hospodarske, spoloc¢enské,
tatne, vychovné, vzdelavacie, dopravné, a pod.) a vo
formach zvyznamujiicich skutocnost (tu st zahrnuté: rec,
mytus, umenie, nabozenstvo, veda). Do tychto typov
poriadkovych a vyznamovych foriem sa , oblieka” du-
chovno-tvorivy Zivot a ako taky vystupuje az v javoch.
Na zéklade tejto spojitosti potom ziskavaji kulttrne
atvary (u Simmela formy, smery, funkcie) istt kultar-
nu hodnotu. Simmel rozliSuje v kazdom kultGrnom
atvare hodnotu kultirnu vo vyzname Zzivotného sveta
a nezavisla vecnii hodnotu. Uz pri svojom vytvoreni ma-
ju kultdrne dtvary svoje vlastné pevné trvanie, ktoré
nema s nekludnym rytmom Zivota, sjeho vznikanim,
zanikanim a znovu-zjednocovanim ni¢ spoloc¢né.
V okamihu tohto vytvorenia teda snad simmelovské
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formy-institdcie Zivotu zodpovedaju, ale s mierou jeho
dalsieho rozvoja sa voc¢i nemu spravidla stavaju tplne
cudzimi ¢i dokonca protikladnymi (Simmel, 1997, s.
133). Ako l'udské vytvory - povedané gehlenovskym
jazykom - vonkaj$ie opory pre vnuatornit orientaciu
ludi, maju institacie vdaka svojmu stabilizatnému
charakteru obmedzenu Zivotnost. Kym dynamika re-
alneho sveta vykazuje urcity spojity priebeh, dynamika
zmien v pripade institacii ma skor sekvenény, frakta-
rovity charakter.

A. Remisova vo svojej interpretacii Simmelovych
idei dodava: ,ked sa zivot ako subjektivny, sam za se-
ba zodpovedny ja-duch nemoéze wuz viac najst
v kultirnej hodnote, ale nachddza sa prevazne vo vec-
nej hodnote, vjej zainteresovanosti, vznikd podnet
k nespokojnosti so stcasnou kultarou, a vznikd tym aj
dogmaticka kritika kultary” (Remisova, 2000, s. 57 -
58). Ak si predstavime viac formdlne habitualizo-
vanych postojov vedla seba, z ktorych kazdy prestu-
puje chovanie v celej hibke od vonkajsej ¢innosti az
k ndzorom a motivom a kazdy je orientovany na urcity
vysek spolocenskych instittcii a urcitych partnerov,
vybavi sa ndm prenikavo zvecnend a neosobné I'udské
bytost, ktora pdsobi v priese¢niku rozmanitych social-
nych stiradnic. Na rozmanité vyseky civilizacie a spo-
lo¢nosti by odpovedala habitudlnym, trvalym a tazko
prebudovatelnym postojom, v idedlnom pripade vzdy
»spravnym”, to znamena takym, ktory vyvolava co
najmensie vecné a socidlne trenie. V takejto raciona-
listicky organizovanej spolo¢nosti si ¢lovek moze byt
isty najlepsimi vyhliadkami na vSeobecné uznanie, ak
néajde formu spravania, ktora zodpoveda vecnej situacii
azaroven je konvencnd, to znamend nie je ani
nezvykld, ani osobita. Ide tu teda o takd kvalitu habi-
tualnych postojov, ktora by vo vndtri rozli¢nych social-
nych referenénych systémov vzdy vyhovovala, a tym
by bola ¢o najuzito¢nejsia v zmysle aktudlneho spolo-
¢enského poriadku a delby povinnosti - samozrejme
poriadku i del'by, ktoré stt ponimané ako stabilné.

A. Gehlen poukazuje na skuto¢nost, Ze vo vnutri
takého systému ,usporiadane” fungujicich mecha-
nizmov sa sice akosi vytraca individuédlna osobitost,
¢lovek sa vsak javi optimalne prispésobeny , k hojnosti
a rozmanitosti” sturadnic socidlneho systému. Nemoze
byt pochyb, Ze vysoko racionalizovana a naskrz zbyro-
kratizovana industridlna spolo¢nost v Sirokej miere
vyzaduje, aby sa osobnost premenila v ,nositela
funkcie” a ¢loveka pobada, aby sa k takémuto typu
priblizil. Vlastnosti, ktoré takuto strukturdciu stazuja,
sa potom chapu predovsetkym ako neZiaddce -
nezalezi, ¢i ide o vlastnosti asocidlne, alebo geniélne.
Vsade, kde sa v industridlnej spolo¢nosti, ktora je vo
svojej podstate nestabilnd, tspeSne formuji stabi-
liza¢né jadra, posobi tento typ (gehlenovsky “nositel
funkcie”). Ak teda zohladnime Gehlenovu tézu, podla
ktorej kazdy socidlny poriadok je zastapeny urcitym
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reprezentativnym, takpovediac prislove¢nym typom
osobnosti, potom charakterizuje industrialnu spoloc¢-
nost’ ,,odbornik” (Gehlen, 1972, s. 146).

Kvyznamnym charakteristickym ¢rtdm postmo-
dernej situdcie patria pluralizmus a relativizmus, ktoré
postihuju predovsetkym sféru hodnot. Instittcia ako
stabilizujici prvok v kultdre sa tak dostava do nového
svetla, budujtci organiza¢ny princip je v opozicii voci
¢oraz dominantnej$iemu individualizmu, dynamizuja-
ci tlak na zmeny v hodnotovych systémoch a hodno-
tovych orientacidch sa stupnuje. Problematika hodnot
sa stdva predmetom diskurzu na mnohych trovniach
a v mnohych oblastiach praktického Zivota, ale aj vo
vede a umeni. G. Simmel patri k vedcom, ktori si vo
svojich pracach v$imaju a reflektuji naértnutda proble-
matiku. Ako interpreta¢nd schéma na zobrazenie zvra-
tov v axiologickom vedomi a na vyvodenie faktu plu-
rality kultdry mu slazi princip diferencicie a vztah
prostriedku a ciela. V kulttre sa podl'a neho prirodze-
na skutocnost, ze clovek projektuje svoje potreby
atizby do cielov apri ich dosahovani pouziva isté
sposoby a prostriedky, postupne charakteristicky me-
ni. Spociatku je rasttci pocet ¢lankov retaze prostried-
kov povzbudivou demons$traciou stuptia poznania,
ovladania prirody a zdokonalovania organizacie zivo-
ta. Kultira sa vSak rozvija paradoxnymi cestami: pre-
dlzuje cielové rady k tomu, ¢o je najblizsie a skracuje
rady k tomu, ¢o je vzdialené. V tom vlastne spocivaja
korene nasej snahy vytvorit efektivny néstroj alebo vy-
stupniovat vykon na ziskanie toho, ¢o vnimame ako
nedosiahnutelné, nedozerné, a zaroven sa spuatat ne-
prehladnym mnozstvom detailov, ktorymi doslova
ovesiavame svoj zivot. Uplne novym fenoménom po-
stmodernej doby sa stava pojem plurality ako hodnoty.
Pluralita hodnoét implikuje konflikty, dynamizuje az
dezintegruje Struktaru prostriedku a ciela, modifikuje
prax hodnoteni, takze hodnota sa vnima ako samotny
fakt plurality. Hyperbolizdcia hodnot vedie az k si-
tuécii, kedy jedine absoltatnou je relativnost veci. V tej-
to situdcii plurality modernej spolo¢nosti vystupuje do
popredia weberovsky faktor inkomensurability a in-
kompatibility hodnét. V hodnotovom spektre danej
kulttry sa podla svojho vlastného poriadku formuju
a posobia rozne svety, formy Zzivotnych praktik alebo
formy duchovnosti, ktoré st navzajom nestimeratelné,
resp. spolu nerealizovatelné. Podla interpretécie O. Si-
sakovej sa v8ak hodnotovy pluralizmus zdsadne 1i8i od
relativizmu presvedcenim, Ze existuje mnozstvo roz-
licnych distinktivnych hodnét - cielov, ktorych jedi-
nou hranicou je okruh I'udského horizontu. Tieto hod-
noty casto konfliguji aj v ramci nasho vnitorného ho-
rizontu, pretoze konflikt patri k podstate hodnot rov-
nako ako k podstate Iudskej prirodzenosti (Sisdkova
2001, s. 169 - 172). Svet plurality obohacuje nasu sku-
senost, zarovenl vsak rozsiruje priestor neistoty a spo-
sobuje konflikty, skratka produkuje to, ¢o psycholégo-



nnales Scientia Politica, roc. 2, ¢. I, 2015

Clanok

via a sociolégovia dnes definuji vyrazmi ako , doba
neurcitosti”, ,riskantné slobody”, ,vyviazanie z institi-
cii”, ,dovera v alternativy”, ,epistemicka neistota”,
»~ontickd tzkost”, ¢i ,stav ambiguity” a pod. Ziskom
istratou plynicou z plurality st aj axiologické relacie
nekompatibility, inkomensurability a relativnosti. Vset-
ky tieto tri momenty predstavuji komplikacie v nasom
rozhodovani, navodzuju zlé pocity nekompetencie ale-
bo neschopnosti chdpat a ovladat alternativy. Za dy-
namizujici faktor tu moézeme pokladat riziko, z kto-
rého zajatia sa vsak nemozno vymanit. Ak nechceme
toto vSetko v nasom konani zhodnotit ako relativizuja-
ce faktory, je nutné uvazovat o potrebe kritickej refle-
xivity, ktora by navodzovala korektuary, ako aj o tirovni
postojov, na ktorej by nedochddzalo k ich relativizécii
od situécie k situdcii.

L. Hanus sa v tomto zmysle poktsa nacrtnat obraz
konsolidujiceho , pluralistického principu”, ktorého
dlohou je vistom zmysle protiklady vyvazovat a vy-
rovnavat pre novu syntézu. Rezultatom tu nie je mftvy
mechanicky pokoj, ku ktorému si gratuluje policajny
Stat (nivelizovand jednomyselnost, jednohlasnost), ale
napétie sil, ktoré moZzno nazvat tvorivym. Vsetky sily
a potencie, ktoré sa skryvaja v hre protikladov, sa totiz
objavia, prejavia a aktivizujd az tymto nap&tim, napo-
rom a odporom, az vysledkom (huizingovského) ago-
nélneho principu (Hanus, 1999, s. 103). Odraz tohto
konsolidujtceho pluralistického principu nachadzame
okrem iného iv postmodernej teérii riadenia, ktorej
konstitutivnhym prvkom sa stala myslienka participa-
tivneho manazmentu.

Vystupriovand dynamika zmien vo svete simme-
lovskych foriem, resp. instittcii, sa prejavuje i v tzkych
priestoroch stikromného Zzivota. Bezprostredné vztahy
medzi 'ud'mi sa zjednodusujt, zbavuji noriem a odvo-
lacich instancii, kedysi s nimi spétych a vyznacujtcich
sa vypracovanymi formami, vyznamnostou a bohat-
stvom. Formy verejného zivota, v ktorych sa s tcel-
nostou spéjal domysel a vkus celych storo¢i, prenikli
az do stikromia, aby chrénili ¢loveka pred sebou sa-
mym. Podobne ako jazyk mohli viest itoho, kto ich
nedokazal ni¢im naplnit, boli mudrejsie neZ on a tiez
ucinnejsie. Podla A. Gehlena sa tieto formy rozpadali
v dlhodobych etapach, kedze neodolali despocii hos-
podérstva a rentability, ktoré ekonomicky podmielali
p6du pod nohami tym kruhom, na strane ktorych boli
,nielen vyhliadky, Ze po celé storofia uchovavaju
sktisenosti velkého stylu, ale i moc zaistit zavédznost
ich vnatornému obsahu” (Gehlen, 1972, s. 88). Ked
potom ekonomické tulohy dopadli na bedra Sstatu,
vSetok verejny Zivot sa vo vicSej alebo mensej miere
zmenil v $titny a$tat sam stale viac nadobudal
charakter administrativnej a ,starajticej sa” instittcie,
ktora musi ,planovat”. Keby bol podla Gehlena do
nasho veku odrazu presadeny c¢lovek odchovany
robustnymi a zmyslovo nezakrpatenymi kultdrami
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antiky alebo stredoveku, ¢i es$te iobdobia baroka,
prekvapili by ho predovsetkym dve veci: fyzicka tes-
nost’ koncentrovanych mas, Gplne beztvard a neuspo-
riadand, v ktorej nasi sucasnici jeden na druhom
vegetujl, a td nepostihnutelnost a abstraktnost nasich
inStitdcii, ktoré sa v iplnej prevahe stali ,mimozmyslo-
vymi faktami.” Nech sa pozerame z ktorejkol'vek stra-
ny, tazko postrehneme nejaké oblasti spravania, v kto-
rych by l'udia zili pospolito; dokonca i $port sa meni
v aktsi produkciu, na ktorej sa masy zucastiiuji len
ako pasivni vnimatelia vzruchov. A tak zatial len
rodina viac-menej preziva, ako jedind ,symbioticka”
socidlna forma, v monopolnom postaveni, za ktoré
vdadi svojej mimoriadnej stabilite iv tejto tak nepo-
kojnej kultare, a tym vystupuje ako vlastny protihrac
vSetkého verejného, ako azyl stkromia. Zatial co
z verejného Zivota miznt hlbsie, symbolické vyznamy
a institacie zvetravaji na zédkony, sikromna sféra stoji
akosi mimo. Pritom v8ak upadéa spit do bezprostred-
nosti, jedinci sa navzajom dotykaja celou plochou svo-
jej prirodzenej prevahy alebo slabosti a konflikty,
zndsobené nedostatkom distancie, musia rieSit zo
skromnych rezerv svojich ndhodnych vlastnosti
(Gehlen, 1972, s. 88 - 89). Mozno teda konstatovat, ze
zvetrané institdcie v ramci kultdry do znac¢nej miery
stracaju svoj stabilizujaci tcinok. Ich funkcia protivahy
chaosu je oslabend, najm#d hodnotova sféru chara-
kterizuje predtym nepoznana neistota a nejednoznac-
nost. V kontexte sti¢asnych ekonomickych a spolocen-
skych realii moézeme konstatovat, Ze nac¢rtnuta institu-
cionalna $truktdra kultdary, zahffajtica hodnotové sys-
témy, ktoré v stcasnosti determinuja vac¢Sinové spra-
vanie, ale aj vyvoj spolocenskych systémov v rdmci
Zapadnej civilizacie, stile do istej miery ovplyviiuje
i hodnotovy fundament spolocenskych systémov mi-
mo nés civiliza¢ny kontext, no je zaroven ovplyviiova-
na alternativhymi hodnotovymi orientdciami, majtci-
mi svoj zdroj v kontexte inych kultar. Vd'aka akultu-
ra¢nym procesom, akcelerovanym globalizaciou a in-
terdependenciou ekonomik, kontinualne prebiehaji
inovacie tejto instituciondlnej Struktary, ktoré vedua
k modifikacidm detailov v ramci jej konkrétnych aktu-
alnych podéb, resp. k jej postupnej rekompozicii.
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Abstract:

Current findings of the scientists draw attention fo the
deepening of environmental crisis, the most recent researches
confirm that processes that have connection with disruption
of climatic conditions on the planet Earth are accelerating.
Mankind with its own activity significantly impairs the abil-
ity of the biosphere to maintain balance and regenerate natu-
ral systems. European Union accepts long term programmes
of the environmental protection and natural resources man-
agement. Different tools for the application of the environ-
mental politics have been created, in the contribution are
characterized the indicators for the sustainable development:
environmental space, ecological footstep and living planet
index which clearly reflect the levels of development in spe-
cific realities of each country and the state of the Earth's bio-
logical diversity. These indicators show that mankind con-
sumes about one-third more resources than is currently
available, so the current way of life in the Euro-Atlantic cul-
ture is unsustainable.

Keywords:

Environmental crisis, Sustainable development, Environ-
mental space, Ecological footstep, Living planet index.

Sacasné vyskumy tykajice sa prirodného prostre-
dia a klimatickych pomerov na planéte Zem ukazuju,
Ze ludstvo vyraznym spdsobom narusuje schopnost
biosféry udrziavat rovnovahu a regenerovat prirodné
systémy, ¢im sa ohrozuja samotné podmienky existen-
cie I'udského rodu na Zemi. Tento stav odbornici ozna-
¢uji pojmom environmentélna kriza. R6zne vedné od-
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bory skimaju jej prejavy a vyskumnici hladaji moz-
nosti jej prekondvania. Technokratické rieSenia vsak
nepostacujt, rozhodujace bude, ¢i I'udia dokazu po-
chopit potrebu zmeny hodnotovych orientécii, opuste-
nie konzumného, koristnickeho pristupu k Zivotu
a preorientovanie sa na duchovné hodnoty, skromnejsi
zivot a medziludskt solidaritu. Michael Rowbotham
v praci Smrtelné zovretie v Casti: Mytus konzumnej spo-
locnosti upozoriiuje na skuto¢nost, Ze nantteny eko-
nomicky rast nielenZe nie je vysledkom spotrebitel-
ského dopytu, ale dokonca aj nakupné zvyklosti spot-
rebitelov boli zdmerne zmenené tak, aby vyhovovali
tomuto pradu ustavi¢ne sa valiacej produkcie. Rozvi-
nuté ekonomiky sveta sa v stucasnosti spoliehaji na
cynick@t manipulaciu s I'udskymi eméciami prostred-
nictvom vytvarania imidzu a reklamou."

1 Vysledok je ten, Ze spotrebitelia st vmanipulovani do kiapy
produktov s margindlnym tzitkom a "médneho" tovaru,
ktorého pritazlivost je docasna. Aby podnecovali, ale aj vy-
tvarali nové ndkupné zvyklosti a taktiez preto, lebo aj oni
st zavisli od prace, aby si zasluzili plat. Masy tvorivych in-
teligentnych l'udi sa venuju vyskumu s cielom hladat na
trhu nejaké nevyplnené miesto, mali¢kt skaru, cez ktora by
sa prostrednictvom reklamy dalo preniknit do sveta I'ud-
skych ttzob a spravit z neho zdroj prijmov; nejaky produkt
alebo sluzbu, ktord by mohla byt pontknuta 'ud'om, o kto-
rej sice zatial ani nevedia, Ze ju potrebuji; nejakd jemnu
obmenu produktu, ktord ho spravi pritazlivej$im pre spot-
rebitela; nejaky marketingovy trik, ktory ich sortiment
zvyhodni pred konkurenciou. Ani toto vSak nie je vysled-
kom spotrebitel'ského dopytu - nie je to ni¢ iné ako ocivid-
né agresia proti spotrebitelovi, ktory sa stal sticastou prie-
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Uspech environmentélnej politiky zavisi aj od toho,
do akej miery tvorcovia stratégii udrzatelného rozvoja
dokazu poznat konkrétne hranice I'udskych aktivit na
tzemi Statov, regionov, miest a obci. Zistenim moznos-
t{ aich poznania je mozné koncipovat dlhodobé pro-
jekty ochrany zivotného prostredia a hospodarenia
s prirodnymi zdrojmi. Viaceré $taty sa vyhybaja prija-
tiu politiky zameranej na predchadzanie vzniku nezia-
ducich klimatickych zmien, Eurépska tnia prijala le-
gislativu zameranti na planovanie environmentélnej
politiky, ,napriklad presadzuje efektivnejsie vyuziva-
nie menej znecistujtcich energii, vytvaranie cistejsich a
vyvazenejsich moznosti prepravy, kladie viac envi-
ronmentdlnej zodpovednosti na obchodné spolo¢nosti
bez zniZovania ich konkurencieschopnosti, zaistuje
krajinné planovanie a polnohospodarstvo respektujtice
zivotne prostredie a vytvara podmienky vhodne pre
vyskum a vyvoj” (Green, Strelcovd, Markova, 2010,
s. 13). Celkovo bolo prijatych Sest environmentalnych
akénych programov v ktorych sti implementované za-
sady politiky EU. Tieto programové dokumenty sa
pripravuji na viac rokov a maji vytycené ciele, ktoré
maju byt za dané ¢asové obdobie splnené.

Prvy environmentalny akény program (d’alej EAP)
bol pripraveny na roky 1973 az 1976 a zameriaval sa
hlavne na odstranenie environmentalnych zatazi. V 3.
EAP (1982 - 1986) v8ak uz bola tstrednym motivom
prevencia a nie odstrdnenie dosledkov znecistenia. V
stcasnosti plati 6. EAP na obdobie rokov 2001 az 2010.
Pri jeho priprave bolo zohladnené kritické vyhodnote-
nie 5. EAP (1993 - 2000), ktorému sa nepodarilo presa-
dit' leitmotiv programu, princip trvalo udrzatelného
rozvoja. V zaujme dosiahnut Maastrichtsky ciel’ bola
navrhnutd aj modifikécia 5. environmentalneho akéné-
ho programu, zdkladného environmentalneho strate-
gického dokumentu pre roky 1993 az 2000, tak, aby bo-
li poziadavky trvalo udrzatelného rozvoja integrované
do rozvojovych politik ako stt polnohospodarstvo, do-
prava, energetika, priemysel a cestovny ruch (Envi-
ronmentalne, 2013).

Na realizaciu environmentalnej politiky vznikli ur-
¢ité néstroje, v nasledujicom texte sa budeme venovat
charakteristike dvoch indikatorov, ktoré zrozumitelne
vyjadruja limity v konkrétnej realite jednotlivych kra-
jin. Za tymto tcelom vzniklo ohodnocovanie environ-
mentélnej kapacity Gzemia, ktoré je vyjadrované roz-
nymi indikatormi, pricom zvlastnu dlohu zohravaju
agregované ukazovatele, ktoré su urcitou ,zelenou”
variantou Standardne vyuZzivanych metéd makroeko-
nomickych indikatorov.! V tychto stvislostiach je

myselného procesu sltZiacemu tejto potrebe maximalneho
obratu, zamestnanosti a neustdleho rastu (Rowbothan,
2008).

1 V. Mezficky (2005) upozorfiuje na fakt, Ze makroekonomic-
ké ukazovatele nemoézu adekvatne vyjadrit z hl'adiska udr-
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mozné uviest, Ze teoretické vychodiska boli sformulo-
vané v dvoch publikovanych spravach - Nasa spoloc-
na buddcnost (1987) a na Konferencii OSN o Zivotnom
prostredi v Rio de Janeiru (1992), avsak problémom je,
ako zrealizovat v praxi nastolené vyzvy v uvedenych
dokumentoch. Prenos teérie udrzatelného rozvoja do
politickej praxe sa uskutociiuje tromi pristupmi, ktoré
sa synergicky dopliuju:

e ,zapracovanie principov a vychodisk udrzatel-
ného rozvoja do sektorovych politik a planov (nielen
do politiky ochrany zivotného prostredia, ale napr. do
dopravnej, energetickej a surovinovej politiky),

e spracovanie nadrezortnych narodnych ¢i medzi-
narodnych stratégii udrzatelného rozvoja,

e presadzovanie udrzatelného rozvoja na miestnej
drovni (miestnej Agendy 21)” (Mezticky, 2005, s. 77).

Pldnovanie udrzatelného rozvoja vychddza z troch
horeuvedenych vychodisk, bolo nevyhnutné stanovit
limity, v ktorych sa moze ekonomicky systém rozvijat,
pri¢om by mali politici usilovat o dodrziavanie social-
nej spravodlivosti a zaistit primerand kvalitu Zivota
pre vsetkych l'udi. Pri planovani sa bert do tvahy in-
dikdtory udrzatelného rozvoja, ktoré ukazuju ktorym
smerom sa spolo¢nost’ vyvija, pricom zaznamenavaji
a vymedzujui hranice v ktorych sa moéze spolo¢nost
vyvijat, tie st dané obmedzenou kapacitou prirodnych
systémov absorbovat doésledky l'udskej ¢innosti. Naj-
novsie vyskumy potvrdzujt, ze ludstvo prekracuje li-
mity planéty Zem, J. Smajs upozoriiuje na protiprirod-
nd kultaru, ktord dominuje v sticasnej euroatlantickej
kulttre ,Stcasnéd globalizujica sa kultara (civilizacia)
svojou expanziou destruuje Zem a nic¢i predpoklady
pre zivot buducich generacii. Koristnicky pristup
k prirode, ktory bol kedysi uZzito¢ny pre rychlu expan-
ziu lokalnych kultar v zdravej biosfére, musime v ére
globalizovanej kultary opustit. Pokial vSak neukon¢i-
me konflikt protiprirodnej kulttry so Zemou, bude sa
obyvatelnost naSej planéty zhorSovat a cely l'udsky
druh méze vlastnou vinou pred¢asne vyhynat (Smajs,
2011).

Za zakladné agregatne ukazovatele s pokladané
dva agregované indikatory udrzatelného rozvoja envi-
ronmentdlny priestor a ekologicka stopa.2

zateIného rozvoja jeho stav, nakolko nedokédzu rozlisit

medzi environmentalnym dobrom (napr. investicie do za-

riadeni slaziacich k odluc¢ovaniu emisii, odstrariovanim to-
xinov a environmentalnym zlom (vyrdbanie lesa, vysu$o-
vanie mokradi apod., prekysl'ovanie pod).

V. Ttebicky upozoriiuje na niektoré pri¢iny obtiazneho me-

rania udrzatelného rozvoja:

o Nejasnd  vizba medzi  environmentilnym, ekonomickym
a socidlnym pilierom. V teoretickej rovine by mali byt tieto
piliere v rovnovéhe, v praxi sa ¢asto dostavaji do rozporu
(ochrana prirody verzus dialnica). Zatial ¢o panuje zhoda
o hlavnych indikatoroch environmentalneho udrzatelného
rozvoja nie st jasné piliere ekonomického a socialneho roz-

N
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Environmentélny priestor ma medzi agregovanymi
indikdtormi S$pecifické postavenie, najméd preto, Ze
umoznuje stanovovat cielové hodnoty udrZatelnosti. Eko-
logicka stopa vyjadruje tlak I'udstva na prirodné zdro-
je, vyjadruje mnozstvo prirodnych zdrojov, ktoré si
¢lovek vo svojej ¢innosti a byti privlastiuje. Pozitivnou
charakteristikou indikdtora environmentalneho prie-
storu je skutoc¢nost, Ze nielen doklada vysku cerpania
prirodnych zdrojov, ale aj vymedzuje mnozZstvo zdro-
jov, ktoré je mozné Cerpat v udrzatelnom svete.

V tychto stivislostiach zohrdva doélezitd dlohu pri
politickych rozhodovaniach. Hlavné vyhody a nevyho-
dy uvedeného indikatora uvadzame v tabulke 1.

Tabulka ¢. 1 Environmentdlny priestor
Vyhody environmentalneho priestoru

Stanovuje ciele udrzatelnosti pre rozne ¢asové horizonty.

Vyjadruje vhodnym spésobom koncept rovnosti (vo vyuZziva-
ni zdrojov) a spravodlivej distribtcie zdrojov.
Zvlast vyhodny je pre tvorbu politik na ndrodnych trov-
niach: pre stanovovanie cielov a kontrolu ich plnenia.

Nevyhody environmentalneho priestoru

Ciele st stanovované na zéklade ,najlepsich odhadov”, nie
vzdy vsak bert ohl'ad na odli$né vlastnosti r6znych materi-
lov.

Nevyjadruje vztah medzi pouzivanim réznych zdrojov
a materidlovou substittciou.

Je tazko vyuzitelny na trovni jednotlivca (ovplyvitovanie
spotrebného sprévania).

Zdroj: Trebicky, 2005, s. 88.

Koncept environmentalneho priestoru je produk-
tom holandského vyskumnika Opschoora, ktory tvrdi,
ze ,reflektuje skutocnost, ze v akomkolvek ¢asovom
okamziku existuja limity tlaku na Zivotné prostredie,
ktoré mozu ekosystémy Zeme uniest, nez by doslo
k nezvratnej zmene tychto systémov alebo Zivotodar-
nych procesov, ktoré umoziuja” (cit. podla Trebicky,

voja, napr. akd miera rastu ekonomiky, konkurencie-
schopnosti ekonomiky, ¢i miera nezamestnanosti je udrza-
telna.

o Nedostatok ddt o niektoryjch zakladnijch parametroch udrZatel-
nosti. Znalosti odbornikov o vplyve ludskych aktivit na
komplexné prirodné systémy nie st dostatocné, niektoré
udaje st obtiazne prevoditelné do meratelnych ddajov
(napr. kvalita Zivota, fungovanie instittcii verejnej spravy
apod.)

o Prebytok ciastkovych, Specializovanych ddt a informdcii. Na jed-
nej strane existuje mnoZzstvo neustale rastdcich informacii,
roznych expertiz, stadii, merani, ktoré st zrozumitelné len
tzkemu okruhu $pecialistov a na strane druhej, stoji pozia-
davka na poucené a fundované planovanie a rozhodovanie
o udrzatelnom rozvoji. Uspesnd stratégia udrzatelného
rozvoja by sa mala stat' vecou kazdého ob¢ana - napr. pro-
strednictvom zmeny spotrebnych vzorcov domacnosti. In-
flacia prebytoénych ¢i priamo zavadzajtcich informécii (re-
klama) to prakticky znemoziuje (Tfebicky, 2005, s. 79 - 80).

2005, s. 88). Takéto poriatie environmentalneho priesto-
ru zachytava dve podstatné zlozky, zdsoby; (t. j. obnovi-
telné a neobnovitel'né zdroje) a schopnost absorbovat od-
pady a znecistenie (tzv. prepady). V najnovsej literattre
je environmentalny priestor vymedzeny ako vhodny,
mozny priestor, ktorého horny limit je vymedzeny ma-
ximalnou spotrebou prirodnych zdrojov, ktord musi
re$pektovat’ nosnd kapacitu prostredia a poziadavku
na rovny pristup k zdrojom. Spodny limit environmen-
talneho priestoru je uréovany minimalnym mnoZzstvom
zdrojov, ktoré dané spoloc¢nosti (resp. spolocenskej
skupine) umozni dosiahnut socidlne prijatelné pod-
mienky pre vlastné fungovanie (teda bez prejavov bie-
dy, nasledkov znecistenia apod.), zostava predovset-
kym kritériom environmentélnej dimenzie udrZzatel-
nosti.

S environmentalnym priestorom sa spdté predo-
vSetkym dva principy - orientdcia na vstupy a globilna
rovnost. Evironmentélna politika sa opét orientuje na
sledovanie spotreby zdrojov, nepostacuje len sledova-
nie znecistenia, a nie je primérne spéta len s obavami
o vycerpatelnost neobnovitelnych zdrojov. Sacasna
politika musi predovsetkym rie§it otdzky désledkov
dopadov tazby a spracovania surovin na zivotné pro-
stredie, vyuzivanie (recyklaciu) druhotnych surovin,
otazky likvidacie odpadov (riesit rozpor medzi eko-
némiou a ekolégiou), zvlast toxickych, ako aj zaistenie
reprodukcie obnoviteInych zdrojov. PoZziadavka glo-
balnej rovnosti znamena novy pristup ku globalnym
zdrojom. Pred tridsiatimi rokmi sa predpokladalo pre-
trvavanie rozdielov medzi bohatym Severom a chu-
dobnym Juhom, v sticasnosti koncept environmental-
neho priestoru sa opiera o myslienku rovného zdiela-
nia zdrojov medzi prislusnikmi vsetkych narodov.
V tychto suvislostiach je treba poukazat’ aj na vynimky,
tykajtice sa zdrojov (napr. voda), pri ktorych globélna
distribticia nie je mozn4, jedna sa o eticky ideal, ktory
sa stane ,politickou a ekologickou realitou az vtedy,
ked Yudia zijuci v sacasnych chudobnych statoch zis-
kaji kapnu silu, ktord im prakticky umozni narokovat
si svoj diel environmentdlneho priestoru” (Tfebicky,
2005, s. 90).

Sacasny zivotny styl, ktory dominuje v euroatlan-
tickom priestore vykazuje vysoku materialov, energe-
ticka spotrebu, je ndro¢ny aj na priestor, (plochu tize-
mia), v budtcnosti je takyto vyvoj neudrzatelny.
V sti¢asnosti sme pouzili o 50 percent viac prostried-
kov, nez ndam Zem moéze poskytnat. Do roku 2030,
I'udstvu pfi stcasnej spotrebe nebudu stacit ani dve
planéty (Living, 2012) Predpoklada sa, zZe zavadzanie
novych 8$pickovych technolégii umozni ekonomicky
rast eurépskym krajindm, avsak len za predpokladu,
Ze vyrazne klesnd materidlové vstupy a mnoZstvo
spotrebovanej energie, ¢o sa doposial nedari. Prvy po-
kus ondrodné vymedzenie environmentalneho prie-
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storu sa realizoval v Holandsku.! Dalsi vyznamny po-
kus kvantifikovat eurépsky priestor pre vaésinu krajin
bola sprava Friends of the Earth Europe - Smerom
k udrZatelnej Eurdpe (Towards Sustainable Europe)?, vy-
pracovand v roku 1995, v ktorej autori doporucujt, aby
sahrnna globalna miera materialovych vstupov klesla
0 50% v polovici 21. stor. Stic¢asnd finan¢né a hospodar-
ska kriza, ktora vznikla v 2008 roku v USA a rozsirila
sa do celého sveta, vedie k poklesu produkcie i spotre-
by, je to nezamyslany dosledok tejto krizy, avsak tato
kriza je vyjadrenim aj d’alsich nepriaznivych vyvojo-
vych trendov, ktoré vedt z dlhodobého hladiska
k apadku a az civiliza¢nému kolapsu (Hampl, 2011, s.
599 - 614). V tychto suvislostiach je nevyhnutné uviest,
Ze energetickd a materidlova spotreba za poslednych
dvadsat rokov rastla, i ked sa pouzivaju technologie
Setrnejsie k Zivotnému prostrediu a energeticky efek-
tivnejsie. Prispiet’ k udrzatelnému vyvoju je ale mozné
ivtejto situdcii viacerymi spdsobmi. K najnovsim
trendom (posledné desatrocie) patri predlzovanie Zi-
votnosti tovarov (vysoka kvalita vyrobkov), opédtovné
vyuzivanie arecykldcia, alebo zdielanie predmetov,
produktov, ktoré st vyuzivané len cast dna, tyzdna
viacerymi I'ud'mi. Spotreba tovarov sa meria tak podla
jednotiek sluzby, tzitkom, ktory dany tovar prinasa,
a nie len peniazmi.

Dalsi vyznamny indikator je ekologickd stopa, tento
koncept vyvinuli dvaja kanadski vedci Mathis Wac-
kernagel a William Rees?, ktord dokaze relativne pres-

1 Akény plan pre udrzatelné Holandsko bol prijaty v roku
1990. Snahou jeho autorov bolo kvantifikovat velkost envi-
ronmentélneho priestoru pre hlavné zdroje, ktoré budu do-
stupné kazdému obyvatel'ovi Holandska v roku 2010. Vy-
skumnici sa domnievali, Ze spotreba mineralov musi kles-
nat, spotreba potravin sa udrzi na sticasnej arovni, spotre-
ba dreva (mimo palivového) bude niz$ia nez v roku 1990.
Spotreba energii mala Kklesnit, najmid v stvislosti
s nevyhnutnostou zniZovat emisie sklenikovych plynov
(opustit’ tzv. karbénovi ekonomiku), predpokladali nasle-
dujtce zniZenia na osobu, napr. médsa o 90%, dreva o 60%,
hliniku 0 80% a energie 0 50%. Tieto o¢akdvania sa nenapl-
nili, hoci niektoré ukazovatele klesli, ale k tak vyznamné-
mu poklesu spotreby nedoslo (Action Plan for Sustainable
Netherlands. In: Friedens of the Earth Netherlandes (1990):
Aktion Plan for a Sustainble Netherlands (Vereniging Mi-
lieudfensie P-O. Box 19199, 1000 GD Amsterdam).

2 Friends of the Earth Europe (1995): Towards Sustainable Eu-

rope: Study. Brussels: Friends of the Earth Europe.

Zaklady met6édy predstavili v knihe Our Ecological Foot-

print opublikovanej v roku 1996, ktora vysla v mnohych ja-

zykoch. Tato praca je velkym prinosom pre presadzovanie
environmentalnej udrzatelnosti, lebo dava pochopitelny
recept na zlozité problémy. Ekologicka stopa odpoveda na
otazku: Kol'ko prirody (prirodnych zdrojov) potrebuje ¢lo-
vek k svojmu Zivotu? Definovanie ekologickej stopy umoz-
nilo zmerat vplyv I'udi na planétu Zem. Rees, W., Wacker-
nagel, M., (1996). Our ecological footprint: Reducing hu-

w

66

ne zachytit situdciu v réznych krajinach sveta, ¢i re-
gionoch, miest, obci, firiem ijednotlivcov. Je to jeden
z najuniverzalnejsich a najpresvedcivejsich indikatorov
udrzatelného rozvoja. Koncept ekologickej stopy je vy-
jadrenim tctovného nastroja pre pocitanie ekologic-
kych zdrojov. Rdzne formy l'udskej spotreby st prepo-
¢itané na plochu produktivnej zeme, nevyhnutnej
k zaisteniu zdrojov a k asimilacii odpadu. Ekologicka
stopa vyjadruje kol'ko plochy (zeme a vodnych ekosys-
témov) je potrebnych kstvislému zaistovaniu vset-
kych zdrojov a kasimilacii odpadovych produktov,
ktoré potrebujeme k stcasnému zivotnému stylu, ako
aj k zneskodneniu vsetkych odpadov, ktoré sa pri tom
produkujta. Tento indikator je velmi rychlo schopny
zhodnotit udrzatelnost dominujticeho zivotného stylu,
vyjadruje aka stopu v hektaroch zanechava ¢lovek na
zemi, avSak neukazuje a nenavrhuje rieSenia do bu-
dtcnosti.

Ekologicka stopa sa opiera o dva faktory:

a) je mozné kvantifikovat mnoZzstvo zdrojov, ktoré
¢lovek spotrebovava a odpadov, ktoré produkuje.

b) Vécsina zdrojov a odpadov moéze byt konverto-
vana na zodpovedajtice plochy ekologicky produktiv-
nej zeme (t. j. plochy ornej pddy, pastvin, lesov, a pod.),
vyjadrené vSeobecne - ekosystémové plochy nevy-
hnutné k zabezpeceniu zivotodarnych systémov.

Ekologicka stopa definovanej populacie (od jednot-
livca az po celé mesto, alebo Stét), je to teda celkova
plocha ekologicky produktivnej zeme a vodnej plochy,
vyuzivanej vyhradne pre zaistenie zdrojov a asimilécie
odpadov produkovanych danou populédciou pri pou-
zivani beznych technolégii (T¥ebicky, 2005, s. 94). Pre
analyzu ekologickej stopy na zdklade sktimania 52 kra-
jin autori Wackernagel a Rees rozdelili prirodna plo-
chu Zeme na sest zédkladnych kategorii: energetickd zem
- zem, ktortt by sme mali vyhradit pre absorpciu CO2;
ornd pbda - v sticasnosti mame k dispozicii asi 0,25 ha
na osobu, pastviny - v stcasnosti mame k dispozicii 0,6
ha na osobu; lesy - sltiZziace na dodavku drevnych
produktov tvoria 0,6 ha na osobu; zastavané plochy -
0,03 ha na osobu celosvetovo; moria - z rozlohy mori
pripada na jedného ¢loveka 6 ha, ale len priblizne 0,5
ha z tychto Siestich hektarov poskytuje 95% ekologickej
produktivity mora. Ak zratame 0,25 ha ornej pédy na
osobu; 0,6 ha pastvin; 0,6 ha lesov a 0,03 ha zastavanej
plochy, vyjde nam, Ze Zem poskytuje 1,5 ha ekologicky
produktivnej plochy na osobu. Ked' k tomuto &islu pri-
ratame 0,5 ha mori, vysledok je 2 ha na osobu. Nie
vsetka tato plocha je ale k vyhradnej dispozicii udi.
Musime brat v ttvahu, Ze na tejto ploche Zije 30 milio-
nov druhov rastlin a Zivocichov, s ktorymi zdielame
tato planétu. Podl'a WCED minimélne 12% tejto plochy
nesmie byt vyuzivanych a mé byt chranenych z dévo-

man impact on earth. Philadelphia: New Society (Ekologic-
k&, 2013).
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du zachovania biodiverzity. Ak odriatame z vysled-
nych 2 ha spominanych 12%, vyjde ndm, ze l'udstvo
ma k dispozicii 1,76 ha biologicky produktivnej zeme
na obyvatela (The Living, 2002).

Analyzou ekologickej stopy odhalime, kol'ko eko-
logicky produktivnej plochy potrebujeme na zabezpe-
¢enie ndsho sposobu Zivota a mdZzeme si tento tdaj po-
rovnat s mnozstvom, ktoré je redlne na Zemi k dispo-
zicii. Samozrejme, s rastom obyvatelom sa aj mnozstvo
ekologicky produktivnej zeme pripadajice na jedného
obyvatel'a zmensSuje. Na zdklade Statistickych tdajov je
zrejmé, ze vyspelé krajiny maji najvacsiu ekologickt
stopu a najchudobnejsie najmensiu. Rozli¢né oblasti sa
porovnavaju cez tzv. globalny hektar, ktory reprezen-
tuje hektar s priemernou svetovou produktivitou. Pod-
I'a adajov z roku 2005, krajiny s najvdc¢Sou ekologickou
stopou na obyvatela boli Spojené Arabské Emiraty
(9,5ha), USA (9,4 ha) a Kuvajt (8,8 ha). Medzi krajiny s
najmensou ekologickou stopou mozno zaradit Bangla-
dés, Afganistan, Kongo (vSetky pod 1 ha). Slovensku
v roku 2007 patrila 45. priecka s ekologickou stopou na
obyvatel'a 3,3 ha. Aj tato relativne nizka stopa je vSak
vyssia ako biokapacita na obyvatela, ktorou na Sloven-
sku disponujeme, ¢o znamen4, Ze sposob Zzivota na Slo-
vensku je dlhodobo neudrzatelny (Ekologickd, 2013).
Najvacsi ekologicky deficit (porovnanie ekologickej
stopy s dostupnou ekologicky produktivnou plochou)
maji vysoko rozvinuté krajiny s limitovanou vlastnou
ekologickou kapacitou, ¢i nepriaznivou geografickou
polohou, napr. Island, Japonsko, Singapur. Ekologicka
stopa v stcasnosti je nad biologickou produktivitou
Zeme. Inymi slovami vyjadrené, I'udstvo momentalne
presahuje kapacitu planéty. Udrzat toto globalne pre-
cerpéavanie je mozné len docasne tym, ze l'udia siahaji
coraz hlbsie do ,kapitalovych zasob” lesov, trodnej
pody a vod (rybolov). Toto rieSenie nemdze byt pova-
zované za udrzatelné v dlhodobom aspekte. Jediné dl-
hodobo udrzatelné rieSenie je Zit v ramci biologicky
produktivnej kapacity Zeme.

Stcasné trendy smeruju ludstvo smerom od do-
siahnutia tohto minimalneho predpokladu udrzatel-
nosti, nie smerom k nemu. Svetova ekologicka stopa
narastla zo 70% globalnej biologickej produktivity v
roku 1961 na 127% jej biologickej produktivity v roku
1999 (The Living, 2002). Navys$e, dalsie predpoklady
zalozené na pravdepodobnych scenaroch popula¢ného
rastu, ekonomického rastu a technologickych zmien
ukazujt, Ze ekologicka stopa I'udstva rastie. Ekologicka
stopa ndm dava moznost jednak merat cestu smerom
k udrzatelnosti a takisto umozituje hodnotit aktivity
I'udi z pohladu budtcnosti. Tie aktivity, ktoré sa zdaja
byt prvoplanovo ekonomicky vyhodné, sa z dlhodo-
bého pohladu, najmé v svislosti s ochranou Zivotného
prostredia, napokon stavaju nevyhodnymi, zatazuja-
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cimi zivotné prostredie.’ Je mozné poznamenat, Ze vo-
¢i konceptu ekologickej stopy, boli vznesené niektoré
vyhrady zo strany odbornikov. Aj ked ekologicka sto-
pa nemeria nasu spotrebu tplne presne, sila tohto kon-
ceptu nie je v presnosti merania, ale v poukédzani na
fakt, Ze nasa spolo¢nost so sticasnym sposobom Zivota
vysoko prekracuje prirodné limity a je potrebné vyvi-
nat politiku, ktord by tymto trendom dokézala Géinne
zabranit. Filozofia, veda, umenie i vzdelavacie systé-
my, poucené negativnou skdsenostou z doterajsej ex-
panzie spotrebnej technickém civilizacie, musia vcas
varovat pred l'ahostajnostou a zpozdujtcou sa schop-
nostou l'udstva chapat svet s ohladom na vlastna bu-
ddcnost (Smajs, 2011). Ekologicka stopa je nastrojom,
prostrednictvom ktorého je mozné otvorit odbornu
diskusi medzi odbornikmi z réznych odvetvi, vladnou
i mimovladnou sférou a verejnostou a spolo¢ne sa po-
diel'at na hladani rieSeni zniZenia spotreby a postulo-
vania potreby skromnej$ieho 'udstva.

Aktualizovand stadia Ekologickad stopa ndrodov, ktora
vypracoval pod vedenim Wackernagela kolektiv od-
bornikov a WWF ju vydal v roku 2002 pod nazvom
Zpriva o Zijticej planéte, (The Living, 2002), ukazuje, ze
nepriaznivé trendy narastaji, zprava hodnoti ekolo-
gicka stopu a dostupnu ekologickt kapacitu pre 152
krajin sveta, ktoré predstavuju 99,7% obyvatelov pla-
néty. Zakladna tendencii je rast ekologickej stopy o
50% v obdobi rokov 1970 - 1997, t. j. 1,5% ro¢ny nérast.
Za rovnaké obdobie poklesol tzv. index Zijtcej planéty
(Libiny planet index, LPI), ktory hodnoti stav zachova-
losti svetovych lesov, vodnych zdrojov a morskych
systémov a 33%. Vsetky tieto uvazané fakty dokumen-
tujt neudrZzatelnost stcasného vyvoja sveta, nakol'ko
je spdty s rastom ekologického dlhu.

Podla vysledkov tejto $tadie ekologicka stopa
v stcasnosti prekracuje regenera¢na kapacitu biosféry
o viac ako 30%, merania prevedené neskor tento trend
potvrdzuji. Autori spravy rozdelili svet do siedmych
regiénov, zistili Ze mnoho krajin v roku 2002 priemer-
nd hranicu prekracuje, najmi ekonomicky vyspelé kra-
jiny, ako st krajiny Severnej Ameriky 9,6 gha, obyvate-
lia Zapadnej Eurépy vytvaraja ekologicka stopu tak-
mer o polovicu men$iu 5 gha, obyvatelia strednej
a vychodnej Eurépy maja hodnotu ekologickej stopy

1 Uvedieme priklad z polnohospodarstva, a to konkrétne po-
rovnanie pestovania paradajok volne na poli a v skleniku
za pomoci modernych tzv. hydroponickych technik. Na
prvy pohlad sa zd4, Ze pestovanie paradajok v skleniku je
efektivnejsie, ked’Ze vynosy na jednotku plochy mézu byt 7
az 10 krat vacsie. Pouzitim metody ekologickej stopy pri-
deme ale k inym vysledkom. Ak na plochu zeme prepoci-
tame aj vSetky potrebné materialne zdroje a hlavne energiu
nutnd pre pestovanie paradajok hydroponicky v skleniku,
dozvieme sa, Ze ekologicka stopa jedného kilogramu para-
dajok zo sklenika moZze byt az 20 krat vyssia ako pri para-
dajkach pestovanych na poli (Kuskové, 2007).
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3,7 gha, Stredny vychod a centralna Azia 2,2 gha, La-
tinskd Amerika a karibska oblast 2,1 gha, &zijsko-
pacificky regiéon 1,8 gha a Afrika 1,4 gha, ktord ma
najmensiu ekologickt stopu (Living, 2002). Zverejnené
ukazovatele z roku 1999 a 2006 zobrazuju fakt, Ze naj-
hor$ie st na tom Spojené arabské emiraty (10,6) gha
aUSA (9,7) gha, najmensiu ekologickd stopu maja
Eritrea, Bangladé$ a Afganistan. Najvacsi ekologicky
deficit, ktory udava rozdiel medzi ekologickou stopou
a biologicky dostupnou kapacitou v danom $tate, maji
Spojené arabské emiraty, Kuvajt a Singapur (Ekologic-
ka, 2013). Na zaklade tidajov do roku 2008 az 55% eko-
logickej stopy tvori uhlikova stopa. Na narodnej drov-
ni predstavuje uhlikova stopa pre $tvrtinu krajin sveta
viac ako polovicu hodnoty, pre priblizne polovicu sle-
dovanych krajin dosahuje hodnotu 50% (Living, 2012).
Zakladnym zdrojom informaécii o ekologickej stope
jednotlivych Statov st tzv. ndrodné ucty ekologickej
stopy (National Footprint Accounts). Tieto Gcty spra-
vuje Global Footprint Network na zaklade déat pochéa-
dzajacich z medzinarodnych organizécii a databaz.
Najnovsie verzie uctov ekologickej stopy st zroku
2010, ktoré boli spracované na zéklade tdajov z roku
2007. V Ceskej republike pri merani ekologickej stopy
a biokapacity na osobu sa zistilo, Ze priemernd pro-
dukcia na ¢loveka je 5,95 globalnych hektérov, pricom
priemerny obyvatel planéty potrebuje 2,7 globalnych
hektarov. Na zéklade situacie v CR by obyvatel'stvo

Graf ¢. 1 Index Zijtcej planéty
Fig. 1: LIVING PLANET INDEX, 1970-2005
1.8
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potrebovalo 3,3 zemegule. Podla a¢tov NFP 2010 zau-
jima ekologicka stopa CR viac ako 61 miliénov global-
nych hektdrov. Dominantnou zlozkou celkovej ekolo-
gickej stopy je uhlikova stopa bioproduktivneho tze-
mia na vstrebavanie emisii sklenikovych plynov, ktora
tvori viac ako polovicu hodnoty, t. j. 34 mil. gha. (Eko-
logicka, 2012).

Najvyssie naroky na zivotné prostredie majti prie-
myselne rozvinuté krajiny, pri¢om rozvojové $taty sa
pohybuja hlboko pod hranicou bohatych statov. Dalsi
dolezity ukazovatel, ktory sa kvantitativne da vyjadrit
a sleduje sa je, index Zijiicej planéty, ktory sleduje biolo-
gicka diverzitu zeme, t. j. zdravie ekosystémov. Graf
¢.1 ukazuje, Ze hodnoty tohto indexu klesaja, ¢o do-
klada negativne trendy vyvoja, pokles biodiverzity,
vymieranie druhov fléry i fauny v stvislosti s ¢innos-
tou cloveka. Projekty zaloZené na prijatelnom scenari
popula¢ného rastu, ekonomickom raste a technolo-
gickej zmene ukazuji, Ze do roku 2050 I'udstvo skon-
zumuje priblizne 180% az 220% biologickej kapacity
Zeme. Podla Spravy o Zijtcej planéte to znamena, ze
vlady budt musiet akutne riesit uvedend situdciu do
roku 2030, lebo v opac¢nom pripade dojde k poklesu
I'udského blahobytu, skrati sa dizka zivota, znizi sa
vzdelanostnd troven a svetovd ekonomicka produkci
celkovo poklesne (Living, 2008);
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Zdroj: Living Planet Report 2008 - Full report, [cit. 09. 3. 2013], Dostupné na internete:
http:/ /www.panda.org/about_our_earth/all_publications/living_planet_report/

Pri utvarani indexu Zijacej planéty bola zachytena
situdcia 1313 stavovcov (ryby, obojzivelniky, plazy,
vtaky, cicavce z celého sveta), ktori tvoria len ¢ast fau-
ny sveta, avSak vykazuja typické trendy biodiverzity.
Od roku 1970 sa znizili hodnoty indexu o 30%, ¢o do-
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klada globalny trend degradacie prirodnych ekosysté-
mov, ¢onemd obdoby v histérii l'udstva. V Ziadnej
predoslej civilizacii tpadok ekosystémov nebol tak
prudky.
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Koncept ekologickej stopy sa pouZziva uz viac ako
desat’ rokov, postupne sa dostava z prostredia ekolo-
gickych organizacii do environmentélnej politiky, na
miestnej, regionalnej i celostatnej trovni. Niektoré kra-
jiny, ako Finsko, Velkd Britania, Holandsko robia vy-
pocty ekologickej stopy a pouzivaju tento index ako
nastroj rozvojovej politiky, WWF kazdoro¢ne vydava
spravy, v ktorych zachytdva vyvoj tohto indexu.
V tychto stvislostiach je nutné uviest, ze mnohi od-
bornici upozoriiuju, Ze ak chece vyspely svet dosiahnut
ukazovatele zabezpecujtce trvalt udrzatelnost, muse-
la by energeticka a materidlova naro¢nost klesnut do
roku 2040 desatkrat, t. j. znizit sa 090% (Faktorl0,
2013).

Na zaver je mozné skonstatovat, ze po prvé, nacha-
dzanie stratégii rieSenia environmentélnej krizy je
mozné hladat’ vo viacerych oblastiach, ako v environ-
mentélnej politike, s vyuzitim principov programu tr-
valo udrzatelného rozvoja a daldich aktivit, napr.
s vyuzitim ocenovania environmentalnej kapacity tze-
mia, ¢i ekologickej stopy, tak aj v kulttire, hodnotovych
orientacidch, civiliza¢nych postojoch, alternativnom Zi-
votnom $tyle. ZniZovanie spotrebitel'skej naro¢nosti je
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bezprostredne spité s hodnotovymi orientaciami l'udi,
tlakom konzumnej kultiry, charakterom produkcie
ekonomickych hodnét prostrednictvom trhového me-
chanizmu a dalsich vplyvov, ktoré st predmetom
sktimania socidlnych vied.

Po druhé, velkou prekazkou osvojenia si skromnej-
ieho zivotného spdsobu je dominancia trhového me-
chanizmu v ekonomickej produkcii, ktory je nastaveny
tak, aby l'udskd c¢innost bola spajana s ekonomickym
rastom a ekonomickou efektivitou. V cenach vyrobkov
a sluzieb obycajne nie st zakalkulované ekologické na-
klady, ktoré by ukazali, Ze mnoho vyrobkov a sluzieb
je z tohto pohladu neuveritelne draha (napr. jadrova
energetika, dialkova nakladnd automobilova doprava
a pod.). Uvedené zistenia, ktoré uvadzame na zaklade
hodnotenia stavu ekosystémov, ukazuji, zZe optimdlne
ajediné dlhodobo udrzatelné rieSenie pre ludstvo je
realizicia Zivota I'udi v rdmci biologicky produktivnej
kapacity Zeme. Jej prekra¢ovanie znamend obmedzo-
vanie nasledujtcich generacii, komplikovanie vztahu
¢loveka k zivotnému prostrediu i ohrozeniu Zivota na
planéte Zem vo vsetkych jeho formach.
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Parlamentné volby v roku 2012 mali dat odpoved
na niekol'ko doélezitych otazok, ktoré su spité s budua-
cim spoloc¢ensko-politickym vyvojom Ukrajiny. Po pr-
vé, aky bude v budtcnosti format ukrajinského stra-
nickeho systému. Po druhé, ¢i sa bude moct Strana re-
gionov stat dominantnou stranou v ukrajinskej spo-
lo¢nosti. V danom aspekte treba ratat s tym, ze lider
strany zvitazil v prezidentskych vol'bach v roku 2009
a Strana regiénov neskor v miestnych volbach v roku
2010. Odpovede na tieto otdzky v kone¢nom désledku
pomozu urcit budici vektor vyvoja ukrajinského statu.

Prave sa preto priprava na volby zacala dlho pred
ich zac¢iatkom prijatim zakona o volbach. Parlamentné
volby 2012 sa podobne ako predchddzajiice uskuto¢nili
podla nového zdkona. Zakon o volbach bol podporeny
vacsinou hlasov Verchovnej rady (parlamentu) 17. no-
vembra 2011. Hlasovala zan tak vladnuca Strana re-
giénov, ako aj opozi¢né stany. A je to prirodzené, pre-
toZe tym vytvarali podmienky na budtce volby, a teda
aj vyhody pre seba.

Zakonom bol zavedeny kombinovany volebny sys-
tém: 225 poslancov je volenych na zaklade uzavretych
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stranickych zoznamov a 225 v jednomandéatovych vé&c-
sinovych volebnych obvodoch. Takato norma je v roz-
pore s odportcaniami Bendtskej komisie, ktora navr-
hovala zaviest volby podla otvorenych stranickych
zoznamov. Stcasne toto ustanovenie zakona dovoluje
vladnucej strane vytvorit vo Verchovnej rade vacsinu
pomocou nezavislych poslancov.

Po druhé, bol odstraneny Institit stranickych blo-
kov a volebnd bariéra bola nastavena na 5%. To zna-
mend, Ze mensie opozi¢né strany mozu vstapit do par-
lamentu len cez vicsinové obvody. Dalsim sposobom,
ako sa predstavitelia mensich opozi¢nych stran moézu
dostat do Verchovnej rady Ukrajiny, je ich zaclenenie
do volebného zoznamu velkych stran. Tieto ustanove-
nia zdkona umoznuju prienik velkych stran do parla-
mentu. Sticasne spdsobuju zoskupovanie malych poli-
tickych stran, ¢o by v budicnosti malo viest k struktu-
rovaniu stranickeho priestoru.

Zavedenie kombinovaného volebného systému
a uzavretych zoznamov s 5 % volebnou bariérou dalo
odbornikom moznost hovorit o vitazstve Strany re-
giénov dlho pred vol'bami. Ako ukézali vysledky vo-
lieb, prave to sa to aj stalo.

Co sa tyka inych noviel volebnych zakonov, je po-
trebné zastavit sa pri nasledujicich: zrusenie hlasova-
nia proti vSetkym, stanovenie prisnejich pravidiel hla-
sovania doma, vymedzenie finan¢nej zalohy, nejestvo-
vanie maximaélnej hranice volebnych fondov, nové po-
ziadavky na Sirenie informadcii o prieskume verejnej
mienky voli¢ov atd’. (Kamycrus, 2012).

Preto Zakon o volbach poslancov do Verchovnej
rady, ktory bol prijaty 17. novembra v roku 2011, ma
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rad pozitivnych charakteristik a sticasne rad proces-
nych ustanoveni, ktoré st vyhodné len velkym stra-
nam, najmd Strane regiénov. K takym ustanoveniam
zékona patri: jeho kombinovany charakter, 5-percentna
hranica zvolitelnosti, zakaz tcasti stranickych blokov
vo volbach, Hareova metéda rozdelenia mandatov
poslancov, uzavreté stranicke zoznamy, vyska volebnej
kaucie a pod.

Strukttrovanie politického priestoru Ukrajiny
pred parlamentnymi vol'bami 28. oktébra 2012

Po prezidentskych vol'bach v roku 2009 a miestnych
vol'bach v roku 2010 a pordzka opozi¢nych sil v nich
boli nakoniec urobené spravne zavery o potrebe zjed-
notenia. A toto zjednotenie sa zacalo vytvorenim Vy-
boru odporu proti diktatdare. Vybor odporu proti dikta-
tare (KOD) je politické zdruZzenie, ktoré vzniklo 5. au-
gusta 2011 a v tom ¢ase pozostavalo z opozi¢nych poli-
tickych strdn Za Ukrajinu!, Celoukrajinského zdruze-
nia (CZ) Sloboda, CZ Obcianska pozicia, CZ Vlast
(Batkivséyna), politickej strany Front zmien, Strany ob-
rancov vlasti, Eurépskej strany Ukrajiny, KUN (Kon-
gres ukrajinskych nacionalistov), NRU (Néarodné hnu-
tie Ukrajiny), USDP (Ukrajinska socidlno-demokraticka
strana), politickej strany Nasa Ukrajina, politickej stra-
ny Ludové sebaobrana, UNP (Ukrajinska I'udova stra-
na), politickej strany Pora (Nacase), PRP (Strana Re-
formy a poriadok), RChP (Republikdnska krestanska
strana), Ukrajinskej strany a iné. Clenovia zdruZenia
podpisali Memorandum o koordinacii spolo¢nej opo-
zi¢nej ¢innosti a zabraneni politickych represii
v Ukrajine. Politicki vodcovia, ktori zalozili KOD, ne-
boli vo svojej ¢innosti jednotni. Ba ¢o viac, po prijati
Zakona o vol'bach (17. oktébra 2012) lider Ob¢ianskej
pozicie A. Hrycenko oznamil svoje rozhodnutie
o odchode z Vyboru. Rovnaké vyhlasenie urobil aj li-
der Slobody O. Tahnybok. Aj napriek nezhode viak
opozicia v Den jednoty aslobody 22. januéara 2012
podpisala dohodu o spolo¢nej ¢innosti. Hovori sa v nej
o ziskani vacsiny v parlamentnych vol'bach 28. oktébra
2012. Ide o to, ze politické strany, ktoré ju podpisali, sa
dohodli, Ze si vo vol'bach nebudu konkurovat vo vac-
$inovych obvodoch, ale budt fungovat podla principu
~jeden obvod - jeden opozi¢ny kandidat”.

Ale to sa nestalo, pretoze strana UDAR (V. Kli¢ko) a
zdruzenie Sloboda (O. Tahnybok) sa rozhodli ztéastnit
sa volieb samostatne. A ako ukéazali vysledky volieb,
bolo to spravne rozhodnutie. Zjednotena opozicia bola
zastupena celoukrajinskym zdruZenim Vlast. 23. aprila
Vlast' a Front zmien podpisali Deklaraciu jednoty pre
vitazstvo v parlamentnych vol'béach. 15. juna bol pod-
pisany dokument o vstupe do Zjednotenej opozicie CZ
Obcianska pozicia A. Hrycenka. Celkovo do Zjednote-
nej opozicie, ktora $la spolo¢ne do parlamentnych vo-
lieb 2012, voslo 6 stran: Vlast, Front zmien, NRU, ['u-
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dova sebaobrana, strana Za Ukrajinu a strana Reformy
a poriadok. V tom istom case, 15. jina hovorca zdruze-
nia Vlast oznamil vylticenie strany Nasa Ukrajina z
KOD za systematické porusovanie rozhodnuti KOD-u
a za spolupracu s rezimom V. Janukovyca. A tak si Na-
Sa Ukrajina zacala hladat spojencov na tcast vo vol-
bach. A uz 7. jala v Dome ucitelov v Kyjeve politicka
strana Nasa Ukrajina, Ukrajinska I'udové strana a Kon-
gres ukrajinskych nacionalistov podpisali Deklaraciu
o spojeni. K deklaracii sa taktiez pridalo viac ako 30
spolocenskych organizacif, medzi ktorymi bola aj
Prosvita, Memorial, Zvdz doéstojnikov Ukrajiny, iné
mladeZnicke a spolocenské organizécie vlasteneckého
zamerania. V deklardcii sa zdoraziiuje, Ze okrem spo-
lo¢nej dcasti vo volbach je cielom stran vytvorit jed-
notna ukrajinskd politicka silu. Nové politické spoje-
nie pravych politickych sil si zachovalo nazov strany
Nasa Ukrajina. Pred tym z rokovania o spojeni odisla
strana P. Zebrivského Ukrajinska platforma Sobor.

Sledujtc spajanie opozi¢nych sil, na svojom zjazde
sa rozhodla spojit so Stranou Regiénov politicka strana
Pracovnd Ukrajina (S. Tihipko). Zaroven je potrebné
konstatovat, Ze takéto zjednotenie vyrazne posilnilo
potencidl Strany regiénov v predvecer parlamentnych
volieb. Dlhsiu dobu sa v masmédidch hovorilo o roko-
vaniach zameranych na spojenie Strany regiénov
a strany Jednotné centrum, ale toto zjednotenie sa ne-
uskutoénilo z niekolkych dévodov. V prvom rade to
bola neochota vedticeho strany V. Balogu zostat bez
vlastnej politickej organizacie. Priklad S. Tihipka je
z tohto hl'adiska velmi poucny. Po druhé, strana ma
vlastnt Struktaru a vplyv len v Zakarpatskej oblasti,
volebny potenciél strany je nevelky a hlasovanie voli-
¢ov je predvidatelné a tolerantné. Po tretie, zakarpatski
regiondli boli tiez proti zjednoteniu, lebo sa bali stratit
vplyv v regiéne.

Hlavnymi subjektmi volebného procesu 2012 teda
boli nasledujtce politické strany: Strana regiénov,
Vlast' (Zjednotena opozicia), UDAR, Sloboda a Komu-
nisticka strana Ukrajiny.

Celkovo sa vo vol'bach ztcastnilo 87 stran. 22 poli-
tickych strdn zaregistrovalo svoje zoznamy. Pred vol-
bami sa Ukrajinska platforma Sobor odmietla ztcastnit
volieb. Takto do hlasovacieho zoznamu boli zaradené
21 stran. Celkovo CVK (tstredna volebna komisia) za-
registrovala 5207 kandidatov, z toho 2554 podla stra-
nickych zoznamov, 2653 v jednomandatovych obvo-
doch (1151 nezavislych kandidatov, 1502 navrhnutych
politickymi stranami) (PesysipTaTnt Bubopis, 2012).

Celkovo za strany, ktoré prekrocili volebnii barié-
ru, bolo odovzdanych 18991017 voli¢skych hlasov. Za
strany, ktoré neprekrocili volebnt bariéru, bolo odo-
vzdanych 1806189 voli¢skych hlasov. Volebna kvéta
bola 84404. 17 poslaneckych mandatov zostalo neroz-
delenych (1806189/84404) a v dosledku prerozdelenia
ich dostali tie politické sily, ktoré prekrocili volebnu
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hranicu. Celkovo mozno konstatovat, ze ukrajinski vo-
li¢i sa presne identifikovali s istymi politickymi silami
a tak politicki fantémovia tspech vo volbach znova
nemali.

Z 21 politickych stran, ktoré sa zacastnili volieb, 16
vedome nemohlo prekrocit 5 % volebnd hranicu. Ich
kampari bola nevyrazna a nezretelnd. Stcasne vsak tie-
to strany zlozili volebnd kauciu vo vyske 2 miliény
hrivien. Takto vznikéd logickd otdzka, preco sa zucas-
triovali vo vol'bach (Penuuers, 2012, s. 18 - 19).

Po prvé, cast stran dostala po Zrebovani velky po-
¢et miest v OVK (obvodnej volebnej komisii): LPU (Li-
berdlna strana Ukrajiny) - 219 miest, politické strany
Jedind Rus - 225, strana Ruska jednota - 221, Rusky
blok - 223, Zvidz anarchistov Ukrajiny - 220 atd’. Ta-
kym sposobom vladdnuca strana formovala ,ru¢né ob-
vodné komisie” pri zavere¢nom séitani hlasov. Jedno-
duché matematické sc¢itania svedcia, Ze zloziac OVK zo
zastupcov okrajovych, ale kontrolovanych stran, re-
gionali ziskali vdc¢$inu prakticky vo vSetkych obvod-
nych volebnych komisiach (Pemymerrs, 2012, s. 18 -
19).

Po druhé, inou dlohou takychto stran bolo odtaho-
vanie hlasov voli¢ov od opozi¢nych stran. V prvom ra-

de to boli také pseudoopozi¢né strany ako Ukrajina -
Vpred! a Nasa Ukrajina, ktoré spolu ziskali 2,68 % hla-
sov voli¢ov. Celkovo outsideri volebnej kampane zis-
kali 6, 81 % (1 398 169) hlasov.

Vysledky volieb

11. oktébra zverejnila CVK v stlade s platnymi z&-
konmi vysledky parlamentnych volieb 2012. Bolo zvo-
lenych 445 poslancov. Strana regionov ziskala 185 pos-
lancov, Vlast - 101, UDAR - 40, Sloboda - 32, Jednotné
centrum - 3, Cudova strana - 2, Zvdz - 1, Radikalna
strana O. Lagka - 1, nezévisli kandidati - 43 (Pozri Ta-
bulku 1.). V piatich vaésinovych obvodoch (94, 132,
194, 197, 223) CVK vyhlasila volby za neplatné pre
mnozstvo poruseni pri s¢itani hlasov. Verchovna rada
Ukrajiny odportcala CVK urobit v uvedenych obvo-
doch opadtovné vol'by (PesynbraTi Bubopis, 2012).

Celkom iné by boli vysledky volieb, ak by sa usku-
toc¢nili na pomernom principe: Strana regiénov a KPU
(Komunisticka strana Ukrajiny) by ziskali 144 a 64
miest a opozicia (Vlast, UDAR, Sloboda) - 242 ato je
stabilna vac¢sina v parlamente (Kpamap, 2012, s. 8 - 11).

Tabulka 1 Vysledky volieb do Verchovnej rady (VR) Ukrajiny 2012

Nazov strany / vysledok Celostatny volebny | Jednomandatové Celkovo pos- Pocet mandatov podla
obvod volebné obvody laneckych pomerného volebného
mandaty/ percentd mandatov systému z 5 % volebnou
bariérou

Strana regiénov 72 (30 %) 113 185 144

VO «Vlast» 62 (25,54 %) 39 101 124

PP «<UDAR» 34 (13,96 %) 6 40 68

KPU 32 (13,18 %) - 32 64

VO «Sloboda» 25 (10,44 %) 12 37 50

PP «Jediné centrum» - 3 3 -

L'udové strana - 2 2 -

PP «Zvéz» - 1 1 -

Radikalna strana O. Iaska - 1 1 -

nezavisli kandidati - 43 43 -

Ked hovorime o regiondlnom priereze, mozeme
konstatovat' nasledujtice: Strana regiénov ziskala vi-
tazstvo v9 oblastiach, ARK (Autonémna Republika
Krym) a Sevastopol a Vlast (Zjednotena opozicia) v 15
oblastiach a v meste Kyjev. Tak ako aj na predchadza-

jucich vol'bach Vychod a Juh hlasoval za Stranu regio-
nov, Zapad a Centrum za Vlast. Sacasne podla vy-
sledkov volieb mozno pozorovat prenikanie Strany re-
gionov na Zapad a Vlast, UDAR a Sloboda na Vychod
(Pozri Tabul'ku ¢. 2).

Tabulka 2 Liderstvo politickych stran podla vysledkov hlasovania v regiénoch Ukrajiny

Nazov strany

Liderstvo podla vysledkov hlasovania v celo$titnom volebnom obvode

Strana regiénov

vastopol.

Autonémna Republika Krym, Dnipopetrovskd, Doneckd, Zakarpatska, Zaporizskd,
Luhanska, Mykolajivskd, Odeskd, Charkovska oblast (spolu 9 oblasti), mesto Se-

VO ,, Vlast”

Vinnycka, Volynska, Zytomyrské, Ivano-Frankivskd, Kyjevskd, Kirovohradska,
Lvovska, Poltavskd, Rivnenskd, Sumska, Ternopolska, Chmelnicka, Cerkaska,
Cernivecka, Cernihovska oblast (spolu 15), mesto Kyjev.
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Teda sociokultirne rozmedzenie na Vychod
a Zapad, ktoré ma objektivnu a historicky podmienent
povahu, ajnadalej zostdva dominantné v Struktaro-
vani stranickeho systému Ukrajiny, o ¢om jasne sved-
¢ia vysledky volieb. Treba vsak konstatovat aj ten fakt,
ze Vlast, UDAR a Sloboda ziskali zna¢ny pocet hlasov
na Vychode a Strana Regiénov na Zapade. Ide o po-
zitivhu tendenciu formovania celondrodnej podpory
politickych stran.

Volby ukézali, Ze spolo¢nost potrebuje tretiu poli-
ticka silu. KedZe ti, ktori sa sklamali vo vladnucej stra-
ne, hlasovali za komunistov, a ti, ktori sa sklamali vo
Vlast, zasa za UDAR a Slobodu. Sloboda zostava jedi-
nou ideologickou politickou silou, pri¢om je narodné-
ho vlasteneckého zamerania.

Jej vysoky rating je vysledkom tak antiukrajinskej
politiky Strany regiénov (Charkovské dohody, podpi-
sané s Ruskom 21. aprila 2010, Zakon O zasadach stat-
nej jazykovej politiky, ktory bol prijaty 5. juna 2012 a
iné), radikalizacie spolo¢enskych nalad, ako aj usilov-
nej dlhodobej prace v obdobi medzi volbami vo vset-
kych regiéonoch Ukrajiny.

Viacsinové obvody prehrala opozicia, ktord ziskala
len 60 z 225 mandétov. Hlavny dévod prehry je ten, Ze
UDAR odmietol stiahnut svojich kandidatov a motivo-
val to tym, Ze podla vysledkov sociologického prie-
skumu, ktoré si objednal, rating jeho kandidatov bol
vyssi nez ich spojencov. Prax ukézala celkom iny vy-
sledok. Podla prepoc¢tov analytikov casopisu Tyzden
opozicia stratila 22 va¢sinovych mandatov pre rozpty-
I'ovanie hlasov: Vinnycka oblast - 11., 14. obvod; Vo-
lynska - 20., 21,; Zytomyrské - 66.; Zakarpatska - 68.;
Zaporizska - 82.; Ivano-Frankivska - 87.; Kyjev - 90,
96.; Kirovohradska - 100., 101., 102.; Mykolajivska -
132.; Rivnenska - 155; Chersonské - 184., Chmelnycka
-188., 190., 191., 193.; Cerkaska - 197., 199. To zname-
na, ze ¢innost opozicie nebola tplne koordinovana.
Zaroven vsak, napriek nedostatku koordindcie medzi
opoziciou a destruktivnosti sloganov ako ,Zastavime
ich”, Vlast a Sloboda boli schopné presadit svoj har-
monogram volebnej kampane, ktory bol zredukovany
na boj ,dobra” a ,zla”. Takym padom bol vyber tplne
zjednoduseny. Opozicii sa to podarilo urobit, hoci do
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takej schémy nezapada V. Kli¢ko, ktory nikdy verejne
nekritizoval prezidenta (Kpamap, 2012, s. 8 - 11).

Vol'by ukazali nedostatok stability stranickych pre-
ferencif voli¢ov. Ak vypocitame Pedersenov index, pre
Ukrajinu po parlamentnych volbach 2012 je 30,6. Za
stabilné politické systémy sa povazuju tie, ktoré maju
Pedersenov index do 15. Dal§im empirickym ukazova-
telom, ktory charakterizuje format stranickych systé-
mov, je index efektivneho poétu parlamentnych stran.
Po vol'béach v roku 2012 je to 4,5. V roku 2007 mal hod-
notu 3,3. Po prvé, rast indexu (4,5/3,3 = 1,3) ukazuje
zvysenie efektivneho poctu parlamentnych strdn. Po
druhé, tento index (4,5) ukazuje na to, Ze dominantna
nie je Ziadna strana. M6Zeme teda povedat, Ze Ukraji-
na ma tendenciu tvorit dvojblokovy stranicky systém.

Hlavnym zaverom volebnej kampane 2012 je:
na Ukrajine zostdva necinny civilizovany mechaniz-
mus aktualizacie najvyssieho vykonného organu moci
v stilade so spoloc¢enskymi ndladami v State, ¢o je cha-
rakteristickym znakom tzv. elektoralnej demokracie.

A. Gross, ktory stal v ¢ele misie pozorovatel'ov Par-
lamentného zhromazdenia Rady Eurépy, povedal, ze
parlamentné volby odhalili tendenciu k zvy$ovaniu
autoritativnosti na Ukrajine, kedZze oligarchovia
a peniaze majui eSte vac¢siu moc nez vlada v roku 2012.
Uplne zobrali pod kontrolu §tatnu sféru a prijatie no-
vého volebného zdkona este viac posilnilo ich vplyv
(Kpamap, 2012, s. 8 - 11).
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Abstract:

The present study deals with the electoral quota sugges-
ted by E. Hagenbach-Bischoff in his works, such as Die Fra-
ge der Einfiihrung einer Proportionalvertretung statt des
absoluten Mehres (1888) and Die Verteilungsrechnung beim
Basler Gesetz nach dem Grundsatz der Verhiltniswahl
(1905). In the study, it is shown the Hagenbach-Bischoff
quota is the same as Droop quota, so the correct formula that
should be associated with name of E. Hagenbach-Bischoff is
Q = [V/(S+1)]+1 or its mathematical equivalent (in the for-
mula V represents total valid votes and S is total number of
seats to be filled in the election and brackets [ | denote the
floor function, which rounds a real number down to the next
integer).

Keywords:
Hagenbach-Bischoff quota, Droop quota, Electoral quota.

Hagenbach-Bischoff quota, which is used to calcu-
late the “price” of a seat in electoral systems based on
proportional representation, is interpreted in a variety
of ways, correct definitions of the quota occurring very
rarely. It is difficult to say what causes such explanato-
ry discrepancies, particularly when Hagenbach-
Bischoff’s studies (esp. Die Verteilungsrechnung biem
Basler Gesetz nach dem Grundsatz der Verhiltniswahl) ex-
plicate the calculation of the quota with mathematical
exactness, also offering various examples for illustra-
tion, which leave no room for misinterpretation.

In scientific literature (e.g. Cox, 1997, p. 57, Lebeda
2008, p. 80, Chytilek et al. 2009, p. 36 and 192, Krejci,
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2006, p. 68), the Hagenbach-Bischoff quota is common-
ly associated with the formula Q = V/(5+1) (in the
formula V represents total valid votes and Sis total
number of seats to be filled in the election). The above
mention formula do not provide any answers to how
the result of a calculation is to be rounded off if the re-
sult is fractional or whether the result is to be rounded
off at all, which has led to various (mis)interpretations
of calculations: a) the result is not rounded off at all
(e.g. Cox, 1997, Lebeda, 2008, Krejci, 2006); b) the result
is rounded up (e.g. Lijphart, 1990, 1994); c) the result is
rounded off in a standard way (e.g. Act No. 333/2004
Coll., on Elections to the National Council of the Slo-
vak Republic; Act No. 331/2003 Coll., on Elections to
the European Parliament); d) the result is rounded do-
wn (e.g. Act No. 123/1920 Coll. in Czechoslovakia).
Most of the authors listed above point out that such a
calculation may lead to the allocation of more seats
than the number of seats actually available. Although: it
is truel, it throws a negative light on E. Hagenbach-
Bischoff, who is thus indirectly taken for a person who

1 Using electoral quota Q = V/(5+1) may lead to the alloca-
tion of more seats than there are vacancies to fill. For
example this occurs when nine seats are distributed among
three parties with 70, 20 and 10 votes. If we use the formula
Q =V/(5+1), the electoral quota is 10 (Q = 100/ (9+1) = 10).
In the first count, the parties get 7, 2, and 1 seats, respecti-
vely, which means that 10 seats are distributed in total. As
will be shown, E. Hagenbach-Bischoff was aware of the po-
ssibility and formulated the calculation of this quota in
such a way it is always the smallest integer greater than
V/(5+1).
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underestimated the mathematical aspects of the calcu-
lation of the electoral quota.

Hagenbach-Bischoff quota

E. Hagenbach-Bischoff formulated the calculation of
his electoral quota in such a way as to ensure that un-
der no circumstances will the number of distributed
seats exceed the number of the actual number of seats
available. In his study entitled Die Frage der Einfiihrung
einer Proportionalvertretung statt des absoluten Mehres
(1888, s. 9), E. Hagenbach-Bischoff drew on the idea
that a single-member election requires a minimum of
more than one half of all the votes cast for the victory
of a candidate to be granted; a double-member election
requires a minimum of more than one third of all the
votes cast; a triple-member election requires a mini-
mum of more than one fourth of all the votes cast, etc.
Based on his observation of this sequence, E. Hagen-
bach-Bischoff found, that it was possible to turn the se-
quence into a formula Q > V/(S+1). Thus the calculati-
on of the electoral quota is defined verbally as follows:
“Zu der Wahl eines Vertreters geniigt eine bestimmte Zahl
von Stimmen, die wir Wahlzahl nennen; dieselbe wird erhal-
ten, indem man die Zahl der Wiihler durch die um eins ver-
mehrte Zahl der Vertreter dividirt und die auf den so erhal-
tenen Quotienten nichstfolgende ganze Zahl nimmt” (1888,
s. 9). This can be translated as follows: the electoral qu-
ota can be calculated by dividing the number of valid
votes by the number of seats plus one. The result of
this calculation must subsequently be rounded up to
the nearest integer, which represents the actual electo-
ral number (quota). E. Hagenbach-Bischoff also consi-
dered the possibility of the result calculated according
to the formula Q = V/(S+1) being an integer. In the cir-
cumstances, the quota have to be increased by one vote
(Hagenbach-Bischoff, 1905, p. 7). This can be turned
into a mathematical formula, namely Q = [V/(5+1)]+1,
or Q = [V/(S+1)+1] (brackets [ ] denoting the floor
function).! Hagenbach-Bischoff’s intention behind in-
creasing the number of seats in the denominator by
one was to ensure that the highest number of seats gets
distributed among the individual parties concerned as
soon as possible (in the first count).

In the mathematical explication of his method,
E. Hagenbach-Bischoff (1905, p. 25 - 27) explained why
it is important to increase the result of the formula Q =

1 Hagenbach-Bischoff’s calculation of the electoral quota in
the study entitled Die Verteilungsrechnung biem Basler Gesetz
nach dem Grundsatz der Verhiltniswahl (1905) is identical.
The author stated that “the total number of valid votes has
to be divided by the number of all the members of the
Grand Council who are to be elected plus one” (Hagen-
bach-Bischoff, 1905, p. 7) and “the nearest integer that di-
rectly follows the quota arrived at in this way is the electo-
ral number” (Hagenbach-Bischoff, 1905, p. 7).
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V/(5+1) to the next integer. His explanation was based
on the following procedure: vi(S+1)/V = si+a;, which
means that S+1 = Zsi+Za; (v; is votes of party i, s; is
seats allocated to party i and a; is the remainders of the
party 7). In an extreme case (i.e. when Za; = 0), this
leads to Xs; = S+1 (i.e. the total number of seats plus
one gets distributed). For this reason, the electoral
number (Wahlzahl) calculated according to the formula
Q =V/(5+1) has to be increased by one vote and roun-
ded down (Hagenbach-Bischoff, 1905, p. 26).

Therefore, the academic discussion of the Hagen-
bach-Bischoff quota outlined earlier can be reduced to
(mathematically irrelevant) dispute, which of the
following electoral number calculation formulas is to
be used for its calculation: Q = [V/(S+1)+1], Q =
[V/S+D)]+1, Q = [V/(S+ DI+ 1, Q = [V/(S+1)+1], or
Q = V/(5+1)+i, where i is the number necessary to re-
ach the smallest integer greater than V/(S5+1)2 The Ha-
genbach-Bischoff quota thus can take any of the follo-
wing form, represented in a non-linear way:

v 4 v 4
Q= | +1) [esl + 1 551 or [55] + 1

The formulas given above can be also associated
with the Droop quota, which means that E. Hagen-
bach-Bischoff used the same formula for calculating
the electoral quota as H. R. Droop. R. Taagepera
and M. S. Shugart (1989, p. 30) point out that both the
Droop and the Hagenbach-Bischoff quotas were in-
tended to prevent situations when the number of seats
actually distributed is higher than the number of seats
available. The only difference they see between the two
quotas is that the Droop quota is calculated according
to the formula Q = (V/(S+1))+1 and the result is roun-
ded down to the nearest integer, while the Hagenbach-
Bischoff quota is calculated according to the formula
Q= V/(S+1) and the quota is the next larger integer,
which means both quotas are always the same?.

The difference between the Hagenbach-Bischoff
quota and the Droop quota is that they are used in two
different election systems, although both of them are
developed in the same way. In an electoral system

2 For example: if V is 1000 and S is 9, the Hagenbach-Bischoff
quota is 101; if V is 1000 and S is 10, the Hagenbach-
Bischoff quota is 91 etc.

3 In 2007, R. Taagepera surprisingly defined the Hagenbach-
Bischoff quota in the following way: Q = (1+V)/(5+1) (2007,
p. 30). He dif not mention any rounding off, so it can be as-
sumed that there is no rounding off at all. From a ma-
thematical perspective, the quota is correct as it does not al-
low the distribution of a greater number of seats than
available. On the other hand, though, it has to be noted that
this is not the way Hagenbach-Bischoff suggested it. What
is surprising here is that R. Taagepera (with M. Shugart)
defined the Hagenbach-Bischoff quota correctly in 1989
(Taagepera, Shugart, 1989, p. 30).
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based on proportional representation (Hagenbach-
Bischoff), the electoral quota is used for allocating seats
to the political parties involved (electoral quota is divi-
ded into the vote that each party receives and the party
wins one seat for each whole number produced). In the
Single Transferable Vote system, the Droop quota is
the minimum number of votes that are necessary for
obtaining a seat. In the Single Transferable Vote system
candidates do not benefit from the fact that they ma-
nage to exceed the Droop quota several times over.

In connection with Hagenbach-Bischoff seat alloca-
tion method it should be mentioned, that by the time
he published his study of 1888, Hagenbach-Bischoff
had not worked out his highest average method, which
was later used to assign unallocated seats. In the event
of a situation when all seats are not distributed in the
first count, he suggested that the electoral quota be
gradually reduced using the trial-and-error method so
that all seats were distributed among the individual
parties involved. In 1905, however, he pointed out that
the law should be based on an exact (mathematical)
method of distributing all seats (Hagenbach-Bischoff,
1905, p. 6), which is why he developed a procedure for
allocating the remaining seats based on the method of
the highest average according to the formula a; =
vi/ (xi+1), where v; is the number of votes of the party i,
and x; is the number of seats already allocated to the
party i. E.Hagenbach-Bischoff was strictly against
using the largest remainder method for the distribution
of remaining seats. E. Hagenbach-Bischoff (1905, p. 20)
pointed out that using the largest remainder method
might be a fast route to obtaining results, but it often
led to mathematical anomalies (see Hagenbach-
Bischoff, 1905 or 1908 for more information). For this
reason, it is not acceptable to refer to any largest re-
mainder method as the Hagenbach-Bischoff method.

Conclusions

The present study shows that Hagenbach-Bischoff
quota is the same as Droop quota, so the correct formu-
la that should be associated with name of
E. Hagenbach-Bischoff is Q = [V/(S+1)]+1 or its mathe-
matical equivalent. Interpretations and definitions of
the Hagenbach-Bischoff quota can only be considered
correct if the results are always identical to the results
that can be arrived at using the quota formulated by
E. Hagenbach-Bischoff; that is the definitions (interpre-
tations) are compatible with the definition of electoral
quota incorporated in the law for elections to the
Grand Council in Basel in 1905 (§ 13)1.

1 Correct definitions can be found in the following works:
A.D. Cridge (1904), ]. H. Humphreys (1911), R. Taagepera,
M. S. Shugart (1989, s. 30), D. M. Farrell (2001, p. 73 and
p- 209), J. H. Humphreys & A. B. Poland (2004), or in the
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Abstract:

The aim of the presented text is to trace, identify and
define the modern background to the Western understanding
of implementation of political power and the power manage-
ment of society and to determine their topicality in the
current form of policy. In the text we look at the modern
axiological, ethical and ideological sources of modern
politics, when the power has been analyzed in the context of
individualism, freedom and citizenship.
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Zapadna politicka filozofia predstavuje zdroj moti-
vov, tém, impulzov a indpirdcii modernej politickej ve-
dy. V mnohom tvori jej axiologicka kostru. Solomon
tvrdi, Ze pribeh modernej kontinentélnej filozofie ne-
vypoveda len o vede, racionalizme ¢i o stadiu 'udské-
ho poznania. Je to skoér dramaticky pribeh o eurépskej
identite, v ktorom veda a poznanie sice hraju vyz-
namnd tlohu, no iba ruka v ruke s romantickou pred-
stavivostou, neobycajne rozsirenou trufalostou a ne-
ustdlym striedanim reakcie s revoltciou.(Solomon,
1996, s. 11) Prave na tejto trafalosti a revola¢nosti mys-
lenia, na takejto eurépskej identite je zalozeny politicky
Okcident. Okrem tychto atribitov moéZeme spolu
s Heywoodom povedat, Ze zmysel jestvovania zapad-
nej ,,verejnej moci je v uskuto¢tiovani spolo¢ného dob-
ra vSetkych, z toho vyplyva, Ze tdto ma resSpektovat je-
ho podstatné podmienky” (Heywood, 2004, s. 50). Tato
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charakteristika verejnej moci je pritomna len v geogra-
fickom priestore Zapadu a vyplyva z jeho krestansko-
zidovskej tradicie. Na tom je zalozena aj suvztaznost
moci, politiky a poriadku. Podla Hayeka sa d& pove-
dat, ze ,spolocenska teéria zac¢ina objavom, mé svoj
predmet len vdaka tomuto objavu, Ze existujua uspo-
riadané Struktary, ktoré sd produktom jednania mno-
hych I'udi, avsak nie st vysledkom vedomého ludské-
ho vytvérania“l. Aj podla Skabranu ,spolo¢nost sa
stava politickou v okamihu, ked’ prijme predpoklad, ze
vztahy riadenia a poslusnosti, bez ktorych nemoze
fungovat, st dané, nie od prirody, logikou spontdnne-
ho rastu, ale st ustanovené I'udskym zasahom” (Skab-
rana, 2010, s. 17).

V predkladanom texte sa pozrieme na novoveké
axiologické, etické a ideové zdroje modernej politiky,
kedy sa moc spodobuje hlavne v kontexte individua-
lizmu, slobody a ob¢ianstva. Modzeme hovorit o viace-
rych kla¢ovych zlomoch ku ktorym dochadza v tomto
obdobi a ktoré taktiez predstavuju kostru nasej zapad-
nej politickej identity. St to hlavne oddelenie viery od
obdianstva, a teda hlavne vznik obc¢ianstva ako takého.
Dalej prechod od teokracie k demokracii, od metafy-
zickej hierarchie k individuu, od univerzalnej moci cir-
kvi k moci svetskej, od vzniku laickej moci k ob¢ianskej
spolo¢nosti. Moc straca vsetky metafyzické determi-
nanty. Je vymedzend poznanim zaloZenom na l'ud-
skom raciu a naopak poznanie sa chdpe ako moc nad

1 Hayek dalej uvddza, ze ,siet interakcii mnohych I'udi mo-
Ze vykazovat' poriadok, ktory nie je nikym vedome vytvo-
reny” (Hayek, 1998, s. 44).
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svetom. Budeme sa zaoberat antropocentrizmom no-
vovekej politickej filozofie a jeho vplyvom na chapanie
a definiciu ¢loveka v modernom politickom priestore.
Clovek sa nestava len centrom spolo¢nosti - stava sa
centrom a hlavnym atribtitom aj politiky a vykonu mo-
ci. Stdva sa nim ako individuum, ako ob¢an, ako seba-
urcujica a sebadeterminujuca, slobodna bytost, chapa-
juca svoju poziciu v obcianskej spolocnosti a z toho
vyplyvajtcu zodpovednost'.

Predkladany text si za svoj ciel stanovuje dohl'adat,
vymedzit a zadefinovat novoveké vychodiskd zépad-
ného chépania realizacie politickej moci a mocenskej
spravy spoloc¢nosti a urcit ich aktualnost v dnesnej po-
dobe politiky. Poktsime sa poukazat na kltacovu udlo-
hu politickej filozofie Novoveku v tom, Ze postulovala
zékladné otazky vied skdmajacich politické spoluzitie
I'udi, ktoré st predmetom skiimani az dodnes. Pri tak-
to polozenych otazkach musime vyjst' z urc¢itého histo-
rického kontextu a dejinnych faktov. Moderny politic-
ky systém a aktualna teédria politiky, vSetko to, ¢im sa
zépadny svet hrdi v otdzkach slobody, I'udskych prav,
spravodlivosti a mocenskej administrativy modernych
zapadnych Statov je vysledkom intelektudlneho pohy-
bu vuvazovani o, na jednej strane, proceduralnom
rozmere politiky a na strane druhej o urcitych ideach,
ktoré predstavuju teoreticky ramec a platformu pre
prakticky vykon moci. Nasim cielom je zachytit mo-
ment, kedy sa v dejinach uvazovania o politike zacalo
hovorit v tych intenciach, ktorymi aj dnes definujeme
moderny Stat!.

Budeme analyzovat prakticky rozmer moci, predo-
vsetkym toho, akym spdsobom novoveké, spolocen-
sko-vedné reflexie prispeli k chapaniu moci ako zvr-
chovanosti a vole Iudu? Pri analyze toho, ¢o tvori
prakticky rozmer politiky moéZeme vyjst z toho, Ze
dnes sa ,za politické kvalifikuja skuto¢ne réznorodé
aspekty spolocenskej reality. Raz je to asilie dosiahnut
dominantné uplatnenie svojej vole a rozhodnuti, ino-
kedy ¢innost’ zamerana na moc, respektive podielat’ sa
na moci, dalej riadenie a usporiadanie spolo¢nosti
a napokon je to stperenie o politické funkcie” (Bochin,
Letkovskd, 2010, s. 25). Tato definicia je v svojej vse-
obecnosti aplikovatelna na ktorykol'vek vysek nasich
dejin3.

Mozeme povedat, ze politika je v najSirSom vyz-
name réznou funkciou moci a spravy spolo¢nostit. Vy-

1 Blizsie pozri Kymilicks, 1990.

2 Blizsie pozri Miller, Siedentop, 1983.

3 Mozeme povedat, Ze nebudeme ,hovorit o Statoch ktoré
boli vzdy zavislé, ale budem sa zaoberat $tatmi, ktoré boli
od pociatku bez akejkol'vek poroby a vladli si podla svojej
vole, ¢ize boli alebo republiky, alebo monarchie” (Machia-
velli, 1968, s. 73).

4 Uz Aristoteles sa pozerd na politick filozofiu ako na celok
praktickej filozofie, kde tcelom Statu je vSeobecna blaze-
nost (Hegel, 1965, s. 256 - 257).
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plyva z toho, Ze najfundamentalnej$im rozmerom poli-
tiky je sp6sob praktického vykonu moci. V este SirSej
definicii mdzeme povedat, ze ,politika zahfnia vsetko
to, ¢o stvisi so schopnostou a moznostou vytycovat
ciele s primeranou organizovanostou v intenciach do-
sahovania tychto cielov. Pokra¢ovanim, neoddelitel-
nou strankou ¢i d'alsou dimenziou politiky st jej pred-
poklady rozhodovat, uplatiiovat’ zavaznost a platnost
tychto rozhodnuti vo vsetkych sférach spolocenského
zivota. V tomto zmysle politika znamena politicka
Struktiru, oblast, kde sa formuja a stvarnuja tieto roz-
hodnutia, ale tiez prienik tejto Struktiry do inych sfér,
kde s istym zjednodu$enim mozno hovorit o ,verejnej
politike”. A napokon tu je rozmer, ktory stivisi s tym,
ze vsetky tieto aspekty, ¢asti metody, sposoby i dalsie
modality nemézu byt nahodnym zhlukom, resp. efe-
mérnym zoskupenim, ale pevne zostladenym celkom,
stvdrnenim extenzie a intenzie subjektivneho faktoru,
jeho konania, sprédvania a vzdjomnej interakcie. V tom-
to celku s primeranou struktirou a organizovanostou
dochadza k vzijomnému podsobeniu a determinacii
vsetkych jeho skladbovych casti, ale aj postupov, me-
téd a spdsobov, teda ku konfiguracii interdependen-
cie” (Berg-Schlosser, Stammen, 2000, s. 41). Ak by sme
mali referenény ramec toho, ¢o pokladame za politiku
posunat este viac smerom k tomu, ¢o pokladame za
ideélne v jej procedurdlnom rozmere, tak sa ,politika
skladé zo styroch komponentov, alebo m6zeme pove-
dat, Ze ma Styri vrstvy. St to politika ako umenia
vladnut, politika ako vec verejnd, politika ako konsen-
zus a predovSetkym politika ako moc a rozdelovanie
zdrojov” (Heywood, 2004, s. 30). Ak skimame histo-
ricky kontext mo6zeme povedat, Ze ,spolocenska tedria
za¢ina objavom a md svoj predmet len vdaka tomuto
objavu, Ze existuju usporiadané Struktiry, ktoré su
produktom jednania mnohych l'udi, avsak nie sa vy-
sledkom vedomého l'udského vytvarania”®. Tieto
usporiadané struktiry tvoria spolocensky poriadoko.
Moc je potom prostriedok na udrzanie alebo nastolenie
poriadku a politika je aj ¢innostou smerujacou k do-
siahnutiu ciela. Je vZdy inStrumentélne zamerana pre-
sadit’ urcité zdmery. Je umenim viest, riadit, usmerno-
vat a ovplyviiovat l'udi, podriadenych politickej moci.
Znakom moci je, Ze ma ,trvald tendenciu ku koncen-
tracii. Politickd moc je kumulativna a poktsa sa ¢o naj-
viac zvacsit” (Cuthberson, 1968, s. 46).

Predstaveny rozmer definicii politiky ma svoje ko-
rene predovsetkym v novovekom uvazovani o spoloc¢-

5 Podla Hayeka ,siet interakcii mnohych I'udi méze vyka-
zovat poriadok, ktory nie je nikym vedome vytvoreny”
(Hayek, 1998, s. 44).

6 Green uvadza, Ze ,institucionalizacia je dolezitym prvkom
pri utvarani politiky, pretoze pristupnost k statnym insti-
tacidm na najroznejsich tarovniach je jednou z najdolezi-
tejsich veci” (Green, 1997, s. 315).
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nosti, pricom zarodky moézeme najst uz v uvolnenom
ovzdusi renesancie, kedy sa, po uvolneni z scholastic-
kej, naboZzenskej determindcie moci, zacina hovorit
omoci, ako onaroku zvrchovaného I'udu. Novoveké
uvazovanie o State, politike a o moci ako demokracii
vychadza v procedurdlnom rozmere z dvoch zaklad-
nych rovin. Prvou je uznanie nutnosti moci, druhou je
aplikacia moci do sice silného, ale spravodlivého sta-
tul.

Prvt rovinu reprezentuje Hobbes myslienkou, Ze
»t, ¢o nenavidia monarchiu, nazyvaja ju tyraniou, ¢o
maja averziu voci Slachte, volaji jej postavenie oligar-
chiou, komu st odporni I'udovi vodcovia, ten nazyva
demokraciu anarchiou, z ¢oho vsak nevyplyva, Ze by
existoval nejaky druh vlady bez vlady” (Hobbes, 1970,
s. 189). Brostl uvadza, ze ,,0 state mdzeme hovorit iba
vtedy, ak jestvuje suverénna moc, ktord zjednocuje
vSetky jednotlivé casti ... Okrem suverénnej moci musi
existovat aj nieco, ¢o je pre vSetkych spolo¢né a ve-
rejné, napriklad verejné Statne vlastnictvo” (Brostl,
1999, s. 101). Druht rovinu postuluje Nikolo Machia-
velli tvrdenim, ze ,stat vybudovany na vratkych za-
kladoch nema perspektivu a ziadne prevraty mu ne-
pomoézu” (Machiavelli, 2001, s. 161). Aj Hegel, sice
o niekol'ko storo¢i neskor, tvrdi, ze ,stat si vyzaduje
jednotu. Prislusnost’ k statu si ¢lovek nemoze vybrat”
(Brownova, 2005, s. 42). Tieto tvrdenia nemézeme cha-
pat negativisticky ako postulaciu rozsirovania etatiz-
mu na tkor obc¢ana. St dobovym a vysostne pragma-
tickym a praktickym vyjadrenim nutnosti silného sta-
tu, v Machiavelliho postoji ovplyvnené aj skiisenostou
rozdrobeného a akcie neschopného historického Ta-
lianska. Takéto myslenie nechdpe $tat ako neosobného,
silného molocha, ktory napliia svoje ambicie bez ohla-
du na obcana. Sila ajednota Statu je brana ako syno-
nymum moznosti chranit ob¢anov a napinat funkcie
Statu a moci, ktoré buda definované v nasledujicom
novovekom socialne-politickom mysleni. ,Stét (civitas)
je jedna osoba, za ¢iny ktorej prevzal zodpovednost
velky pocet I'udi tym , Ze uzavreli medzi sebou navza-
jom dohodu s cielom pouzivat moc vsetkych podla
svojho uvazenia na zabezpecenie mieru a spolo¢nej
ochrany” (Hobbes, 1970, s. 195). V tomto vyzname mo-
Zeme chépat’ vyznam tychto myslienok pre prinos no-
vovekého myslenia pre aktudlne chapanie Statu. Uz
Hobbes si v8§imol, ze politika je , silnou teériou moci, je
to projekt vychadzajici z presvedéenia, Zze dusilie
o konsenzualne rieSenie spolo¢nych otazok nie je ces-
tou potlac¢ania, ale prave naopak, zmnoZzovania moci
vdaka vyzdvihovaniu jej pravej povahy” (Skabrana,
2010, s. 19). Hobbes d'alej pokracuje a tvrdi, ze ,jedinou

1 Podl'a Machiavelliho ,ak si vladar chce udrzat moc, musi
si vypestovat schopnost nebyt dobry a naucit sa tato
schopnost’ uplatiiovat’ alebo neuplatriovat, podla toho, ako

si to okolnosti vyzaduja” (Machiavelli, 2006, s. 29).
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cestou ako ustanovit spoloéntt moc, ktord by l'udi
chrénila tak pred ttokom zvonka, ako aj pred vzajom-
nymi krivdami, aby mohli zit v spokojnosti a zivit sa
ovocim remesla a pola, je prenesenie vsetkej vlastnej
sily a moci na jedného ¢loveka alebo skupinu, ¢im sa
vole vsetkych zredukuju na jednu jedind, to znamena,
aby jeden clovek alebo skupina zastupovala osobu
kazdého jednotlivca... Tymto faktom sa z davu stava
ona osoba a nazyva sa obec, $tat, republika” (Hobbes,
1970, s. 182). Rousseau pokracuje v takomto uvazovani
a piSe, ze ,zvrchovand moc? nech je akokolvek abso-
latna, akokol'vek posvitnda, akokol'vek nedotknutelna,
nepresahuje, ani nemoze presahovat hranice vSeobec-
nych dohod a kazdy ¢lovek méze podla svojej vole na-
kladat' s tym, ¢o sa mu ponechalo z majetku a slobody
tymito dohodami; takze suverén nikdy nema pravo
jedného poddaného vac¢smi zatazit ako druhého, lebo
vec sa stane sitkromnou a potom mu neprislacha pra-
vomoc” (Rousseau, 2010, s. 447). Deje sa tak preto, lebo
»ja sdm z vlastnej vole postupujem svoju autoritu a
pravo na vladu tomu ¢loveku alebo skupine pod tou
podmienkou , Ze aj ty svoju autoritu a pravo na vladu
prenesie$ na toho istého” (Hobbes, 1970, s. 181). Podl'a
Locka potom ,takto kazdy c¢lovek tym, Ze suthlasi
s inymi, aby utvorili jedno politické teleso pod jednou
vladou, zavézuje sa kazdému z danej spolo¢nosti, Ze sa
podrobuje rozhodnutiu vacsiny, a Ze je im zaviazany”
(Locke, 1965, s. 185). Politicki moc potom definuje
Locke ,ako pravo vytvarat zakony s trestom smrti, a
teda so vSetkymi mensimi trestami, na reguldciu a za-
chovévanie vlastnictva3, vyuzivat silu spolocenstva pri
vykonavani takychto zdkonov a pri obrane spoloc¢en-
stva pred cudzou hrozbou, a to vSetko len pre verejné
blaho” (Thomson, 2004, s. 101). Aj podla Hobbesa ,ten,
kto plati dlhy zo strachu pred vdzenim, plati slobodne,
pretoze mal slobodu platit alebo neplatit” (Hobbes,
1970, s. 182). Politickd moc a jej vykon je tak definova-
na cez logiku toho, ¢o zakazuje a ¢o dovoluje, vzdy
vsak tak, aby to smerovalo k verejnému blahu. Vznika
tak instrumentélna definicia moci, ktora napriek tomu,
Ze je atributivne spdta so sankcionovanim, zaklada aj
princip nutnosti dodrziavat prava ¢loveka - obcana.
Podl'a Kanta ,,ak chce $tat tento princip prava ¢loveka

2 Podla Rousseaua ,princip politického Zivota spociva
v suverénnej moci. Srdcom $tatu je zdkonodarna moc, jeho
mozgom, ktory pohybuje vSetkymi castami, je vykonna
moc. Mozog moze ochrntt a jednotlivec dalej Zije. Clovek
ostane slabomyselny a Zije: akonahle vsak prestane fungo-
vat srdce, Zivocich je mitvy” (Rousseau, 2010, s. 113).

3 Thompson, interpretujuc Locka wuvadza, ze ,velky
a hlavny acel, preco sa I'udia spajaja do statov a podrobuja
sa vlade, je zachovanie vlastnictva. Nastrojom a zarukou
toho, Zze I'udia, ktori vstapili do spolo¢nosti, buda uzivat
svoje vlastnictvo v miery abezpeci, sa zakony Statu”
(Thomson, 2004, s. 40).
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uplatitovat, vyzaduje si to dstavu! umozilujicu naj-
vacsiu moznt mieru l'udskej slobody v salade so z&-
konmi, ktoré zabezpecuji, Ze sloboda kazdého moze
koexistovat’ so slobodou vsetkych ostatnych. To je z&-
kladny princip politiky” (Thomson, 2002, s. 94). Locke
k tomu pridava este definiciu moci ako schopnosti, ¢i
skor nutnosti ,jednat podla rozvahy pre verejné dob-
ro, bez predpisu zdkona aniekedy aj proti nemu”
(Locke, 1992, s. 125). V tejto definicii, na priklade Loc-
kovho zanietenia pre verejné dobro vidno revolu¢na
snahu Novoveku o postuldciu verejného zaujmu ako
najvyssieho principu. Verejné blaho sa stava urcujicim
meritkom pre vykon moci. Abstraktnym principom,
ktorého vaha je urcend aj nutnostou priklonit sa na je-
ho stranu, aj v spore so zdkonom. To znamen4, Ze za-
kon je chdpany ako produkt ¢loveka, ktory moze byt
omylny a verejny zaujem je absolttne najvyssia instan-
cia pre orientaciu pri vykone moci2. Novoveka politic-
ka filozofia tak ostdva vernd svojmu absolitnemu leit-
motivu, ktorym je postulacia ¢loveka ajeho rozumu,
tvorivej individuality a zodpovednosti ako hlavného
urc¢ujiceho prvku pre definiciu politiky. Vsetky zave-
ry, s ktorymi novoveka politicka teéria prisla vycha-
dzaja z tejto myslienky. To je to klticové, ¢o v definicii
okcidentdlneho uvaZovania o spolo¢nosti a jej mocen-
skej spravy ostava dodnes, ¢o dava zapadnej kniznici
politickej filozofie vynimoc¢né postavenie a vytvéra
priestor a neotrasitelny zaklad pre praktické uvazova-
nie o moci, ktoré je vyslovene spravodlivé a antiau-
toritarne. Tym praktickym je princip zasttiipenia moci
v republike, absolttna zvrchovanost tejto moci, abso-
latna rovnost pred zakonom, uznanie nidroku na stuk-
romné vlastnictvo - nadobudnuté len na zéklade tvo-
rivej individuality a zodpovednej racionality a maxi-
malizacia slobody v mantineloch uznanych zakonov.
Novoveké revolicie, ¢i uz ako dejinné udalosti, ale-
bo ako zlomy v mysleni a definicidch politiky a spo-
lo¢nosti; ktoré st inSpirdciou pre sucasnost, otvorili
priestor slobodnému mysleniu, ktoré ma vzdy tenden-
ciu dialekticky sa obracat do protikladov svojich vy-
chodisk. Aktudlna pritomnost tak opét raz musi celit,

1 Podla Hegla , politicka tstava je po prvé: organizacia Statu
a proces jeho organického Zivota vo vztahu k sebe samé-
mu, v ktorom rozliuje svoje momenty vo vntri sebe sa-
mej a rozvija ich k existencii” (Hegel, 1992, s. 302).

2 Podla Huma ,bolo by zbyto¢né snazit sa dokazat, Ze
spravodlivost je pre spolo¢nost uzito¢nd a v dosledku toho
asponi Cast jej hodnoty musi vyvstavat z tejto avahy. Ked-
Ze vyrok, Ze verejny azitok je jediny poévod spravodlivosti
a ze tvahy o prospesnych dosledkoch tejto cnosti sa jedi-
nym zakladom jej hodnoty, je nezvycajnejsi a dolezitejsi ,
vadsmi si preto zasltzi, aby sme ho overili a preskamali”
(Hume, 2008, s. 108). Taktiez plati, ze ,,zakony o mojom a
tvojom vlastnictve by boli zbyto¢né, keby I'udia ostavali v
podmienkach boja kazdého proti kazdému” (Hobbes, 1970,
s. 182).
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tentoraz uz latentnym, antidemokratickym tenden-
cidm, paradoxne umoznenym moznostou silnej apro-
ximdcie slobody do praxe, umoZznenej predovsetkym
novovekym socialne-politickym myslenim. Dnes osta-
va len verit, Ze sacasné dosledky legédlneho pokrivenia
a indtrumentalnej dezinterpretacie filozofie slobody sa
nestant zdkladom budtcej neslobody.
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Abstract:

This article deals with the role of welfare state as a sub-
ject of intensive discussions concerning its legitimacy, justi-
fication of its existence and functioning. Due to long-term
crisis of the social state, this contribution identifies its prob-
lematic aspects and presents the main reasons and causes
that are rooted in growing dominance of private sector. Such
dominance originates from social stratification and weake-
ning of solidarity between different social groups, i.e. sup-
port of social state.

Keywords:
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V dnesnej dobe prebiehajice diskusie o socidlnej
spravodlivosti, rovnosti, redistribtcii zdrojov, resp. o
socialnej politike ako takej ¢i na narodnej alebo global-
nej trovni sa stretdvaju vjednom bode. Tym spoloc-
nym menovatelom, ktory v sebe koncentruje skoro
vsetky dimenzie institucionalizovaného socidlna je so-
cidlny $tat. V sticasnych demokracidch existuje na hos-
podarsku a socidlnu politiku, resp. vztah $tatu a trhu
niekol'ko protichodnych néazorov. Spory sa vedud
o hodnotach, tykajucich sa otdzok starostlivosti o zi-
votné prostredie (aky stuperi jeho ni¢enia sme ochotni
tolerovat’ vymenou za rast HDP) o problematiku chu-
doby a socidlnej exkltizie (akti ¢ast nasho celkového
prijmu sme ochotni obetovat za tc¢elom pomoci chu-
dobnej$im skupindm obyvatelstva), tzn. diskusia o
kvalite a podobe demokracie (nakolko sme ochotni
zlavit zo svojich zdkladnych prav vymenou za to, Ze
ekonomika konkrétneho Statu porastie rychlejsie, ¢i
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naopak, jej vykon bude vo vicsej miere kopirovat ex-
panzivnost socialnych politik).

Podla Vladimira Spidlu je najzékladnejsia vyzva,
tykajaca sa zachovania civilizaéného rozvoja a jeho
smerovania, ,odvrétit ekologickti krizu a udrzat so-
cidlnu sudrznost spolocnosti v globalnom meritku”.
V stvislosti so socidlnou dimenziou identifikuje rizika
v podobe ,zdsadnej zmeny charakteru prace, pretoze
préca sa stale viac individualizuje, globélnej redistrib-
cie prace, ¢i demografické starnutie” (Modernizace so-
cidlniho statu v Evropé, 2005, s. 18 - 19). Pokial ztizime
debatu na rozsah posobnosti klasického narodného sta-
tu, a budeme diskutovat o ¢o najoptimalnejsom uspo-
riadani vysSie uvedenych vztahov nielen na ekono-
mickej, ale aj politickej irovni, za prvoradé povazuje
Joseph Stiglitz zodpovedanie otazky, ktord si musia
(predovsetkym transformujtce sa) Staty polozit
a pokasit’ sa na fu najst odpoved: “aka je ekonomicka
tloha $tatu v trhovom hospodarstve?” (Huncov4, 2010,
s. 28). Podl'a amerického ekonéma , v ekondémii neexis-
tuje dolezitejSia otazka, ako je tato” (Huncanova, 2010,
s. 28). Z vyssie uvedenej otazky zéaroveni vyplyva in-
tenzita intervencionistickych  socidlnych  politik
v medziach $tatu, tzn. od tejto otazky sa odvija vysled-
na podoba a charakter socidlneho Statu. Nie je ni¢im
novym, Ze sa socidlny Stat stal na jednej strane predme-
tom zatracovania a na strane druhej symbolom najdo-
konalejsieho usporiadania, hospodarskych a socialnych
vztahov. V nadvidznosti na vy$sie uvedené a odhliad-
nuc od korektne vedenych diskusii na tému fungova-
nia socidlneho Statu, nemenej vplyvnymi polemikami,
ktoré sa tykaju podoby socidlna ako takého sa konaju
medzi politickou pravicou a l'avicou. Bohuzial neod-
myslitelnou, ale nijak neprekvapujicou ¢astou tychto
politickych stpereni je boj vyslovene ideologicky. A
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pokial ostaneme v tejto politickej rovine uvaZovania,
podla Milosa Picka ,hrozbou socidlnemu $tatu, ako
ochrancovi pred socialnymi rizikami nie st ani vysoko
nakladné nové civiliza¢né vyzvy, ani technicka revola-
cia, ani globalizacia, ale jej neoliberalna podoba a zne-
uzivanie” (Pick, 2011, s. 112). Z opac¢nej strany politic-
kého ringu zaznievaju argumenty negujiice socidlny
Stat ako jednu z najvéacsich prekazok celkového rozvoja
spolo¢nosti. Ako vSak trefne poznamendava Jan Keller
v stuvislosti s tendenciami neoliberalov brojit proti so-
cidlnemu 8$tatu. ,V skutoc¢nosti nemajti ni¢ proti social-
nemu Statu za podmienky, Ze jeho chod budu financo-
vat' vyhradne stredné vrstvy” (Keller, 2010, s. 44). Sme
teda svedkami dvoch, proti sebe stojacich svetov: ve-
rejného a privatneho. Sistou davkou odlahéenia
a zjednoduSenia, modzeme konstatovat, ze ,to, ¢o mi-
nimalisti nazyvaja obc¢ianskou spolo¢nostou, nazyvaja
maximalisti verejnou sférou” (Huncova, 2010, s. 27).
Podoba dnesnej, predovsetkym ekonomickej globaliza-
cie a jej trendy ndm pontkajt identicky stiboj. Od po-
lovice 70-tych rokov 20. storocia je povazovana jej stale
viac sa zvd¢Sujlca intenzita za jeden z hlavnych fakto-
rov ohrozujdcich optimélne fungovanie socialneho $ta-
tu. Negované stu zdkladné vizby a piliere na ktorych
bol socidlny $tat po II. svetovej vojne budovany. A tak
ako postupuje jeho demontaZz zo strany ¢oraz silnejsich
vin liberalizacie, privatizacie a deregulécie, paralelne
s tym ruku k dielu prikladaju aj klienti socialneho statu
- obcania samotni. Tak, ako bola sila mas rozhodujaca
pri uzakoneni prvych oficidlne ukotvenych socialnych
opatreni Ottom von Bismarckom v rokoch 1883 - 1889,
ktoré realizoval z vyhradne pragmatickych doévodov
za Ucelom zachovania socidlneho zmieru, obdobnym
pripadom boli socidlne a ekonomické reformy presa-
dené pocas vel'kej hosporadskej krizy v 30-tych rokoch
v USA Franklinom D. Rooseveltom, konc¢iac Willia-
mom Beveridgeom a presadenim jeho sociélnej refor-
my vo Vel'kej Britinni po skonceni II. vojny. Hovoriac
aj za predoslé dva pripady, ,cielom Beveridgeom kon-
cipovaného welfare state bolo podporit moralku
a disciplinu v priebehu vojny. SI'uboval uprostred voj-
ny to, po ¢om l'udia tazili a za ¢o malo zmysel bojovat.
Takto postaveny welfare state sa teda mohol tesit vel-
kému narodnému socidlnemu konsenzu a zaloZenému
na skuto¢nosti, Ze welfare state sa ,narodil” do obdo-
bia skromnosti a nadze a vytvoril zadzemie socidlneho
zakonodarstva: poskytol vSetkym rovnd a racionalne
ospravedlnitelnti téast na rozdelovani, bez toho, aby
bol ¢lovek vystaveny nepredpovedatelnému vysledku
hry slepych sil trhu. Z toho teda pramenil urcity ideo-
vy kapitél, ktory dostal welfare state do vienka a ktory
zalozil po dobu nasledujtcich rokov jeho vseobecnu
akceptaciu zo strany spolocnosti” (Veceta, 2001, s. 23).
A prave vo verejnej podpore spoc¢iva nielen stav so-
cidlneho statu, ale predovsetkym trhovych a socidlnych
vztahov v globalnom meritku. Podstata problému spo-
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¢iva v tom, Ze ,vicsina programov socidlneho zabez-
peCenia vo svete sa prijima pod heslom narodnej
a socidlnej solidarity, ¢asto pod vplyvom existenéného
ohrozenia ako je vojna, ¢i vazna hospodarska kriza”
(Munkova a kol., 2004, s. 51). Podstatny rozdiel medzi
minulostou a stcasnostou vsak spoéiva v tom, Ze po
poslednej finan¢nej a hospodarskej krize sa socidlnym
skupindm v&ésiu socidlnu ochranu vydobyt nepodari-
lo. Désledky to ma predovsetkym v uz tolko zmietio-
vanej krize socidlneho $tatu a predovsetkym aj v krize
solidarity medzi jednotlivymi socidlnymi skupinami.
Naopak, dochddza k ¢oraz vacSej socidlnej stratifikacii
a z nej posobiaceho opac¢ného efektu, tzv. desolidariza-
cii.

Zaujimavé delenie krizy socidlneho statu zo strany
Jean-Pierre Jalladea interpretuje Zdeniek Konopasek
v publikacii , Estetika socidlniho statu”. Jallade vidi
problémy socialneho statu v troch rovinach: podla ne-
ho sa jedna o krizu financnii, pri ktorej, ako uvaddza Ko-
nopasek, ,ide o nestlad medzi stapajicimi nakladmi
a stagnujtcimi zdrojmi, ktory mal tendenciu zosililo-
vat' sa ako v zacarovanom kruhu. Kriza socialneho sta-
tu potom vyzera ako konflikt medzi ekonomickou
a socidlnou politikou.” Nemenej dolezitou krizou so-
cidlneho $tatu je kriza jeho legitimity pri ktorej podstata
spociva v tom, ,akd ma socidlne zabezpecenie a wel-
fare state (jeho ciele a ambicie) podporu verejnosti.”
Podla Jalladea, niektoré zavery tvrdia, Ze verejna pod-
pora socidlnym programom navzdory problémom spo-
jenym s ropnymi otrasmi neutichala. Iné konstatovania
st zaloZené na tvrdeniach, Ze podpora socidlneho statu
je sice vo verejnosti stéle natol'ko vysokd, Ze je nezmys-
lom hovorit onejakej krize legitimity (Konopasek,
1998, s. 129). Podla dalsieho autora, Martina Potacka
sa ,v krize skor len niektoré jeho institticie a niektoré
postoje jednotlivcov, zdujmovych skupin a instittcii
ako takych” Nepochybuje o tom, Ze niekedy dochadza
aj k ostrému konfliktu medzi tym, ako funguja instita-
cie socidlneho Statu, ¢i aké zdroje preitho vytvéraja Sir-
Sie politické, ekonomické a socidlne prostredie a posto-
jom obyvatelstva (Modernizace socidlniho statu
v Evropé, 2005. s. 26). Ako d’alej Konopasek prostred-
nictvom Jalladeho uvadza, iné nazorové prudy pouka-
zuji, na skuto¢nost, Ze dochddza prinajmensom
k vyznamnému posunu akcentov v podpore, ktorta l'u-
dia socidlnym programom vyjadruji. Obc¢ania st pod-
I'a neho stale menej ochotni akceptovat financovanie
takych nakladnych socidlnych programov z ktorych
navyse samy priamo akymkolvek spésobom neprofi-
tuja. ,Jednoducho, doba prestava byt naklonena za-
bezpecovaniu rovnosti. Skor je oceniované zabezpeco-
vanie konkrétnych, uz raz dosiahnutych pravidelnych
prijmov. Prakticky sa tento posun zrkadli v rozmachu
privatnych schém socidlneho poistenia na strane jednej
a v zna¢nom rozsireni testov potreby u davok socidlnej
podpory na strane druhej” (Konopasek, 1998, s. 129).
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V neposlednom rade Konopasek prezentuje aj tretiu
oblast, ktora podla Jalladea prispieva k podryvaniu
legitimity socidlneho Statu, a to krizu institucionalnu.
»V priebehu 80. rokov boli systémy socidlneho zabez-
pecenia postihnuté stratou doévery verejnosti v schop-
nost tstrednej vlady priemerne reagovat na konkrétne
problémy. Rozé&irila sa averzia voci byrokratickej masi-
nérii moderného statu. Klasické redistributivne instita-
cie sa zdaju byt zastarané, nepruzné, pokorujtce
a neefektivne. Iudia by radi mali programy” $ité na
mieru”, prispdsobené ich miestnej situdcii a uz nie pau-
Salizujace opatrenia prichadzajtace zhora” (Konopasek,
1998, s. 129).

Jedna z lavicovych ,pouciek” drukujacich social-
nemu S$tatu tvrdi, Ze ,spolo¢nost, ktord sa neusiluje
o socialnu kohéziu, nemoéze byt v dlhodobom obdobi
vykonna tak ako spolo¢nost, ktora ju dokdze dosiah-
nut a to jednoducho preto, Ze nespokojni a frustrovani
ludia nemdézu byt prili§ dobrymi pracovnikmi a to
predovsetkym v tvorivych odboroch, kde si to vyzadu-
je nielen nejaky rutinny vykon, ale taktiez intelektudl-
nu pracu a prinos novych myslienok, ¢o je podstatou
konkurencieschopnosti v sticasnosti” (Modernizace so-
cialniho statu v Evropé, 2005 s. 37) A prave prirodzend
kohézia a vzajomna solidarita jednotlivych socidlnych
vrstiev v sticasnosti prechadza vyraznou koréziou. To
¢im sa socidlny stat pysit bolo vyrazne rozsirenie
a stabilizovanie strednych vrstiev, teda vrstiev pre kto-
ré je charakterny rys vyznacujuci sa niekedy aj extrém-
nym individualizmom. Pre ilustrdciu moézeme uviest,
Ze ,nemaly podiel na akceleracii formovania socidlne-
ho modelu EU mali socidlnodemokratické, resp. socia-
listické strany, ktoré v polovici 90. rokov vladli samo-
statne alebo v koalicii v 15 vladach EU” (Schmégnero-
véa, 2004, s. 11). A ako spravne poznamenava Jan Kel-
ler, , prave prislusnici tychto vrstiev teraz stoja v pr-
vych radéch tych, ktori broja proti solidarite. Dochadza
k tomu predovsetkym na poli generacného problému
a taktiez v oblasti trhu prace. V oboch pripadoch naras-
ta pocet I'udi zavislych na prerozdelovani prijmov, ¢o
zhorsuje pomer medzi tymi, kto socidlny $tat financuja
a tymi, kto z neho profituja. SystematickejSou formou
desolidarizacie je snaha celych organizacii a firiem
prehodit bremeno vydrzovania socidlneho $tatu na
tych, ktori maji v spoloc¢nosti horSie postavenie
amensi vplyv. Tato snaha byva sprevadzana tretou
a najradikalnejsou formou, tzv. ,kultdrnou desolidari-
zaciou”, teda snahou revidovat hodnoty na ktorych je
socialny stat zalozeny, nastolit pravo silnejsieho ¢i vy-
konnejsieho, a tak spochybnit samotné normativne za-
klady socidlneho statu” (Keller, 2005, s. 95). O to sa sa-
mozrejme vo velkej miere snazia predovsetkym pravi-
cové politické reprezentacie opierajlice sa netprosnd
logiku trhu a jeho neoliberdlnu podobu. Poukazujic na
nesmierne mnozstvo paradoxov charakterizujacich so-
cidlny stat ajeho inStrumentirium je argumentacia
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v ich prospech o to l'ahsia. Lepsi obraz ndm poskytuje
analyza Romana Dzambazovica, tykajica sa verejnej
podpory principov reprezentujicich socidlne politiky
Statu. Autor uvadza, Ze , pri odbornych diskusidch a vo
vyhlaseniach politikov prevlada casto ekonomizujtci
a moralizujtci tén ohladne hodnotenia socialneho $ta-
tu, moéze posiliiovat ndzory verejnosti vnimat najma
prave negativne aspekty podsobenia socidlneho Statu.
Na zaklade vysledkov viacerych vyskumov z ktorych
DZmabazovi¢ vyplyva, Ze ,ekonomizujtci diskurz sa
ukazuje napriklad v neustalom zdérazriovani neprime-
ranosti vysky vydavkov na socidlnu oblast a v kritike
ich zvySujtcej sa trovne. Moralizujici diskurz sa pre-
javuje prostrednictvom individualizécie pri¢in chudo-
by a ich vnimania ako désledku zlyhania jednotlivcov”
(Dzambazovi¢, 2011, s. 153). Autor d’alej poznamenava,
Ze ambivalentnost prameniaca zo zabezpecenia rov-
nosti, I'udskej dostojnosti Zivota, garantovania mini-
maélneho prijmu pre v8etkych, ale aj Setrenia, zefektiv-
nenia vynakladania finan¢nych prostriedkov - moze
byt jeden zdodvodov, preco je socidlna solidarita
v ofiach verejnosti podmienend. Na jednej strane iden-
tifikuje vSeobecne vysoka podporu principov solidari-
ty a rovnosti a na druhej strane pri mnohych prileZitos-
tiach verejnost podporuje zasadu podmienenosti pod-
pory a solidarity. Tymto potvrdzuje staré pravdy, tzn.,
Ze sa tak dost c¢asto deje v pripade vnimania oprédvne-
nosti pomoci smerujacej k niektorym skupindm obyva-
tel'stva (Dzambazovi¢, 2011, s. 154).

Zo zacarovaného kruhu spominanych procesov sa
vlastnou emancipaciou a dozadovanim sa opédtovného
socialneho uznania. Nadej na aspech majt len v pripa-
de, Ze tak budu ¢init ¢i uz formalizovanou alebo spon-
tannou spolupracou na globdlnej drovni. Nemusime
pri tom hovorit vyhradne o socidlnom state. Pokial
bude trpezlivost vdcsiny pracujuceho obyvatelstva
skt$and skrz neplnohodnotného mzdového ohodno-
covania balancujuceho na hrane socidlneho minima,
tzv. pracujuca chudoba, tym viac budeme svedkami
postupnej premeny principov demokratickych na prin-
cipy feudalneho zriadenia.
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Rubrika Forum pre integriciu sémantiky predstavuje priestor,
v ktorom sa prispievatelia m6Zzu volne, ale pritom odborne
a vedecky, vyjadrit k problematike nejednoznac¢nosti vyme-
dzovania politologickych pojmov. Cielom rubriky je hladat

(a najst) jednoznacné vymedzenie skiimaného pojmu.
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Slovo globalizacia v roznych jazykovych ekviva-
lentoch! sa od konca 20. storocia stalo beznou stcastou
slovnika odbornej i laickej verejnosti. Pouzivatelia toh-
to slova v8ak v praxi neustale nardzaja na nepresnost
a nejednoznacnost vymedzenia pojmu globalizacia
a Castokrat maja pri komunikacii o globalizacii na mys-
li odlisné javy. V stcasnosti existuje obrovské mnoz-
stvo ponimani globalizcie, ktoré sa navzajom lisia,
a dokonca si niekedy aj vzajomne protire¢ia. Nejednot-
ny spdsob nazerania na vymedzenie pojmu globaliza-
cia stazuje vyskum obzvlast v spoloc¢enskych vedach,
pretoze vedie k odlisnému chapaniu podstaty, preja-
vov, pricin i dosledkov globalizacie.

Existujica nejednotnost v ponimani globalizacie
prameni najmi zo skuto¢nosti, Ze priblizne od polovice
20. storocia zacali predstavitelia viacerych spolocen-
skovednych disciplin pouzivat slovo globalizacia ako
nové pomenovanie na oznacenie skdmanych javov
a napliiat ho vlastnym obsahom, pecifickym pre dant
oblast skimania (v ramci niektorych spolocensko-

1 Vo védsine jazykov sa pouZzivaju ekvivalenty s rovnakym
slovotvornym zékladom glob-: v anglickom jazyku globaliza-
tion, v.nemeckom jazyku Globalisierung, v ruskom jazyku
enobasusayua (globalizacija), v talianskom jazyku globalizza-
zione, vo $védskom a holandskom jazyku globalisering,
v $panielskom jazyku globalizacién, v portugalskom jazyku
globalizagao, v pol'skom jazyku globalizacja, v madarskom
jazyku globalizilodds, v éeskom jazyku globalizace a v sloven-
skom jazyku globalizdcia. Pozri napr. Ekonomicky slovnik v 11
jazycich, 1998, s. 436 - 437. Vynimku predstavuje franciz-
sky ekvivalent mondialisation, ktory je odvodeny od slova
monde (svet). Etymol6giu slov globalizdcia a mondializacia
blizsie pozri Mattova, 2003, s. 7 - 13.

vednych disciplin, ako napr. v sociolégii, dokonca
vzniklo viacero ponimani globalizicie v ramci samot-
nej discipliny). Snérastom interdisciplinarity v spo-
lo¢enskych vedéch v 80-tych rokoch 20. storocia sa tie-
to rdzne ponimania globalizacie dostavali do uZzsieho
kontaktu a vyznamy pojmu globalizacia sa zacali pre-
kryvat. Zaciatkom 90-tych rokov 20. storocia po roz-
pade bipolarneho sveta sa pojem globalizacia ujal aj
mimo vedeckych kruhov, hlavne v oblasti Zurnalistiky,
politiky, ale aj u laickej verejnosti. Variabilita v pouzi-
vani pojmu globalizacia v odlisnych vyznamoch a kon-
textoch, ktord sa vytvorila v priebehu tychto niekol-
kych desatroci, sa stala zdkladom pre nejasnost
a nejednoznacnost v jeho ponimani v stcasnosti (Mat-
tova, 2007, s. 47 - 48).

Od obdobia vzniku slova globalizacia v 20-tych ro-
koch 20. storoc¢ia po stucasnost sa pojem globalizacia
vztahoval najmenej na Sest odlisnych vyznamov. Ako
prva sa zacala formovat vyznamova jednotka pojmu
globalizacia vztahujtca sa na princip fungovania men-
tdalnych procesov u deti, na zaklade ktorého vnimaja
okolité prostredie ako jeden celok, teda globélne, a az
neskor sa ucia vnimat javy a predmety jednotlivo a
analyzovat ich, a metédu vyucovania respektujiicu
uvedeny princip. Pojem globalizacia v tomto vyzname
bol pouzivany uz v 20-tych rokoch 20. storocia belgic-
kym lekarom a pedagégom Jeanom-Ovidom Decro-
lym?2. V oblasti pedagogiky a pedagogickej psycholégie

2 Decrolyho chapanie pojmu globalizdcia bliz8ie pozri
v pracach Dubreucq, 1993, s. 249 - 275; Stverak, 1983, s. 298
-299.
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sa podobné chédpanie globalizacie objavuje aj v stcas-
nostil.

Druhtt vyznamovi jednotku skimaného pojmu
tvori ta cast jeho obsahu a rozsahu, na zaklade ktorej je
globalizacia ponimana ako Sirenie javov s celosve-
tovijin dosahom. Globalizédcia v tomto zmysle predsta-
vuje urcité pésobenie, ktoré pretvara nejaky jav na ce-
losvetovy fenomén, pricom toto pdsobenie moéze na-
dobudntt rdzne podoby. Takéto ponimanie globaliza-
cie sa objavilo v 50-tych rokoch 20. storo¢ia v pracach
socioléga Paula Meadowsa, v ktorych sa zmienoval
o ,globalizacii priemyselnej agresie a paniky” (Mea-
dows, 1950, s. 2) alebo uvadzal, Ze v , procese globali-
zacie” je ,nova univerzalistickd kultara” (Meadows,
1951, s. 11). Pojem globalizacia v takomto chapani sa
v sti¢asnosti objavuje napr. v slovnikoch vSeobecného
jazyka, v publicistike, ale i v sociolégii.

Tretou vyznamovou jednotkou, ktora sa sformo-
vala ako sticast obsahu a rozsahu pojmu globalizAcia,
je chapanie globalizacie ako procesu, komplexu proce-
sov, trendu i tendencie. Stcastou takéhoto ponimania
globalizacie sa vsak v priebehu pouZzivania skimaného
pojmu v tomto vyzname stalo mnozstvo znakov globa-
lizAcie, ktoré si casto vzajomne protiredia. Roznym
sposobom je nazerand podstata tohto javu (vymedzova-
nd ako presahovanie hranic?, narastanie vzajomnej
prepojenosti’, zintenziviiovanie socidlnych vztahov?,
narastanie vzdjomnej zavislosti®, integrovanie do jed-
ného celku® a zjednocovanie l'udstva’, ktoré sa deje
bud’ za ucelom spoluprace alebo za ucelom ziskania
vlastného prospechu ¢i nadvlady), jeho smerovanie
(chadpané ako uberajice sa k unifikacii lI'udstva$, ku
vzniku globélnej socidlnej Struktary®, k volnému tr-
hu'9, ku $tandardizacii vyroby, produktov, distribtcie
a aktérov!! alebo ku koncentrécii a internacionalizacii
oligopolistického kapitalizmu'?), vznik a trvanie (cha-
rakterizujice globalizaciu jednak ako historicky jav,
ktory vznikol a prebiehal v minulosti a v st¢asnosti sa
prejavuju len jeho dosledky?®s, jednak ako jav prebieha-
juci v stcasnostil4, ktory ma svoje historické korene

1 Pozri napr. Stépanek, 1980, s. 734 alebo Buzzéssyova, Jaro-
Sova, 2006, s. 1075.

2 Blizsie pozri napr. Dicken, 1998.

3 Blizsie pozri napr. Robertson, 1987, Hannerz, 1992, Kaldor,

1999, Held, McGrew, 2001.

Blizsie pozri napr. Giddens, 2003.

Blizsie pozri napr. Held, McGrew, 2001, Kaldor, 1999.

Blizsie pozri napr. Stiglitz, 2003, Naim, 2008.

Blizsie pozri napr. Aron, 1968, Falk, 1972, Robertson, 1987.

Blizsie pozri napr. Aron, 1968.

Blizsie pozri napr. Harf, 1986.

10 Blizsie pozri napr. Cox, 1992.

11 Blizsie pozri napr. Levitt, 1983.

12 Bliz8ie pozri napr. Barnet, Mtiller, 1974.

13 Blizsie pozri napr. Modelski, 1972.

14 Blizsie pozri napr. Aron, 1968, Barnet, Mtiller, 1974.
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a od obdobia svojho vzniku sa kvalitativne nezmenil,
jednak ako jav kvalitativne novy?'®, ktory sa sformoval
a prejavuje sa len v sti¢asnosti'®, a jednak ako jav, ktory
sa bude prejavovat v blizkej budtcnosti'’), vniitorny
vyvoj (chapany bud’ ako cyklicky!® s tendenciou zrych-
I'ovania®, alebo ako postupny a rovnomerny?), dosled-
ky (vyznacujuce sa protichodnostou ¢i protire¢ivos-
tou?) ¢&i riaditelnost (globalizacia je chdpana bud ako
kontrolované a riadenéa??, kontrolovatelna len vo vel'mi
obmedzenej miere alebo prakticky neriadena?). Globa-
lizacia v tomto vyzname je zaroveii chdpand ako mul-
tidimenzionalny jav, ktory zasahuje vsetky oblasti spo-
lo¢enského zivota. Ponimanie globalizacie ako procesu,
komplexu procesov, trendu ¢i trendov sa objavuje
v précach sociolégov (Aron, 1968, Beck, 1986, 1999, Ro-
bertson, 1987, 1992, Giddens, 1990, Albrow, 1990, Bau-
man, 1993, 1998, Zinovijev, 1995 ai.), ekonémov (Bar-
net, Miiller, 1974, Levitt 1983, Lafontain, Miillerova
1999, Stiglitz, 2002 ai.), politolégov (Modelski, 1972,
Harf, Trout, 1986, Cox, 1992, Keohane, 1995, Kaldor,
1999, Held, McGrew, 1999, 2001, Gilpin, 2000 a i.), teo-
retikov medzindrodného prava (Falk, 1972 ai.) a geo-
grafov (Dicken, 1998). Pojem globalizacia v tomto po-
nimani md teda vyrazne interdisciplindrny charakter.

Stvrtt vyznamovt jednotku tvori ponimanie globa-
lizacie ako spdsobu usporiadania globdlnej moci, pre
ktory je charakteristické prepojenie a vzajomnd zavis-
lost vSetkych casti sveta. Pojem globalizdcia v tomto
vyzname sa objavuje napr. v sociolégii (Tomlinson,
1991 a i.).

Piatou vyznamovou jednotkou skiimaného pojmu
je chapanie globalizacie ako stratégie, ktora vyuzivaja
firmy na udrzanie si konkurencieschopnosti na trhu,
spocivajlicej v presune vyroby a vyvoja produktov do
zahranicia. Vymedzenie pojmu globalizicia v tomto
vyzname sa vyskytuje najmd v pracach ekonémov
(Krugman, 1995 a i.);

Siesta vyznamova jednotka sa vztahuje na chapanie
globalizacie ako ideoldgie predstavujicej siubor nazo-
rov na rieSenie rozdielov medzi vyspelymi a menej
rozvinutymi krajinami, ktory zodpovedd zaujmom
mocenskych elit. Stymto ponimanim globalizécie je
mozné sa stretnat napr. v sociolégii (Wallerstein, 2000
ai).

Z uvedenej analyzy vyplyva, Ze v politologii je po-
jem globalizdcia najcastejSie ponimany v trefom uve-

15 Blizsie pozri napr. Naim, 2008.

16 Blizsie pozri napr. Albrow, 1990.

17 Bliz$ie pozri napr. Falk, 1972.

18 Blizsie pozri napr. Cox, 1992.

19 Blizsie pozri napr. Harf, Trout, 1986.

20 Blizsie pozri napr. Lafontaine, Mtillerova, 1999.

21 Blizsie pozri napr. Giddens, 1990, Bauman, 1998, Kaldor,
1999.

22 Blizsie pozri napr. Zinovijev, 1995.

2 Blizsie pozri napr. Modelski, 1972, Tomlinson, 1991.
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denom vyzname ako proces, komplex procesov, trend
¢i trendy. Nejednotnost medzi politolégmi vsak panuje
najmé v chdpani podstaty globalizacie, jej smerovania,
vzniku a trvania, vnitorného vyvoja, dosledkov ¢i ria-
ditelnosti.

Navrhujeme, aby v politolégii boli v rdmci pojmu
globalizacia vy¢lenované tieto znaky globalizacie:

* spolocensky jav prejavujlci sa v procese vyvoja
spolo¢enského bytia (ekonomika, technika, technolé-
gia, informatika atd’.) a spolo¢enského vedomia (ideo-
légia, politika, pravo, morélka, etika atd.) ako zinten-
ziviiovanie spolocenskych vztahov v lokalnom, regio-
nalnom, kontinentdlnom, medzikontinentdlnom az ce-
losvetovom meradle sprevddzané zvySovanim vza-
jomnej prepojenosti a vzajomnej zavislosti v rdmci 'ud-
skej spolo¢nosti;

* historicky proces, ktory v stc¢asnosti nie je ukon-
ceny a ktorého kvantita i kvalita sa v procese jeho vy-
voja menia;

* riaditelny proces, moznost jeho riadenia sa zvy-
Suje spolu s narastom l'udského poznania o tomto pro-
cese (vminulosti proces zivelny, nekontrolovany,
v sti¢asnosti je v niektorych spolocenskych oblastiach
riadeny, resp. prejavuje sa tendencia ho riadit, v inych
spoloc¢enskych oblastiach je procesom Zzivelnym, ne-
kontrolovanym);

* ma4 protirecivy charakter prejavujtci sa nadobu-
danim odli$nej miery intenzity a zrychlenia na ré6znych
teritériach a v réznych spoloc¢enskych oblastiach alebo
vyvoldvanim rozdielnych nasledkov vplyvom rovna-
kého posobenia;

* miera intenzity a rozdielne nasledky globalizacie
st ovplyvilované hybnymi silami globalizacie, spolo-
¢ensko-historickym vyvojom, spolo¢ensko-ekonomic-
kymi vztahmi a prirodnym prostredim?.
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Katedra ob¢ianskej nduky
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Email: vladislav.dudinsky@unipo.sk

Pod tymto ndzvom bol schvéleny projekt Presov-
skej univerzity v PreSove predlozeny v rdmci IIl. vyzvy
Programu cezhrani¢nej spoluprace Pol'sko - Slovenska
republika 2007 - 2013. Projekt bol pripraveny na Insti-
tate politolégie Filozofickej fakulty PreSovskej univer-
zity v Presove. Partnerom projektu z polskej strany je
sesterska Katedra politolégie Uniwersytetu Rzeszow-
skiego. Projekt je spolufinancovany z prostriedkov Eu-
répskeho fondu regiondlneho rozvoja (85% opravne-
nych nakladov) a statneho rozpoctu SR (10 %).

Ambiciou projektu, ktory je pilotnym spolo¢nym
vyskumnym projektom, je vybudovanie, rozvinutie,
skvalitnenie a institucionalizovanie vzijomnej vys-
kumnej a akademickej spoluprace Presovskej univerzi-
ty v PreSove a Rzeszowskej univerzity v oblasti spolo-
¢enskovedného a politologického poznania a vytvore-
nie platformy pre budtce spolo¢né projekty a aktivity.
Specifickym cielom projektu je analyzovat a zmapovat
stav a potencial slovensko-pol'skej cezhrani¢nej spo-
luprace prostrednictvom zdkladného, terénneho a apli-
kovaného vyskumu v Siestich prioritnych témach: so-
cio-ekonomicky rozvoj, regiondlny rozvoj, rozvoj ces-
tovného ruchu, vyskumnéd a vzdelavacia spolupréca,
kulttirna spolupraca a instituciondlna spolupraca.

Do projektu je zapojenych pit vyskumnikov z ra-
dov ucitelov Institatu politolégie FF PU v PreSove,
ktori v prvych tyzdiioch rieSenia projektu spracovali
zékladnt metodiku vyskumu vréatane Specifikacie tloh
jednotlivych riesitelov a odkonzultovali ju na pracov-
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nom workshope s partnermi v Rzeszowe (28. 2. 2013).
Taktiez bolo vyriesené zdkladné technické zabezpece-
nie projektu a jeho propagacia na webstranke Institttu
politolégie FF a na informa¢nych tabuliach vo VSA na
ul. 17. novembra 1. Do zéavere¢nej fazy sa dostavaju
¢innosti stivisiace s vytvorenim vyskumného néstroja -
dotaznika, od ktorého ocakdvame metodoldgiu syste-
matického a dlhodobého sledovania a vyhodnocovania
procesov a vyvoja situacie vo vybranych oblastiach slo-
vensko-pol'skej cezhrani¢nej spoluprace. V dalsich fa-
zach vyskumu sa do rieSenia projektu zapoja dokto-
randi Institatu politolégie a tiez externi vyskumnici.
Projekt je koncipovany tak, ze je jeho priamym be-
neficientom a priméarnou ciel'ovou skupinou st vedec-
ki pracovnici a $tudenti PreSovskej univerzity v Preso-
ve a Rzeszowskej univerzity. Svojim potencidlom pris-
peje k integracii a koordindcii spoloénych vyskumnych
a vzdelavacich aktivit a vytvori podmienky pre pripra-
vu a rozvoj dalsich spolo¢nych vyskumnych, vzdela-
vacich a vymennych projektov. V ramci rieSenia pro-
jektu uz teraz dochddza kintenzivnej komunikacii
a vymene poznatkov medzi politologickou a spolocen-
skovednou vedecko-vyskumnou komunitou spolupra-
cujicich katedier, ktord bude kulminovat vydanim
spolo¢nej publikicie k vysledkom vyskumu a medzi-
narodnou vedeckou konferenciou. Vystupom projektu
budt analytické informacie, sociologické (postojové)
informdcie, stidia mapujtica aktualny stav a potencidl
slovensko-pol'skej spoluprace a tiez odporacania pre
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tvorbu rozvojovych programov a stratégii. Preto pred-  pri programovani a planovani tzemného a regional-
pokladame, ze druhou primérnou cielovou skupinou neho rozvoja, socidlneho a ekonomického rozvoja
budt verejné i stikromné institicie (tvorcovia politik a cezhrani¢nej spoluprace

a decizori) v oboch krajinach, ktori sa priamo angazuji

Foto: VUC PO

Diia 13. 3. 2013 boli za ticasti predsedu PSK MUDry. Petra Chudika sldvnostne podpisané zmluvy o poskytnuti financného
prispevku pre mikroprojekty realizované v ramci Programu cezhranicnej spoluprace Polsko — Slovenskd republika 2007 -
2013. Za Presovskii univerzitu v PreSove zmluvu podpisal jej rektor Prof. RNDr. René Matlovic, PhD.
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Institat politolégie Filozofickej fakulty Presovskej
univerzity v PreSove sa zaciatkom roku 2013 stal hlav-
nym riesitefom a koordinatorom projektu ¢. 21250090
Reforma verejnej sprdvy na Ukrajine: zdielanie skiisenosti so
Slovenskom a Polskom financovanym z grantovej sché-
my Medzindrodného vysSehradského fondu V4EaP
Standard Grants. Spoluriesitelmi projektu st Katedra
politolégie Fakulty spolocenskych vied UZzhorodskej
Statnej univerzity na Ukrajine a Katedra politolégie Fa-
kulty sociolégie a histérie Rzeszowskej univerzity
v Pol'sku.

Projekt predpokladé zapojenie sa do verejnej disku-
sie o reforme verejnej spravy na Ukrajine a vypraco-
vanie pre ukrajinskych statnych a verejnych predstavi-
telov a kompetentné organy komplexu odportcani ty-
kajuacich sa realizacie reformy verejnej spravy na za-
klade zovseobecnenych sktisenosti s reformou na Slo-
vensku a v Pol'sku. O¢akdvame, Ze projekt svojou mie-
rou prispeje k implementacii planu Vychodného part-
nerstva pre obdobie rokov 2012 - 2013 a ku konvergen-
cii administrativnych kompetencii regionélnych a lo-
kalnych aktérov na Ukrajine so susednymi krajinami
V4 za ucelom zlepSenia podmienok pre cezhrani¢nd
spolupracu na vonkajgej hranici EU. V neposlednom
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rade vsetci hlavni aktéri o¢akavaja, ze projekt podpori
vedeckovyskumnt spolupracu medzi katedrami poli-
tolégie troch univerzit so sidlom v regiénoch na von-
kajsej hranici EU.

Prvé stretnutie vSetkych riesitel ov projektu sa usku-
toc¢nilo 22. februédra 2013 v Presove. Vysledky projektu
budt prezentované na styroch podujatiach: na konfe-
rencii v Uzhorode v septembri 2013, na workshopoch
v PreSove v novembri 2013, v Rzeszowe v novembri
2013 a v Uzhorode v januéri 2014. Vystupom projektu
bude knizna publikacia zahffiajica narodné spravy
o reforme verejnej spravy na Slovensku, v Pol'sku a na
Ukrajine, komparaciu systémov verejnej spravy v da-
nych krajindch a odportcania tykajtce sa realizacie re-
formy verejnej spravy na Ukrajine zaloZené na skise-
nostiach Slovenska a Pol'ska. Projekt bude ukonceny
vjanuéri 2014. Aktualne informécie o projekte a pre-
biehajtcich sprievodnych podujatiach st zverejiiované
na webovej strdnke projektu:

http:/ /www.unipo.sk/filozoficka-
fakulta/ipol/projekty /ivf-project.

e Visegrad Fund

° www.visegradfund.org
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