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Tradicie zavizuju a inSpiruju

Rok 2009 je pre Filozoficka fakultu Presovskej univerzity v Presove rokom jubilej-
nym, v ktorom si pripomina 50. vyroCie svojho zalozenia. Filozoficka fakulta svojim
vznikom nadviazala na vzdelavacie tradicie, ktoré boli mestu PreSov vlastné uz v minu-
losti. Pocas piatich decénii svojho trvania sa Filozoficka fakulta v PreSove stala pevnou
sucastou slovenského akademického zZivota a jej pracoviska patrili a patria k uznavanym
celoslovenskym centram vzdelavacej a vyskumnej ¢innosti. Pevnou stuc¢astou fakulty uz
od jej vzniku bolo aj historické pracovisko.

Vtedajsi Ustav dejin vstupil do novovytvorenej Filozofickej fakulty v roku 1959 uz
ako sformovany utvar, ktory mal za sebou sedem rokov trvania. Pociatky presovského
akademického historického pracoviska siahaji do roku 1952, ked’ sa do PreSova pre-
stahovala koSickd pobocka Pedagogickej fakulty Slovenskej univerzity v Bratislave.
Po roku, v roku 1953, v8ak bola zrusena a na jej zaklade vznikla Vy$sia pedagogicka
Skola v Presove a neskor Filologicka fakulta Vysokej skoly pedagogickej. V Struktire
uvedenych institucii figurovalo aj historické pracovisko, ktoré bolo zaloZené v roku 1952
pod nazvom Ustav dejin. Ustav dejin bol az do roku 1959 stcastou Katedry spologen-
skych vied a jeho prvym veducim bol Vasil Grivna (1952 — 1959). Okrem neho na ustave
v 50. rokoch minulého storoc¢ia posobili: Tamara Bajcurova (od roku 1955), Pavol Hapak,
J. Hlinka (v rokoch 1952 — 1956), Ladislav Tajtak (od roku 1955), Ol'ga Wiedermanova
(od roku 1955), Michal Mindos (od roku 1957).

Medznikom vo vyvoji Ustavu dejin sa stal rok 1959, ked’ po vzniku Filozofickej fa-
kulty UPJS v Presove bol za&leneny do jej $truktiry. V roku 1961 sa Gistav premenoval
na Katedru dejin FF UPJS. Na &ele katedry ostal nad’alej Vasil Grivna, ktory ju viedol aZ
do roku 1968. So strukturdlnymi zmenami sa zmenilo aj personalne zloZenie pracoviska.
Niektori ¢lenovia byvalého Ustavu dejin z novo konstituovanej katedry odisli a pribudli
novi. K ¢lenom katedry v nasledujicich 60. — 70. rokoch patrili: Tamara Bajcurova, Va-
sil Grivna, Ladislav Tajtak, Ferdinand Uli¢ny ( v rokoch 1962 — 1971), Andrej Kova¢ (od
roku 1962), Gejza Ko¢is$ (od roku 1962), Michal Popovi¢ (v rokoch 1963 — 1973), Milan
Urban (v rokoch 1968 — 1980), Miloslava Vainova-Bodnarova (od roku 1973). V roku
1968 doglo k zmene na poste vedticeho Katedry dejin FF UPJS. Novym veducim katedry
sa stal Ladislav Tajtak, ktory stal na jej ¢ele az do roku 1978.

Okrem Katedry dejin FF UPJS existovalo v tomto obdobi v Predove este jedno vy-
sokoskolské historické pracovisko. Od roku 1959 sa zacalo s vyucbou dejepisu na Pe-
dagogickom institute. V jeho pociatkoch na nom pdsobili: Michal Mindo§, Ol'ga Wie-
dermanova a Michal Danilak (od roku 1960). Po zalozeni Pedagogickej fakulty (v roku
1964) sa jej sucastou stali aj pracoviska Pedagogického instititu, medzi nimi aj katedra
dejin. Katedru najskor viedol Andrej Adam (1964 — 1967) a v rokoch 1967 — 1978 Michal
Danilék. K ¢lenom katedry patrili: Juraj Briskar, Michal Mindos, Ol'ga Wiedermanova,
Angelina Uramova (od roku 1962), Vasil Franko (od roku 1963). V 60. — 70. rokoch
minulého storo&ia v Presove pdsobili subezne dve katedry dejin: Katedra dejin FF UPJS
a Katedra dejin PAdF UPJS, ktoré sa zameriavali prioritne na pripravu ucitelov dejepisu
pre stredné Skoly (katedra na Filozofickej fakulte) a pre zakladné Skoly (katedra na Pe-
dagogickej fakulte UPJS).



Rok 1978 sa stal medznikom v d’alSom formovani oboch katedier. Doslo k ich zluce-
niu do jednej katedry, ktora prijala nazov — Katedra dejin a jej sidlom sa stala Filozoficka
fakulta UPJS. Na &elo novovytvorenej katedry sa postavil Michal Danilak (1978 — 1981).
V dalsich rokoch sa vo vedeni katedry vystriedali: Tamara Bajcurova (1982 — 1987),
Michal Danilak (1987 — 1990), Michal Oté¢enas ( 1990 — 1997), Ferdinand Uli¢ny (1997
—1998).

Zasadné zmeny do vyvoja preSovského historického pracoviska priniesli 90. roky
20. storo¢ia. Prvou zmenou bolo obnovenie Katedry dejin na Pedagogickej fakulte (ne-
skor Fakulta humanitnych a prirodnych vied) v roku 1990. Vo vedeni nanovo konstitu-
ovanej Katedry dejin sa postupne vystriedali: Zdenka Malagova (1990 — 1999), Viera
Hudeckova (1999 — 2002), Imrich Belejkani¢ (2002 — 2005).

Zmenami presla aj Katedra dejin FF UPJS, ktora v roku 1990 rozsirila svoje odborné
zameranie o novy Studijny odbor archivnictvo a pomocné vedy historické. Tato skutoc-
nost’ sa premietla aj do zmeny nazvu na Katedru dejin a archivnictva FF UPJS. Neskor
katedra pristtpila k rozdeleniu pracoviska na dve samostatné katedry — na katedru slo-
venskych dejin a archivnictva a katedru v§eobecnych dejin. K tejto organizanej zmene
doslo 1. 9. 1998. Vo vedeni novovytvorenej katedry slovenskych dejin a archivnictva sa
v rokoch 1998 — 2005 vystriedali Ferdinand Uli¢ny (1998 — 2003) a Peter Svorc (2003
— 2005). Na ¢ele katedry vSeobecnych dejin stal Michal Danilak (1998 — 2003) a Jan
Mojdis (2003 —2005).

Poslednym milnikom na ceste formovania sic¢asného pracoviska bol rok 2005, ked’
v stlade s integraénymi procesmi na PreSovskej univerzite doslo k zluceniu vsetkych
troch katedier historie na PreSovskej univerzite: Katedry dejin Fakulty humanitnych
a prirodnych vied PU, Katedry slovenskych dejin a archivnictva FF PU a Katedry vse-
obecnych dejin FF PU do jedného nového utvaru, ktory dostal ndzov Institt historie
Filozofickej fakulty PU v Presove. Riaditelom Instittu historie sa stal Jan Mojdis (2005
—2009). Institat historie sa hned’ po svojom vzniku vnatorne $trukturalizoval a v stla-
de s odbornou profilaciou rozdelil do piatich katedier: katedra najstarsich dejin a dejin
religii, katedra stredovekych a ranonovovekych dejin, katedra novovekych a najnovsich
slovenskych dejin, katedra novovekych a najnovsich vSeobecnych dejin, katedra archiv-
nictva a pomocnych vied historickych.

Medzi uchadza¢mi o $tadium v PreSove patril odbor dejepis po dlhé roky k vyhla-
davanym Studijnym programom. Tento zaujem bol determinovany réznymi faktormi
a jednym z nich bolo aj renomované personalne zloZenie pracoviska. Za viac ako 50 ro-
kov existencie instititu sa na lom vystriedali desiatky internych aj externych ucitelov,
historikov — odbornikov, ktori svojou pedagogickou ¢innostou a vedeckou pracou pri-
spievali k Sireniu dobrého mena presovskej katedry historie. Za vSetkych mozno spo-
menut’ univerzitnych profesorov, ktori tu dlhé roky posobili a vychovali niekol’ko gene-
racii absolventov: univerzitny profesor Ladislav Tajtak, univerzitny profesor Ferdinand
Uli¢ny, univerzitna profesorka Tamara Bajcurova, univerzitny profesor Michal Danilak,
univerzitny profesor Michal Otéenas.

Kvalita personalneho zloZenia pracoviska sa premietala aj do obsahovej naplne po-
ntkanych $tudijnych programov. Uréujicim v pedagogickej oblasti po dlhé roky bolo
zabezpecovanie $tudia dejepisu v kombinacii s inymi v§eobecnovzdelavacimi predmet-



mi, ktorého napliiou bola priprava buducich uéitelov dejepisu. K tradiénym aprobaciam
patrili kombinacie dejepisu s lingvistickymi disciplinami (so slovenskym jazykom,
s ruskym, anglickym, ukrajinskym a nemeckym jazykom). Vyhladavanym odborom
bola tiez kombinacia dejepis — filozofia. V 90. rokoch sa $tudijna ponuka rozsirila o odbor
archivnictvo a pomocné vedy historické. Sucasne sa vytvorili podmienky aj pre vznik
novych aprobacii neuditel'ského smeru: dejepis — politoldgia (od Skolského roka 1994/
1995 ), archivnictvo — latinsky jazyk (od $kolského roka 1996/1997), dejepis — estetika
(od skolského roka 1997/1998). V roku 2005 sa paleta ponukanych $tudijnych progra-
mov rozsirila o $tadium dejin religii. V sGi¢asnosti Institat historie zabezpecuje pripravu
absolventov v $tyroch bakalarskych a magisterskych programoch: u¢itel'stvo akademic-
kych predmetov dejepis, historia, archivnictvo a pomocné vedy historické, dejiny religii.
V roku 1980 ziskala vtedajsia Katedra dejin FF UPJS pravo $koliaceho pracoviska pre
aspirantské studium v odbore ¢eskoslovenské dejiny (71-02-9) a pre odbor vSeobecné
dejiny (71-01-9). Odvtedy pravidelne prijimala a pripravovala a$pirantov v oboch ved-
nych odboroch. Sucasny Institit histérie pokracuje v tejto priprave formou doktorand-
ského $tadia. Na zaklade rozhodnutia Akreditaénej komisie Ministerstva $kolstva SR
ma Institut historie pravo otvarat” doktorandské programy v odbore slovenské dejiny
a v odbore vseobecné dejiny. StiCasne ma institt pravo habilitatnych a inaugura¢nych
pokracovani v odbore historia.

S rozsirenim ponuky $tudijnych programov narastal aj pocet Studentov. Kym v skol-
skom roku 1983/1984 Studovalo v dennej forme Studia dejepis 183 Studentov, v §kolskom
roku 1993/94 to bolo 206 Studentov a v $kolskom roku 2008/2009 to uz bolo 422 studen-
tov. Absolventi presovskych Studijnych programov nachadzali a nachadzaju uplatnenie
ako uéitelia dejepisu na vSetkych typoch $kél, ale aj ako odborni pracovnici v mizeach
alebo archivoch. Niektori presovski absolventi posobia ako vedecki pracovnici na praco-
viskach v Slovenskej akadémii vied, v ustrednych a zahrani¢nych archivoch, ale aj ako
uspesdni novinari, redaktori vo vydavatel'stvach, v rozhlase, v televizii a niektori nasli
uplatnenie v diplomacii ¢i v spolo¢ensko-politickej oblasti.

Druhou oblastou ¢innosti ¢lenov Institutu histdrie po celé desatrocia jeho existencie
bola vedeckovyskumna ¢innost. Vedeckovyskumné zameranie presovského historické-
ho pracoviska sa profilovalo postupne. Vedecky vyskum ¢lenov institutu sa spociatku
sustredoval na problémy dejin Slovenska od najstarSich ¢ias po najnovsie obdobie a na
vSeobecné dejiny, v ktorych sa doraz kladol na skiimanie slovanskej problematiky. Pos-
tupne sa vyskumné oblasti rozsirili o regionalne dejiny a o dejiny slovenskej historio-
grafie. V sucasnosti sa vedeckovyskumna ¢innost’ ¢lenov instititu vyznacuje tematic-
kou roéznorodostou a chronologickou $irkou. Zachytava obdobie od pravekych dejin, cez
rany a neskory feudalizmus, novoveké dejiny az po dejiny 20. storoCia. Z parcialnych
vyskumnych tém mozno spomenut: praveké osidlenie vychodného Slovenska, dejiny
osidlenia v slovenskom stredoveku, dejiny reformacie na vychodnom Slovensku, proti-
habsburské stavovské povstania, osvietenské hnutie v strednej Eurdpe, dejiny slovenskej
historiografie, kI'u¢ové problémy slovenského narodného vyvinu na vychodnom Sloven-
sku, dejiny zidov na Slovensku i v strednej Eurdpe, slovensko-franctzske vztahy v 19. —
20. storo¢i, dejiny slovanskych narodov a medzislovanskych vztahov, dejiny Ruska
v 20. storoci, dejiny Podkarpatskej Rusi, vyvoj regionu v rokoch 1939 — 1945 etc. Mno-



hé z uvedenych tém boli alebo st analyzované v ramci vedeckovyskumnych projektov
rieSenych na Institate historie. Niektoré zo spominanych tém boli finalizované formou
monografii, vedeckych zbornikov, §tadii publikovanych v domacich alebo zahrani¢nych
odbornych periodikach ¢i na strankach institucionalnych periodik, ktorymi su ro¢enka
Annales historici Presovienses alebo internetovy ¢asopis Dejiny. Vystupmi z vedeckych
projektov boli aj pocetné vedecké konferencie s medzinarodnou uéastou, organizované
¢lenmi Institutu histérie, predovsetkym v priebehu poslednych dvoch decénii.

Dlhoro¢nt tradiciu ma aj zapajanie Studentov do vedeckovyskumnej ¢innosti in§ti-
tatu formou rieSenia Studentskych vedeckych a odbornych prac. Zaciatkom 80. rokov
20. storotia sa do rieSenia prac SVOC zapéjalo asi 30% $tudentov odboru dejepis a mno-
hi z nich dosiahli aj popredné umiestnenia na celo$tatnych kolach. Aj v sucasnosti je
medzi Studentmi o tieto aktivity zaujem a zapojenie Studentov Institatu historie do Stu-
dentskej vedeckej a odbornej ¢innosti patri k najvyssim na fakulte.

Vysledky svojej vedeckej prace prezentovali preSovski historici aj na vyznamnych
medzinarodnych vedeckych podujatiach. Svoje zastiipenie mali napriklad na Medzina-
rodnom kongrese slavistov v Prahe v roku 1968 a vo VarSave v roku 1973, na Medzi-
narodnom kongrese historikov v Moskve v roku 1970, v Bukuresti v roku 1980, ale aj
na inych doélezitych vedeckych podujatiach doma aj v zahrani¢i. Na pode presovskej
katedry dejin vystapili v minulosti s prednaskami popredni historici z Ciech, Pol'ska,
Mad’arska, Ruska, Ukrajiny, Nemecka, Talianska, ale aj Izraelu ¢i Velkej Britanie.

Pozicia preSovskej historickej katedry v odbornych kruhoch sa upeviiovala aj spolu-
pracou s domacimi i zahrani¢nymi partnermi. Tradi¢énou bola spolupraca presovského
historického pracoviska s vysokoskolskymi a akademickymi historickymi pracoviska-
mi v Prahe, Brne, Olomouci a v Bratislave, s Historickym ustavom SAV v Bratislave, so
Spolo¢enskovednym ustavom SAV v KoSiciach, ale aj s historickymi pracoviskami na
vysokych skolach v Rzeszowe, Krakove, Uzhorode, Moskve, Debrecine, Budapesti, vo
Viedni.

Medzinarodné aktivity lenov institatu dopiiiali v 90. rokoch 20. storoéia aj aktivity
Studentov odboru dejepis, ktori sa zapojili do ¢innosti medzinarodnej Studentskej orga-
nizécie s nazvom Medzinarodna asociacia $tudentov historikov.

Aktivity vSetkych generdcii preSovskych historikov a ich Studentov, ich vedecka
a pedagogicka praca prispeli k tomu, Ze preSovské vysokoskolské historické pracovisko
sa postupne v priebehu niekol’kych desatro¢i zmenilo na historické centrum, ktoré ma
svoje miesto nielen v ramci Slovenska, ale aj SirSom stredoeurdpskom kontexte.

Ambiciou dnesného Instittu histérie FF PU je nadviazat’ na pracu nasich predchod-
cov a na tradicie, ktoré nas inSpiruju v naSej d’al$ej vedeckej a pedagogickej aktivite.
Stcasne nas vSak tradicie zavdzuju k tomu, aby sme udrzali PreSov v povedomi uzsej
i §irSej historickej verejnosti, prispeli k jeho d’alSiemu napredovaniu a Sireniu dobrého
mena presovskej historickej skoly.

Lubica Harbulovad



Michal Otcenas — historik, basnik, organizator

Vari najtaz§im literarnym zanrom je nekroldg. O to viac, ak ho Clovek piSe o pria-
telovi, s ktorym rastol od mali¢ka, s ktorym sa stretaval na chodbe zakladnej, stredne;j
i vysokej $koly, a potom este dlhé roky pdsobil v jednom odbore a na jednom pracovis-
ku. Re¢ je o prof. PhDr. Michalovi Otéenasovi, CSc., ktory nas neocakavane opustil
v nedel’u 5. aprila 2009. Este v stredu 1. aprila 2009 sme spolu sedeli na dizertanych
sktskach v Historickom tstave SAV v Bratislave. On ako tajomnik spolo¢nej odborove;j
komisie, ja ako $kolitel’, ktorého doktorand v ten deii obhajoval svoju dizerta¢n pracu.
Obaja — mdj doktorand i ja sme mali trochu trému, on za seba a ja za neho. ,, Prdca je
dobrd, obhajoba dopadne dobre,” povzbudzoval profesor Otéenas§ mladého kolegu. Mal
pravdu. Nakoniec, vedeli sme to obaja, ale slovo podpory padlo dobre. Komisia mala
v ten den este d’al§ie obhajoby, a tak nasa povodna predstava, Ze sa s prof. Otéenasom
stretneme poobede a prerokujeme zalezitosti tykajice sa grantového projektu v APVYV,
nam nevychadzala. Rozhovor sme odsunuli na nedel’u 5. aprila a na doméace neformalne
a stcasne pracovné stretnutie, akych v poslednom ¢ase uz vela nebyvalo. Téma gran-
tového projektu sa tykala slovenskej historiografie a jej kontaktov s inonarodnymi his-
toriografiami. Bola to téma velmi zaujimava a aktualna pre nas oboch uz aj preto, Ze
sa netykala len minulosti, ale aj su¢asnosti, v ktorej sme sa obaja aktivne pohybovali
a kazdy sme svojim dielom aj do nej zasahovali. Su¢asne bola to naro¢na téma vyzadu-
juca nielen dobré znalosti predmetu vyskumu, ale aj metodologickych problémov, ktoré
sa s niou spajali. O to viac bolo si ¢o povedat’ a o ¢om sa rozpravat’.

5. april 2009 mal vSak uplne ind podobu, akt sme si planovali. Telefonat od kolegu
Martina Lipku v slne¢né nedelné rano bol neuprosne kruty. Martin tazko zhladaval
slova, aby povedal, Ze Michala Otéenasa od dne$ného rana uz medzi nami niet.

Bola to sprava tazka ako olovo. Dodnes ju tak aj vnimam a uchovavam v pamiti.
To na jednej strane, na strane druhej zaznela ako Startovacia pistol’ — odStartovala prad
spomienok, ktoré sa odvijali trochu nestirodo, ale vel'mi Zivo a pripomenuli chvile, ktoré
sme spolu prezili.

Michal Ot¢enas sa narodil 17. aprila 1956 v Paludzke, ktora je dnes sti¢astou Lip-
tovského Mikulasa. Bola tam poérodnica pre Liptovskomikulassky okres, do ktorého
v 50. rokoch 20. storogia patrila aj Strba. V nej prezil celé svoje detstvo i mladost pod
laskavou opaterou mamy i otca. V klubovni Literarno-historického kruzku, ktory sme
v roku 1973 v Strbe s Michalom zalozili, sme neraz uvazovali o nespravodlivosti vo-
¢i miestu, v ktorom ¢lovek vyrasta a sa v ilom nenarodil. Rodnymi mestami sa pre nas
oboch stal Liptovsky Mikul4s a jeho ¢ast’ Paludzka a nie Strba, v ktorej porodnica ne-
bola. Pritom vietky nade citové viizby sa spajali so Strbou. Zda sa mi, ze Michal bol
v Palidzke neskor este dva razy — to vtedy, ked’ sa mu narodili mladsi surodenci — Dusan
a Anka. Viac s iou nemal ni¢ spolo¢né, resp. len vtedy, ked’ bolo potrebné do nejakého
formulara ¢i Zivotopisu napisat’ miesto narodenia.

Michal bol odo mna starsi o necely rok, navstevoval vzdy vyssi ro¢nik tak na Za-
kladnej devitro&nej kole v Strbe (1962 — 1971), ako aj na Gymnaziu v Poprade (1971
— 1975) a tiez na Filozofickej fakulte v PreSove Univerzity P. J. Safarika v Kosiciach
(1975 — 1980), kde studoval filozofiu a dejepis. Rozumeli sme si od $kolskych lavic. Jemu
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udarovala poézia, mne proza a oboch nas spajala laska k Strbe a narodnej minulosti. To
vyustilo do zaloZenia Literdrno-historického kruzku a vydavania cyklostilovaného ¢aso-
pisu Luc. Vychadzal §tyrikrat do roka za peniaze, ktoré redakéna rada spolu s oboma $éf-
redaktormi poctivo zarobila na brigddach na miestnom jednotnom rol'nickom druzstve.
Zisk z predaja bol mizivy, lebo Literdrno-historicky kruzok vac¢sinu nakladu vel'koryso
porozdaval spoluob&anom. Zato radost’ z dobrej myslienky a &inu bola obrovska. Casopis
Lu¢ sme s Michalom redigovali desat’ rokov (1973 — 1982). Bola to vlastne ilegalna praca,
pretoze nikde sme nikoho neziadali o povolenie vydavat’ ¢asopis a ani nam ziaden §tatny
a stranicky organ Ziadne povolenie na vydavanie ¢asopisu nikdy nevydal. Neznali veci,
ze v Case socializmu je potrebné mat’ na vsetko suhlas komunistickej strany, sme sa ani
nezamyslali nad formalitami a byrokraciou, proti ktorej sme v ¢asopise Luc ostro vystu-
povali a verejne pisanym slovom pranierovali vSetky neduhy, ktoré sa v obci vyskytli.
Kazdé nové Cislo sme poctivo posielali do Narodnej kniznice v Martine ako povinny
vytlacok. Je pravda, Ze o tejto povinnosti sme nevedeli, no ¢asopis Lu¢ sme tam posie-
lali preto, aby sme sa nasou pracou pochvalili. Dakovné a povzbudivé slova v listoch od
doc. PhDr. Imricha Sedlaka, CSc., ktory v Martine pracoval po tom, ako musel opustit’
Filozofickt fakultu v PreSove a neskdr aj Mizeum Slovenskej republiky rad v PreSove
ako neziaduca a nevhodna osobnost’ socialistickej spolo¢nosti, nas motivovali do d’alsej
prace. Casopis sme posielali aj do Prahy — na Ustredny vybor Socialistického zvizu mla-
deze, aby vedeli aj v hlavnom meste Ceskoslovenska, Ze na Slovensku pod Tatrami Ziju
a tvoria mladi l'udia. Ideologickych funkcionarov SZM i KSC pri nadej istote dlho ani len
nenapadlo, e vydavanie mladeznickeho &asopisu — hoci uréeného prioritne pre Strbu,
nema ziadne registraéné Cislo a je vlastne nepovolenou aktivitou. Na nase prekvapenie,
pri navsteve iranskeho Sacha Muhammada Rezu Pahlaviho s manzelkou a velkym vlad-
nym sprievodom v Ceskoslovensku v roku 1977 nés &eskoslovenské Ministerstvo zahra-
ni¢nych veci v Prahe kontaktovalo s tym, Ze by sa s ¢lenmi Literdrno-historického kriz-
ku v Strbe a redakciou ¢asopisu Luic cheel stretntt’ minister kultary Iranu. Neodmietli
sme takto navstevu, naopak, dokladne sa na riu pripravili zvizkom vsetkych ¢isel nasho
Casopisu ako daru pre Ministerstvo kultiry Irdnu a flaSkou vina na privitanie. Uvitaci
vybor reprezentoval Michal a ja. Redakcia odovzdala ministrovi svoje ¢asopisy, dosta-
la zas balik reprezenta¢nych knih o Irane. Sprievodnym ,,darom“ domacej proveniencie
bola poznamka jedného z ¢eskoslovenskych stranickych funkcionarov, sprevadzajucich
zahrani¢nu navstevu, aby sme si vyziadali povolenie od prislusnych stranickych organov
na vydavanie ¢asopisu, ak sa chceme vyhnut’ neprijemnostiam. To sme neskor aj urobili,
ale ked nas OV KSS v Poprade odporucal na KV KSS v KoSiciach a ti zas na OV KSS
v Poprade, rozhodli sme sa, Ze v d’al$ej neproduktivnej ¢innosti nebudeme pokracovat’
anaplno sme sa venovali vydavaniu d’alSich ¢isel ¢asopisu Lu¢. V niom Michal publikoval
prvé basne, viedol rubriku Staré $trbské slova a pisal ¢lanky s historickou tematikou.
Neskor sme nase literarne a vydavatel'ské aktivity realizovali v PreSove ako Studenti
rovnakého odboru. Pod hlavickou Akademického Presova, ktory Michal dvakrat vyhral
v kategorii poézia (1979, 1980), sme pomahali PhDr. Imrichovi Vaskovi, CSc., pri zosta-
vovani a vydani literarneho zbornika Vypoved' (1979). Neskoér, to uz ako odborni asistenti
filozofickej fakulty, sme spolu s PhDr. Emilom Baluchom zostavili literarny zbornik Ces-
ty mladého umenia vychodného Slovenska (1985) a s PhDr. Janom Gburom, CSc., Cesty
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2. mladého umenia (1987). Michal Ot&en4s totiz hned’ po skonéeni §tudia na FF UPJS
zostal ako asistent na Katedre dejin (1980), kde sa stal jej tajomnikom. Vedticou bola prof.
PhDr. Tamara Bajcurova, CSc. Ked’ sa v roku 1982 na katedre uvolnilo pracovné miesto,
Michal ako tajomnik upozornil veducu katedry na vtedajSicho odborného pracovnika
Vychodoslovenského miizea v KoSiciach, teda na mna, aby ma oslovili a v pripade Gspes-
ného konkurzu prijali na katedru. Od januara 1983 sme boli s Michalom opit’ na jednom
pracovisku.

Pri spomienke na Michala Ot¢enasa sa mi na naSe pociato¢né spolo¢né ,,cesty* viac
vybavuju literarne aktivity. Mozno preto, ze literatura do roku 1990 vytvarala viac
moznosti ako sa vyhnit tvrdej ideologickej $ablone a povedat, hoci v inotajoch, to, ¢o
¢lovek skutoéne citil a ako sa orientoval. Ked’ v septembri 1989 redaktor ¢asopisu Rom-
boid a nas mladsi kolega zo Studentskych ¢ias Robert Kotian pozval mladych basnikov
a prozaikov na stretnutie do redakcie ¢asopisu na diskusiu o mladej slovenske;j literature,
s Michalom sme tam nechybali. Diskusia sa zakratko zvrtla na ostru kritiku socializmu.
Robert Kotian ju nahraval, neskor prepisal a uverejnil. Vys$la vSak az zaciatkom roka
1990, po pade socializmu, a jej aktualny septembrovy az novembrovy naboj roku 1989
sa vtedy z nej uz vytratil.

Bratislavské stretnutie naznacovalo, Ze v spolo¢nosti to uz vrie a ze sa uz len ¢aka
na vhodny okamih, kedy nastavit’ socializmu pravdivé zrkadlo a zaujat' k nemu jasné
stanovisko. Novembrové udalosti na pdde preSovskej filozofickej fakulty sice neboli také
dramatické ako udalosti v Prahe a Bratislave, ale mali taktieZ vlastni dynamiku, akce-
leraciu i kone¢né rozuzlenie. Boli plné rozhovorov na péde katedry dejin, so Studentmi
o aktualnych otazkach stuc¢asnosti, ale aj o minulosti, ba od nas historikov sa o¢akavali
skor rozhovory o narodnej histérii, ktorej interpretacia do novembra 1989 mala prive-
la deformaénych trhlin, o ktorych sa koniec-koncov v spolo¢nosti vedelo, v stikromi sa
¢osi na nej aj napravalo, ale na verejnosti, teda aj v Skole, sa zotrvavalo v dvojtvarnej
pozicii. Michal Ot¢enas v tych diioch a tyzdnoch prednasal studentom témy z dejin slo-
venskej historiografie a narodnych dejin 19. storo¢ia. Obzvlast’ rad hovoril o problema-
tike slovenskej historiografie, ktora sa po novembri 1989 prednésala ovel'a l'ahsie, bez
napétia a obav, Ze ktosi zneuzije to, ze ucitel’ hovori o kfiazoch (v jeho pripade najmi
o F. V. Sasinkovi, ktorého Zivot a historicka tvorba boli napliiou Otéenasovej diplomovej
prace (1980), o Jakubovi Jakobeusovi, Jonasovi Zaborskom a inych).

Dejiny slovenskej historiografie maju v profesorovi Otéenasovi jedného zo svojich
podstatnych zakladatelov. Ak to nesmelo naznacovala jeho diplomova praca, tak dizer-
ta¢na praca Slovenskd historiografia v druhej polovici 19. storocia (1989) to uz potvrdzo-
vala, podobne ako vyzretejsia habilitaéna praca Slovenskd historiografia v rokoch 1900
— 1945 (1996) a monografia Dejiny slovenskej historiografie v rokoch 1848 — 1893 (2003),
ktorou sa inauguroval na profesora histdorie (2004). Jeho grantové projekty smerovali
k ucelenejSiemu pohl'adu na slovensku historiografiu, ktora mal v plane komplexnejsie
spracovat,, a to nielen individuadlnym vyskumom, ale timovou pracou. To bol aj dovod,
preco ako skolitel’ v doktorandskom S§tudiu vypisal témy dizertaénych prac z dejin slo-
venskej historiografie. On mapoval starSie obdobia, jeho doktorandi a neskor kolegovia
PhDr. Marek Havrila a PhDr. Martin Lipka druht polovicu 20. storoc¢ia. 50. — 90. roky
20. storoCia vSak z hl'adiska dejin slovenskej historiografie patria k naroénym témam.
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Naro¢nost’ nespoc¢iva len v metdde spracovania problematiky, v metodologickych pristu-
poch, ale najmi v jej zivej aktudlnosti. Profesor Otéenas sa na zaciatku systematického
vyskumu o tom presviedc¢al na kazdom kroku. S kolegami vypracoval dotaznik, ktorym
oslovoval $irok $kalu Zzijucich historikov — kolegov, ziadajic ich odpoved’ na sformulo-
vané otazky, ktoré mali aj osobny podtén a cheeli od respondenta cely rad relativne in-
timnych odpovedi. In§piroval sa dotaznikom Narodného biografického tistavu Slovenskej
narodnej kniznice v Martine, ktory dotvoril na podmienky historiografického vyskumu.
Mnohi z oslovenych historikov, pouceni zlymi skisenostami z minulého obdobia, sa rad-
Sej vyhli odpovedi, ini to urobili formalne, ¢o oslabovalo vyznam zistovanych tdajov,
a teda aj obrazu o jednotlivcoch i celej historickej vede na Slovensku. Podklady mali slu-
zit’ na biograficky slovnik slovenskej historickej vedy, o ktorom sme ¢astokrat hovorili,
hl'adajuc jeho najoptimalnejsiu podobu. Na zaciatku 21. storocia sa zacal rysovat’ v kon-
krétnej podobe, dokonca aj v kniznom spracovani. Zial, mnohé udalosti v pracovnej
oblasti, ktoré negativne zasahovali do zivota Michala Otéenasa, komplikovali pripravu
biografického slovnika a nakoniec jeho odchod zo sveta zivych cely projekt (verim, Ze len
docasne) zastavil. V tom ¢ase v§ak uz Otéenasov projekt dejin slovenskej historiografie
presveddil a ziskal slovensku historickt obec ako projekt zavazny a vysostne aktualny.
Potvrdili to aj publikacie, vydania ktorych sa uz Michal Otéenas nedozil, a zdujem o ne.
Do tlace ich pripravili jeho mladsi kolegovia, s ktorymi spolupracoval. Oni, bez jeho ve-
domia, ale zasliZene, urobili v este spolo&ne pripravovanej Citanke k dejindm slovenskej
historiografie v rokoch 1918 — 2006 zmenu: do plejady vybranych historikov a ukazok
ich prac zaradili aj svojho uéitela Michala Ot¢enasa. Bolo to velké gesto, ktoré by Mi-
chala na jednej strane ur€ite potesilo, ale mézem povedat’ na zaklade toho, ako som ho
poznal, ze on sam by to odmietal. 5. april 2009 ho vSak definitivne predurcil historii.
Povinnost’ zaoberat’ sa fiou si na svoje plecia vzali historici, ktorym spolo¢nost’ zverila aj
dolezitu pravomoc — rozhodnut’ o tom, ¢o uchovame v nasej paméti a o z nej vypustime.
V Citanke sa pri Otéenasovom mene priklonili k prvej moznosti...

Clovek nebyva jednorozmernou osobnostou, nebol takou ani Michal Ot&en4s. Pisal
basne, robil historicky vyskum, prednasal, viedol diplomantov i doktorandov, pracoval
v roznych narodnych i medzinarodnych grémiach, bol manzelom, otcom, kolegom, pria-
telom... Opisat’ v§etko, ¢o robil a ¢im bol, je praca na rozsiahlejsi literarny zZaner. Mozno
raz, ked’ preboli jeho nahly odchod, néjde sa Skolitel, ktory vypise tému diplomove;j
prace s nazvom: Michal Otcends — historik, bdsnik, organizator,... — tak, ako témy vy-
pisoval on — o Zivote a praci nezijucich i zijucich kolegov — historikov. Zakladné udaje
o jeho praci 1 zivote spracovali v nekrologu jeho ziaci Marek Havrila a Martin Lipka
a uverejnili v internetovom Casopise Institatu historie FF PU Dejiny (€. 1/2009, s. 199
—203). Podobny portrét uverejnila o svojom otcovi Slavka Otéenasova v Citanke k deji-
ndam slovenskej historiografie v rokoch 1918 — 2006, ktort zostavil Martin Lipka a vy-
§la v roku 2009 vo vydavatel'stve Universum. Preto moje zastavenie sa nad nedavnym,
no definitivne minulym ¢asom spojenym s menom Michala Ot¢enasa chce byt predo-
vSetkym osobnou vypovedou, spomienkou na ¢loveka, s ktorym som prezil mnohé roky
kazdodennej kamaratskej a priatel'skej, literarnej i profesionalne historickej spoluprace.
Michal, ¢est’ Tvojej pamiatke!

Peter Svorc
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ARCHEOLOGICKY VYSKUM POLYKULTURNEJ LOKALITY
V RAZNANOCH (OKRES SABINOV) V ROKU 2009

Anton Karabinos — Marian Vizdal

KARABINOS, Anton — VIZDAL, Marian. Archeological research of polycultural
area in Raziiany (Sabinov district) in 2009. Annales historici Presovienses. ISSN
1336-7528, 2009, vol. 9, p. 15-38.

The centre of this work concentrates on processing of finding entity exposed in area of Raziany
(Sabinov district), locality Farské in 2009. The study is focused on geografical severance of
the locality and it introduces the research of the mentioned area. The introduction contains
basic facts about the Roman Period in eastern Slovakia with view to periodization and
ethnical situation. There are also information about cultural contacts with developed Roman
provincial centres. Research was devided into two parts: surface prospecting — collecting
of material, aerial photography, geophysical focus and declaratory probing. 120 m? was
examined intra four sondes. Objects accounted character of technological-economic parts,
in particular on the basis of analysis of material. Material is described in the study in separate
charts and picture attachment. Dating of researched locality is connected to the grade C2
— C3 of the Late Roman Period and a part of material exceeds the beginning of Barbarian
Migrations. The basic dating material was especially grey ceramics with proved occurence
of stamped bond, polished decoration. The research has brought also finds of fragments of
Roman roof covering (tegulae, imbrices). It is the first proved case of their occurance In the
eastern Slovakia. The study emphasizes the importance of the area as one of the significant
historical centres in Late Roman Period in the area of northern Potisie.

Vychodné Slovensko v prvych Styroch storociach nasho letopoctu predstavuje tze-
mie so $pecifickymi formami hospodarskych, kultirnych a politickych vdzieb na Rim-
sku riSu. Pri¢iny mozno vidiet' v zlozitych procesoch prelinania starSich domaécich tra-
dicii s novymi etnickymi prienikmi vyznacujucimi sa dovtedy nepoznanou intenzitou.
Geograficka poloha umoziiovala na tomto izemi, podobne ako v predchadzajtcich ob-
dobiach, interakcie medzi r6znymi kmefimi a migrujicimi etnickymi skupinami. V ob-
chodnych kontaktoch mézeme severnému Potisiu prisudzovat’ sprostredkujucu, resp.
tranzitnt tlohu.

Ak nam pripadéa vychodné Slovensko v dobe rimskej ako ,tieiové™ teritdrium v po-
rovnani s juhozapadnym, stredodunajskym priestorom, je to dosledok skutocnosti, ze
anticki autori zaznamendavali najma udalosti v oblastiach prilichajicich k limitnej zone.
Nemame dévod pochybovat, ze podobna dynamika v hospodarskych, kultirnych a et-
nickych vztahoch sa spéjala aj s vychodoslovenskymi regionmi, ktoré vSak pre rimskych
spravodajcov boli vzdialenym barbarikom, kde rimsky vplyv prenikal komplikovanejsie
alebo sprostredkovane. Takisto nam chybaju informacie o pritomnosti rimskych vojen-
skych jednotiek na vychodnom Slovensku. Priebeh rimskych hranic v tejto €asti strednej
Eurépy takuto operaciu ani neumozioval. Trvalo neobsadenym zostalo izemie medzi
Dunajom a Tisou (tzv. ,,sarmatsky klin“) a severozdpadné hranice rimskej Décie taktiez
nedosiahli tok rieky Tisy. Tieto skuto€nosti v§ak nebranili obchodnikom najmé z Panénie,
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alebo Décie, aby sa po starych trasach nedostdvali na izemie severovychodného Potisia,
kde sa stretavali s réznou uroviiou socialno-ekonomického vyvoja. Nakol'’ko naddunajské
barbarikum nepredstavovalo homogénny civiliza¢ny utvar, vd’aka obchodnym vymenam
sa Cast’ tovaru vyrabaného v provincidch dostavala az na severské baltské trhy.

Etnicka situacia na zac¢iatku nového letopoétu je na vychodnom Slovensku v zna-
meni pretrvavania star§ich tradicii, ktoré reprezentuje keltsko-dacky horizont od druhej
polovice 1. storoia pred n. 1. Cast’ dackych kmetiov, ktoré pod vedenim kral'a Burebistu
podnikli invaziu do podunajského priestoru a rozvratili keltskych Kotinov, totiz zostala
na ovladnutom Gzemi a so zvySkami pdvodného obyvatel'stva vytvorili materidlny pre-
jav s prvkami keltsko-dackej symbiozy. Doklady spominanej koexistencie zvlast’ vyraz-
ne su spajané s klasickou lokalitou nad obcou Zemplin, kde bolo vybudované opevnené
hradisko, ktoré mozno povazovat’ za tstredné stredisko v 1. a 2. storo¢i. K spominanej
lokalite sa vobec viazu najdodlezitejSic pamiatky zo starSej doby rimskej z tizemia vy-
chodného Slovenska. Tento fakt je podporeny aj objavom vel'kého Ziarového pohrebiska
(zachranenych 177 hrobov) situovaného oproti hradisku — archeologicky ho preskumal
v niekol’kych etapach prof. Vojtech Budinsky-Kri¢ka.! Na vyznam zemplinskeho stre-
diska poukazuju aj importované artefakty, medzi ktorymi sa nachadzaju aj dva zelezné
mece, ktorych povod je hl'adany v severoitalskych dieliiach. K sortimentu dovezenych
predmetov patria aj fragmenty kovovych nadob a §perkov.? Do stvislosti s pobytom
Dékov sa uvadzaji mohyly v Strede nad Bodrogom.? Délezitym momentom v proce-
se vytvarania etnickej skladby na vychodnom Slovensku je rozhranie 1. a 2. storodia,
kedy sa zacinaju objavovat hmotné doklady pritomnosti germanskej zlozky. Z archeo-
logického hladiska su tieto doklady spajané s przeworskou kultirou, za ktorej tvorcov
byvaji uvadzani Hasdingovia patriaci k vandalskému kmenovému zvizu. Spomina ich
Cassius Dio v suvislosti s markomanskymi vojnami.* ZloZita etnicku situaciu na konci
2. storoéia zvyraziuje aj prienik blizie neznameho spoloéenstva so svojraznym kul-
tarnym prejavom.® Mézeme vyslovit' domnienku, Ze mohlo ist’ o migraciu ute¢encov
z oblasti trpiacej bojmi poc¢as markomanskych vojen (166 — 180 n. 1.). S tymto doélezitym
historickym medznikom sa spaja rozdelenie doby rimskej na starSie a mladsie obdobie.
Rimsky cisar Marcus Aurelius v snahe ochranit’ stredodunajsky priestor a kontrolovat’
dva najvyznamnejsie germanske kmene Markomanov a Kvadov, sa stotoznil s planom
vytvorit’ po Dacii druhtt naddunajsku provinciu — Markomaniu. Realnost’ tohto zameru
modzeme vidiet' v postupe rimskych vojenskych oddielov na sever, k zamyslanej novej
hrani¢nej linii, ¢oho dokladom mo6zu byt nedavno objavené rimske pochodové tabory na

1 BUDINSKY-KRICKA, Vojtech — LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Maria: A late 1st century
B.C. — 2nd century A.D. cemetery at Zemplin. In: Slovenskd archeoldgia (SI4), XXX VIII,
Nitra 1990, s. 245-344.

2 LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Maria: Doba rimska a stahovania narodov. In: Gagkova, L.
(Ed.): Archeologickeé dedicstvo Zemplina. Michalovce 2004, s. 83.

3 POLLA, Belo: Pamiatky z doby rimskej a stahovania narodov. In: Shor. SNM, 63. Hist. 9,
1969, 183-206.

4 PELIKAN, Oldfich: Slovensko a rimske impérium. Martin 1960, s. 83.

5 LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Maria: Doba rimska..., s. 84.
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Morave (Olomouc — Netedin).® Nahla smrt’ cisara a nastup Commoda znamenali koniec
realizacie zamerov jeho otca a navrat k pévodnej hranici na Dunaji.

S mladSou dobou rimskou mozno spéjat’ aj narast vyznamu oblasti vychodne od
kvadskeho osidlenia. S touto skuto¢nostou od polovice 3. storo¢ia suvisi vytvaranie
typu dvorcovych sidlisk. Pre orientaciu v chronologickej a etnickej problematike v 3. az
4. storo¢i ma nezastupitelné miesto v hmotnej kulture ¢repovy material. Vedla tizitkove;j
keramiky formovanej ru¢ne alebo na otd¢avom kruhu je tu zastupena keramika vyzna-
¢ujuca sa zlozitou profilaciou a jemnym vypracovanim. Bohaty sortiment tvarov — mis,
kréahov, poharov a amfor dopifia kolkovana alebo vhladzovana technika vyzdoby. Jej
vyroba bola zvladnuta aj v dielfiach osad severného Potisia. Ku vyznamnym strediskam
produkcie tohto druhu keramiky, nazyvanej aj ,,siva keramika®, patria dielne v Ci¢arov-
ciach, Blaziciach a Ostrovanoch. Jej relativne Casty vyskyt sved¢i o miestnom zvladnuti
technoldgie vyroby, pricom to méZeme pokladat’ za mozny ekvivalent pri obchodnych
vymenach. Siva keramika do istej miery suplovala luxusnu rimsku terru sigillatu, ktora
zvlast na vychodnom Slovensku predstavovala cenovo tazko dosiahnutelny tovar. O vy-
spelosti obchodnych transakcii v prostredi vyssich vrstiev spolo¢nosti nas informuju na-
lezy rimskych minci. Okrem izolovanych nalezov z aredlov osad pozname aj niekol’ko
pokladov — z Ce¢ehova, Presova a Kalinova. Najmi hromadny nalez z Presova je zauji-
mavy kontramarkami na republikanskych minciach, na zaklade ¢oho mozno usudzovat’,
Ze tento subor pochadza z Dacie.

Na rimskom importe do barbarika je napokon postavena chronoldgia doby rimske;j
u nas — mladsiu dobu rimsku zahffiaju stupne C1 — C3.7 V absolutnej chronologii ho-
vorime o rokoch 180 — 375. Pre uzemie vychodného Slovenska boli d’alej na zaklade
typologie keramiky vy¢lenené dve fazy — stupeti Blazice — Ostrovany a stupeti Presov,?
pre ktory dnes pouzivame termin ,,severokarpatska skupina“.? K poznavaniu tohto ob-
dobia v jeho pestrych materidlnych a kultirnych prejavoch prispel vyznamnou mierou
rozsiahly vyskum v PreSove, podl'a ktorého bol aj dany stupeni pomenovany.'

Problém v poznavani mlads$ej doby rimskej predstavuje nepritomnost’ pohrebisk.!
Vlastne jedinymi znamymi hrobmi su bohaté ,,kniezacie” hroby z Cejkova (1856),
Ostrovian (1790, 1865), Popradu-Matejoviec (2006) a porusené kostrové pohrebisko
z Kapusian (1939), ku ktorym vSak nepozname ani jeden ziarovy hrob, ktory by bol

6 DROBERJAR, E.: Encyklopedie fimské a germanské archeologie v Cechach a na Moravé.
Praha 2002, s. 224, 286.

7 EGGERS, Hans Jiirgen: Zur absoluten Chronologie der romischen Kaiserzeit in freien Ger-
manien. In: Jahrbuch des romisch-germanischen Zentralmuseums. Mainz 1935, Abb. 12.

8 KOLNIK, Titus: Doba rimska a doba stahovania narodov. In: SI4, XXVIII-1, Nitra 1980,
s.202.

9 PIETA, Karol.: The North Carpatians at the beginning of the Migration Period. In: Antiquity.
65/247. 1991, s. 376-387.

10 BUDINSKY-KRICKA, Vojtech: Sidlisko z doby rimskej a zo za&iatkov stahovania narodov
v PreSove. In: S/4, XI-1, Nitra 1963, s. 5-58.

11 LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Maria: Vysledky vyskumu doby rimskej na vychodnom Slo-
vensku po roku 1945. In: Nové obzory, 10, KoSice 1968, s. 259.
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s nimi sucasny. Pompéznost’ a luxusny inventar v hroboch germanskej aristokracie je
dokazom nielen vyhranenej socialnej diferenciacie germanskej spolo¢nosti, ale aj redlne
uplatiiovanych zmluvnych dohovorov medzi predstavitelmi rimskej provinénej spravy
a germanskymi vladcami spravujucimi lokalne historické centrd. Nepochybne jedno
z takychto centier sa nachadzalo v priestore chotarov dnesnych obci Raznany, Ostrova-
ny a Medzany, ¢oho dokladom st vysledky archeologickych objavov, vyskumov a povr-
chovych zberov na danom tizemd.

Najnovsim pocinom v tejto oblasti bol archeologicky vyskum v Raznanoch realizo-
vany v letnych mesiacoch v roku 2009 pod vedenim Pamiatkového uradu SR v spolupra-
ci s Filozofickou fakultou Presovskej univerzity v PreSove, Institutom histérie, ktory sa
na vyskume podiel'al odborne, technicky a personalne. Vlastny vyskum predchadzala
letecka prospekcia, na ktortl nadviazali geofyzikalne merania realizované pol'skou fir-
mou PROTON-ARCHEO so sidlom v Krakove (niZsie).

Situovanie archeologickej lokality

Skumané tzemie sa z geografického
hladiska nachadza na pomedzi geomorfolo-
gickych celkov Sarisskej vrchoviny a Spis-
sko-Sari§ského medzihoria — v podcelku
Sarigské podolie na pravom brehu Torysy
(mapa ¢&. 1). Lokalita Farské predstavuje
Cast’ vyvysenej rie¢nej terasy, ktora sa tiah-
ne v smere severozapad —juhovychod a pre-
chadza katastrami obci Raznany, Ostrova-
ny a Medzany. Poloha je ohrani¢ena dvoma
nemenovanymi tokmi, ktoré sa z pravej
strany vlievaju do Torysy. Na severozapad-
nej strane pokracuje terasa raziianskym
$portovym letiskom, juhozapadny tok tvori
hranicu katastrov obci Raznany a Ostrova-
ny (mapa €. 2). Poloha je na zakladnej mape
¢. 27-44-17, 1:10 000, oznacena ako Ostrovianske a Kamence. V predlozenej Studii sa
pridrziavame pomenovania ukotveného v katastralnej mape, a to Farské.

Mapa ¢. 1:
Situovanie archeologickej lokality

Archeologické badanie lokality v minulosti

NajstarSou zmienkou o archeologickych nalezoch z blizkeho okolia Raznian st nepo-
chybne spravy o objave dvoch kniezacich hrobov v intravildne Ostrovian v rokoch 1790
a 1865.12 Prave nalezy dvoch bohatych kniezacich hrobov dostali tento regién do pove-
domia Sirokej vedeckej a laickej verejnosti. Kto bol v hrobovych komorach pochovany,

12 ARNETH, Joseph: Monumente des K. k. Miinz — und Antiken Cabinettes in Wien. Kaiser-
liche Akademie der Wissenschaften. Wien 1850, 78-79 T. G. IX S a HENSZLMANN, Imre:
Archeologiai kirandulas Abauj és Saros varmegyébe, In: Archeologiai Kézlemények, V, Pest
1865, s. 88-109.
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dnes nie je mozné s urcitostou povedat. Urcite boli hroby urcené pre vysoku nobilitu
miestnych germanskych kniezat, ktorych sidlo sa da predpokladat’ niekde v skimanom
geografickom priestore. Najnovsia odborna literatira hovori o jednom hrobe, hrobe kra-
Povskom." Na predpokladanom mieste nalezov bol realizovany kontrolny vyskum, ktory
dalsie stopy po bohatych hroboch neodkryl.'* Rozsiahle sidelné a hospodarske $truktury
zname z d’al§ich vyskumov' tvorili zakladiiu pre mocenské a politické centrum regionu
na konci 3. storocia.

Raznany ako také uviedol do literatury F. Blahuta, ktory sa o ich zmieriuje pri hod-
noteni archeologickych zberov v tejto oblasti Sariga.'® V roku 1962 uz spracovava prvé
nalezy z polohy Farské M. Lamiova. Z polohy oznacenej ndzvom Pri letisku Zvdzarmu
publikuje keramicky materidl z horizontu mladsej doby rimskej. V kolekcii nalezov
pochéadzajucich zo zberov J. Banova sa objavuje ¢rep zdobeny niekol'konasobnou vl-
novkou, zhrubnuté okraje zasobnic, ¢i prstencové dno.”” Vyrazny material predstavil
v roku 1984 V. Budinsky-Kri¢ka. Zo zberov O. Lorenca publikoval zlomky sivej rimske;j
keramiky, jeden fragment s kolkovanou vyzdobou a dalsi s plastickou figuralnou vy-
zdobou."”® K okruhu keramiky presovského typu (severokarpatska skupina) patri esovite
profilovany, hnedy hrniec s mierne odsadenym dnom."

Aj v poslednej dobe boli odbornikom odovzdané artefakty pochadzajuce zo zberov
z polohy Farské na odbornu klasifikdciu. Medzi ne patri strieborny dendr cisara Com-
moda z rokov 191 — 192%, fragment skleneného naramku, ¢asti bronzovych spon, r6zne
kovové predmety ¢i jantarovy koralik, datované od doby bronzovej po latén az mladsiu
dobu rimsku. Kolekciu dopiiia keramicky material — &rep amfory z mladiej az nesko-
rej doby bronzovej, zlomky misy z obdobia stredného laténu ¢i fragment terry sigillaty
z prelomu 2. a 3. storodia.?!

13 Ako ,.kralovsky hrob* st vyhodnotené celky (celok) na zéklade pritomnosti mnozstva zlatych
$perkov, predovsetkym nakrénika a naramku, ktoré maja byt symbolom najvyssej moci. Pod-
I'a: PROHASZKA, Péter: Das Vandalische Kénigsgrab von Osztropataka (Ostrovany, SK).
Budapest 2006, s. 97.

14 LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Maria: Kontrolny vyskum v Ostrovanoch roku 1963. In: Stu-
dijné zvesti Archeologického ustavu SAV, 13. Nitra 1964, s. 233-264.

15 hlavne LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Maria — TOMASOVA, Bozena: Nalezovy horizont
z prelomu doby rimskej a doby stahovania narodov na viacvrstvovom sidlisku v Ostrova-
noch. In: S/4, XLVII-2, Nitra 1999, s. 93.

16 BLAHUTA, Ferdinand: Archeologicky profil Saria. In: Nové obzory, 2, Kogice 1960, s. 114
-115.

17 LAMIOVA, Maria: Nové nalezy z doby rimskej na vychodnom Slovensku. In: Nové obzory,
4, Kosice 1962, s. 33-34.

18 BUDINSKY-KRICKA, Vojtech: Nové nélezy na vychodnom Slovensku. In: Archeologické
vyskumy a ndlezy na Slovensku (AVANS) v roku 1983, Nitra 1984, s. 51-61.

19 C.d., obr. 22:12.

20 SOJAK, Marian: Objav rimskej mince z lokality Raziiany. In: Slovenskd numizmatika, X V111,
Nitra 2007, s. 239-240.

21 PIETA, Karol — SOJAK, Marian: Nové laténske a rimske nalezy z povodia Torysy. In: AVANS
v roku 2006, Nitra 2008, s. 122-124.
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Sucastou vyskumu bolo
aj Studium historickych map
danej polohy. K dispozicii
boli vysledky dvoch vojen-
skych mapovani — prvého
zrokov 1782 — 1784 a druhé-
ho zrokov 1819 — 1858 (mapa
¢. 3, 4). Mapy zachytavaju
vyrazny meander Torysy,
mlyn stojaci na mlynskom
nahone vyvedenom pod te-
rasou (,,Ostroviansky M¢,
podla miestnych informa-
torov Karafov mlyn) a dva
nemenované pritoky rieky.
Cestna siet’ zodpoveda zhru-
ba dne$nému stavu, len Gsek
cesty pretinajuci polohu Far-
ské je dnes zaniknuty. Pre

s vyznacenim hranice katastra. Krizik v kruzku
oznacuje miesto archeologickej sonddze

vysoku bonitu pddy slizilo toto izemie po ustaleni sidelnych jednotiek v stredoveku na
pol'nohospodarske ticely a dodnes spiiia tento u&el.

Jeho pritazlivost’ pre osidlenie v obdobi praveku a staroveku ako aj v historickom
obdobi dokladaju bohaté nalezy pochadzajice z celého useku rieénej terasy.

Vysledky prospekcie terénu v roku 2009

Intenzitu osidlenia doklada bohaty, prevazne keramicky material, ktory sa podarilo
ziskat’ z polohy Farské v niekol’kych etapach zberu pred realizaciou samotného sondaz-
neho vyskumu. Kolekcia nalezov chronologicky zahriia horizont mladsej doby kamennej

(neolit, bukovohorska kulta-
ra), neskorej doby kamennej,
doby bronzovej a mladsej
doby rimskej az stahovania
narodov (mapa ¢. 5, sektor €.
1 — 4). Ako nova bola defi-
novana osada bukovohorskej
kultury — sektor €. 3. V sek-
tore ¢. 4 bolo najdené jadro
z Cervenohnedého radiolaritu
a Skrabadlo z rovnakého ma-
terialu — datovanie artefaktov
nie je v suCasnosti mozné ur-
¢it’ presnejsie. Ako uz bolo
v uvode ¢lanku spomenuté,
poloha Farské je znama pre-
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dovsetkym nalezmi z obdobia
mladSej doby rimskej a za-
Ciatku stahovania narodov.
Tie sa vyskytuju prakticky na
celom skiimanom tizemi, no
najvicsia koncentracia bola
zistend v sektore oznacenom
Cislom 1.

Sektor ¢. 1
— popis materialu:
1.

Nk

9.

Fragment terry sigillaty
z misky typu Drag. 37,
ma (’:ervenohned}'/3 mat- Mapa & 4:
ne leskly povrch. Crep je
zdobeny motivom Venu-
Se pod arkadou zo stipa
a tordovanc¢ho polkruhu.
Pochadza z dielne v Pfaf-
fenhofene od majstra He-
lenia. Prva tretina 3. storo-
¢ia?? (obr. 1:1, Tab. 11, 1).
Crep zvislo hranenej fTa-
Sovitej nadoby, zdobe-
ny leStenym mrezovym
vzorom, povrch vyhla-
deny, matny, siva farba
(Tab. I1, 2). 3
Profilovany okrajnadoby |\ |
zdobeny Sikmo radiel-

kom presekavanou listou,

siva farba (obr. 1:2).

Okraj nadoby zdobeny zvislo radielkom presekavanou listou, siva farba (obr. 1:3).
Crepy z tela nadoby s kolkovanou vyzdobou, hnedé farba (obr. 1:4, 5).

Okraj zasobnice s profilovanym okruzim, tmavohneda farba (obr. 1:6).

Ucho kréahu (amfory) s rebrovanym profilom, tvrdy vypal, svetlohneda farba (Tab.
I1, 3).

Okraj nadoby s dvoma horizontalnymi rebrami, oranzovohneda farba, @ 14 cm (Tab.
I1, 4).

Stbor fragmentov keramickych korytok, imbrices (obr. 2, Tab. III, 3 — 7).

BN »R N ;“‘N-..\, o B N ~
Mapa & 5: Zdujmova oblast s vyznacenim
koncentracii nalezov v zberovych sektoroch

10. Subor zlomkov stre$nej krytiny, tegula (ukazka na obr. 3).

22 Laskavo urcila Klara Kuzmova.
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Sektor €. 2 — popis materialu:

1. Fragmenty nadob zdobené plastickym vystupkom, neolit (Tab. I, 6, 9).

2. Nezdobeny okraj subtilnej nadoby, neolit (Tab. I, 3).

3. Nezdobeny ¢rep jemnej misy, neolit (Tab. I, 12).

4. Profilovany ¢rep, zdobeny slamovanim, tmavosiva az Cierna farba, doba bronzova
(Tab. I, 11).

5. Crep s jemnym ryhovanim na povrchu, ¢iastoéne skorodovany povrch, ¢ierna farba,
doba bronzova (Tab. I, 10).

Sektor €. 3 — popis materialu:

Crep zdobeny zvislymi vrypmi nechtom, neolit, bukovohorska kultira (Tab. I, 2).
Crep zdobeny ryhami a vpichmi, neolit, bukovohorské kultara (Tab. I, 5).
Nezdobeny ¢rep z tela nadoby, neolit, bukovohorska kultura (Tab. I, 8).
Skrabadlo, retu$ na pravej strane, zvysky kory, rohovec, neolit (Tab. I, 1).

Cepel’ — fragment, &ervenohnedy radiolarit, neolit (Tab. I, 4).

Cast obsidianovej &epele, neolit (Tab. I, 7).

T

Vyhodnotenie materialu zo sektoru ¢. 1

Tzv. siva rimska keramika v sebe zahfiia pomerne réznorody material, nachadzajici
sa na sidliskach z doby rimskej na vychodnom Slovensku od konca 2. storo¢ia.” Starsia
faza sa vyznacuje kolkovanou vyzdobou, v 4. storo¢i su preferované lestené a vhladzo-
vané vyzdobné prvky.*

Hrnciarske pece na vyrobu sivej keramiky boli identifikované a preskumané na ne-
dalekej polohe Nad Imunou v Ostrovanoch,? preto je opravneny predpoklad, Ze sa v pri-
pade nalezov v Razianoch jedna o miestnu hrné¢iarsku produkciu.

V polohe Farské sa nasli ¢repy z tela misovitych nadob, ¢repy zdobené vodorovny-
mi ryhami, plastickymi liStami, prstencové dna, d’alej ¢repy v ruke lepenych uzitkovych
nadob, keramika s primesou sl'udy zdobena niekol’konasobnou vinovkou, dvojkénicky
praslen, zlomok gulatého praslenu, dno nadobky zo zelen¢ho skla, tuhované — laténske
Crepy a dva pieskovcové brusiky. Subor predstavuje hlavne horizont mladsej doby rim-
skej — jej starSej a mladsej fazy. Starsiu fazu mladsej doby rimskej v tomto pripade pred-
stavuju ¢repy zdobené kolkom, mladsiu a neskoru fazu mladsej doby rimskej keramika
zdobena leStenymi vzormi, vyhladend, pripadne zdobena niekol’konasobnou vinovkou.?

Crep zvislo hranenej fFagovitej nadoby s le§tenym mreZovym vzorom ma svoju ana-
16giu medzi nalezmi z Ostrovian®’ alebo z Cigarovciec v Michalovskom okrese. s

23 LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Maria: Rémerzeitliche Siedlungskeramik in der Siidostslowa-
kei. In: SIA, XVII, Nitra 1969, s. 467-474.

24 LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Méria: Chronologie der rémischen Kaiserzeit in der Ostslowa-
kei. In: Probleme der relativen und absoluten Chronologie ab Lat enzeit bis zum Friihmitte-
lalter. Krakéw 1992, s. 78-79.

25 LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Maria - TOMASOVA, Bozena: Nalezovy ..., s. 92.

26 LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Maria: Vysledky vyskumu..., s. 261-262.

27 LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Maria - TOMASOVA, Bozena: Nalezovy..., s. 94, Tab. II, 1.
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Zlomok ucha kréahu (mozno amfory) s rebrovanym profilom hornej ¢asti pozname
z nalezov zo Zdane® a s podobnou profilaciou je jedno uvedené aj medzi nalezmi z Bla-
zic (obe Kosice — okolie).*

Farebne, a zda sa, Ze aj materialovo, sa fragment rebrovaného ucha od ostatného hrn-
¢iarskeho riadu odliSuje. Nepozname vsak ustie nddoby, z ktorej ucho pochadza, preto
len hypoteticky nazna¢ime moznost’ importovaného tovaru v amfore a ako sekundar-
neho importu samotnej amfory. Nalezy amfor s vo vSeobecnosti zriedkavé; dno tohto
typu nadoby sa v§ak podarilo objavit’ v Ostrovanoch, v polohe Nad Imunou.*

K importovanému tovaru mozeme zarucene priradit’ iba zlomok terry sigillaty
s figuralnym motivom. Terra sigillata sa sporadicky objavuje na viacerych sidliskach
z mladsej doby rimskej na vychodnom Slovensku. Z polohy Farské v Raznanoch bol
doteraz znamy jeden Crep tejto importovanej keramiky, zdobeny vajcovcom, z nadoby
typu Drag. 37.3

«Le

A g

Obr.: 1 — Raznany (Farské) terra sigillata; 2 — profilovany okraj sivej nadoby so
Sikmo radielkom presekdvanou listou; 3 — okraj sivej nadoby so zvislo radielkom
presekdvanou listou; 4 — Crep zdobeny kolkami; 5 — Crep zdobeny kolkami a ra-
dielkom; 6 — Profil ustia zasobnice (Foto: A. Karabinos)

28 LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Maria: Nové nalezy z doby rimskej na vychodnom Slovensku.
In: Nové obzory, 4, 1962, s. 29, Tab. I, 3.

29 LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Maria — OLEXA, Ladislav: Sidliskové nalezy zo Zdane, okr.
Kosice — okolie. In: Vychodoslovensky pravek, V1, Kosice 2003, s. 176, Tab. 1, 8.

30 JURECKO, Pavol: Problematika tzv. sivej keramiky v dobe rimskej so zretefom na vysledky
vyskumu na vychodnom Slovensku. In: Historica carpatica, X11, KoSice 1981, s. 175, obr. 3, 1.

31 LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Maria - TOMASOVA, Bozena: Nalezovy ..., s. 101-103, obr.
27, Tab. VIII, 1a, Ib.

32 PIETA, Karol — SOJAK, Maridn: Nové laténske..., s. 123, obr. 70:4.
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Obr. 2: Raznany (Farské). Subor frag-  Obr. 3: Raznany (Farské). Ukazka teguly
mentov korytok (Foto: A. Karabinos) z kolekcie zberoveho materialu (Foto: A.
Karabinos)

Popri viac-menej typickom ¢repovom materiali sa vo vel'kej miere v skumanom
priestore nachadzala technicka keramika — Glomky stresnej krytiny (tegula), s typickou
profilaciou okrajov a korytok (imbrex), ktoré na prvy pohlad kore$ponduju so stavebnou
keramikou pouzivanou na rimskych stavbach na uzemi provincii ako aj v predpoli pa-
noénskeho limitu na nagom Gzemi. Jedna sa o masivne kusy tehlovoéervenej keramiky
otlacenej do formy s primesou piesku. Niektoré fragmenty nesu na povrchu plytké, prs-
tom vyhotovené Zliabky. Profily st kolmo vyhnuté, maju spravidla konicky alebo nepra-
videlny obdiznikovy prierez so skosenymi rohmi. Casti korytok tehlovo&ervenej farby
majui zaobleny tvar. Material je aj v SirSom regione vychodného Slovenska ojedinely.
Keramické korytka preskiimala v zasypoch objektov M. Lamiovéa v Kogiciach-Sebas-
tovciach a definovala ich ako sucast
pecného rostu, resp. objektu oznace-
ného ako susiareii.*

19041

Archeologicky vyskum formou & N
zistovacej sondaze P

Vysoka koncentracia materialu =
v sektore 1, keramického riadu, tech- S § V09 78971
nickej keramiky, Zeleznej trosky a ma- /
zanice, podmienili vyber miesta na p—l \

archeologicku sondaz.

Ta odkryla v Styroch sektoroch na- A
lezy v ornici, v kultirnej vrstve, dalej
zahibené sidliskové objekty, artefakty ~ Mapa ¢ 6: Raziany (Farské). Situovanie sond

v Zésypoch Objektov a Struktaru ka- I-1V/09 na Vyseku katastrdlnej mapy, 1:1500
mefiov (mapa &. 6). (geodeticky zameral Ing. P. Dulin, GEODUS

Lipany, s. r. 0.)

33 LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Maria: Dve sidliska z doby rimskej na vychodnom Slovensku.
In: /4, XI-1, Nitra 1963, s. 66.
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Sonda 1/09 (240x200x70 cm, orientacia
dlhsej strany: SV — JZ, obr. 4).

Sonda bola kopana ru¢ne. Pozostavala
z dvoch kvadratov s rozmermi 200 x 200 cm
oddelenych 40 cm Sirokym kontrolnym blo-
kom, ktory sme neskdr odstranili. Uz vo
vrstve cca 30 cm od povrchu boli zachytené
dalsie fragmenty stavebnej keramiky, kto- A
ré bolo mozné rekonstruovat’ lepenim. Pod
vrstvou ornice sa nachadzala silna kultirna
vrstva — siahala a7 do hibky 70cm pod te-
rén. Od ornice sa odliSovala tmav§im zafar-
benim a zvySenou koncentraciou nalezov
— keramiky, stavebnej keramiky, mazani-
ce. Kulturna vrstva pozvolna prechadzala do zltého, sterilného podlozia, v ktorom boli
identifikované zahibené sidliskové objekty — tri kolové jamy a jedna sidliskova jama.
V mieste, kde sa stretala so zahibenymi objektmi, doslo k premiesaniu s objektovou ze-
minou. Identifikovat’ objekty vo vysSich urovniach kultirnej vrstvy sa nepodarilo.

jama 2/09

S 1/09
jama 3/09
jama 1/09

Obr. 4: Raznany (Farské). Sonda 1/09,
situovanie kolovych jam a sidliskovej
jamy (A. Karabinos, podla geodetického
zamerania)

Popis objektov:

Objekt 1/09 — sidliskova jama. Zahibeny objekt s kruhovym podorysom, relativne kol-
mymi stenami a rovaym, mierne sa zvazujucim dnom na SV. Hnutel'né nalezy a ma-
zanica koncentrované na povrchu objektu. @ 80 cm, hibka: cca 30 cm.

Jama 1/09 — objekt s pravidelnym kruhovym podorysom, tmava hlinitd vypli. Steny
kolmé, dno rovné. @ 18 cm, hibka: 14 cm.

Jama 2/09 — objekt s pravidelnym kruhovym pddorysom, tmava hlinitd vypli. Steny
kolmé, dno rovné. @ 30 cm, hibka: 10 cm.

Jama 3/09 — objekt s pravidelnym kruhovym pddorysom, tmava hlinitd vypli. Steny
kolmé, dno rovné, porusené korefiom. @ 23 cm, hibka: 17 cm.

Popis nalezov:

1. Tegula, cast, rekonstruovana lepenim, profilovany okraj s odsadenim, otlacena do
formy, kultarna vrstva, -37 cm (obr. 5, Tab. IV, 1).

2. Tegula, Cast, uzky tvar so zdvihnutymi okrajmi, otlacena do formy, na vonkajsej stra-
ne prstom vyhotovené zliabky, kultirna vrstva, -30cm, (obr. 6:1a, 1b, Tab. IV, 2).

3. Zlomok prstencového dna, oranzovo hneda farba, kulturna vrstva, -30 cm (Tab. VIII,
11).

4. Zhrubnuty okraj jemnej misovitej nadoby, siva rimska keramika, povrch sivy, poro-
vity, kulturna vrstva, -30 cm (Tab. VII, 5).

5. Von vyhnuty zhrubnuty okraj v ruke tvarovanej nadoby, hlbokej misy alebo hrnca,
kulturna vrstva, -30 cm, oranzovy az hnedy povrch (Tab. X, 3).

6. Von vyhnuty okraj v ruke tvarovanej nadoby, hlbokej misy alebo hrnca, kulturna
vrstva, -30cm, (Tab. X, 4).
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7. Fragment mierne odsadeného dna hrncovitej nadoby tvarovanej v ruke, kulturna
vrstva (Tab. X, 7).

8. Fragment dna hrncovitej nddoby tvarovanej v ruke, kultirna vrstva (Tab. X, 8).

9. Fragment dna hrncovitej nadoby tvarovanej v ruke, kulturna vrstva (Tab. X, 9).

10. Crep z tela dvojkoénickej nadoby s ndbehom na ucho alebo drzadlo, pod ktorym je
zvislé plytké zliabkovanie, povrch hnedy az hnedoc¢ierny, vyhladeny, vrstva nad ob-
jektom 1/09, (Tab. VII, 3).

11. Cast perforovane;j $alky s uskom, na pleciach zdobena plytkymi sikmymi Zliabkami,
sivohneda farba, objekt 1/09 (obr. 6:3, Tab. VII, 1).

12. Dno a okraj jednoduchej miniaturnej nadobky, objekt 1/09 (Tab. VII, 2).

13. Cast ihlanovitého zévaZia, perforované v hornej asti, objekt 1/09.

14. Crep z tela v ruke tvarovanej nadoby zdobeny niekol’konasobnou vlnovkou, kolové
jama 1/09 (Tab. VII, 4).

Kolova jama 1/09 obsahovala vo vyplni fragment teguly a ¢rep zdobeny niekol'’ko-
nasobnou ostro lomenou vlnovkou. Hornu hranicu vzniku objektu datuje prave tento
ulomok keramiky severokarpatskej skupiny do konca 4. a zaciatku 5. storocia. Stavebna
keramika sa do zasypu jamy dostala sekundarne. Ako sa neskor ukazalo, aj v zasypoch
dalsich objektov sa nachadzali pocetné fragmenty tohto druhu keramiky.

V zasypoch jam 2/09 a 3/09 sa nenaSiel ziaden material. Bohaty bol vS§ak objekt 1/09,
sidliskova jama s kruhovym pddorysom. Na povrchu sa nachadzali zhluky mazanice,
medzi ktorymi boli ndjdené Crepy perforovanej Salky s uskom, prepaleny ¢rep z hrdla
a pliec amforovitej nadoby s plastickym vystupkom, zlomok zavazia z tka¢skeho stavu.
Prepaleny Crep, aj ked’ deformovany, poukazuje
na tvary doby bronzovej. Rovnako tak vyhotove-
nie nizkej Salky s uskom (uSkami). Miniatirne
tvary boli dokumentované aj na viacvrstvovom
sidlisku v Ostrovanoch, polohe Nad Imunou,
tam sa vSak na rozdiel od nalezu z objektu 1/09
v Razfanoch jednalo o ¢lenité a profilované tva-
ry s bohatou vyzdobou,** preto aj tento nalez ra-
dime skor star§im horizontom. Ihlanovité zavazie
mozno priradit’ na zdklade porovnania s d’alSimi
nalezmi (napr. z Trsteného pri Hornéade) aj okru-
hu kultar doby rimske;j,* tu su v8ak skor sprie- 5
vodné nalezy ako tvaroslovie uréujucim dato-  Obr. 5: RaZiany (Farské). Cast te-
vacim faktorom. S vyhradami mozno objektu guly s profilovanym okrajom a tech-
priradit’ ¢rep dvojkonickej nadoby s odlomenym nickym detailom v lavej hornej Casti

34 LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Maria— TOMASOVA, BoZena: Nalezovy..., s. 97, obr. 24, 2, 3,
tab. I, 6, VII, 5.

35 JURECKO, Pavol: Prispevok k rieseniu problematiky osidlenia vychodného Slovenska v do-
be rimske;j. In: Historica Carpatica, 14, Kosice 1983, s. 305, 307, obr. 9, 10.
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Obr. 6: Raznany (Farské). la, 1b — zlomok stresnej krytiny s profilovanymi okrajmi
a zliabkami na zadnej strane; 2 — zlomky keramickej Salky z objektu 1/09; 3 — spodnad
Cast hlineného zavazia; 4 — sonda 1/09 s odkrytou ndlezovou situdciou (Foto: 1 — 3 — A.
Karabinos; 4 — A. Volanska)

uchom a plytkymi zliabkami v spodnej ¢asti nadoby, datovany do star$ej doby rimskej,
przeworskej kultary. Datovanie samotného objektu mozno s otdznikom posunut’ do
okruhu kultir mladsej doby bronzovej. O keramike doby rimskej tvarovanej v ruke sa
podrobnejsie zmienime nizsie.

Sonda I1/09 (Styri kvadraty s rozmermi 200 x 200 cm, orientacia SV — JZ, obr. 8)
Sondaz bola v tomto pripade fixovana na miesto, kde boli na povrch vyoravané kamene.
Tie v priestore skimanej polohy predstavovali ojedinely zjav — na vicSine Gizemia sa
dajt najst’ vicsie kamene len sporadicky. V hibke 20 — 30cm sa nasledne preskiumala
kompaktna $truktiira kameriov naukladanych, resp. nahadzanych v jednej, maximalne
v dvoch vrstvach. Isté poznatky sa mozno daju vycitat’ z Casti sondy I1a/09. V odkrytych
sektoroch sa zachytili okrajové linie Struktiry hlavne na vychodnej a zdpadnej strane.
V sektore 11b/09 boli dokumentované kamene aj v nizsich vrstvach. Prevaznt va¢sinu
kamertiov predstavovali pieskovce — rie¢ne okruhliaky i ploché kamene, no vyskytol sa
aj vapenec, radiolarit a kremeti. Vo vybranych kvadratoch sme sondovanie prehibili po
prirodné podlozie — pod vrstvou kamertiov sa nachadzala silna vrstva humusu, ktora ob-
sahovala ojedinely praveky material, ale i hrubé ¢repy v ruke tvarovanych nadob z doby
rimskej. V sterilnom podlozi sme podorysy zahibenych objektov nezachytili.
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Popis nalezov:

1. Fragment skleneného uska s patinou, zelena farba, sektor I11a/09, ornica, 20 — 30 cm

(Tab. VII, 7).

2. Profilovany crep z tela nadoby, siva rimska keramika, zdobeny vinovkou, tmavosiva
farba, sektor I1b/09, ornica, 20 — 30 cm (Tab. VII, 6).
3. Profilovany okraj, siva rimska keramika, svetlosiva farba, ornica, 20 — 30 cm (obr. 7).

Vo vrstve ornice nad kamefimi a v podorni-
¢i sa naslo malo materidlu a pre urcenie funkcie
a datovania kamennej Struktury nemaju tieto na-
lezy prakticky ziaden vyznam. Fragmenty sivej
rimskej keramiky svojim vyhotovenim odkazuju
na koniec doby rimskej, vo vrstve sa nasli aj ne-
vyrazné fragmenty potiahnuté svetlozelenou gla-
zurou, najskor novoveké. Datovanie skleneného
artefaktu nie je mozné na zaklade takého malého
fragmentu uzavriet. Sondou II/09 sa nepodarilo
odkryt cely rozsah kamennej Struktury. Okraj jej
juznej Casti mozno na zaklade sondovania oce-
lovym drétom predpokladat’ o cca 100 — 200 cm
juznejsie od sondaze; severny okraj je nie daleko

Obr. 7: Okraj sivej nadoby
(Foto: A. Karabinos)

od najsevernejSicho kvadratu, v ktorom bola zachytena najmenej kompaktna vrstva ka-
mernov. Zhluky kamenov st najskor vysledkom l'udskej Cinnosti, asi s cielom dosiahnut’

spevnenie terénu.*

Sonda I11/09 (2250 x 280 cm, orientacia
dlhsej strany: JZ — SV, mapa ¢. 6).

Z plochy sondy bola strojom stiahnuta
ornica a vo vyskume tejto plochy sa nepo-
kracovalo.

Popis materialu

1. Subor technickej keramiky — tegula,
profilované okraje, otlatené do formy,
plytké zliabky, tehlova a tehlovocervena
farba, ornica, -30cm (Tab. V, 1, 2).

2. Fragment korytka, okraj, tmavocCervena
farba, rekonsStruovany lepenim, ornica,

-30cm (Tab. 111, 1).

Stbor zlomkov dien s prstencovou profi-
laciou, oranzova, tehlova az hneda farba,
ornica (Tab. VIII, 6 — 10, 12).

Obr. 8: Raznany (Farské). Situovanie
sektorov sondy 11/09 a odkryta ndlezova
situacia (A. Karabinos, podla geodetic-
kého zamerania)

36 Zakonzultacie d'akujeme M. Lamiovej (AU SAV VPS Kogice).
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4. Okraj hlbokej misy alebo hrnca, zdobeny hladenymi pasmi, oranzova az tehlovocer-
vena farba, ornica (Tab. VIII, 2).

5. Fragmenty z tela misovitej nadoby s rebrovou profilaciou, oranzova az tehlovocerve-
né farba, ornica (Tab. VIII, 5).

6. Crepy z tela zdobené horizontalnymi Zliabkami, oranZova az Gervena farba, ornica
(Tab. VII1, 1, 3).

Hoci z plochy sondy bola stiahnuté iba ornica, patri tato sonda ¢o do pestrosti kera-
mického materialu k pomerne bohatym. Objavil sa po€etny stibor stavebnej keramiky vo
fragmentoch, hlavne tegul, érepy zasobnic, hrncov tvarovanych v ruke, Zelezné zubadlo,
no predovsetkym zlomky vysoko kvalitnej na kruhu tocenej keramiky. Fragmenty sa
vyznacéuju rebrovou profilaciou tela, ¢i prstencovymi dnami s réznym spdsobom odsa-
denia a hrubky prstenca. Na spodnej strane sa d’alej objavuju naznaky akychsi vnutor-
nych prstencov, ktoré na keramike mladsej doby rimskej popisala uz M. Lamiova.”’

Sonda IV/09 (960 x 300 x 40 cm, orientacia: JJV — SSZ, obr. 9).

Sonda bola kopana strojom po Grovei kultirnej vrstvy v hibke medzi 20 — 25 cm.
Tato vrstva bola nasledne prehlbovana ruéne po horizont, v ktorom sa rysovali objek-
ty v Zltom podlozi. Nalezy z kulturnej vrstvy su zastipené predovsetkym keramikou,
vratane stavebnej, obsahovala d’alej mazanicu, zvieracie kosti, Zeleznt trosku, ojedinele
kamene. V spodnych castiach, medzi 30 a 40cm od terénu, bola premie$ana s horny-
mi troviiami zahibenych objektov, ktoré bolo mozné identifikovat’ hlavne na zaklade
koncentrovanych zhlukov materidlu, predovsetkym mazanice, kamenov, keramiky, or-
ganickych zvyskov. Farebne sa objekty zacali odliSovat’ az po dosiahnuti irovne ZItého
podlozia v hibke okolo 40 cm. Zahibené objekty — jamy, kolové jamy maju spravidla
pravidelny kruhovy pddorys s réznymi priemermi. Dve jamy sa identifikovali ¢istou
zltou ilovitou vypliiou v premieSanej ilovo pieséitej podloznej vrstve. Objekt pece mal
nepravidelny §tvorcovy pddorys so zaoblenymi rohmi.

Popis objektov:

Objekt 1/09 — zahibeny objekt s kruhovym pddorysom, rovné dno, oblozeny kamefimi,
pieskovcovymi okruhliakmi. Objekt zachyteny a zamerany pévodne v profile obsa-
hoval fragment teguly, zvieracie kosti. Objekt mozeme definovat’ ako stipovu jamu.
Po odstraneni kamefiov sa vyrysoval tmavy kruhovy pddorys. Vypli bola explo-
atovana rezom v kontrolnom bloku na JZ profile sondy po zIté podlozie. @ 70 cm,
zachytena hibka: 36 cm.

Objekt 2/09 — zahibeny objekt s elipsovitym podorysom a lavérovitym prierezom, hnu-
tel'né nalezy boli koncentrované hlavne na povrchu objektu. Jednalo sa o pieskovcové
kamene, mazanicu, keramiku, kosti. Vrchna Cast’ objektu bola premiesana s kultur-
nou vrstvou sondy a neodliSitel'na farebne a konzistenciou. Vyplii bola exploatovana
rezom v SZ casti a plasticky v JV Casti objektu po zIté podlozie. Dlhsia os: 80cm,
kratsia os: 70cm, hibka: 20/30 cm.

37 LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Maria —- TOMASOVA, Bozena: Nalezovy..., s. 93-94.
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Objekt 3/09 — jednoducha pec mala nepravidelny $tvorcovy pddorys so zaoblenymi rohmi,
rovné dno a mierne do vnutra sa zvazujuce steny objektu. Pec mala do tvrda vypalené
steny silné 2 — 4 cm, vyplii tvorila hneda hlinit4 zemina s flovym zasypom a mazanica.
Dno bolo vylozené kamerimi, spodné vrstvy tvorili uhliky a jemny popol. V zésype
objektu sa zistila keramika, zlomok teguly, korytka, mazanica, zvieracie kosti, kamene.
Vyplit pece bola vybrata rezom a iastoéne plasticky. 110 x 110cm, hibka: 72/80 cm.

Objekt 4/09 — zahibeny objekt s pravidelnym kruhovym pédorysom a rovnymi, v dol-
nej Casti ovalnymi stenami a oblym dnom. Vyplneny pomerne sypkou tmavohne-
dou hlinitou zeminou. Vo vyplni sa objavovali fragmenty keramiky, teguly, maza-
nica. Ojedinele sa vyskytovali malé kamene. Objekt bol najskdr vyberany pri profile
plasticky, neskor bola jeho druhd, JZ ¢ast), vybrata rezom pod kontrolnym blokom.
@130 cm, hibka: 126/140 cm.

Objekt 5/09 — zahibeny objekt mal pravidelny kruhovy podorys a rovné, v dolnej &asti
ovalne steny a oblé dno. Bol vyplneny tmavohnedou hlinitou, pomerne sypkou zemi-
nou. V jeho hornej Casti sa koncentrovali kamene — pieskovce. Objekt vyberany pri
SZ profile plasticky. @ 80 cm, hibka: 80/90 cm.

Jama 1/09 — objekt s ovalnym podorysom, tmava hlinitd vyplii. V zasype keramika,
mazanica, kamene. Steny kolmé, dno rovné. Dlhsia os: 54 cm, kratSia os: 46 cm, hib-
ka 24 cm.

Jama 2/09 — objekt s ovalnym pdédorysom, tmava hlinitd vypli. V zasype keramika,
mazanica. Steny relativne kolmé, dno porusené sekundarnym zasahom. Dlhsia os:
48cm, kratsia os: 40 cm, hibka: 16 cm.

Jama 3/09 — objekt s kruhovym pddorysom vyplneny zltym ilom. Steny kolmé, dno
rovné. @ 20 cm, hibka: 8 cm.

Jama 4/09 — objekt s kruhovym pddorysom vyplneny zltym ilom. Steny kolmé, dno
rovné. @ 24 cm, hibka: 10 cm.

Jama 5/09 — zahibeny objekt s pravidelnym kruhovym pédorysom, tmava hlinita vyplii.
Steny kolmé, dno rovné. @ 26 cm, hibka: 18 cm.

Jama 6/09 — objekt s pravidelnym kruhovym pddorysom, tmava hlinitd vypli. Steny
kolmé, dno rovné. @ 28 cm, hibka: 12 cm.

Jama 7/09 — objekt s pravidelnym kruhovym pddorysom, tmava hlinitd vypli. Steny sa
mierne zvazuju dovnutra. @ 30, hibka: 14 cm.
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Obr. 9: Raznany (Farské). Sonda IV/09; situacny pldan
(A. Karabinos, podla geodetického zamerania)
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Jama 8/09 — objekt s pravidelnym kruhovym pddorysom, tmava hlinitd vypli. Steny

kolmé, dno jamy odsadené po celom obvode. @ vonkajsi: 60cm, @ vnatorny: 50 cm,
hibka: 22 cm.

Jama 9/09 — objekt s pravidelnym kruhovym pddorysom, tmava hlinitd vypli. Steny

kolmé, dno jamy rovné, mierne sa zvazuje SV smerom. @ 30 cm, hibka: 12 cm.

Popis materialu:

1.
2.

10.

11.

12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Crep z tela sivej nadoby zdobeny radielkom, ornica, -20 cm (Tab. II, 6).

Mierne von vyhnuty okraj v ruke tvarovanej nadoby, zdobeny jamkami pod hrdlom,
oranzovohneda farba, ornica, -20cm, (Tab. X, 2).

Crep z tela nadoby zdobeny plytkym Zliabkom v tvare vlnovky, tmavohneda farba,
ornica, -20 cm (Tab. II, 5).

Crep z tela jemnej nadoby, zdobeny liniami vlnoviek, hneda aZ tmavohneda farba,
kulturna vrstva, 30 — 40 cm (Tab. X1, 3).

Zelezny nozik s oblym chrbtom a v spodnej ¢asti odsadenym tfiiom, kultirna vrstva,
-35cm (Tab. X, 6).

Fragment korytka, tehlova, hneda a tmavohneda farba, objekt 3/09 — pec (Tab. 111, 2).
Okraj a Cast’ tela v ruke tvarovaného hrnca, esovita profilacia, oranzova az hneda
farba, objekt 3/09 — pec (Tab. IX, 2).

Von vyhnuty okraj a ¢ast’ pliec v ruke tvarovaného hrnca, esovita profilacia, zdobeny
odtlackom prsta, oranzova az hneda farba, objekt 3/09 — pec (Tab. X, 1).

Fragment z tela nddoby, zdobeny niekol'’konasobnou vinovkou, tmavosiva farba (Tab.
XI, 5).

Fragment profilovaného okraja teguly, hladky, neskorodovany povrch, tmavocervena
farba, objekt 4/09, -115 cm (Tab. VII, x).

Okraj a cast’ tela hrubého v ruke tvarovaného hrnca s esovitou profilaciou, oranzova
az hneda farba, objekt 4/09, -60 cm (Tab. IX, 1).

Zelezny nozik, obojstranne odsadeny tfii, objekt 4/09 (Tab. X, 5).

Fragment hornej ¢asti nadoby so zizenym hrdlom, vyleSteny az mramorovany po-
vrch, siva farba, objekt 4/09, -70 cm (Tab. VIII, 4).

Okraj s von vyhnutym ustim, pastéozny povrch, siva farba, objekt 4/09, -70 cm, (Tab.
X1, 2).

Crep dvojkonickej nadoby, von vyhnuty okraj, vyhladeny povrch, ierna farba, v lo-
me hnedé, objekt 4/09, -100 cm, (Tab. XI, 1).

Crep z tela nadoby zdobenej vodorovnymi plastickymi rebrami, medzi ktorymi je
vhladzovana vyzdoba v podobe Sikmych linii, sivohneda farba, v lome siva a oran-
zovohneda, objekt 4/09, -100 cm, (Tab. XI, 4).

Dno vytocenej nadoby s okruznym zliabkom na spodnej strane, tmavohnedy az Cier-
ny povrch, objekt 4/09, -100 cm, (Tab. VIII, 13).

Zlomok rovného dna hrubej sivej nadoby s vmutornym okruznym prstencom, po-
vrch drsny az porovity, tmavosiva farba, v lome svetlosiva, objekt 4/09, -130 cm (Tab.
VIIL, 14).

Crep z tela sivej, pomerne vel’kej nadoby s vyraznou vnutornou a jemnou vonkajsou
kruzbou, vonkajsi povrch pastdzny, siva farba, jama 8/09 (Tab. XI, 6).
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Preskumané objekty datujeme do horizontu konca doby rimskej a zaciatku stahova-
nia narodov, o com sved¢i sprievodny material vybraty z vyplni a zdsypov — na kruhu
toCena siva rimska keramika, najcastejSie nezdobena, svetlosivej az tmavohnedej farby,
¢repy zdobené vinovkou a ¢repy hrncov s esovitou profilaciou.

Fragmentarnost’ materidlu nedovol'uje pripadné zatriedenie do starSej fazy mladsej
doby rimskej. Zasyp objektov vratane kolovych jam a pece obsahoval ako ¢repy kvalit-
nej na kruhu tocenej keramiky, tak v ruke lepenych nadob, ktoré boli v danom horizonte
subeznym materialom. Povrch sivej keramiky je va¢Sinou pastdzny, ojedinele drsny, po-
rovity, zriedka sa objavuje vyleSteny az mramorovany. Vyskytuje sa aj hneda a Cierna
farba, ¢o stvisi so spdsobom a stupiiom vypélenia keramiky. Crepy v ruke tvarovanych
nadob su zdobené jamkami ¢i odtlackami prstov, najcastejsie vSak nezdobené. Hruba
keramika je tvarovo malo réznoroda — vyskytuju sa hrnce s esovitou profilaciou, hlboké
misy, $alky.*® Ojedinele sa nasli ¢repy zasobnic, v jednom pripade s primesou sludy,
dalsi je zdobeny asi radielkom. Zdobenie radielkom sa objavilo uz len na jednom ¢repe
(okrem zberového materialu); tento spdsob vyzdoby je zrejme zriedkavy.® Crep s dvo-
ma vodorovnymi plastickymi rebrami, ktoré ohrani¢uji vhladzovanu vyzdobu, pocha-
dza z bohato ¢lenenej a zdobenej nadoby, podla jeho hribky najskor misy.

K mobilidru patri nalez zeleznych nozikov, jedného z kultirnej vrstvy a dalSieho zo
zasypu objektu 4/09. Nozik s tfiilom sa nasiel v zasype hlinika (objekt 118/88) v Ostrova-
noch;* z kultarnej vrstvy z mlad$ej doby rimskej z Trsteného pri Hornade rovnako pocha-
dzajt noze tvarovo pribuzné raznianskym.* K d’al§im zeleznym predmetom patri nalez
zelezného zubadla s oCkom, ¢i spodné cast’ klinca, ktoré pochadzaji z vrstvy. Nepria-
mym dokladom vyuzivania Zeleznych nastrojov je aj nalez dvoch pieskovcovych brusikov
(zber). Priamym dokazom o spracovani Zeleza v starSej dobe rimskej v miestnych pome-
roch je nalez dvoch peci, suroviny, trosky a Zelezného kolaca v katastri Medzian (poloha
Nad Imunou).”? Pokragovanie tradicie spracovania Zeleza v mlad$ej dobe rimskej doklada
hlavne Zelezn4 troska, ktora sa vyskytuje prakticky na vSetkych stidobych sidliskach.*

V nemalej miere sa v zasypoch objektov vSetkych kategorii — kolovych jam, jedno-
duchej pece a dalsich sidliskovych jam — objavuju vécésie ¢i mensie fragmenty technickej
keramiky, teguly, vratane fragmentov korytok. Drobné fragmenty teguly sa nasli v ob-
jekte 1,2, 3 a 4/09 a v kolovych jamach 2 a 4/09. Fragment korytka zasa v objekte 2/09
a zasype pece (objekt 3/09).

Podrobnejsi systém v skladbe kolovych jam a objektov nie je mozné z pomerne ma-
lych ploch sondaze vycitat. Jamy 1/09 a 2/09 v sonde IV/09 maju ovalny pddorys, roz-

38 LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Maria —- TOMASOVA, BozZena: Nalezovy..., s. 100.

39 LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Maria —- TOMASOVA, BozZena: Nalezovy..., s. 97.

40 LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Méria —- TOMASOVA, BoZena: Nalezovy..., s. 79.

41 JURECKO, Pavol: Prispevok k rieseniu ..., s. 331, obr. 32, 9, s. 332, obr. 33, 9.

42 LAMIOVA-SCHMIEDLOVA, Maria: Vyskum sidliska z doby rimskej v Medzanoch. In:
AVANS v roku 1983. Nitra 1984, s. 147.

43 JURECKO, Pavol: K problematike kultirno-spologenskych vztahov na sidliskach z doby
rimskej na vychodnom Slovensku. In: S/4, XXIX-2, Nitra 1981, s. 321.
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mermi skor pripominaju stipové jamy nosnej kontrukcie. Nalez objektu jednoduchej
pece, ¢i ndlezy zeleznej trosky v kulturnej vrstve a zasypoch jam indikuja skor vyrob-
no-hospodarsky charakter skimaného priestoru. Znova v§ak musime poznamenat, ze
bol odkryty plosne maly priestor, preto len nadvézujica sondaz v d’alSich sezénach po-
mdze objasnit’ funkcie a Struktury zaniknutého osidlenia.

Vysledky nedestruktivneho archeologického vyskumu

Archeologicky vyskum bol doplneny o letecku prospekciu a vyhotovenie fotodoku-
mentacie a geofyzikalnym prieskumom terénu realizovanym formou magnetometrické-
ho merania a metédou merania odporu (obr. 10, 11). Vysledky leteckého snimkovania
nekore$ponduji s mnozstvom odkrytych a na zaklade nalezov a merani predpoklada-
nych d’al$ich bohatych stép osidlenia na polohe Farské, pod ¢o sa najskor podpisali zIé
svetelné podmienky a typ porastu.*

Meranim zmien v magnetickom poli bola, naopak, zachytend husta koncentracia za-
hibenych archeologickych objektov & prepalené truktury — mazanica, troska.

Vyhodnocovanim zmien v mernom odpore sa pri§lo na stvislé linie, ktoré moézu
naznadovat’ pevni zahibenu konstrukciu — tieto zmeny viak boli vyhodnotené aj ako
potencialne spdsobené kontaminaciou pody, pripadne inymi ruSivymi vplyvmi, napr.
rozkladom dreva v pode.*

Situacie zachytené a vyhodnotené geofyzikalnymi metédami je potrebné overit’ ar-
cheologickou sondéazou.

Obr. 10: Vyhodnocovanie tizemia meranim zmien v magnetickom poli Zeme georadarom
(Foto: A. Karabinos) — vlavo

Obr. 11: Raznany (Farské). Vysledky geofyzikdlneho merania; tmavé Skvrny indikuju
pritomnost zahlbenych objektov, pripadne prepdlenych Struktiir (PROTON-ARCHEO)
— vpravo

44 VIZDAL, Marian: Vysledky leteckej prospekcie povodia Torysy. In: AVANS v roku 2009
(v tlaci).
45 Badania na terenie miejscowosci Raznany (Stowacja). PROTON — ARCHEO 20009.
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Tab. I: Vyber pravekej keramiky a Stiepanej
industrie, zber. 1 — rohovcovy ustep, 2, 3, 5,
6, 8, 9, 12 — ¢repy z obdobia neolitu, buko-
vohroskej kultury; 4 — fragment radiolaritovej
Cepele; 7 — fragment obsidianovej cepele; 10,
11 — keramika z doby bronzovej

Tab. 1lI: Subor fragmentov korytok — imbri-
ces. 1 — zlomok s okrajovou castou (SI11/09,
ornica); 2 — zlomok korytka zo zasypu objek-
tu (SIV/09, 03/09); 3 — 7 — fragmenty korytok
pochddzajiice zo zberu. Na casti korytka ¢. 7
zachovany okraj

34

Tab. 1I: Ukdzka ndlezov z mladsej doby rim-
skej, zber. 1 — terra sigillata; 2 — ¢rep z fla-
Sovitej ndadoby zdobeny lestenym vzorom; 3
— zlomok ucha kréahu alebo amfory; 4 — frag-
ment okraja s plastickymi rebrami; 5 — ¢rep
zdobeny plytkou vinovkou (SIV/09, kultirna
vrstva); 6 — ¢rep zdobeny radielkom (SIV/09,
kulturna vrstva)

Tab. IV: Zlomky pdlenej Skridle — teguly.

1 — cast s profilovanym okrajom, plytky-
mi Zliabkami a technickym detailom (SI/09,
kulturna vrstva); 2 — tegula s profilovanymi
okrajmi a plytkymi Zliabkami (SI/09, kultirna
vrstva)
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Tab. V: Zlomky palenej Skridle — teguly. 1 — te-
gula s plytkymi zliabkami na zadnej strane;
2 — fragment teguly s ukdzkou profilu

Tab. VI: Ukazka typov profilacie stavebnej
keramiky. X — zlomok profilovaného okraja
so zachovanou povrchovou uvpravou (SIV/09,
04/09, -115 cm)

Tab. VII: 1 — Sdlka s uskom, mladsia doba
bronzova (S1/09, 01/09); 2 — dno a stena mi-
niaturnej nadobky (SI/09, 01/09); 3 — crep
przeworskej kultury (SI/09, kultirna vrstva
alebo 01/09); 4 — ¢rep zdobeny viacndsobnou
vinovkou (SI/09, jama 1/09); 5 — okraj sivej
nadoby (SI/09, kultirna vrstva); 6 — profilo-
vany c¢rep so zvysSkom vinovky v hornej casti
(SI1Ib/09, ornica); 7 — fragment skleneného
patinovaného uska z miesta napojenia na telo
nadoby (SI1a/09, ornica)
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Tab. IX: V ruke tvarované hrnce severokar-
patskej skupiny. 1 —vyrazne von vyhnuty okraj
ndadoby s esovitou profilaciou (SIV/09, 04/09);
2 — mierne von vyhnuty okraj ndadoby s esovi-
tou profilaciou (SIV/09, O3 — pec)
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Tab. VIII: Zlomky prstencovych dien a pro-
filovanych crepov kvalitného riadu mladsej
doby rimskej (SII1/09, ornica). 1, 3, 5 — crepy
zdobené horizontalnymi zliabkami a clenitym
profilom; 2 — okraj misy; 6 — 10, 12 — profily
dien s prstencovym odsadenim; 4 — crep s vy-
lestenym povrchom (SIV/09, 04/09); 11 — pro-
fil odsadeného dna (SI/09, kulturna vrstva);
13 — profil dna s okruznym zliabkom na spod-
nej strane (SIV/09, 04/09); 14 — dno sivej na-
doby s drsnym povrchom (SIV/09, 04/09)
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Tab. X: 1 — crep z hrncovitej nddoby zdobe-
ny odtlackom prsta (SIV/09, 03/09 — pec); 2
— mierne von vyhnuty okraj v ruke tvarovanej
nddoby s jamkami pod ustim (SIV/09, ornica);
3, 4 — okraje hrncovitych ndadob tvarovanych
v ruke (SI/09, kultiirna vrstva); 7, 8, 9 — ukdz-
ka profilacie dien v ruke tvarovanych hrncovi-
tych ndadob (SI/09, kultiirna vrstva); 5 — Zelez-
ny nozik s odsadenym tiiiom (SIV/09, 04/09);
6 — Zelezny nozik s oblym chrbtom (SIV/09,
kulturna vrstva)
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Zaver

Zaujem o polohu Farské v Razna-
noch (okres Sabinov) bol vyvolany pre-
dovsetkym alarmujicim stavom loka-
lity, na ktorej sa celé dekady vykonava
zber archeologického materialu. Z neho
sa iba mizivé percento dostane do ruk
odbornikov na patriénti dokumentaciu
a vyhodnotenie. Dlhodobo na lokalitu
upozoriyje aj O. Lorenc, ktory si tam
ako prvy vsimol pritomnost’ typickej
rimskej stavebnej keramiky.*® Plocha je
intenzivne pol'nohospodarsky vyuziva-
na. Z porusenej kultirnej vrstvy sa tak
na povrch dostava mnozstvo nalezov,
ktorych hodnota potom casto spociva
uz len v kvalitativno-estetickom preve-
deni.

Predlozena studia hodnoti vysledky
vobec prvého reguldrneho pokusu ar-
cheologickymi metédami a postupmi
osvetlit’ problematiku osidlenia Gizemia
v mladSej dobe rimskej a v pociatoc-
nych fazach obdobia stahovania naro-
dov. Na zaklade odkrytych nalezovych
celkov a ich mobilidrov je mozné kon-
Statovat’ neobycajne intenzivne prejavy
sidliskovych aktivit, najmi v hospodar-
sko-remeselnej oblasti. Tato skutoc-
nost potvrdil aj geofyzikalny prieskum,
ktory umoziuje predpokladat’ v bliz-

Tab. XI: profil ustia a tela Ciernej hladenej nddo-
by (SIV/09, 0O4/09); 2 — okraj sivej nadoby s pas-
toznym povrchom (SIV/09, O4/09); 3, 5 — crepy
zdobené vinovkou (SIV/09, kultirna vrstva);
4 — crep z tela ndadoby s horizontdalnymi rebra-
mi a vhladzovanymi pasmi (SIV/09, 04/09);
6 — svetlosivy ¢rep s pastoznym povrchom a sto-
pami po vytoCeni na kruhu (SIV/09, jama 8/09)

kom okoli desiatky d’alSich sidliskovych komponentov odlisujtcich sa pddorysne a ne-

pochybne aj funkéne.

Vyskyt ulomkov rimskej stresnej krytiny (asi 50 fragmentov teguly a 10 zlomkov
imbrexov ziskanych len v roku 2009; predbezné analyzy zlozenia pouzitej hliny pou-
kazuju na jej miestny povod) je jednym z najvyznamnejsich vysledkov archeologického

46 O. Lorenc — amatérsky archeolog. Od 70. rokov 20. storo¢ia sa zasluzil o objavy desiatok lo-
kalit z praveku a véasnej doby dejinnej v oblasti stredného Sarisa — napr. najvyznamnejsieho
otvoreného sidliska bukovohorskej kultiry v Sariiskych Michalanoch, poloha Fedelemka,
alebo polykultiirnej lokality v polohe Nad Imunou (Sari$ské Michalany, Ostrovany, Medza-
ny). Uzko spolupracoval s prof. V. Budinskym-Kri¢kom a pravidelne informoval o novych
nalezoch v spomenutom regione aj d’alsich odbornikov.
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vyskumu. Doposial’ boli tieto artefakty na polohe Farské nachddzané len na povrchu
a ziskavané zberom, sondazou sme zistili ich vyskyt aj v zasypoch zahibenych sidlis-
kovych objektov a jam, sporadicky vo vyplni kolovych jdm. Z vyhodnotenia tychto na-
lezovych situacii je mozné sformulovat’ nazor, ze stresna krytina bola na skimanom
nalezisku nachadzana v sekundarnych polohach — dokazy aj o jej pripadnom sekundar-
nom pouziti v tomto sidliskovom priestore v§ak zistené neboli. Z uvedeného vyplyva, ze
teguly a imbrexy, ktoré sa vyskytli na izemi vychodného Slovenska prvykrat (ak za im-
brexy nepovazujeme ,,korytka“ z Kogic — Sebastoviec), plnili povodne funkciu stresnej
krytiny na kamennej stavbe. Tato mohla byt obytnym objektom patriacim poprednému
¢lenovi germanskej aristokracie. Nacrtnutii moznost’ logicky podporuje fakt objavu hro-
bov (hrobu) s bohatym inventarom v susednych Ostrovanoch.

Jednoznaéné potvrdenie predstavy, ze v chotari Raznian existovala kamenna budo-
va postavena rimskymi stavitel'mi s vyuzitim antickych technolégii, by znamenalo za-
sadny posun v poznani hospodarskych, kultirnych a spolocenskych procesov v obdobi
mladsej doby rimskej v strednej Eurdpe.”’ Tuato tézu méze potvrdit’ alebo vyvratit’ len
dalsi systematicky archeologicky vyskum v zaujmovom priestore.

47 Vysledkov vyskumu sa dotkol Dr. T. Kolnik na konferencii Svet barbarov v zavere roka 2009
vo svojom referdte s nazvom Strdaze — Krakovany a Ostrovany, poznamky k novym suvislos-
tiam a nalezom z hrobov germdnskej elity, kde podc¢iarkol vyznam lokality a poukazal na
roz§irenie objektov postavenych na rimsky spdsob, resp. vyuzitie technik a znalosti vycha-
dzajucich z antickych centier do kulturneho okruhu Cernjachov.
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CIRKEV, PRAKTIZOVANIE VIERY A PRESOVSKE
OLTARNE BRATSTVA V OBDOBI STREDOVEKU

Marcela Domenova

DOMENOVA, Marcela. Church, practicing the faith and PreSov altar fraternities
in the Middle Ages. Annales historici Presovienses. ISSN 1336-7528, 2009, vol. 9,
p. 39-62.

In addition to physical needs the medieval man cared about his soul and its salvation. The
church and Christianreligion were an essential part of everyday life of PreSov’s inhabitants.
This affected not only the look, the value or the morality of a man at that time but also
the culture and scholarship and financial support of the church. Under the leadership of
the church people were orientated to moral and spiritual values. Religious feeling and
faith of man were greatly strong. The rich spiritual life of the city and practicing of faith
is represented by sacral buildings (e. g. churches — parish church of the saint Nicolas, The
Virgin Mary church, church of the Holy Trinity, Monastery of Carmelites) or their richly
decorated interior, but also empowerment of clergy. Through the analysis of the surviving
testaments (wills) of townsmen and accounting documents of Presov until 1526 it is
possible to explain the faith practicing, liturgical worship — especially requiem for 1 to
3 fl., ringing, prayers — Our Father, Hail Mary, Rosary, Psalter reading, or even funding
of funeral itself (in the price of 1 fl.) in the texts of wills but also references to the pious
intentions and charity (hospital, poverty, urban spa). Partly it is possible to reconstruct
the involvement of Presov’s townsmen and guilds in the church — namely in the spiritual,
respectively altar fraternities (fraternitas, bruderschaft) which were numerous in the
medieval PreSov. In addition to the Fraternity of Corpus Christi Association (fraternitas
Corporis Cristi, Bruderschaff heiligen leychnams) united in the parish church, there
were other active fraternities such as the fraternity of coopers (fraternitas doliatorum,;
patron Saint. John the Baptist), furriers (fraternitas pellificum; patron St. Catherine),
tailors (fraternitas sartorum; patron St. Sophia), butchers (fraternitas carnificum; patron
St. Vavrinec), “oil producer” (fraternitas lanificum; patron Epiphany), brewers (patron
St. Cross), shoemakers (with the altar Virgin Mary), “manufacturer of canvas” (patron
Mary Magdalene), potters and tanners, or for the time being unspecified fraternities
grouped at the altar of All Saints (fraternitas Omnium Sanctorum, Allenheyligen
Bruderschaft), St. Michael, fraternity of St. Leonard, St. Helena, St. St. Barbara or
St. Anna usually in the parish church.

Viera a nabozenstvo boli neodmyslitelnou sucastou kazdodenného zivota stredo-
vekého c¢loveka. Pritomnost’ krestanskej cirkvi v PreSove neodrdzala len existencia sa-
motnych sakralnych stavieb, ale aj aktivna ¢innost’ duchovenstva, po¢ntic ohlasovanim
evanjelia, zabezpecovanim bohosluzieb a udelovanim sviatosti, ale aj zainteresovanost’
obyvatelov a jednotlivych cechov v duchovnych — oltarnych bratstvach, ktorych pocet
bol v PreSove znaény. Tieto faktory ovplyviiovali nielen pohlad, hodnoty ¢i moralku
vtedajsieho ¢loveka, ale aj samotnu kultiiru a vzdelanost’. Prave aj pod vedenim cirkvi sa
orientoval na mravné, duchovné a kulturne hodnoty, hl'adal zmysel pozemského zivota
a usiloval sa o dosiahnutie toho ve¢ného.
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Pre obdobie stredoveku bola typicka konfesionalna jednota v rimskokatolickom na-
bozenstve, no na sklonku tohto obdobia sa uz nacrtavali nové reformacné vplyvy, ktoré
ovplyvnili a nalomili dominantné postavenie rimskokatolickej cirkvi. Otazkam cirkvi,
desiatku, ¢iastocne aj bratstvam sa venovala pozornost’ uz v niekol’kych starsich pracach
aj k dejinam PreSova, no vymedzena problematika bola len ich okrajovou sti¢astou.!

Z hladiska cirkevnej spravy patril PreSov do Jagerského biskupstva. Nepriama zmien-
ka o fare, respektive o odvadzani desiatku, spada do roku 1248 v listine Bela IV.2V nej sa
uvadza, ze kral vymenil dve dediny v BorSodskej a Hevesskej stolici (a aj za iné prijmy)
jagerskému biskupovi Lambertovi za tri §tvrtiny desiatkov zo 16 dedin v Sarigi. K dedi-
nam, ktoré odvadzali desiatok Jagru, patrili aj Velky Saris, Presov a Sabinov. Samostat-
ny archidiakonat, v ramci uvedeného Jagerského biskupstva, so sidlom vo Velkom Sarisi
sa vytvoril v roku 1262 po vyfati fary vo Velkom Sarisi a vietkych dedin v strednom
Sarigi z pravomoci abovského archidiakona.3 V privilegialnej listine pre hosti z Presova,
Sabinova a Velkého Sarisa z roku 1299 sa uvadza aj slobodna vol'ba farara. O slobodnej

1 Napr. Dejiny Presova I. Ed. Imrich Sedlak. Kosice : Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1965,
s. 69-71, 100-107 (problematika odvadzania desiatku, odkazy na niekol’ko bratstiev v suvis-
losti s pdsobenim cechov v stredovekom meste na zaklade zmienky v cechovych artikulach).
Pre porovnane v ramci Uhorska PASZTOR, Lajos: 4 Magyarsdg valldsos élete a Jagellok
kordban. Budapest : Magyar Egyhaztorténeti Enciklopégia Munkakozosség, 2000. 181 s.
K Presovu autor ¢erpal len z edicii (napriklad Carola Wagnera) a poznal k nemu iba inventar
fondu Magistrat mesta od Bélu Ivanyiho. Presov sa dostal do pozornosti v snahe zmapovat’
vSetky stredoveké bratstva (knazské, laické, s dominantnym pohladom na Bratstvo BoZicho
tela) z izemia Slovenska, a to napr. v diplomovej praci DURANOVA, Veronika: NabozZenské
bratstvd v stredovekych mestdach na Slovensku. Trnavska univerzita v Trnave : FF, Katedra
historie, 2007. 71 s. (Diplomova praca). Autorka vsak ¢erpala najmé z publikovanej literatury.
Pri PreSove fiou uvddzana prva zmienka k jednotlivym bratstvam nie je vzdy najstarsia. In-
formacie k PreSovu prevzala od Bélu Ivanyiho — a nim zostavenej archivnej pomocky Eperjes
szabad kiralyi varos levéltara (Archivum liberae regiaeque civitatis Eperjes.) 1245 — 1526.
[I. rész]. Ed. Ivanyi Béla. Szeged : Szeged Varosi Nyomda Es Kényvkiadé R.-T., 1931. 240 s.;
Eperjes szabad kirdlyi varos levéltara (Archivum liberae regiaeque civitatis Eperjes.) 1245
—1526. [11. rész]. Ed. Ivanyi Béla. Szeged : Szeged Varosi Nyomda Es Koényvkiado RT., 1932,
s. 241-480. Patronaty a oltare niektorych cechov zhodne s nasou pracou uréil aj SPIESZ, An-
ton: Remeslo na Slovensku v obdobi existencie cechov. Bratislava : SAV, 1972, s. 33-34. Ini
autori neuvadzaju k prislusnému remeslu — cechu jeho patréna.

2 Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae : Tom. 2, inde ab a. 1235 usque ad a. 1260. Ed. Ri-
chard Marsina. Bratislava : Obzor, 1987, s. 202-203 (€. 290). V listine sa uvadza, ze uz predtym
dal jagersky biskup v danych obciach postavit’ stodoly, do ktorych sa ukladal jemu pripadajici
desiatok (% z neho) a zvySok (%) ostaval miestnemu fararovi; Dejiny Presova I. Ed. Imrich
Sedlék. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1965, s. 63. Podl'a Halagu Belo I'V. odkupil
desiatky z ,,toryskych obci“ od Jagerského biskupstva. Porovnaj HALAGA, Richard Ondrej:
Sabinov a okolie. Sabinov : MNV, 1962, s. 38. Zmienku k fare v r. 1233 uvddza PUSK AROVA-
-KOVACOVICOVA, Blanka: Architektonicky vyvoj Prefova v obdobi feudalizmu. In: Nové
obzory 8. Zost. Imrich Sedlak. Kosice : Vychodoslovenské muzeum, 1966, s. 198.

3 Blizsie Dejiny Presova 1. Ed. Imrich Sedlak. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1965,
s. 101.
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vol'be farara teda nerozhodoval samotny jagersky biskup, ten ho mal do funkcie farara
potvrdit — schvalit. S cirkvou sa spajalo aj odvadzanie cirkevného desiatku, resp. jeho na-
hrady. Prijmy cirkvi tvorili popri fiom aj ,,Stolarne* poplatky. Omse sa sluzili aj za mesto
a jeho predstavitelov, ¢o bolo financované mestom, podobne boli financovani aj duchov-
ni. Podporovala sa i idrzba a vybavenie fary, sakralnych stavieb v meste, bratstiev a ich
oltarov, pri ktorych mestania uctievali patrénov svojich remesiel. Na cirkev sa pamétalo aj
v majetkovopravnych pisomnostiach, najmé v testamentoch a v nie menej dolezitych da-
roch. Cirkev vlastnila aj nehnutel'nosti — hlavne podu a mala napriklad ucast’ na vlastnic-
tve a vynosoch z mlynov. V obdobi stredoveku tvorili vydavky adresované cirkvi sucast’
zdznamov knih prijmov a vydavkov mesta. Ciastone sa mohli viest — zaznamenavat’ aj
samostatne pre jednotlivé sakralne objekty, spravidla v ¢ase ich vystavby, zariadovania,
vybavovania ¢i renovacie. Prikladom su fragmenty Gc¢tov, napr. ctova kniha Kostola sv.
Leonarda z rokov 1496 — 1507* alebo registre zlomkov u¢tov Kostola Sv. Trojice a iné
k susednému klastoru z rokov 1473 — 1486°, ktoré zaznamenal vtedajsi notar.

Okrem toho si vSak $pecialne mesto zaciatkom 16. storocia (cca v r. 1513) viedlo Kni-
hu testamentov, v ktorej boli retrospektivne spisané vyselektované polozky z testamen-
tov uzavretych v rokoch 1447 — 1513.° t. j. kniha nespifia funkciu protokolu testamentov,
ale obsahuje vypisy (excerptd) poloziek z uvedenych rokov urenych na charitativne ¢i
zbozné ciele. Testamentarne odkazy boli adresované cirkvi, menovite pre presovské
kostoly, bratstva a oltare, duchovné osoby ¢i mestsky $pital. Tieto zaznamy v latinci-
ne a nemcine spisal vtedaj$i mestsky notar Kristian Czibner.” Pri tychto excerptoch zo
46 poslednych voli sa vyskytuju i notarske poznamky v suvislosti s vyplnenim testa-
mentarneho odkazu. Dévodom vedenia knihy bola najskor snaha zaevidovat’ a nasledne
aj prakticky zrealizovat’ dané odkazy. Pramen v§ak neobsahuje vypisy zo vSetkych vte-
dy notarovi znamych a dostupnych poslednych voli, ale len z niektorych z nich, pricom
aj v tych, z ktorych vypis urobil, sa vyskytovali aj iné odkazy na zbozné umysly. Kniha
testamentov (Liber testamentorum) v pravom slova zmysle sa pre toto obdobie stredove-
ku najskor v PreSove neviedla.

Inym hodnovernym a informaéne kvantitativne bohatym prameriom pre vyskum
kazdodenného zivota aj v stvislosti s vnimanim duchovného sveta, praktizovania viery
&i podpory — dotovania cirkvi ostavaji posledné vole.® Usporiadat’ majetkové zalezitosti

4 Statny archiv PreSov, Fond Magistrat mesta Prefov — Listy a listiny (d’alej ako SA PO, MMP — LL),
sign. 577/a (v inventari datovany k rokom 1497 — 1511).

5 SA PO, MMP — LL, sign. 434a, 436a, 454a, 455a, 465/b, 484a.

6 IVANYI, Béla: Eperjes varos végrendeleti konyve. 1474 — 1513. In: Torténelmi Tar, 1909, f. 3, s.
438-449; rovnako v §tudii a archivnej pomdcke je dokument chybne datovany k r. 1474 — 1513.

7 SA PO, MMP — LL, sign. 399. Z evidovanych 46 testamentov sa dodnes 26 fyzicky nezacho-
valo. Z nich bolo poruéitel'mi 10 Zien a 16 muzov. Blizsie DOMENOVA, Marcela: Presovské
testamenty do roku 1526. (Diplomaticko-obsahovy rozbor). In: Historica Carpatica 33. Zost.
Darius Gasaj. Kosice : Vychodoslovenské miuzeum, 2002, s. 29, 55-58.

8 To, Ze sa dodnes nezachovali vSetky stredoveké presovské testamenty, dosvedcuje aj vyssie
spomenuta Kniha testamentov, alebo aj registre majetkov a registre testamentov. Pozri napr.
SA PO, MMP — LL, sign. 929/c.
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si mohli PreSovC€ania priamo v meste, ale vynimocne aj na hodnovernom mieste. Testa-
ment byval uzavrety v pritomnosti aspon dvoch — troch prisaznych mesta, z ktorych bol
jeden mestsky notar a spravidla bol aj zapisovatelom danej poslednej vole. Tito muzi
boli hodnovernymi osobami uz vdaka svojmu postu. Vynechanie ostatnych svedkov,
farara, spovednika, pribuznych ¢&i priatelov na platnosti zavetu ni¢ nezmenilo.” Pravo
spisat’ pravoplatny zavet a taktiez uzivat’ dedi¢ské pravo mohol aj klérus, pre ktory pla-
tili §pecialne ustanovenia. Casto sa po zaopatreni najblizsich i vzdialenych pribuznych
stavala novym vlastnikom ur¢ovaného majetku cirkev, menovite duchovenstvo (vo funk-
cii farar, spovednik, oltarnik (oltarista), kaplan, ale aj ako svedok uzavretia — spisania
poslednej vole ¢&i jeho exekttor),!® alebo boli jednotlivo uréené na vystavbu, Gdrzbu &i
vybavenie — inventar sakralnych objektov. Zbozné odkazy (pre spasu duse), odkazy
na charitativne ciele boli v testamentoch vnimané ako legalne. Testatori usporaduvali
nielen svoj hnutel'ny a nehnutelny majetok, ale chceli urobit’ eSte nieco pre spasu svojej
duse, ospravedlnit’ zivotné preciny a splatit’ zavizky. Popri odkazoch na zaddusné omse
boli bezné odkazy financii, poda, ¢ast’ domu (po jej predaji a speriazeni), odev, inventar
mestianskej domacnosti.' Dominovali najméi u bezdetnych testatorov, alebo u tych, ktori
nemali ani inych pribuznych hodnych dedenia, ¢i tych, ktori boli nejakym spdsobom
viac zaangazovani v jednotlivych oltarnych bratstvach a cechoch.

Sakralne stavby a posobnost’ duchovnych osob

Najviac testamentarnych poloziek bolo uréenych presovskému farskému Kostolu sv.
Mikulasa (Basilica et ecclesia parochialis; Ecclesia sancti Nicolai; Ecclesia parochialis,
Ecclesia Beati Nicolai confessoris, Ecclesia divi Nicolai Episcopi et confessori, Pfarrkir-
che s(z)enth Niclos, senth Niclos Kirche).”? Bol postaveny na zdkladoch kaplnky v osade

9 Blizsie aj IVANY], Béla: Vazlatok Eperjes szabad kiralyi varos kézépkori jogéletébdl. Féleg
a varos 1424-1509-bdl valo jegyz6konyve alapjan. In: Szdzadok, 1909, s. 291.

10 Napr. SA PO, MMP — LL, sign. 529, 642. Byvali nimi najéastejsie richtar a prisazni, tes-
tamentari (hoci sa vo vtedajSich zoznamoch mestského magistratu tato funkcia konkrétne
neuvadzala, az po roku 1530), alebo svetské osoby z radov pribuznych a priatelov testatora.
Vykonavatel’ poslednej vole mal uskutoénit’ poslednti vol'u porucitela bez toho, aby zadrzal
majetok porucitel’a vo svoj prospech.

11 Prikladom je napr. Ambroz Withes, ktorého manzelstvo bolo bezdetné, vo svojej posledne;j
voli v roku 1520 odkazoval zna¢ny majetok cirkvi. Dom, kde byval, rozdelil na dve polovice.
Prvu odkazal Bratstvu Bozieho tela, druht manzelke Barbore. Vlastnictvo v§ak podmienil
tym, Ze ak by sa pocas svojho zivota zasa vydala (a mala aj syna), polovica domu by bola brat-
stvu odobraté a vratend jej. Odev urcil na rozdelenie medzi svoju matku, bratov i pribuznych.
Ostatny hnutelny a nehnutel'ny majetok mal podla dedi¢ského prava pripadnut’ manzelke.
Okrem toho pamital aj na Bratstvo Panny Marie, oltar sv. Anny, oltar sv. Katariny a na slize-
nie zaduinej omse kaplanmi. SA PO, MMP — LL, sign. 1025.

12 Podla starSej literatury bol kostol postaveny na mieste (romanskej) Kaplnky sv. Kriza. SA-
BOL, Stefan: Presov v minulosti a dnes. Bratislava : Cas, 1943, s. 92-93, 123; PUSK AROVA-
-KOVACOVICOVA, Blanka: Architektonicky vyvoj Presova v obdobi feudalizmu. In: Nové
obzory 8. Zost. Imrich Sedlak. Kosice : Vychodoslovenské mizeum, 1966, s. 197.

42



Cirkev, praktizovanie viery a preSovské oltarne bratstva v obdobi stredoveku

nemeckych hosti, rozkladajicej sa pozdiZ zdpadnej Gasti — z Gasového hladiska starsej
slovenskej osady v 40. rokoch 14. storocia. Definitiviu podobu dostal v neskorogoticke;j
prestavbe v rokoch (1501) 1502 — 1515.13 Prestavbu v 16. storo¢i financoval magistrat
a pracovali na nej miestni remeselnici (Jan Brengyszein) i cudzinci (majster Peter Ita-
lus). Najstar$ia zmienka o kostole v suvislosti s poslednou vol'ou pochddza z r. 1389.14
Pocas celého stredoveku a najmai v Case prestavby kostola mozno sledovat’ aj znacné tes-
tamentarne odkazy pre tento ucel (stavby a pomoci — podpory (subsidium)), z ¢oho vy-
plyva, ze na stavbe a vybaveni farského kostola sa podielalo aj samotné obyvatel'stvo
mesta. Jednotlivé polozky mali podobu odevu, pddy, financii od 1 fl. (florén, zlaty) az
po hodnotu jednej tretiny alebo az polovice (ceny) domu. Odkazy sa zanechavali aj na
sliZenie omsi a na zabezpecenie obradu pohrebu testatora. V roku 1447 sa napriklad
v testamente spominaju pre farsky kostol aj dve zastavy — vexily, zlepSenie ciboria a dve
dlhé sviecky (zvané putnické — Wandilkerczen). Cena vosku sa v roku 1485 pohybovala
okolo 20 den. za funt a za sukiiu (rock) 2 fl. Vydavky na svietnik boli aj 5 denarov, na
povraz 13 denérov, na truhlicu 1 florén. V rokoch 1519 — 1520 mnohi prispievali na
strechu kostola."” Mesto aj me$tania dotovali kazatelnicu, v roku 1519 vel’ky zvon, alebo
dolozené su vydavky na tabulové malby (napr. sv. Mikulasa).! Peter Pictor napriklad
v roku 1513 za vyhotovenie tabule sv. Juraja Martyra dostal popri 14 fl. aj ¢asu (pica-
rium), strieborné lyZice a pddu. Vydavky mesta na organ predstavovali napriklad v roku
1510 sumu 33 fl. a 18 denarov a v roku 1511 az 101 fl. a 67 denarov. MoZno dolozit’ aj to,

13 Dodnes sa zachovalo len niekol'ko exponatov z interiérov kostola. Tvoria ho jeden — dva strie-
borné pozlatené kalichy, goticka skrina a tri plastiky sv. Mikulasa, Panny Marie a sv. Egidia
ako sucast’ barokového hlavného oltara sv. Mikulasa, kalvaria s triumfalnym oblukom, plastika
archanjela Gabriela a plastika Vir dolorum (pripisovana Majstrovi Pavlovi z Levoce), plastika
Kristus na krizi, tabulové mal'by z troch cyklov, dve stally a dvoje dveri. Porovnaj FRICKY,
Alexander: Pamiatky hnutelné Vychodoslovenského kraja v Statnych zoznamoch. 2. Kosice :
Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1969, s. 207-218. Podl'a Puskarovej sa v hlavnom oltari na-
chadzajii sochy Panny Mérie, sv. Mikula$a a Augustina & Vojtecha. PUSK AROVA-KOVA-
COVICOVA, Blanka: Architektonicky vyvoj Presova v obdobi feudalizmu. In: Nové obzory 8.
Zost. Imrich Sedlak. Kosice : Vychodoslovenské muzeum, 1966, s. 208. Podl’a URBANOVA,
Norma: PreSov : pamiatkovd rezervdcia. Bratislava : Tatran, 1986, s. 60 —sa v skrini hlavného
oltara sv. MikulaSa nachadzaju sochy sv. Mikulasa, Panny Marie a sv. Egidia.

14 SA PO, MMP — LL, sign. 87, 567 (napr. odkaz tretiny domu). Z mestskych knih st dolozené
donacie uz v polovici 15. storo¢ia. Statny archiv Preov, Fond Magistrat mesta Presov — Knihy (d’alej
ako SA PO, MMP — K), sign. 2677.

15 SA PO, MMP — LL, sign. 240, 434/a, 484/a, 1024.

16 SA PO, MMP - LL, sign. 1000, 1008 (Ad campanam magnam), 240, 365/a, 455/a, 465/b
(...dem moler gegebin 14 fl. an der tofel Fabiani und Sebastiani...), 565 (...pro structura tabule
beati Nicolai tertiam partem domus sue... Laurentio pictori de Cracouia 3,5 fl.), 719, 728, 863.
Vo farskom Kostole sv. MikulaSa sa doteraz zachovali len fragmenty z troch oltarov — cyk-
lov. CIULISOVA, Ingrid: Goticky oltar sv. Mikula3a v Prefovskom farskom kostole. (Pokus
o ikonografickt interpretaciu). In: Nové obzory 31. Zost. Imrich Sedlak. KoSice : Vychodoslo-
venské miuzeum, 1990, s. 251-252.
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Ze vo farskom kostole sa sklenené okna robili uz v roku 1489."7 K zariadeniu, mobilidru
patrili napr. aj lavice (stally) a na ich zlepSenie sa pamétalo v roku 1507. Novu stallu do
kostola pri oltari sv. Zofie a prace tesara financovalo mesto v rokoch 1525 — 1526. Dalgia
stalla bola umiestnena aj pri oltari sv. Anny."* Napriklad v roku 1525 bola doloZena ktipa
farby (zelenej) na skridlu — strechu kostola, zhotovenie novej stally umiestnenej pri krs-
titelnici a oprava okien — vitraZi Janom (vitreator Johannes) za 1 fl. a 26 denarov.!” Kostol
mal aj vlastnu ladu (najskor na ischovu klenotov) a jej oprava je dolozena k roku 1503 za
sumu 18 dendrov. V roku 1506 zadovazilo mesto kostolu novu ladu (ladula), ktora stala
21 fl. a 21 denarov, ale aj zlato s farbami na jej ozdobu za 9 florénov. 2

K roku 1525 je dolozené klendédium farského kostola, ktoré spisalo mesto. Pozo-
stavalo z velkej pozlatenej monstrancie, Styroch kalichov, troch patén, dvoch ampul
a pacifikala v hodnote spolu 18 mariek.? Klenoty farského kostola boli skontrolované
kralovym poverencom a vydavky pren v sume 1 fl. a 26 denarov hradilo mesto. Klenoty
farského kostola a inych kostolov v meste mali spolu 144 mariek striebra a 8 16tov a v ro-
ku 1527 boli speiiazené za 631 fl. a 60 denarov.?

Nielen tento farsky kostol a jeho interiéry bolo potrebné vysvitit. V roku 1510 za-
platil napriklad PreSov biskupovi za posvitenie stavby kostola, jeho oltarov a kaplnky,
za vysvitenie vel'kého — hlavného oltara v $pitalskom kostole a dvoch oltarov v Kosto-
le sv. Leonarda 40 florénov. Biskup dostal aj dary v podobe potravin a pobudol moz-
no aj v dome Benedikta literata, ktorému mesto potom vyrovnalo vydavky v sume 7 fl.
bez 1 orta. V roku 1520 biskup vysvitil vo farskom kostole jeden oltar a podobne aj
v Kostole sv. Ladislava krala, za ¢o mesto zaplatilo 12 florénov.?* V Kostole sv. Miku-
l48a — na jeho boku bola kaplnka, na ktoru vynimocne plynuli aj testamentarne odkazy
vo forme financii, ¢asti kuchynského domového vybavenia ur¢eného na stavbu, okna
a vitraze, ako napriklad v testamente Kristiny Codaczin z roku 1507 a Doroty Cleyn
z roku 1508.2*V rokoch 1509 — 1510 sa v mestskych uctoch evidoval osobitny register
vydavkov na tento ucel, ale i na sanktuarium. Stavba kostolnej veze prebichala v rokoch

17 SA PO, MMP — LL, sign. 511 (...czu glasz fenstern ...), 524 (...pro structura fenestrarum). SA
PO, MMP - K, sign. 2678.

18 SA PO, MMP — LL, sign. 758. SA PO, MMP — K, sign. 2676.

19 SA PO, MMP —K, sign. 2681, 2676.

20 V roku 1443 mesto zaplatilo tesdirom za komodu (comoda) do kostola 75 dendrov a neskor aj
za zavoru. SA PO, MMP — K, sign. 2682, 2678.

21 SA PO, MMP - K, sign. 2681. MMP — LL, sign. 1045. Ide o zlomok pisomnosti, v inventari
datovany do rokov 1520 — 1530 (?). Text bol ale zhodny so zapisom v mestskych uctoch k r.
1525. Zoznam obsahuje najskor len ¢ast’ supisu majetku — najvzacnejsich obradnych predme-
tov. Rovnaky tdaj o stave klenddia farského kostola je k r. 1526. SA PO, MMP — K, sign. 2668
(fol. 26), 2681 (fol. 95) uvadza zhodny udaj aj ku klenodiu $pitalskeho kostola, Kostola Sv.
Trojice, Bratstva Bozicho tela.

22 SA PO, MMP —K, sign. 2676.

23 SA PO, MMP — K, sign. 2676, 2678.

24 SA PO, MMP — LL, sign. 758 (Item ad structuram capelle ecclesie parochialis legavit den.
100), 761.
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1514 — 1515 a vydavky zahfniali polozky na nahrobky, susedny cintorin a kanal. V tejto
suvislosti sa spomina aj kriz do Kaplnky VSetkych svitych.?

Na miestach dnesného frantiskanskeho kostola a klastora sa v stredovekom Preso-
ve nachadzal Kostol Sv. Trojice (Ecclesia sanctae Trinitatis), ktory susedil s kldstorom
radu karmelitanov (Ordo fratrum Beatissimae Dei Genetricis Mariae de monte Carme-
1i), mendikantov kladucich déraz na modlitbu a askézu. Sirili kult Panny Mérie. Podl'a
prof. Ferdinanda Uli¢ného stavbu kostola najskor neinicioval ani nerealizoval samotny
rad vlastnymi silami, ale mesto,? preto bolo ponechané starSie patrocinum Sv. Troji-
ce. Najstarsie zname uctové registre (zlomky uctov) pochadzaju z r. 1477 — 1485, testa-
mentarne odkazy sa s kostolom spajaju k r. 1482. Podl'a testamentov sa daju lokalizovat’
v kostole aj oltare. Jednym z nich bol aj oltar zasviteny Panne Marii, VSetkym svitym
alebo oltar Fabiana a Sebastiana, ¢i obraz sv. Barbory. Samostatne vedené ucty — podlz-
nosti sa zachovali k rokom 1443 a 1448, &ty k stavbe klastora k rokom 1473 — 1475.7
V roku 1478 sa v u¢toch klastora vyskytli polozky uréené na lektorium (pulpit, stojan na
Citanie) za 4 denare, na lektorium umiestnené na oltari 13 denarov, pre maliara (1 ort),
na zvon (115 den.) ¢i knihu a vosk.? Viacero testamentarnych odkazov bolo spojenych
s prevadzkou klastora a obzivou mnichov. Napriklad Blazej — prior klastora dostal v ro-
ku 1486 koSel'u a vankus$.?’ Klastoru Sv. Trojice (claustum in civitate, claustrum sancte
Trinitatis, Cluster) v susedstve kostola boli odkazované spravidla finanéné polozky na
stavbu, tiez pdda, odev, vybavenie domacnosti, ale najmé peniaze na sluzenie omsi (za-
dusnych — spievanych a &itanych).? Mozno dolozit,, Ze v roku 1479 sa robili v klastore
sklenené okna, podobne aj v roku 1492 a doloZené st v fiom i oltare a sochy.*

K roku 1526 sa zachoval supis klenddia Kostola Sv. Trojice a bol to zapis registrovany
mestom. Pozostavalo z velkej pozlatenej monstrancie, dvoch malych monstrancii — strie-
bornej (alba) a pozlatenej, siedmich kalichov s paténami, ¢o bolo spolu 30 mariek.*

25 SA PO, MMP — K, sign. 2676, 2678. Vydavky na vezu kostola v r. 1514 boli 411 fl. a 61 de-
narov a v r. 1515 v sume 158 fl., 84,5 denarov. SA PO, MMP — K, sign. 2678 (...pro oleo ad
tectum cappelle 2 fl. minus 11 den.).

26 Norma Urbanova nespravne uvadza, ze karmelitani zasvitili tento kostol na okraji mesta Pan-
ne Marii a az neskor bol zasviteny Sv. Trojici. Podl'a Michala Slivku sa karmelitani objavili
v meste okolo roku 1431. SLIVK A, Michal: Mendikantské rehole v mestotvornom procese na
Slovensku. In: Archeologia historica 25, 2000, s. 274. V r. 1559 karmelitani opustili mesto
(boli vyhnani pre udajne nemravny zivot) a ich majetok presiel pod spravu mesta. V r. 1603
mal klastor samostatnt zbrojnicu, suchy mlyn na konsky pohon, studfiu a hospodarske sta-
viskd. URBANOVA, Norma: Presov: Pamiatkovd rezervdcia. Bratislava : Tatran, 1986, s. 12,
36, 62-63. Kostol a klastor okolo r. 1661 prevzali frantiskani z Niznej Sebastovej a objekty
prestavali. Kostol bol zasviteny sv. Jozefovi. Presov. Mestska pamiatkova rezervacia. Zost.
Stefan Pisofi. Bratislava : gport, 1957, s. 27.

27 SA PO, MMP — LL, sign. 213/a, 245/a, 388/a.

28 SA PO, MMP — LL, sign. 436/a, 399, 461, 642.

29 SA PO, MMP — LL, sign. 348, 641, 645/a, 492.

30 SA PO, MMP - LL, sign. 587.

31 SA PO, MMP - LL, sign. 438, 537.

32 SA PO, MMP - K, sign. 2681, 2668.
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V Presove sa nachadzal aj Kostol sv. Leonarda (Ecclesia beati Leonardi), ale v testa-
mentoch a inych mestskych pisomnostiach sa spominal mélo. Podl'a testamentu Barbary
— netere Kristiny Steynen z Bardejova bol situovany na predmesti Presova.’3 Odkazovali
sa mu financie, platno, postel'né prikryvky urcené aj na stavbu a tabule. Zmienky o kostole
sa eviduju aj k roku 1519, kedy kaplan Stefan dostal 1 fl. na sluZenie zadusnych omsi (tri-
cessimae).>* Vynimo¢ne sa vyskytol odkaz pre kostol uréeny ako pre Kaplnku sv. Leonar-
da situovanu ,,pri brane* mesta vo forme financii, a to v testamente Mateja Modru z roku
1517.% Lokaciu kostola definitivne na zapadnej ¢i juhozapadnej strane mesta a funk&nost’
stavby koncom stredoveku udéava aj mestska kniha k rokom 1525 — 1526, kedy pri poziari
doslo k jeho poskodeniu.’® Blizsie informécie podava u¢tova kniha Kostola sv. Leonarda
(z rokov 1496 — 1507), ktora obsahuje spravidla evidovanie finanénych poloziek (jednu
aj z predaja domu — 6 fl. po smrti darcu) alebo predmetov, napriklad strieborny opasok.
Financie sa investovali od rokov 1496 — 1497 najmé na nespecifikovanu tabulovu mal’bu
a raz na oltar Panny Marie. Okrem poloziek pre menovany kostol sa vyskytuju polozky aj
pre rovnomennu kaplnku. V roku 1509 sa vyskytla finan¢na polozka urcena na tabule (ol-
tara) sv. Leonarda bez blizsej Specifikécie a v roku 1510 sa v kostole vysvitili dva blizsie
nemenované oltare.’” Na kostol prispievali nielen Presovéania, ale aj obyvatelia Bardejova,
Vranova nad Toplou, Gelnice, Zup&ian, Svinej, Kendic, Velkého Slivnika i Malého Sari-
$a. Vydavky kostola podl'a i¢tovej knihy boli na vybavenie — okna, mensi zvon (glocke,
campana), Sindle, prevadzku a na vedenie u¢tovnej agendy, papier, cin ¢i chlieb.®

Ciasto¢ne problematickym je Kostol ¢i Kaplnka sv. Ladislava krala (Ecclesia sancti
Ladislai (regis)). Testamentarne odkazy pre kostol su ojedinelé. Ten najstarsi zndmy sa
datuje do roku 1488,% ale ani on neudava bliZsie jeho polohu. Mohlo ist’ o kostol, kto-
ry stal na miestach dne$ného evanjelického Chramu Sv. Trojice a zanikol z neznamych
pri¢in. 4%V testamente z roku 1513 obdrzal isty dedi¢ zem v jutrach leZiacich pri Kostole
sv. Ladislava,* ¢o naznacuje iny rovnomenny kostol v extravilane mesta. I§lo o Kostol

33 SA PO, MMP — LL, sign. 399.

34 SA PO, MMP — LL, sign. 990.

35 SA PO, MMP — LL, sign. 974 (Ad capellam sancti Leonardi foris civitatis huius...).

36 SA PO, MMP — K, sign. 268. Norma Urbanova asi tento kostol pokladala za leprosorium.
Spominala dva oltare a ich opravu k r. 1512. Kostol lokalizovala na predmestie. Stotoziiovala
ho s ohradenym kostolom zobrazenym na vedute Presova z r. 1667. URBANOVA, Norma:
Presov: Pamiatkovd rezervdacia. Bratislava : Tatran, 1986, s. 27.

37 SA PO, MMP — LL, sign. 577/a (V inventari datovany k rokom 1497 — 1511), 802. SA PO,
MMP - K, sign. 2678.

38 Uctovu knihu viedol zrejme Matej Reych. V r. 1505 bol kaplanom Juraj. SA PO, MMP — LL,
sign. 577/a.

39 SA PO, MMP — LL, sign. 399 (Ad Novam ecclesiam S. Ladislai...).

40 Mohol stat’ na mieste dne$ného evanjelického chramu dostavanom v roku 1488(?). Sluzil naj-
skor mad’arskému obyvatel'stvu. URBANOVA, Norma: Presov: Pamiatkovd rezervdcia. Bra-
tislava : Tatran, 1986, s. 27. Udaje prevzali aj mladsie prace, napr. Sprievodca po historickom
Presove. Ed. Peter Svorc. Presov : Universum, 1997, s. 65.

41 SA PO, MMP — LL, sign. 863.
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sv. Ladislava, ktory bol zapadne od Presova, v starSej mad’arskej osade Sv. Ladislav (na
Wilecovej horke). Mesto sa staralo o udrzbu cesty a mosta k tomuto kostolu a zaroven ho
podporovalo, najmi finan¢ne. Na druhej strane, kostol zasvéteny sv. Ladislavovi kralovi
lokalizovany v meste bol funkény aj v roku 1520, kedy mesto dalo biskupovi za vysvi-
tenie oltara vo farskom kostole a za podobny (nespecifikovany) tikon aj v tomto kostole
12 f1.#2 V roku 1526 sa v ramci jeho klenodia spominali dva kalichy. Zriedkavé testamen-
tarne odkazy vSak navadzajui ku konstatovaniu, Ze Kostol sv. Ladislava v meste bol skor
kaplnkou spojenou s patrociniom troch uhorskych kralov. Stavba sa ako ,,nova Kaplnka
troch kralov totiz Ladislava krala™ evidovala v roku 1486 a pod touto kaplnkou pri far-
skom kostole mozno rozumiet aj Kostol sv. Stefana a Ladislava, ¢o sa spominalo napriklad
v roku 1497. Iné odkazy boli len v pomenovani Kostol alebo Kaplnka sv. Stefana krarla,
napriklad v testamente z roku 1517, ktory jeho polohu ur¢il opatovne k farskému kostolu,
alebo v testamente z roku 1505, ktory do Kaplnky sv. Stefana kral'a lokalizoval tri oltare.®
Vyskytlo sa aj oznacenie pre ,,Kaplnku troch kralov* a podl'a idaja v mestskej knihe z ro-
ku 1526 sa kaplnka tieZ nachadzala pri farskom kostole (cintorine).** Z uvedeného mozno
predpokladat, Ze nemusi ist o dva samostatné kostoly/kaplnky sv. Ladislava a sv. Stefana,
ale skor o jednu Kaplnku troch kralov s réznymi dobovymi variantmi pomenovania.

V aredli dne$ného Gréckokatolickeho biskupstva sa v stredoveku nachédzal Kostol
sv. Panny Marie, zvany aj $pitalsky kostol (Ecclesia Beate Virginis, Ecclesia hospitalen-
sis). Postaveny bol okolo roku 1429 na mieste kaplnky stojacej pri mestskom $pitali a po
mene znamy spravca (vitricus) kostola Juraj bol doloZeny k roku 1430.4V jeho susedstve
sa nachadzal aj chudobinec.*® Pésobnost” kostola bola spojena prave s mestskym $pita-
lom a s pomocou chudobnym. Kostolu boli odkazované hlavne financie na stavbu, ta-
bule — tabulové mal’by Panny Marie, napriklad v rokoch 1502 — 1506.47 V roku 1510 bol

42 Osada sa dostala do vlastnictva PreSova v r. 1411 a potom zanikla. Dejiny Presova 1. Ed.
Imrich Sedlak. Kogice : Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1965, s. 59. SA PO, MMP — K,
sign. 2676.

43 SA PO, MMP — LL, sign. 492, 601, 974, 707, 719 (Quinquaginta ulnas tele albe ad tria altaria
in capella...). Kaplnka mala aj vitrika. SA PO, MMP — K, sign. 2681. V testamente z r. 1521
sa uvadzal ako kostol s dedikaciou 12 fl. na vydrziavanie oltarnika. Odkazovali sa mu najmé
financie. SA PO, MMP — LL, sign. 708.

44 SA PO, MMP — K, sign. 2681 (Sacellum trium Regum Hungariae.... in cemiterio parochiali
siti...). V Knihe testamentov z rokov 1447 — 1513 sa registrovali viackrat aj odkazy urcené
,novej kaplnke* alebo ,,mad’arskej kaplnke* bez jej blizsej lokacie. SA PO, MMP — LL, sign.
399. Vynimoc¢ne sa vyskytli v testamentoch finan¢né dotacie urcené pre ,,mad’arsku kaplnku*
bez konkrétnejsieho urcenia.

45 SA PO, MMP —K, sign. 2677.

46 Udaje o vystavbe k r. 1429 uvadza Béla Ivanyi a po fiom Dejiny PreSova 1. Ed. Imrich Sedlak.
Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1965, s. 223. V 17. storo¢i patril kostol sloven-
skému obyvatel'stvu a v r. 1686 ho dostal rad minoritov. URBANOVA, Norma. Presov: Pa-
miatkovad rezervdcia. Bratislava : Tatran, 1986, s. 65; MENCL, Vaclav. Stredovéka mésta na
Slovensku. Bratislava : U¢ena Spolo¢nost’ Safarikova, 1938, s. 100.

47 SA PO, MMP — LL, sign. 399, 689, 707, 719, 728, 974.
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v tomto $pitalskom kostole posviteny jeho velky — hlavny oltar.*® K roku 1526 zoznam
klenddia kostola pozostaval z velkej striebornej monstrancie, pozlateného kriza, dvoch
kalichov s paténami, ¢o spolu robilo 13 mariek.*

Okrem uvedenych kostolov, klastora a mnichov® v meste PreSovéania pamitali v tes-
tamentoch na klérus mimo mesta, napriklad na Lechnicu a Skalu Gto¢ista,’" na frantis-
kanov v Solivare, ktori mali za nich slazit’ om$e a dostavali najmi financie i obzivu.>
Popri zdbezpeke chodu a idrzby presovskych kostolov porucitelia pamétali aj na kostoly
v susednych obciach, napriklad na farsky kostol v Malom Sarisi, kostol v Zahradnom,
Kostol sv. Andreja a Benedikta v Cuboticiach, kostol v Tul¢iku a Kapusanoch,> ale aj na
kostoly v okolitych mestach — v Bardejove, Sabinove ¢i Kezmarku.>*

Danové registre zachované od 15. storocia lokalizuji rimskokatolicku faru v Presove
na deviatu parcelu v 1. $tvrti mesta a jej poloha sa dodnes nezmenila.® Viackrat bola
poskodena poziarmi, prestavand a udrziavana na naklady PreSova. V roku 1511 stala
prestavba farského iradu mesto 103 fl. a 21 denarov.*® O vybaveni fary sa nezachovalo
vel'a zmienok. Nachéadzali sa v nej ubytovacie priestory pre klérus, ale jej sucastou bolo
i hospodarstvo. V roku 1526 boli pri nej dolozené najmene;j Styri kone patriace plebanovi
a hodnota kazdého bola 4,5 f1.” Cirkev — fara v PreSove nadobudla aj poddanské majet-
ky, vinice (v Tol¢ve, Miskovci), domy, financie a mala podiel z mlynov v meste.*®

Zdrojom prijmov cirkvi boli teda aj testamentarne odkazy, v ktorych sa darovali naj-
mad financie alebo ¢ast’ nehnutel'nosti i hnutelnosti, ojedinele i vynosy na sakralne stavby,
ich udrzbu, na kaplanov sliziacich omse pri jednotlivych oltaroch, na liturgické predmety
a mobiliar. Polozky z odkazov pre klérus zaznamenavali aj mestské knihy a mesto dbalo
na ich realizaciu, hoci v dlh§om asovom odstupe.” Majetok cirkvi bol riadne spravovany
mestom, bud’ niektorym &lenom mestskej rady alebo tzv. provizorom.®

48 SA PO, MMP — K, sign. 2678.

49 SA PO, MMP - K, sign. 2681, 2668. Dodnes sa zachovala iba neskorogoticka siet'ova klenba
a svityne nad chorom.

50 SA PO, MMP —LL, sign. 890. Mesto platilo za sluzby mnichom ojedinelo. SA PO, MMP — K,
sign. 2576.

51 MMP - LL, sign. 240, 253/a.

52 SA PO, MMP — LL, sign. 399, 461, 458, 460, 670, 719, 820, 890, 937.

53 SA PO, MMP — LL, sign. 719, 974

54 SA PO, MMP — LL, sign. 253/a, 532, 695.

55 SA PO, MMP — LL, sign. 224.

56 Na vystavbu farského kostola, strechu a organ boli ro¢né vydavky Presova 301 fl. a 57,5 dena-
rov. Pracovali na nej Jan Brengyszem a majster kamenar Mikulas. Fara mala sedlovy portal
nadstavbu poschodia a zastresenie. Upravy po p021ar1 v r. 1525 financovalo tie mesto. SA
PO, MMP — K, sign. 2678. Podobne URBANOVA, Norma: Presov: Pamiatkova rezervdcia.
Bratislava : Tatran, 1986, s. 29.

57 SA PO, MMP — K, sign. 2676.

58 Dejiny Presova 1. Ed. Imrich Sedlak. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1965, s. 86.
SA PO, MMP — LL, sign. 173 (rok 1436).

59 SA PO, MMP — K, sign. 2676.

48



Cirkev, praktizovanie viery a preSovské oltarne bratstva v obdobi stredoveku

Popri fararovi pdsobili v meste duchovni na postoch kaplanov, oltarnikov, spovedni-
kov a kazatelov. V roku 1392 sa uvadzalo, ze kde mal farar dvoch alebo troch kaplanov
pre obrady — uctievanie Bozieho kultu, méze mat’ ,,nateraz* §tyroch — piatich kaplanov.?!
Zvysenie poc¢tu duchovnych naznacuje aj zviac¢Sovanie mesta. Dolozeni su aj kazatelia
— nemecki (k r. 1498),°> mad’arski (k r. 1464)% a slovenski (k r. 1498).V sledovanom
obdobi mohol byt pocet duchovenstva v meste vy$si — desat’ az pitnast muzov, ako
napriklad v Bardejove.® Okrem toho v PreSove posobil aj rad karmelitanov, ale o pocte
jeho ¢lenov sa pisomnosti nezmiefiuju. Duchovné osoby, najmi fararov mohli na ich post
doporucit’ aj vyznamnejSie osoby ¢i urady. Viacero osdb z duchovenstva, aj na poste
farara farského kostola, pochadzalo z domaceho prostredia. Napriklad v roku 1488 bol
takto ustanoveny za plebana farského Kostola sv. Mikulasa (po smrti Gaspara de Jawer)
bakalar slobodnych umeni Mathias Schewtczlich, syn byvalého preSovského richtara
Ladislava Schewtczlycha®®, a v roku 1492 sa uvadzal mnich — karmelitan Blazej, syn
Pavla Mocka, alebo kilaz Matej, syn nebohého Tomasa Cowacza.’” Mesto s fararom
mohlo uzavriet’ zmluvu, respektive podmienky zmluvy na funkciu farara. Farari boli
vzdelani muZi s titulmi bakalarov i doktorov.®® Farar sa mohol fary (sldvnostne) zriek-
nut, ako v pripade Alberta Nossiga, na miesto ktorého v novembri 1525 nastapil Peter

60 SA PO, MMP - LL, sign. 560, 557 (v r. 1494 Michael Kuncz, Nicolaus Czibay — vitrici Kos-
tola sv. Mikulasa), 557 (v r. 1494 Demetrius Cadar v Klastore Sv. Trojice, Barla — vitricus
v §pitali Panny Marie). SA PO, MMP — K, sign. 2681 (v r. 1526 — 1527 bol spravcom (farského
kostola) Pavol Mock, v r. 1528 provizérmi farského kostola boli Pavol Mock a Jan Calmar).

61 SA PO, MMP — LL, sign. 67.

62 SA PO, MMP — LL, sign. 626 (v r. 1498 Thomas predicator Almanorum). Blizsie ULICNY,
Ferdinand: K vyskumu narodnostnej Struktury stredovekych miest na Slovensku. In: Ndrod-
nostny vyvoj miest na Slovensku do r. 1918. Zost. Richard Marsina. Martin : Osveta, 1984,
s. 153-162.

63 SA PO, MMP — LL, sign. 340 (v r. 1464 madarsky kazatel, kaplan a spovednik Gallus de
Senmihal), 368, 438 (v r. 1479 Domian ungerischen prediger). SA PO, MMP — LL, sign. 678,
678/a, 798 (v r. 1508 Michael Domo, cappelanus Hungarorum).

64 Narodnost sa viazala aj na iné funkcie. SA PO, MMP — LL, sign. 626 (v r. 1498 Michael capel-
lanus Sclavorum). V Bardejove bol slovensky kazatel’ doloZeny k r. 1519. SEDLAK, Imrich:
60 rokov Sarisského miizea v Bardejove. Kogice : Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1967,
s. 203.

65 V tomto prispevku nejde o zostavenie personalneho obsadenia jednotlivych tradnych postov
kléru pdsobiaceho v meste (pozornost’ mu bude venovana v inej samostatnej Studii), ale skor
o sondu do ich posobenia a platov v kontextoch vtedajSicho duchovného zivota a prejavov
zboznosti. V Bardejove bol v r. 1467 — 1486 pocet svetskych knazov okolo desat’ (farar, dvaja
kazatelia, traja kaplani, Styria oltarnici ) a v r. 1490 Strnast’ (farar, dvaja kazatelia, Styria kap-
lani, siedmi oltarnici). SEDLAK, Imrich: 60 rokov Sarisského miizea v Bardejove. Kosice :
Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1967, s. 198.

66 SA PO, MMP — LL, sign. 501, 566.

67 SA PO, MMP —K, sign. 2677.

68 SA PO, MMP — LL, sign. 628 (v r. 1498: Johannes doctor de Epperyes, pleban ecclesiae paro-
chialis).
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de Guncz. Zvysené vydavky malo mesto aj pri prichode nového farara, napriklad v roku
1525 (4. 11.), kedy dalo za dovezenie zvoleného farara Petra de Guncz sumu 8 fl. a 23 de-
narov a neskér za privezenie jeho veci este 1 fl. a 43 denarov.” Podl'a zachovanych uctov,
mohol byt napriklad zaciatkom 16. storocia ro¢ny prijem presovského oltarnika aj 16 fl.
(teda §tvrtroéne 4 1) a farara (pleban) aj 20 fl.”!

Mesto malo vydavky aj na prilezitostné dary ¢i dary pre krajinskych hodnostarov
a klérus. Prispelo darmi nielen pre miestny klérus, ale napriklad v roku 1498 dalo darom
(liturgické) predmety aj biskupovi, ¢o ho stalo okolo 3 fl. a 32 denarov a za vysvitenie
ne$pecifikovaného kostola biskup dostal 20 fl. a darom este $tyri fakle (fax) za 1 fl. Da-
rom pre vikara a provizoéra (asi v Jagri) bolo platno za 2,5 fl. a neskor vikar v Jagri dostal
aj Subu za 3 fl. a 25 denarov.”? Dary mali aj podobu potravin — pohostenia, ktoré hradilo
mesto. Takéto vydavky malo napriklad v roku 1501, kedy v meste pobudol jagersky vi-
kar a pohostilo ho aj mdsom lesnych vtakov a domacich (kurciat) za 48 denarov, telaci-
nou za 58 denarov, chlebom a zajacmi za 53 denarov, ovsom pre jeho kone za 50 dendrov
a na drevo do domu (Valentina) Thordaya (zil v Mad’arskej Stvrti), kde zrejme pobudol,
dalo mesto este 7 denarov. Mesto ¢asto darovalo lyzice i ¢ase a ich uprave predchadzalo
zlepSenie, opravy alebo pozlatenie. Takéto prace pre mesto robil pravidelne miestny
zlatnik. Pre varadinskeho biskupa iSlo darom i pivo za 122 dendrov a osobitne eSte dar
za 4 fl. a 76 dendrov, ktory mu dalo mesto spolu so Sabinovom a Bardejovom. Podobne
Presov prispel darmi nielen na svadby vyznamnych osobnosti, krajinskych hodnostarov,
okolitej sl'achte a duchovenstvu, ale aj na iné sviatky a slavnosti. Napriklad na primicie
prepostovi na Spissku kapitulu dalo mesto v roku 1516 vola za 3,5 fl. a sud vina za 8 fl.
Na primicie Sebastiana Henckela dalo vola za 3 fl. a 75 denarov a za jeho odvedenie do
Levoce 13 denarov. V roku 1517 dal napriklad PreSov satumarskému biskupovi kaptiny
a biskupovi v Pé¢i vino.

Praktizovanie viery, modlitby a obrady

Nébozenské citenie a viera ¢loveka boli vel'mi silné. Viera tvorila zéklad duchovného
zivota a bola sprevadzana redlnymi prejavmi zboznosti — modlitbami, zboznymi gestami
¢i poklakmi. Aj dobové archivne dokumenty sCasti zachytavaju faktografiu o prejavoch
tejto zboznosti a praktizovani viery — po¢nuc slavenim nediel, prikdzanych sviatkov,
sviatenim oms§i, odriekanim modlitieb, d’alej vypovedaju o ucte k pamiatke zosnulych,
o poste, ziskavani odpustkov i o putiach. K Sireniu viery, resp. ndpomoci jej vysvetlo-
vania pre bezny I'ud prispievala najmé ikonografia — v idealoch krestanskych mravov.
Na néastennych ¢i tabulovych mal'bach boli zobrazovani nielen svitci, ale i skutky mi-

69 SA PO, MMP — LL, sign. 1178. SA PO, MMP — K, sign. 2676.

70 Sumu 16. fl. na vydrziavanie oltarnika na dobu jedného roka spominaju aj testamenty, ucty
mesta a zapisy tykajice sa usporiadania majetkovych zéalezitosti. SA PO, MMP — LL, sign.
822, 1022. SA PO, MMP — K, sign. 2681, 2676.

71 SA PO, MMP —K, sign. 2676, 2682.

72 SA PO, MMP — K, sign. 2678.
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losrdenstva (hladnych nakfmit, smddnych napojit, nahych zaodiet, mrtvych pochova-
vat’ atd’.) a cez ich symboliku bol prezentovany aj krestansky socidlny program, akysi
moralny kodex. Tato idea a krestanska filozofia sa $irila aj teologickou spisbou. Dobové
dokumenty nezachytavaji podrobnejsie udaje o slaveni nediel, o prikdzanych sviatkoch,
o omgiach, modlitbach a ticte pamiatky zosnulych. Ciastkovo je doloZené sluZenie omsi
platenych mestom, najmé na prelome rokov a zadusnych omsi obyvatel'mi mesta. Podob-
ne ako dnes bol zrejme dodrziavany piatkovy bezmaésity post a platil izus v tikonoch,
obradoch ¢&i ziskavani odpustkov.”

Stredovek bol typicky svojou zboznostou a modlitbami. Modlili sa ruzenec (legibo-
lum; Correlyn pater noster; legibulum de corellis), ktory je dolozeny aj ikonograficky na
tabul'ovej mal’be v Presove a pisomne v testamentoch.™ Citavali sa Zaltare, zalmy™ a iné
liturgické knihy. Verilo sa v silu modlitby’ a v jej u¢inok prihovoru za mftvych.”” Prak-
tizovanie spovede bolo samozrejmostou,” dokladaju ju aj funkcie spovednikov (confes-
sor), na ktorych sa pamétalo i v testamentarnych odkazoch.

Prejavom zboznosti boli napr. aj ptite na posvitné miesta, nielen na regionalne put-
nické miesta k hrobom a relikviam svitcov v diioch sviatku, ktorému boli zasvitené.”
Modlili sa v kostoloch, kaplnkach ¢i pri oltaroch pre ziskanie odpustkov. Prikladom
mobze byt Kostol sv. Egidia v Bardejove a oltar Matky milosrdenstva, ktory poskytoval

73 O vyzname nabozenstva SPUNAR, Pavel: Kultura stiedovéku. Praha : Academie, 1995, s. 43.
Odpustky sa dali ziskat’ nielen pocas sviatkov, ale aj v jubilejnych rokoch, po¢ntic r. 1300.

74 Doklada to ikonograficky materidl Klafianie sa kralov vo farskom Kostole sv. Mikulasa.
V &ase Zivota Jezisa neexistovala modlitba ruzenca. Ucta k Panne Marii a ruZenec bol znamy
v stredoveku a prave tabulové malby spodobujii dobovii spolo¢nost. SA PO, MMP — LL,
sign. 1009 (legibolum).

75 SA PO, MMP — LL, sign. 529 (...ut in hospitali in die parasceves circa sepulcrum psalterium
canere faciat...), 863 (Item pro psalterio legendo scolastico legando commisit fl. 1).

76 Pre porovnanie, Bardejov€ania pre zaistenie posmrtnej spomienky pamétali v testamentoch
na sluzenie omsi (messe), a to zadusnych omsi (tricessime) za 1 fl., ktoré sa delili na veéné,
spievané alebo &itané. Statny archiv PreSov — Pobogka Bardejov, Fond Magistrat mesta Barde-
jov —Missiles (dalej ako SA PO — Pob. Bard., MMB — M), sign. 2840, 2872, 3634. Za mftvych
sa modlili intenzivnejsie aj klasické modlitby (Otce nas, Zdravas Maria). Viac o modlitbach
a obradoch spojenych aj so smrtou v kompetencii bratstiev — napriklad Bratstva Matky (Bo-
zieho) Milosrdenstva pri farskom Kostole sv. Egidia v Bardejove SA PO — Pob. Bard., MMB
—M, sign. 538.

77 Ako isty pokrok v spravodlivosti i milosrdenstve mozno vnimat’ vieru v ocistec, ako tre-
tieho miesta, kde sa ¢lovek moze dostat’ po smrti. Existencia o€istca sa uznavala priblizne
od 12. storocia a prva papezska definicia oCistca pochadzala z r. 1254. Jeho post upevnila
scholastika, vykladali ho najmé dominikani a frantiskani. Ocistec nepoznaju zidia a heretici.
Le GOFF, Jacques: Zrozeni ocistce. Praha : VySehrad, 2003, s. 213-273.

78 Spoved bola uznavana a praktizovana priblizne od 12. storo¢ia. Le GOFF, Jacques: Zrozeni
ocistce. Praha : Vysehrad, 2003, s. 210-212.

79 SA PO, MMP —K, sign. 2676 (v r. 1518:...Quibusdam mendicis ad santum Jacobum euntibus 25
den.). Relikvie sa uchovavali napriklad v Kosiciach a Hronskom Sv. Benadiku, kde sa uctieval
kult sv. Krvi. DVORAKOVA, Daniela: Rytier a jeho kral, Budmerice : Rak, 2003, s. 360-361.
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duchovné milosti — odpustky, ¢o je pisomne doloZené aj rimskymi kardinalmi.* V roku
1485 v Case posviacky oltara sv. Anny v Bardejove sa pred nim konali poboZnosti na
sviatok sv. Anny, ale aj v iné sviatky, ako na sv. Jana Krstitel'a ¢i sv. Kosmu a Damiana.
Pri splneni istych podmienok, ako bolo pomodlenie sa modlitby Otée nas a Zdravas Ma-
ria (pater noster, ave maria), sa ziskavali odpustky.®' Pute boli konané nielen na uzemi
Uhorska,* ale aj do Sviitej zeme, hoci cestovanie bolo finanéne i fyzicky naroéné a ne-
dostupné vSetkym vrstvam. Mohli byt znakom od¢inenia svojich hriechov, dosiahnutia
odpustenia hriechov — skutkov posmrtnej spasy, ale mohli byt aj trestom, ktorym mal
vinnik — putnik od¢init’ hriech. V Presove bola doloZena cesta do Rima v testamente
Katariny Blum v roku 1447, ktora sa na fiu nepodujala osobne, ale na jej realizaciu odka-
zala 16 fl. Inym prikladom bol presovsky mestan Gregor Wagner pdvodom z Kezmarku
(vom Kezmarkt) v roku 1450, ktory uzavrel testament pred vykonanim pute do Chramu
sv. Petra a Pavla v Rime a z pute sa vratil.** Z uvedeného pripadu vyplyva, Ze usporiada-
nie osobnych a majetkovych zalezitosti sa konalo aj formou testamentu. Cestu do Rima
(curia romana) vSak nemusel absolvovat’ porucitel’ osobne ani v 16. storo¢i. Albert Lapi-
cida uréil v roku 1520 pre toho, kto sa tam v zastipeni vyberie, 11 fl. a 200 denarov.®
Na zaklade analyz testamentov mozno urobit’ aj ¢iasto¢nu rekonstrukciu pohrebnych
obradov a zvyklosti. Omse ¢i modlitby objednané spolubratmi po ich smrti mali prispiet’
k zachrane dusi, co navodzovalo zmierenie s Bohom a pokojnt smrt, s ¢im suviseli Zela-
nia tykajice sa prave smrti a dostojného pochovania. Nie je zriedkavé, ze porucitel’ zvy-
kol v prvych odkazoch poslednej vole formalne odkazat’ aj svoju dusu Bohu a tak svoje
telesné pozostatky pochovat’ podla krestanského zvyku.* Popri odkazovani milodarov
pamétali testatori aj na chudobu a $pital, aplikujuc tzv. tedriu zasluh k spase ich dusi.
Odkazy boli spravidla prepojené. Darovanymi peniazmi sa preukazovalo milosrdenstvo,
ale napravali sa chyby a hriechy. Chudobnym spoluobyvatelom sa testamentarne odka-
zovali najma Casti $iat a financie, o nasvedcuje, ze Spital mal i charitativnu naplii, cez
starostlivost’ o chorych a zdrzujucich sa v lom az po zabezpecenie jeho prevadzky.
Porucitelia pamétali aj na samotny obrad pohrebu, kde na jeho pokojny priebeh
a upravu hrobu vopred testamentarne urcovali peniaze v sume 1 fl., ¢o dokazuju uctové
— majetkové registre mestanov.®¢ Menej sa nafi dedikovala suma 2 — 3 f1.8” Ak peniaze

80 SA PO —Pob. Bard., MMB — M, sign. 578 (v r. 1450 list rimskych kardinalov), 1461 (v r. 1463
boli duchovné milosti udelené navstevnikom oltara, ale i ¢lenom rovnomenného Bratstva
Matky milosrdenstva).

81 SA PO —Pob. Bard., MMB — M, sign. 2405. V Pre3ove sa nezachovali z tohto obdobia odpust-
kové listiny ¢i podobné pisomnosti.

82 Napriklad k hrobu sv. Stefana a Imricha v Stoli¢nom Belehrade, sv. Ladislava vo Varadine,
sv. Gerarda v Csanade a sv. Simeona v Zadare. DVORAKOVA, Daniela: Rytier a jeho krdl.
Budmerice : Rak, 2003, s. 360.

83 SA PO, MMP — LL, sign. 240, 253/a, 339, 349. SA PO, MMP — K, sign. 2682.

84 SA PO, MMP — LL, sign. 1024.

85 SA PO, MMP - LL, sign. 695 (Imprimis animam suam commendavit crearori suo), 755, 822
(In primo altissimo deo animam meam qiu est primo lego), 1008, 1025, 1026 (Post commen-
dationem anime sue cunctipotenti deo...), 1041, 1051.
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neboli vol'né, bol zaznamenany aj postup, z coho a akym spdsobom, z akej doposial’ ne-
vyrovnanej podlznosti ¢i uz ich alebo im prinaleZiacich, ich treba vyplatit’38 ZauZivané
bolo aj (pohrebné, posmrtné) zvonenie. Odkazy pre zvonarov za vykonany ukon sa po-
hybovali v sume od 6 do 20 denarov a podobne tomu bolo aj v Bardejove.** V niektorych
pripadoch sa poplatky za pohreb, respektive v spojitosti s liturgickymi obradmi, lisili.
Napriklad z vysporiadania majetkovych zalezitosti a vydavkov na pohreb dcéry Veroni-
ky a jej manzela Kristidana Geberta tvorili ich eSte nevyrovnané vydavky na pochovanie
50 denarov a zvonarovi LukaSovi (Lucas) za zvonenie 20 dendrov. Popri tom sa mali
vyrovnat’ poplatky za omsu (requiem, vigilis integris) a za desat’ talentov vosku dat’ 1 fl.
a 30 denarov.”* Mesto prispievalo na pohreb pre svojich zamestnancov, napriklad v roku
1502 dalo na pohreb Petra Caitya 25 denarov a v roku 1509 na pochovanie Jana Hayto-
na 31 denarov.”! Sumu 1 fl. a 45 denarov dalo na pohreb majstra Valentina Carpentaria
v aprili 1516 a jeho vdove prispelo 25 denarmi.”> Mesto malo aj patronatne pravo, ¢o
v sebe zahfiialo pravo pochovania v kostole.”* Priebeh pohrebu nie je pisomne doloZeny,
¢iastocne ho naznacuje ikonografia. Podobne ako pre zédpadni Eurépu ¢i Ceské mesta
mozno predpokladat’, Ze za bezné sa pokladalo polozenie mftveho po smrti z postele
hoci aj na zem ¢i podlahu izby. Potom ho zavinuli do bielej plachty — platna a pochovali
do hrobu. Pochovéavanie v rakve nebolo este bezné.** Na pohrebe sa zGcastnili zrejme
najbliz§i pribuzni, ale povinna ucast’ na pohrebe niektorého spoluélena — spolubrata
v ramci jednotlivych cechoch sa uvadzala aj v niektorych cechovych artikulach.”
Cintorin patril medzi posvétné miesta a podl'a sakralnych pravidiel mozno uvazovat’
nad tym, ze pri kazdom krestanskom kostole — v jeho aredli sa nachadzal cintorin. V tes-

86 SA PO, MMP — LL, sign. 368 (...grabe...1 golden), 448 (...von grabe... 1 golden).

87 SA PO, MMP — LL, sign. 974.

88 SA PO, MMP — LL, sign. 758, 802, 962, 974, 1008, 1017, 1029, 1229.

89 Podobné poplatky su aj v Bardejove. Zaciatkom 16. storocia tvorili prijmy z testamentov
a pohrebov danych kostolu 10 denarov za zvonenie na vel’kom zvone, vynimo¢ne 20 denarov
(napriklad v r. 1526) a 1 fl. za pohreb. SA PO — Pob. Bard., MMB — K, sign. 1702 (Uttové
kniha Kostola sv. Egidia 1510 — 1538).

90 SA PO, MMP — LL, sign. 1140 (pro vigilys integris...requiem...circa tumulum...).

91 SA PO, MMP —K, sign. 2678.

92 SA PO, MMP — K, sign. 2676.

93 Sucastou patronatneho prava bola nielen ucast’ na procesiach, éestné miesto pri bohosluz-
béch, ale i pravo pochovania v kostole. SA PO, MMP — K, sign. 2678.

94 Podla Wintera v ¢eskych mestach sa po skonani ¢loveka do jeho domu zisli pribuzni a suse-
dia, aby sa s nim rozlG¢ili a modlili sa zail. Telo nebolo ulozené v posteli alebo na marach,
ale na zemi a pohreb bol na druhy denl. Truhly boli nakladnejsie, preto boli rozsirené skor
u §lachty. PETRAN, Josef: Déjiny hmotné kultury I. (1). Praha : SPN, 1985, s. 319. V zapadnej
Eurdpe mrtvy lezal na plachte ¢i rubasi priamo na podlahe. Ritual vyjadroval pokoru a umrt-
vovanie. Potom bol preneseny na nosidlach a pochovany v rubasi do zeme. SHMITT, Jean-
-Claude: Svét stredovekych gest. Praha : VySehrad, 2004, s. 157-168. V PreSove bol dolozeny
hrobar a v r. 1519 aj tunika ako sluzobny odev pre neho od mesta. SA PO, MMP — K, sign.
2676. Aj podla dobového ikonografického materialu sa telo pochovavalo zabalené v plachte.

95 SA PO, MMP — LL, sign. 399/a (cechové artikuly debnarov).

53



Marcela Domenova

tamentoch sa miesto posledného odpocinku spravidla nezvyklo $pecifikovat, ale ojedi-
nele sa menovite vyskytol cintorin pri farskom kostole.” Jeho funk&nost, pochovavanie
na tiom ¢i vo farskom kostole dokladaju nahrobky, ich udrzba i likvidacia v pripade
nefunkénosti,’” ale aj vydavky mesta na jeho Gdrzbu, pre kamenarov a murarov, ale aj
na cement. Vicsie polozky na jeho tipravu su z roku 1513 v Case prestavby farského kos-
tola, fary i novej mestskej vinarne, alebo z roku 1521, kedy bol cintorin aj vysviteny. ISlo
zrejme o upravu kamennej ohrady cintorina pri farskom kostole.” Nahrobky ¢&i nahrob-
né kamene (v dlazbe a na miroch sakralnych stavieb) sa z tohto obdobia nezachovali,”
hoci na pochovavanie v chrame upozoriiuji mladsie artefakty alebo krypta kostola. Hro-
by boli aj murované a ndhrobky (tumba) boli z kamefia i z dreva.'® Iné udaje o hroboch
a ich uprave suviseli s prestavbou farského kostola a s kaplnkou (Vsetkych svitych).!%!
Zvlastnym a ojedinelym zvykom, doloZenym mimo odkazov potravin ¢i inych
prostriedkov pre chudobnych spoluobyvatelov mesta, bolo testamentarne odkazova-
nie tzv. ,,pripravenia stolov® — najskor na nakimenie mestskej chudoby.'? Najbeznej-
§im zvykom bolo odkazovanie finan¢nych poloziek na ,,urobenie kupela — zadusného
ktpel'a“ (balneum animarum, selbaden),'® t. j. zabezpe&enie riadneho ocistného kupe-
la v mestskych kupeloch pre chudobnych ¢i chorych spoluobyvatelov. Na oplatku sa
chori a chudobni mali za testatorov modlit. Kupele boli spristupnené obom pohlaviam
s cielom pestovania a ocisty tela. Porucitelia priemerne na jeden zadusny kupel’ odka-
zovali peniaze spravidla v sume 1 — 2 fl., ale najcastejSie ich vykonanie bolo uvedené
vSeobecne, bez urcenia prislusnej polozky alebo vykonavatelov, ktorymi byvali zvicsa
rodinni prislusnici. Okrem toho porucitelia, aj ked’ vynimoc¢ne, odkazovali prispevky na

96 SA PO, MMP —LL, sign. 761 (...pro sepultura sui corporis in ecclesia parochiali legavit fl. 1.),
802 (...pro sepulture Corporis sui ad structuram parrochialis ecclesie legavit fl. 1). Otazna je
existencia nielen cintorina a karnera (oséaria). V Presove sa nachadzal cintorin pri Kostole
sv. Mikuldsa a bol zruSeny v r. 1823. Vtedy sa zburala aj kamenna ohrada okolo kostola.

97 SA PO, MMP —K, sign. 2676. V stivislosti s prestavbou kostola a vystavbou veZe na farskom
kostole.

98 SA PO, MMP — K, sign. 2678, 2676.

99 V Presove sa nezachovali pohrebné dosky a hrobky, ako napriklad vo farskom kostole v Le-
voti. SA PO, MMP — K, sign. 2676 (v r. 1519: Rectificatori vnius sepulcri in Ecclesiam
4 den.), 2681 (v r. 1525: Item muratoribus sepulcrea in ecclesiam sternentibus 33 den.). Ar-
cheologicky vyskum PreSova nie je realizovany komplexne.

100 Napriklad vyrobenie nahrobku pre Zenu Jana Jiskru mestom v r. 1447 stalo 28 denarov
a v roku 1525 za pracu na drevenom nahrobku dalo sumu 43 denarov. V r. 1525 sa cena
nahrobku (tumba) nemenovanému pohybovala aj okolo 43 denarov a za jeho vyhotovenie
zaplatilo mesto stolarovi. SA PO, MMP -K, sign. 2676, 2682.

101 SA PO, MMP — K, sign. 2678 (v r. 1510: ...pro stratificacione sepulcrorum 13 den.; ...strati-
ficatori certorum sepulcrorum cum lateribus 24 den.). Na cintorine alebo v blizkosti kostola
mozno predpokladat’ aj existenciu oséria.

102 SA PO, MMP — LL, sign. 529 (v . 1492: ...Item legavit ut ad duas mensas pauperes vocat et
eos reficiat).

103 SA PO, MMP — LL, sign. 393, 529, 591, 701, 991.
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vosk (cera, v(/w)achsz, wachs), alebo stanovili peniaze na jeho zaobstaranie.'® MnoZstvo
vosku bolo merané v talentoch a funtoch, sviece (candela) aj v kusoch (Stocke). Odkazo-
vali sa aj tzv. pokutové sviecky (wandeckerz, Wandilkercz).'” Najbeznej$im testamen-
tarnym zvykom vo v§eobecnosti bolo zabezpe€ovanie konania bohosluzobnych obradov
—vykonania omsi po smrti zostavovatel'a poslednej vole. Samotni porucitelia odkazovali
financie na sliZenie omsi v kostoloch, pri oltaroch, ale aj konkrétnym duchovnym oso-
bam, ktoré mali patri¢ny obrad ¢i sluzbu vykonat. Odkazy pre odsluzenie omsi byvali
vSeobecné, aj bez udania ich poctu ¢i druhu. Omse boli delené podla asu ich sluzenia
— na ranné (aurora), denné (tagmesse), vecerné alebo podla spdsobu ich sliZzenia — na
¢itané (ad legenda) a drahSie spievané omse (ad decantanda, singen). K najstar§im tda-
jom o sluzeni rannych omsi a vyplateni 12 fl. ako odmeny patri udaj z testamentu z roku
1389.1% Omse mohli byt’ $pecifikované aj ako veéné omse, t. j. omSe konané rok ¢o rok,
kym vydrzia odkazané peniaze.'”” Najviac odkazov sa tykalo sliZenia omsi za zomre-
lych,'% ktoré boli $pecifikované ako jedna, ale vyskytlo sa odkazovanie financii az na tri
zadusné omsSe (tricesimae, selmesse, zelmesse, missis animarum) za poplatok 1 — 3 fl.,
najCastejSie vSak za takuto omsu 1 fl., resp. za jej slizenie kaplanom vo farskom kostole,
alebo aj mnichom v meste ¢i v susednom Solivare.'” V ojedinelych pripadoch sa vypla-
tenie za slizenie zaduSnych omsi vyrovnalo odkazom v podobe predmetov, dokonca
jednej kravy ¢i marky.!' Poruéitelia pamétali na sliZenie omsi po ich smrti, ale vyskytli
sa aj pripady s odkazmi na konanie zaduSnych omsi za ich pribuznych ¢i predoslych
uz zosnulych partnerov.""' V textoch testamentov sa nenachadzaju zmienky o odkazoch
k pohrebnym sprievodom, karu alebo inym religiéznym zvykom naleziacim k pohreb-
nym obradom. Zaroveti z nich nie je dokazatel'né nosenie smito¢ného rucha.'?

Oltarne bratstva a angazovanost’ PreSovéanov a cechov v cirkevnom Zivote
Pre stredovekého ¢loveka bola viera nielen zdkladom duchovného Zivota, ale aj sti-

castou kazdodennosti, ktora bola sprevadzana modlitbami, zboznymi gestami ¢i po-
klPakmi. K prejavom zboznosti patrili aj zdruzenia v podobe bratstiev a starostlivost’

104 SA PO, MMP —LL, sign. 368.

105 SA PO, MMP — LL, sign. 240, 438, 463.

106 SA PO, MMP —LL, sign. 87. Inych 12 fl. bolo uréenych na vydrziavanie domécnosti prislus-
ného kinaza.

107 SA PO, MMP — LL, sign. 340, 832. V r. 1517 sa vyskytol testamentarny odkaz na sliZenie
gitanych omsi podas jedného roka kaplanom v madiarskej kaplnke za 16. fl. SA PO, MMP
—LL, sign. 974.

108 SA PO, MMP — LL, sign. 352, 438, 461, 588, 867, 1008.

109 SA PO, MMP — LL, sign. 696, 895, 939, 1000.

110 SA PO, MMP —LL, sign. 933.

111 SA PO, MMP —LL, sign. 701.

112 Zvyk nosenia smutku je zo 16. storo¢ia. Mozno predpokladat’, ze najmé vdovy nosili pri-
merane tmavsi a menej vyrazny odev. KYBALOVA, Ludmila: Déjiny odivani: Stiedovék.
Praha : NLN, 2002, s. 156-157.
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o isty oltar.!’* Obrazom nielen remeselného, ale aj krestanského Zivota byvali oltarne
bratstva (fraternitas, Bruderschaft) — spolky, ktoré spociatku zdruzovali len kiazov
a neskor aj laikov. Mali konfesionalny a socialny — svojpomocny vyznam. Remeselnici
toho istého remesla sa zdruzovali okolo oltara svitca, patréna ich remesla, o ktory sa
starali, udrziavali ho a uctievali jeho kult, pricom sa jeho meno dostalo aj do nazvu brat-
stva. Prislichat k bratstvu znamenalo aj povinnost’ zucastiiovat’ sa na svédtych omsiach,
procesiach i ceremonidloch a obetovat’ — darovat’ mu zna¢nu Cast’ svojich financii a ma-
jetku. Nabozenské bratstva, podobne ako remeselnicke cechy, spajali ¢lenov podobného
zaujmu a tvorili obec v mestskej obci (blizsie Tabul'ka 1.). MeStania mohli byt’ sucasne
¢lenmi viacerych nabozenskych bratstiev. Z obdobia stredoveku sa ndm v PreSove vSak
nezachovali ziadne Statuty oltarnych bratstiev, hoci v inych lokalitdch — mestach na Slo-
vensku — ich dolozit’ mézeme.

K najvyznamnej$im v PreSove patrilo zrejme laické ndbozenské Bratstvo Bozieho
tela (fraternitas Corporis Cristi, Bruderschaff heiligen leychnams) s viacerymi poslania-
mi."* Rovnomenné bratstvo bolo dolozené aj v inych mestach, napr. v Bardejove (1437),
Sabinove (1435), v Kosiciach (1512) a v Levoc¢i (1402). Na hlavnu naplii, funkciu brat-
stva mali vplyv vedomie o konci Zivota a viera v posmrtny zivot. Popri modlitbach sa
zabezpecoval dostojny pohreb spoluclena a mozno aj podpora pozostalym zo spoloc¢nej
pokladnice bratstva. Prvé pisomné zmienky o funkénom bratstve v PreSove st uz v da-
novom registri z roku 1428."*Malo podobu ,,cechu® s vlastnym oltarom vo farskom Kos-
tole sv. Mikulasa, ku ktorému prinalezalo."® Jeho ¢lenmi boli muzi i Zeny a spomedzi
inych svetskych bratstiev mu plynul najvacsi pocet testamentarnych odkazov. Odkazy
boli pestré svojou formou, od finan¢nych poloziek — sumy 1 fl., cez Casti $iat (hlavne ka-
bat, tunika, palium), inventar mestianskej domacnosti (pohare s ornamentalnou vyzdo-
bou, ¢ase, lyzice, platno), klenoty, podu v jutradch az po casti domu (napriklad aj polo-

113 Oltar mal podobu kridlového oltara s tabulovymi mal'bami.

114 Sviatok Bozieho tela sa dodnes slavi vo §tvrtok po Sviatku NajsvitejSej Trojice, schvaleny
bol v r. 1264 papezom Urbanom IV. Stredobodom sviatku bola procesia s Eucharistiou. Do-
posial tieto obrady v pisomnych prameiioch v PreSove dolozené nie st a nie je zachovany ani
protokol bratstva. Bratstvo sa vyformovalo z reformovania eucharistickej ucty, ako reakcie
na herézu a teologické spory o Kristovej pritomnosti v premeneni a jeho pritomnosti v Ol-
tarnej sviatosti. Viac o povode a naplni bratstva a kulte Gicty Bozieho tela — Kristovho tela
a krvi HLAVACKOVA, Miriam: Spolupatri¢nost’ v milosrdenstve: Bratstvo BoZicho tela.
In: Histéria, ro¢. 3,2003, €. 1, s. 5-6. Najpodrobnejsie je podané Bratstvo BoZieho tela v Bra-
tislave. Blizs§ie MAJOROSSY, Judi: Bratstvo Bozieho tela a jeho miesto v Zivote mestanov
stredovekej Bratislavy. In: Z Bardejova do Presporku. Ed. Enik6é Csukovits, Tiinde Lengye-
lové. Presov, Bratislava : HU SAV, FF PU, 2005, s. 176-210.

115 Spomina sa uz v najstarsich nemecky pisanych testamentoch z polovice 15. storo¢ia a v pre-
Sovskych mestskych knihach. SA PO, MMP — K, sign. 2677. SA PO, MMP — LL, sign. 147
(v 1. 1428 uvadza dafiovy register v §tvrti Schonberga ,,curia Corp. Christi). SA PO, MMP
—LL, sign. 235/4, 327, 348, 352, 353, 399, 678/a, 820.

116 SA PO, MMP — LL, sign. 670 (Ad fraternitatem Corporis Cristi Ecclesiae parochialis fl. 1.).
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vica domu)."” Ojedinele sa vyskytli petiazné odkazy na vydrziavanie oltarnika a medzi
najvacsie sumy urcené na tento ucel patrilo vydrziavanie oltarnika bratstva v roku 1510
za 32 fl. na dobu dvoch rokov.!'® Jednym z oltarnikov bratstva bol aj Mikulas, ktorého
testament sa zachoval z roku 1516. Ako oltarnik a presbyter ho uzavrel v pritomnosti
svojho spovednika a troch prisaznych. V prospech farského kostola urcil kalich (calix),
strieborné ampuly, breviar aj velky misal. Bratstvu Bozieho tela odkazal dve cinové
ampuly a pacifikal (kriz na pozehnavanie) z pozlateného striebra a tiez 13 fl., ktoré mu
dlhovala jeho sestra UrSula. Finanénu hotovost’ ur€il rozdelit, napriklad 4 fl. i8li kapla-
nom (na sliZenie jednej spievanej tricesimy), 1 fl. kaplanom za navstivenie (jeho) hrobu
a 5 fl. na jeho pohreb alebo pre potreby farského kostola. Fararovi mesta Janovi Conczo-
vi (Johannes pleban) odkazal vel'ku strieborntl lyZicu a svojmu spovednikovi Leonardo-
vi, ktory bol aj svedkom pri spisani testamentu, striebornt1 lyzicu. Sestre UrSuli dal §tyri
lyzice v striebre spolu s ¢asou (picarium), ktoru mala dat’ svojej dcére Alzbete, vydatej
za (prisazného) Jakuba Sartora, ktorému dedikoval i maZiar (mortarium).!® Na Bratstvo
Bozieho tela prispievalo aj mesto a polozky nari boli hlavne v podlznostiach mesta, ale-
bo na konci uctovnych rokov. V roku 1501 to bola suma 10 fl., ktoré boli podlZznostou za
predchadzajuci rok, v roku 1503 — 4 fl. a pocas roka 1504 bratstvo dostalo az 13 fl. V ro-
ku 1505 dalo mesto v ramci starych dlhov (mesta) bratstvu, respektive jeho kaplanom
3 fl. a 40 denarov a sedem fakli (svietidiel) za 90 dendrov. V roku 1509 mesto prispelo
aj na stallu pred oltar bratstva, v roku 1517 mu dalo 5 fl., v roku 1520 — 59 fl. a v roku
1524 — 8 .10 Clenska kniha bratstva sa nezachovala, mozno v§ak predpokladat’ celo-
mestské zastupenie. Bratstvo malo v zalohu aj podu — usadlosti (sessia), napriklad dve
poddanské od LCudovita (Layosa) Kendyho za 6 fl. (najskoér v Kendiciach — M. D.), tri
opustené usadlosti od Tomasa (Thomas de Kendi) v hodnote 20 fl., ktoré st uvedené aj
v mestskych ti¢toch k roku 1505. Z roku 1526 sa zachoval zoznam klenddia Bratstva Bo-
zieho tela v podobe sochy Krista Spasitel'a (imago salvatoris), pozlateného kriza, troch
kalichov, §tyroch ampl a jedného pacifikala, ¢o bolo 39 mariek.!?!

Z doposial’ preskimaného materidlu mozno rekonstruovat’ a podlozit’ niekol’ko oltar-
nych bratstiev spojenych s istym remeslom — cechom a je pravdepodobné, ze prave poru-
¢itelia pri zanechdvani svojho majetku mali k tymto bratstvam ¢i remeslam aj isty vztah,
popripade v filom boli osobne zainteresovani. K patricnému svétcovi takéhoto bratstva
prinalezal aj oltar v niektorom kostole, najmé vSak vo farskom Kostole sv. Mikulasa. K ol-
tarnym bratstvam spatym s remeslom patrilo Bratstvo debnérov (fraternitas doliatorum

117 SA PO, MMP — LL, sign. 939, 1025.

118 SA PO, MMP — LL, sign. 822. Poruéitel’ka odkazala aj 16 fl. na roéné vydrziavanie oltarnika
pri oltari sv. Anny.

119 SA PO, MMP — LL, sign. 936. Pamiital aj na pohreb a shiZenie zadusnych omsi (fl. 4 legavit
dominis capellanis penes ecclesiam parochialem pro una tricessima decantanda; fl. 1 etiam
eisdem pro visitatura sepulcri; fl.5 debent ipsum honeste tradere sepulture...).

120 SA PO, MMP — K, sign. 2678, 2676. Bratstvo si zrejme viedlo aj vlastni uétovnu agendu.

121 SA PO, MMP - K, sign. 2681, 2668.
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fraternitas/ cech sancti Johanni),'?? ktorého patronom podla §tatutov cechu z roku 1475
bol sv. Jan Krstitel. Odkazovali sa mu spravidla financie a ¢asti odevov. Bratstvo kozus-
nikov (fraternitas pellificum, alias fraternitas sancte (virginis) Katherine, contubernium
dive Katerine) uctievalo sv. Katarinu a jej oltar vo farskom kostole.!* Vyskytuje sa uz
v roku 1462, kedy manzel testatorky zo starSej podlznosti jej prvého manzela mal dat’
na tento oltar sumu 7,5 fl.”* Bratstvo byvalo obdarované najcastejSie vo forme financii
spojenych aj so slizenim omsi a astami spodného ¢i vrchného odevu. Ojedinele na oltar
bratstva prispelo mesto, napriklad v rokoch 1500 a 1501 sumou 2 fl., kedy bola uréena na
vysvitenie (consecratio) oltara.'s Statuty cechu kozusnikov pochadzaju z r. 1451. V roku
1526 klenoédium Bratstva kozusnikov pozostavalo z dvoch kalichov a k nim prinélezia-
cich patén, jedného paru ampul, jedného strieborného pacifikala, ¢o bolo spolu 7 mariek.
Predmety boli dané do depozitu senatorom mesta — do mestskej skrinky (cista).'® Frater-
nitou bolo Bratstvo krajéirov (fraternitas sartorum) s oltarom sv. Zofie vo farskom kosto-
le. Dostavalo testamentarne polozky vo forme financif (aj 10 — 25 fl.), Casti Siat (tunika,
kozuch), vynimoc¢ne vosk ¢i prikryvku (plachtu). Cechové Stattty krajcirov su z roku
1509.'" Bratstvo misiarov (fraternitas carnificum, fraternitas sancti Laurencii) uctievalo
sv. Vavrinca a odkazovali sa mu financie, ¢asti Siat i domaci inventar.!*® Testamentdrne
odkazy preri boli zriedkavé a vyskytuji sa od r. 1503. Samotné §tatity cechu mésiarov sa
datuju k roku 1517. Bratstvo platennikov (fraternitas lanificum, fraternitas Trium Regum)
sa vyskytlo napriklad v rokoch 1502 — 1513.1° Uctievalo kult Troch kral'ov a odkazy prefi
boli najmé vo forme financii a odevu (tunika). Bratstvo sladkov (fraternitas brasiatorum,
Melczer czech) sa staralo o zveladenie kultu sv. Kriza a dedikovali sa mu spravidla pe-
niaze. Samotné cechové artikuly sladkov pochadzaji z roku 1506.13° Okrem mestanov
na tento cech ¢i bratstvo prispelo aj mesto, napriklad v roku 1503 sumou 4 fl. a v roku
1521 — 5 1.1 Bratstvo obuvnikov (fraternitas sutorum, fraternitas sutorum alias Beate/

122 SA PO, MMP — LL, sign. 365/a, 465 (v roku 1482 (...off sinte Johannes des teffers.. — bez
lokacie), 719, 890, 991, 933, 933, 1000. V mestskej knihe k r. 1504 sa spominal ako ,,cech ¢i
bratstvo“. SA PO, MMP — K, sign. 2677 (...venientes providi viri magistri Czehe alias frater-
nitatis cerdonum huius civitatis, humillisimis instabant precibus, quatenus, ipsos in eorum
iuribus et literis...).

123 SA PO, MMP — LL, sign. 707, 889. SA PO, MMP — K, sign. 2677.

124 SA PO, MMP — LL, sign. 330, 492, 689, 836.

125 Mesto prispelo a podporovalo bratstvo aj skor. Napriklad v r. 1463 na oltar a farara dalo 2 fl.,
v r. 1466 — 2 fl. na sltzenie omsi, v r. 1499 sumu 2 fl., v r. 1509 pre oltarnika 2 fl. a rovnaku
sumu v r. 1510, 1513, 1518, 1521 a 1523. SA PO, MMP — LL, sign. 339, 349. SA PO, MMP
- K, sign. 2678.

126 SA PO, MMP —K, sign. 2681.

127 SA PO, MMP — LL, sign. 340, 399, 524, 719, 728, 827, 836, 890, 962.

128 Prvykrat sa spomenulo v testamente z roku 1503. SA PO, MMP - LL, sign. 399, 696, 707,
761.

129 SA PO, MMP — LL, sign. 399, 689, 758, 853, 863.

130 SA PO, MMP — LL, sign. 399, 1000 (v roku 1519).

131 SA PO, MMP —K, sign. 2678, 2676.
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gloriose/dive Virginis, bruderschaft der junckfraw) malo patrénku Pannu Mariu a bolo
zdruZené okolo jej oltara vo farskom kostole.*? Stattty cechu st z roku 1511. Odkazova-
li sa mu financie, menej ¢asti odevov (mastruca, tunica) a pdda. V spojeni s Bratstvom
(blahoslavenej) Panny Marie sa vyskytli polozky najmé finan¢ného charakteru, uréené
pre nemocnicu (in hospitale) ¢i $pitalsky kostol (ad ecclesia Hospitalensi). Prispelo nani
mesto, napriklad v roku 1506 sumou 2 fl. na oltar.!* Oltar ¢i Bratstvo Panny Marie by
sa malo nachadzat’ v klastore (claustrum, Cluster),3* ale aj v Kostole sv. Leonarda.'*
V meste pdsobilo i Bratstvo olejnikov s patrénkou Mariou Magdalénou. Odkazy preni
boli vynimoéné, spravidla uréené na jeho oltar (k r. 1526),'*¢ hoci $tatlity cechu olejnikov
pochadzaju z roku 1517. V roku 1526 sa napriklad vyskytli aj testamentarne odkazy pre
Bratstvo hrnéiarov, Bratstvo koZeluhov — garbiarov.'”’

Okrem identifikovanych bratstiev je potrebné uviest' v PreSove i tie, ktoré sa nedaju
konkrétnejSie Specifikovat, alebo sa nepodarilo urcit’ ich remeselné zameranie, hoci aj
ich napln spocivala v modlitbach a slizeni omsi za zosnulych. Patrilo k nim Bratstvo
sv. Leonarda (fraternitas sancti Leonardi). Odkazy na su ojedinelé, spravidla finan¢né
a na tabulové mal’by, spojené aj s oltdrom sv. Leonarda, ktory sa uvadza az v 16. storo¢i
(k rokom 1509 — 1515), bez blizsieho popisu ¢i lokacie. Najskor sa nachadzal v Kostole
sv. Leonarda, v ktorom st nateraz dolozené (dva) oltare.!*® V meste posobilo Bratstvo
sv. Anny (fraternitas sancte/dive Anne), ktoré sa zdruzovalo v klastore,'® bez uréenia
konkrétneho zamerania. Sv. Anna sa uvadzala aj v spojeni s rovhomennym oltarom ale-
bo tabulovou mal'bou (v roku 1508). Bratstvu sa dedikovali peniaze (1 fl.), poda ¢i odev
(napr. tunika)."*® V testamentoch sa nachadzali aj odkazy na Bratstvo Matky [Bozieho]
milosrdenstva (fraternitas matris misericordie), ale bez blizSieho uréenia jeho duchov-

132 SAPO,MMP-LL, sign. 707 (...ad altare M. Virginis in ecclesia parochialis...), 399, 863, 992.
Odkazy na tabulovii mal’bu Panny Marie sa vyskytli aj bez lokéacie kostola. SA PO, MMP
— LL, sign. 393. Ojedinele bol testamentarny odkaz urceny ako cechu, napriklad v r. 1479,
1486 a 1502. SA PO, MMP — LL, sign. 399, 438, 492 (testatorka viak pouZiva pojem cechy
aj pre iné bratstva, nevynimajuc Bratstvo Bozieho tela), 689.

133 SA PO, MMP — LL, sign. 399, 670, 696. SA PO, MMP — K, sign. 2678.

134 SA PO, MMP — LL, sign. 399, 524, 696, 1000.

135 SA PO, MMP — LL, sign. 577a.

136 SA PO, MMP — LL, sign. 465, 802, 976.

137 SA PO, MMP — LL, sign. 1229.

138 SA PO, MMP — LL, sign. 820, 890.

139 SA PO, MMP — LL, sign. 522, 76, 832, 853, 867, 890, 992, 1000.

140 Oltar je dolozeny aj v 20. r. 16. storocia. SA PO, MMP - LL, sign. 719, 761, 890, 1000 (Ad
fraternitatem sancte Anne in Claustro...). SA PO, MMP - LL, sign. 802, 822, 1024, 1025. Li-
teratura spomina obraz sv. Anny Samotretej ( z r. 1520), ktorého dondtorom bol Jan Hiitter.
V 18. storo¢i ho jezuiti zakomponovali do hlavného oltara, od r. 1916 je obraz v Narodnom
miizeu v Budapesti. PUSKAROVA-KOVACOVICOVA, Blanka: Architektonicky vyvoj
Presova v obdobi feudalizmu. In: Nové obzory 8. Zost. Imrich Sedlak. Kosice : Vychodo-
slovenské muzeum, 1966, s. 207. URBANOVA, Norma: Presov: Pamiatkovd rezervdcia.
Bratislava : Tatran, 1986, s. 32, 60.
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ného ¢i pracovného zamerania."! Ak bolo zamerané ako rovnomenné bratstvo v Bar-
dejove,'*? i8lo by o ¢isto duchovné a laické bratstvo s celomestskym zaberom. Z odka-
zu v roku 1511 v podobe 7 fl. na sedem sviecok, ktoré sa mali zabezpecit’ kazdorocne,
kym vydrzia peniaze, vyplyva, Ze bratstvo sa zdruzovalo v mestskom klastore, podobne
ako pri zmienkach o Bratstve sv. Anny." Dal§im bratstvom bolo Bratstvo sv. Michala
Archanjela (fraternitas sancti Michaelis), vyskytujice sa zriedkavo, napriklad k rokom
1491 a 1513, kedy mu bola odkézana suma 1 fl. na spievani omsu. V PreSove sa nacha-
dzal aj rovnomenny oltar zasvéteny sv. Michalovi Archanjelovi, ktory sa najskor nacha-
dzal vo farskom kostole, a mesto napriklad na tento oltar, respektive na jeho oltarnika
Martina, dalo v roku 1513 vysoku finanén sumu 20 1.4 Bratstvo Vsetkych svitych
(fraternitas Omnium Sanctorum, Allenheyligen Bruderschaft) sa v PreSove spomina uz
v najstarsich po nemecky pisanych testamentoch v 60. rokoch 15. storo¢ia,'* no bez bliz-
Sieho urcenia. Nachadzalo sa v kaplnke farského kostola, co dokladaju aj mestské tcty
— vydavky spojené s vystavbou kostola a kaplnky — sanktuaria (v roku 1510) spolu s po-
platkami na strechu, hroby, nahrobky a susedny kanal.'*¢ Odkazy bratstvu boli zvic¢sa
finan¢ného charakteru, menej v podobe odevov (kabat, sukiia). V rokoch 1481 — 1484 sa
v uctoch ,.klastorného kostola®, t. j. v Kostole Sv. Trojice, vyskytol odkaz pre spomenuté
bratstvo ako pre cech s oltarom (aj s tabulovymi malbami) sv. Fabidna a Sebastiana,
alebo ako pre sv. martyrov Fabidna a Sebastiana, ¢i ako pre cech VSetkych svitych.'¥’

141 SA PO, MMP - LL, sign. 836 (...ad fraternitatem matris misericordie claustri civitatis hu-
ius...).

142 Rovnomenné Bratstvo Matky (Bozieho) milosrdenstva — Confraternitas Matris Misericor-
diae bolo dolozené v Bardejove pri farskom Kostole sv. Egidia. Z r. 1449 sa zachovali jeho
stanovy a z r. 1483 — 1525 Gitova a &lenské kniha spolku. SA PO — Pob. Bard., MMB — K,
sign. 1678. SA PO — Pob. Bard., MMB — M, sign. 538. PodTa jeho itatiitov sa bratia a sestry
v flom zdruzené mali kazdy tyzden modlit’ sedem Otcendsov, sedem Zdravasov a tri Kréda.
Za mftvych sa sluzili predpisané omse. Z doplnenej poznamky vyplyva, Ze v pripade imrtia
¢lena bratstva sa modlitby zdvojnasobovali pre spasu jeho duse, alebo na tento ucel sluzil
¢itany requiem. Bratstvo sa zdruzovalo okolo oltdra nazvaného oltar blazenej Panny Marie.
Mohlo sa angaZovat' vo vyrobe a obchode s platnom. SEDLAK, Imrich: 60 rokov Sarisského
muizea v Bardejove. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1967, s. 187-198.

143 SA PO, MMP — LL, sign. 863. V tomto pripade to zvadza na konstatovanie, e by mohlo ist’
aj o synonymické pomenovanie Bratstva Sevcov (obuvnikov), ktorého patrénkou bola Panna
Maria.

144 SA PO, MMP — LL, sign. 399, 719, 832, 867, 966. SA PO, MMP — K, sign. 2675, 2678.

145 SA PO, MMP — LL, sign. 327, 331, 348, 399, 867, 534.

146 SA PO, MMP - LL, sign. 636, 805 (v r. 1509: ...Fraternitati capelle omnium Sanctorum
ecclesie huius parochialis...; ...ad altare alias ad fraternitatem omnium Sanctorum in capella
a latere iamfate ecclesie parochialis fundatum). SA PO, MMP — K, sign. 2678 (v r. 1510:
...canale ad cappelam Sanctorum omnium 80 den.; ...pro disposicione Crucis ad Cappelam
Omnium Sanctorum 25 den.).

147 SA PO, MM - LL, sign. 455/a, 465/b. Tabulové mal'by sv. Fabiana a Sebastiana si dolozené
kr. 1481 — 1484, ale v novoveku sa sv. Sebastian spajal uz s murarmi a kamenarmi.
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Na Bratstvo vSetkych svétych i jeho oltarnika prispievalo financiami aj mesto, napriklad
v roku 1523 dalo plebanovi vo funkcii oltarnika bratstva roény plat v sume 20 f1.148

Tabul’ka 1:

Prehl'ad oltarnych bratstiev, patrénov a ich oltarov v meste Presov

evidovanych od polovice 15. storo¢ia do r. 1526

Remeslo (cech) — bratstvo Patrén — oltar Lokacia oltara
debndri (cechové artikuly sv. Jan Krstitel farsky Kostol sv. Mikulasa
z 1. 1475)
kozusnici (1451) sv. Katarina farsky kostol
krajéiri (1509) sv. Zofia farsky kostol
mésiari (1517) sv. Vavrinec ?
olejnici (1517) Maria Magdaléna ?
platennici Traja krali ?
remenari (1550) ? ?
sladkovia (1506) sv. Kriz ?
sukennici ? ?
obuvnici (1511) Panna Maria farsky kostol
? Panna Maria S(p}::rl:ri]}(f}i\/ll(;rsite(;l
Panna Maria klastor, Kostol Sv. Trojice
$pitalnici ? Spital?
’ Vietel svad osolSv. Trice
? sv. Anna klastor
laické né}boienské Bratstvo Bozieho tela farsky kostol
spolocenstvo
Bnrlziilt(s)ts\r/((;el:l/[;tvlzy Panna Maria klastor
? sv. Juraj Martyr farsky kostol
? sv. Leonard ?
- sv. Mikulas farsky kostol — hlavny oltar
? sv. martyri Fabian a Sebastian Kostol Sv. Trojice
) (mozno oltar Vsetkych sv.)

148 V1. 1497 nain mesto prispelo sumou 15 fl., vr. 1501 —2fl., v r. 1506 — 2 fl. a 66 denarov pre ol-
tarnika Mikulasa, v r. 1509 — 11 fl. a 22 denarov a na oltarnika 3 fl., vr. 1511 -3 fl., vr. 1513
vyse 8 fl., v r. 1517 (podla u¢tov v podlznostiach podobne ako v inych rokoch) sumu 8 fl.
a 34 dendrovavr. 1521 —4 fl. SA PO, MMP - K, sign. 2678, 2676.
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? sv. Helena farsky kostol
? sv. Barbora Kostol Sv. Trojice
hrnciari (1550) ? ?
garbiari ? ?
kovaci a zamocnici (1475) ? ?

V obdobi stredoveku sa pre Presov eviduje devit cechov na zaklade existencie ce-
chovych artikul, hoci pocet fraternit spojeny s istym remeslom je vyssi. Podobne st
dolozené aj dalsie cechy a ich patroni ¢i cechové pecatidla s datovanim po roku 1526.14
V niekol’kych pripadoch je doloZena len existencia oltarov,'*® bez uvedenia remesla alebo
inych suvislosti. Napriklad oltar sv. Eleny/Heleny bol vo farskom kostole'' a spominal
sa uz v 80. rokoch 15. storocia, alebo v tom istom ¢ase aj uctievanie kultu sv. Barbory
a zhotovenie jej obrazu/sochy (bilde).'> MozZno ho lokalizovat’ najskér do farského kos-
tola. Uvadza sa aj oltar sv. Juraja (Martyra)'> bez bliz$ej lokacie, ale mozno ho umiest-
nit’ do farského kostola, v ktorom sa napokon nachadzal aj ten najddlezitejsi — hlavny
oltar sv. Mikulas$a, dotovany najmi mestom. Spominal sa v zachovanych pisomnostiach
uz v roku 1450 a tabulové malby kridlového oltara v rokoch 1494 — 1495 a 1505. '

Ako vyplyva z uvedeného, pocet dolozenych oltarnych bratstiev v PreSove v obdobi
stredoveku je znaény, hoci u viacerych nemozno dolozit' ani ich patrona, lokalizovat
oltar ¢i ur€it’ paralelu s istym remeslom. Zakladnym a nosnym pramennym zdrojom ku
kulture kazdodenného zivota, rekonsStruovaniu istych dobovych redlii vratane vnimania
krestanskej cirkvi a praktizovania viery, variabilnej podpory cirkvi, pomerov a nuansov
ostavaju i nad’alej popri mestskych uctovych pisomnostiach najmé posledné vole, ako
hodnoverny a mnohovravny archivny pramen, hoci sa nezachovali vo vysokom pocte.

149 Napriklad zlatnici s patrénom sv. Eligiom na pecatidle cechu zo 16. storo¢ia, murari a kame-
néri s patrénom sv. Stefanom, Kilidnom a Sebastidnom na pegatidle z r. 1754. Cechové arti-
kuly pre murarov a kamenarov su z r. 1615. Patrénom tesarov bol najskor sv. Jozef zobrazeny
na pecatidle cechu z druhej polovice 18. storo¢ia. BELASOVA, Simona: Pecate a pecatidld
presovskych cechov. Diplomové praca. Prefov : FF PU, 1998, s. 40-60; SPIESZ, Anton: Re-
meslo na Slovensku v obdobi existencie cechov. Bratislava : SAV, 1972, s. 284.

150 Puskarova evidovala vo farskom kostole okrem hlavného oltara (sv. Mikulasa) goticky krid-
lovy oltar sv. Katariny, sv. Michala, Panny Marie a sv. Juraja pre r. 1513, ale aj Antona(!).
Podla nej vietky oltare okrem hlavného poskodil a zni&il poziar v r. 1673. PUSKAROVA-
-KOVACOVICOVA, Blanka: Architektonicky vyvoj Presova v obdobi feudalizmu. In: Nové
obzory 8. Zost. Imrich Sedlak. KoSice : Vychodoslovenské mizeum, 1966, s. 205-207.

151 SA PO, MMP — LL, sign. 465.

152 SA PO, MM — LL, sign. 455/a.

153 SA PO, MMP — LL, sign. 871. Na oltarnych tabuliach pracoval Peter Pictor. SA PO, MMP
—LL, sign. 929/c.

154 SA PO, MMP — LL, sign. 253/a, 399, 719.
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Presovienses. ISSN 1336-7528, 2009, vol. 9, p. 63-80.

The Calvinist reformation began to penetrate into Poland very early, it means in the middle
of the 16th century. The confessional, social and political situation in Poland prepared
conditions for fast extension of Calvinism, which was accepted mainly by aristocracy, but
also in big commercial centers such as Krakow, Elblang, and Vilnus. The ideas and more
progressive social teaching of Calvinism were closer to the Polish nobility than the ideas
of Lutheranism. The Catholic Church in Poland was not able to prohibit the extension of
new Swiss reformation teaching, but on the other side, the Calvinism was accepted only
for a short period in the history of Poland. At the time of new political conditions, at the
end of the 16th century, and mainly during the interregnum and reign of Zigmung Vasa,
when the recatholization also started in this land, many aristocratic families returned
to Catholic confession. The disunited Protestant group (Calvinists, Lutherans, Czech
brothers) could not effectively resist Catholic pressure.

V obdobi raného novoveku patril pol'sky §tat k najvacsim v Eurdpe. Spolu s Litvou,
s ktorou vstupilo Pol'sko roku 1385 do personalnej Ginie, zaberalo tizemie rozprestieraji-
ce sa od Baltského mora po Cierne more s rozlohu takmer 800 tisic km? a s po¢tom oby-
vatelov 7,5 miliéna. Tento rozsiahly §tat bol konglomeratom réznych narodnosti, popri
véacésine Poliakov a Litov€anov tam zili Lotysi, Ugrofini, pruski Nemci, Bielorusi, Ukra-
jinci. Do reformacie bolo obyvatel'stvo rimskokatolickeho, vychodni Slovania ortodox-
ného (pravoslavneho) nabozZenstva. V roku 1569 uzavretim Lublinskej Ginie medzi Pol*-
skym kralovstvom a ruskou mocou ohrozovanym Litovskym knieZatstvom doslo k vy-
tvoreniu §tatu Rzecz Pospolita Polska. Predchadzajuci, viac formalny politicky zvdzok
obidvoch §tatov sa premenil na ,,realny*, ¢o v koneénom dosledku znamenalo podria-
denost’ Litvy Pol'skému kralovstvu. Rzecz Pospolita bola ,,$I'achtickou republikou®, kde
sa okrem niekol’kych kratkych obdobi nevytvorila absolutisticka moc panovnika, prave
naopak, $lachta si postupne vymohla rézne nariadenia od krala, vediice k posilneniu
jej postavenia a majorizacii magnatov. Ked’ze prevzala aj vedice postavenie v obchode
a hospodarstve vobec, pol'ské mesta sa nevyvinuli na politicky plnopravne subjekty.!

Pol'sky stat pozostaval z troch teritorialno-politickych &asti, jednou bolo tizemie
Pruského kniezatstva (byvaly $tat Radu nemeckych rytierov), predstavujice najrozvi-

1 Cela séria takychto nariadeni bola doviSena na sneme v Radome, kde medzi prijatymi zakon-
mi bol aj zdkon tzv. liberum veto, podla ktoré¢ho kazdy navrh zakona méze sejm prijat’ iba
po jednohlasnom zvoleni, teda ak sa nasiel niekto, kto zakon vetoval, zdkonna norma prijata
nebola. Samozrejme takyto zdkon priniesol nefunkénost’ celého zakonodarstva a efektivneho
riadenia krajiny a v kone¢nom désledku popri inych faktoroch viedol k rozdeleniu krajiny
medzi okolité staty koncom raného novoveku. Kolektiv: Europa a kora ujkorban (16. — 18.
szdazad). Debrecen : Dup 2006, s. 216.
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nutejsiu Cast’ krajiny, s velkymi, hospodarsky vyspelymi mestami ako Gdarisk, Elblag,
Torun, Kralovec. Druhou ¢astou bolo tizemie samotného Pol'ska, patriace k menej vy-
spelym oblastiam Eurépy s kralovskymi mestami Krakov, Lublin, Poznaini a i. Litva
bola najvicsou castou pol'ského §tatu a bola eSte menej rozvinutd ako samotné Pol’sko.
Vychodni Slovania boli pravoslavneho vyznania, christianizaciu pohanského litovského
obyvatel'stva zacal az v roku 1386 Vladislav II. Jagelovsky, ale na vidieku sa este dlho
udrzali pohanské zvyky a formy nabozenstva.?

V 16. storoci prezival pol'sky §tat obdobie svojho rozkvetu, nazyvaného aj ako ,,zlaty
vek®, Z politického hladiska to bolo pomerne pokojné obdobie, dIhé obdobie vlady Zig-
munda 1. (Starého) v prvej polovici storocia (1506 — 1548) vystriedala takmer rovnako
dlha vlada jeho syna Zigmunda Augusta (1548 — 1570). Krakovska univerzita predsta-
vovala vyznamné kultirne centrum v strednej Eurdpe, v krajine sa rozvijalo umenie
a literatura. Za vlady Zigmunda I. disponovala katolicka cirkev rozsiahlym bohatstvom,
presahujicim i majetok Slachty, dokonca sa jej podarilo presadit, aby cirkevné desiatky
platila i §T'achta.?

Myslienky lutherskej reformacie prenikli do Pol'ska, hlavne do severnych, pobalt-
skych oblasti velmi skoro, uz v 20. rokoch 16. storo¢ia.* Ako uz bolo uvedené, viésinové
obyvatel’stvo tejto Casti Pol'ska, Pruského kniezatstva tvorili Nemci, majuci intenzivne
hospodarske i kultarne kontakty s Nemeckou riSou. Reformacné uéenie tu prenikalo
prostrednictvom tlace, knih, §irili ho §tudenti §tudujuci na nemeckych univerzitach, ob-
chodnici. Panovnik Zigmund 1., i ked” isty ¢as sympatizoval s reformaciou, nakoniec
vydal proti jej $ireniu niekol’ko nariadeni.’ Ani tvrdé hrozby vSak nedokazali zastavit’
rychle Sirenie reformacie, napr. v Gdanisku onedlho zrusili klastor, v miestnom kostole
sa zacali konat’ evanjelické bohosluzby. V. Krasinski charakterizuje Zigmunda I., i na-
priek krutym nariadeniam proti privrzencom reformacie, v pozitivnom svetle a jeho ko-
nanie vo veciach viery pripisuje vplyvu niektorych zanietenych katolickych senatorov
v sejme. To, Ze panovnik nebol privrzencom reformacie, ale ani jej velkym odporcom,
dokazuje skuto€nost,, ze vSetky prijaté nariadenia neboli dodrziavané, resp. vykonava-
né. Mnohi §Tachtici, ako napr. Gorka ¢i Ostrorog aj po prijati reformacnych myslienok
zastavali vysoké krajinské urady.

Na uzemie obyvané nie nemeckym obyvatel'stvom prenikd reformacia s priblizne
10-ro¢nym oneskorenim. Katolicky klérus, pouceny udalostami v Gdansku a inych

2 SVEC, Lubos: Déjiny pobaltskych zemi. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny 1996, s. 63.

KIS, Sandor: 4 lengyelorszagi reformdcio. In. Sarospataki Fiizetek, ro€. 24, 2007, €. 1, s. 47.

4 Prvym miestom, kde prenikla lutherskd reformdcia, bol Gdainsk. Tu si uz v roku 1518 isty
mnich Jakub Knade pod vplyvom novych myslienok vyzliekol mniSsky habit a opustil klas-
tor, pre svoje nazory bol nakoniec nuteny z mesta odist. KRASINSKI, Valerjan: Zarys dzie-
Jjow reformacji w Polsce 1. Warszawa : Nakladem ,,Zwiastuna Evangelicznego®, 1903, s. 73.

5 Protireformaéné nariadenia vydaval Zigmund poéas celej svojej vlady, napr, roku 1520, 1534,
1540, 1544, vo vseobecnosti hrozili privrzencom reformacie stratou majetku, hodnosti, na-
kazovali uradom dosledne dbat’ na potlacenie heréz a pod. TAZBIR, Janusz: Dzieje polskiej
tolerancji. Warsawa : Wydawnictwo Interpress, 1973.

6 KRASINSKI, Valerjan: c. d. 1, s. 87.
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pruskych mestach (Elblag, Torufi, Braunsberg), vyvijal intenzivnejsie aktivity na za-
branenie Sirenia reformac¢nych myslienok. Synodalnymi rozhodnutiami, cez kralovské
nariadenia sa cirkev snazila zabranit’ §ireniu ,,herézy*’ Napriek tomu uz v roku 1534
prvy znamy privrzenec evanjelického ucenia, Student artistickej fakulty na Krakovske;j
univerzite Jakub Ilza, radSej opustil vlast, nez by sa vzdal myslienok reformacie.®V ro-
ku 1544 bol kazatelom Janom Sekluejanom vydany v Kralovci prvy evanjelicky spis
v pol'skom jazyku.” V Krakove sa evanjelici sformovali do skupiny okolo dvoch muZov,
jednym z nich bol Frantisek Lisminini (Lismanino), spovednik kralovnej Bony Sforzy
a ¢len frantiSkanskeho radu'®. Druhym bol Jan Firlej, jeden z najvplyvnejsich muzov
v Pol'sku, zastavajuci najvyssie tirady. Obidvaja mali blizky vztah ku kralovnej, takze ta
pod ich vplyvom bola k reformacii pomerne tolerantna.

Protestantizmus sa rychlo §iril v 30. — 40. rokoch 16. storo¢ia i v pohrani¢nej oblas-
ti Vel'kopol'ska, kde zilo obyvatel'stvo uz davnejsie vyznavajice myslienky husitizmu.
Okrem toho Cesky nabozensky vplyv sa do Pol'ska dostal i prostrednictvom Jednoty
bratskej, proti ktorej vydal roku 1547 Ferdinand 1. Habsbursky edikt, nariad’'ujtci veria-
cim Jednoty konverziu alebo opustenie Ceského kralovstva. Mnohi ¢eski bratia si potom
nasli utocisko v Pol'sku, neskor museli odist’ do Pruska.

Mocnou zbratiou v rukach reformacie bola knihtlac. V Pol'sku bola prva tlaciaren
zalozena v 20. rokoch 16. storocia a prva kniha bola v nej vytlacena v roku 1522. Uz
v roku 1536 vysiel Lutherov Katechizmus. Od roku 1539 bolo v celom Pol'sku vydané
povolenie na vol'né zakladanie tlaciarni a Sirenie tlace, o spdsobilo, Ze s postupujucou
reformdciou sa tlaciarne zacali zakladat’ rovnomerne na celom uzemi."

Pociatocné Sirenie nemeckej reformacie, i napriek zdanlivym prisnym kralovskym
nariadeniam a synodalnym rozhodnutiam katolickej cirkvi, prebiehalo kontinuitne, bez
viacsich prekazok. Jej postupu vyrazne nebranila ani najvyssia politickd moc v krajine,
teda samotny panovnik, ani svetska vrchnost. V Pol'sku sa reformacia dokonca stala
prave v prvom rade zalezitostou §l'achty, ktora ju vnimala ako moznost’ obmedzit’ moc
a majetok katolickej cirkvi a v istom zmysle ako aj ako ,,mdédnu zalezitost™™. Samozrej-
me, medzi jej pohnttkami prijat’ reformaciu boli i nabozenské pri€iny, ale u vac¢siny boli

7 Synoda v roku 1530 nariad'ovala zhabat’ vSetky kacirske spisy, v roku 1532 sa nariadovalo
¢o najsurovej$im spdsobom zasiahnut’ proti heretikom. V roku 1534 vydal kral’ nariadenia
zakazujuce Studentom Studovat’ na zahrani¢nych univerzitach, alebo u profesorov, ktori stali
na strane reformacie, v roku 1541 vSetkym privrzencom reformacie zo strany $lachty hrozili
stratou uradov, majetku. Tamze, s. 85.

8 BENEDICT, Philip: Christ’s Churches Purely Reformed. A Social History of Calvinism. Lon-
don : Yale University Press, 2003.

Tamze.

10 Bola druhou manzelkou Zigmunda I. Clenmi protestantského spologenstva, ktoré zalozil
Lismanini, a kde uskuto¢tioval rozne teologické prednasky, boli mnohé vyznamné verejné
osoby: gramatik Jan Trescieski, jeho brat, lingvista Andrej Trescieski, Student Melanchtona
Andrej Modrzewski, pravnik Jakub Przylusky, krakovsky radny Bernard Wojewodka a dalsi.
KRASINSKI, V.:c. d. 1, 5. 90.

11 KRASINSKI, Valerjan: c. d. 2, s. 243.
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na poslednom mieste. Slabé zvntitornenie reforma¢ného ucenia u mnohych slachticov sa
prejavilo rychlym névratom ku katolicizmu a zo skuto¢ného nédbozenského presvedce-
nia zotrvali na protestantskom uceni iba niektori. Reformacia v Pol'sku mala slachticky
charakter a medzi poddanymi sa rozsirila malo, resp. pod natlakom ich panov, preto
nemala masovy charakter a tak mohla byt relativne rychlo eliminovana.'?

RozSirenie a upevnenie kalvinskej reformacie

Reformacia a hlavne $vajciarske ucenie sa zacalo v Pol'sku §irit’ od polovice 16. storo-
¢ia. Prva pisomna sprava spominajuca §vaj¢iarsku reformaciu pochadza z roku 1546, ked’
sa v pisomnostiach pol'ského Studenta Jana Maczinského pise o jeho $tadiach vo Witten-
bergu, odkial’ udrziaval pisomny kontakt so §vaj¢iarskymi reformétormi Pellikanom, Va-
dianom a Lascom (Laskim). V roku 1548 sa novym pol'skym panovnikom stal Zigmund
II. August, znamy svojimi sympatiami k reforma¢nému uéeniu. Preto Jan Kalvin, posme-
leny informaciami od Frantiska Lismanina o novom pol'skom panovnikovi, komentar ku
Listu zidom venoval prave jemu. Dalim ¢lovekom, ktory podnecoval Kalvinov zaujem
o pol'ské zalezitosti, bol isty Ambréz Moiban. Ten mu v liste oznamoval, Ze v Pol'sku
sa I'udia zaoberajt jeho spismi a krajina je naladend proti papezovi.’> Onedlho po vyda-
ni spominaného komentara napisal Kalvin Zigmundovi II. list, kde ho posmeloval v re-
formacénych aktivitach, daval mu odporticania na usporiadanie cirkvi, viackrat na neho
apeloval, aby vytrhol krajinu z temnoty, kde ju uvrhla katolicka cirkev. Podl'a Kalvina
nemozno zmeny robit’ naraz a rychlo, ale v prvom rade treba rozsirit’ pocet kazatel'ov, aby
,,zasiali hlas Bozi“. Kralova odpoved’ na tento list sa nezachovala, ale v inom liste Kalvi-
na Janovi Laskimu sa reformator vyjadril v tom zmysle, Ze panovnik je sice privrzencom
reformacie, ale na jej uskutoénenie nema dost’ odvahy.'* Jan Kalvin napisal panovnikovi
este niekol’ko listov a popri nich, znova na odportcanie Lismanina, pisal listy i d’alsim,
asi dvadsiatim vyznamnym osobam v Pol'sku, ktori sympatizovali s reformaciou." Vobec
prvym pol'skym slachticom, ktory konvertoval na protestantsku vieru, bol Mikulas Oles-
nicki. Na svojom panstve v Pincowe, neskor jednom z najvyznamnejsich centier kalviniz-
mu v Pol’sku, dal zrusit’ klastor a katolicky kostol zmenit na kalvinsky. Za tento svoj ¢in
bol predvolany pred senat a krala, kde otvorene priznal svoje sympatie k reformaénému
uceniu. Bol mu sice vymerany trest, ale kvéli jeho moci a vplyvu v krajine bol zmierneny
len na nariadenie o navrateni klastora vyhnanym mnichom.'

12 LOESCHE, Gyorgy: Kdlvin hatasa és kalvinizmus Eurdpa keleti orszdgaiban. Debrecen :
Hegediis és Sandor konyvkiadohivatala 1912, s. 47.

13 LOESCHE, Gyorgy: c. d., s. 50.

14 Tamze, s. 54.

15 Medzi nimi bol napr. Jordan Spithek, palatin v Sandomire, Jan Boner, kralovsky dozorca
krakovského hradu, Mikulas Olesnicki, v panstve mal mesto Pincow, kde sa uskutoc¢nila prva
evanjelicka synoda (1555), Stanislav Lasocki, kralovsky poradca Mikuld§ Myszkovszky,
Slachti¢na Agnesa Dluska, hlavny kancelar Mikula§ Radziwill, brat Trzecieski, grof a hlavny
vojensky velitel' Jan Tarnowsky,

16 KRASINSKI, Valerjan: c. d. 1, s. 111.
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Kalvinska reformécia, ale aj dalSie smery, najma unitarizmus sa v Pol'sku $irili vel'mi
rychlo. Katolicky klérus preto pod vedenim primasa Dzierzgowskeho zvolal roku 1551
synodu do Piotrkowa, kde bolo prijaté vyznanie viery venované panovnikovi, ktoré mali
povinne podpisat’ vSetci kniazi. Okrem toho sa cirkev znova uzniesla na tvrdom boji proti
protestantom. Ked’Ze v ndbozenskych zalezitostiach prevladala v krajine roztriestenost’
a bolo potrebné tento stav zdkonne riesit, v roku 1552 bol zvolany sejm. Cielom Zigmun-
da II. v cirkevnych zalezitostiach bola v prvom rade elimindcia moci katolickej cirkvi.
Po dlhych rokovaniach s biskupmi, aby sa vzdali Casti svojich kompetencii, nakoniec
rozhodol, Ze budi moct’ rozhodovat’ jedine vo veciach viery, ale v ob¢ianskych a stud-
nych zélezitostiach tito pravomoc stratia. Zakon tak zbavil cirkev moznosti zasahovat’
do svetskych veci, ¢o v pripade novych uceni znamenalo, Ze katolicka cirkev sice mohla
vzniest’ namietky voci reformacnym myslienkam, ale prakticky nemala pravomoc proti
nim zasiahnut’. Rozhodnutie sejmu tak povolilo v Pol'sku slobodu nabozenstva.!” I potom
vSak katolicke duchovenstvo vyuzivalo vSetky mozné spdsoby natlaku, napr. v mestach
a obciach prostrednictvom samospravy, starostov.

Zastancom reformdcie a hlavne kalvinskeho ucenia bol jeden z najvplyvnejsich
magnatov v Polsku, litovsky §lachtic Mikulas Radziwill IV. (Cierny)®®. Udrziaval Suly
pisomny styk s Janom Kalvinom, jeho sesternica Barbara bola manzelkou krala Zig-
munda II. Augusta. V Radziwillovom dome vo Vilnuse pdsobili evanjelicki kiazi, dal
stavat’ protestantské kostoly, zndmym sa vSak stal najmi vd’aka prekladu Biblie, ktory
inicioval a financoval. Tato vobec prva Biblia v pol'skom jazyku sa podl'a miesta vydania
nazyva Brestskou alebo pincowskou Bibliou, ked’Ze prave na akadémii v Pincowe po-
skytol jej d’al§i podporovatel, Mikulds Olesnicki podmienky na preklad. Priamo z pera
Mikulaga Radziwilla Cierneho pochadza list z roku 1556, povazovany za jeden z prvych
manifestov (dokumentov) kalvinskej reformdcie. List bol adresovany papezskému nun-
ciovi v Pol'sku Alojzovi Lipomanimu, snaziacemu sa presvedc¢it’ Radziwilla na navrat
ku katolickej viere. List ma formu dennika pisaného v Style protikatolickej a protipa-
pezskej polemiky, vyzdvihuje slobodu svedomia a pozitivny vplyv protestantskej viery.
Autor v iom deklaruje svoj nazor na eucharistiu. Druhy dokument v podobe hymnickej
basne, ktory sa taktiez povazuje za prvotny doklad o kalvinskej reformacii, bol vydany
v tom istom roku, v mene kralowieckeho zboru Andrejom Trezecieskim, vynikajucim
pol'skym basnikom 16. storo¢ia.'* V suvislosti s Radziwillom je prave ir6niou, Ze vSetci
jeho Styria synovia neskdr konvertovali spat’ ku katolicizmu, dokonca jeden z nich, Juraj,

17 KRASINSKI, Valerjan: c. d., 1, s. 124.

18 Okrem Mikuldga Radziwilla Cierneho (1515 — 1565) Zil v takmer rovnakom &ase jeho pribuz-
ny, tak isto litovsky kanceldr a vilnusky vojvoda Mikul4s Radziwill Cerveny, ktory bol bra-
tom Barbary Radziwillovej. SVEC, Lubos: Dé&jiny pobaltskych zemi. Praha : Nakladatelstvi
Lidové noviny, 1996.

19 KIS, Sandor (ed.): 4 krdlowieci 2 levél 1556-bol. A lengyel protestantizmus elsé manifesztu-
mainak egyike. (rukopis) In: Egyhazkeriileti Nagykonyvtar Sarospatak, An. 6892.

20 LOESCHE, Gyérgy: c. d., s. 70.
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sa stal vilnuskym biskupom a spolu so svojimi bratmi obetoval nemalt finan¢nu ¢iastku
nato, aby skupil vSetky vydania Brestskej Biblie a nasledne ich verejne spalil.?

Ako uz bolo vyssie naznacené, mesto Pincow sa stalo jednym z centier kalvinskej
cirkvi v Pol'sku. V mieste pavlinskeho klastora vznikla skola, gymnazium, kde sa pos-
tupne zacalo s teologickou pripravou kiniazov. V rokoch 1557 — 1560 sa tu ¢asto zdrziaval
aj popredny predstavitel’ kalvinskej reformacie Jan Laski.?!

Okrem Radziwilla bol dal§Sim vyznamnym predstavitelom kalvinskej reformacie
v litovskej Casti Pol'ska Andrej Wolan. Narodil sa v roku 1530 v s§l'achtickej rodine. Po
navrate zo $tudii vo Frankfurte sa stal tajomnikom Mikul4dsa Radziwilla, ktory ho na-
hovoril na pokracovanie v dalSich studiach v Kralovci. Jeho protestantizmus mal vplyv
nielen na Radziwilla, ale na cely reformacny proces v Litve. Svojim vynikajucim vzde-
lanim a odhodlanim sa stal veducou osobnostou litovskej reformacie. Na odporucanie
Radziwilla sa stal tajomnikom Zigmunda II. Augusta, bol zvoleny do sejmu a ziskal
znacny majetok. Takto nadobudnuté postavenie mu umoziovalo, aby aktivne viedol po-
liticku Cinnost’ za uzavretie dohody medzi katolikmi a disidentmi (protestantmi) v ob-
dobi interregna (po smrti Zigmunda Augusta). Toto Usilie bolo nakoniec realizované
v zékone ,,pax dissidentium® v roku 1573.

Ked po zvoleni Stefana Bathoryho za pol'ského krala zacali svoju horliva &innost
jezuiti, Wolan zacal viest’ proti nim zanieteny politicky boj. Obmedzil posobenie jezui-
tov vo Vilnuse, kde sa usadili v roku 1569 a viedol dlhoro¢ny pisomny suboj s u¢encom,
katolikom Petrom Scargom. Aktivity vyvijal aj smerom k utlmeniu ¢innosti nového,
radikalnejSieho ucenia socinianov, viedol s nimi dlhé polemiky a diS§puty. Na mnohych
litovskych a vel'kopol'skych synodach a zhromazdeniach protestantskych cirkvi sa Wo-
lan snazil presadit’ myS$lienku zjednotenia vSetkych protestantov. Aj napriek tomu, Ze
zostal po cely svoj zivot (zomrel v roku 1610) neoblomnym protestantom a otvorene bo-
joval s protireforméaciou, jeho politicky vplyv, diplomatické sktisenosti a vzdelanost’ mu
zarudili ,,nedotknutelnost™ i v obdobi narastajicej moci katolicizmu.?

Na sireni kalvinskej reformacie v Pol'sku mal vel'ky podiel Jan Laski, povazovany za
najvyznamnejSieho pol'ského kalvinskeho reformatora. Narodil sa v roku 1499 v jednej
z najurodzenejSich rodin v Pol'sku. Pretoze bol predurceny na kniazské povolanie, od
detstva sa mu dostavala kvalitna vychova a vzdelanie. Po ziskani zakladného vzdelania
doma podnikol $tudijnt cestu po mnohych statoch Eurépy, kde sa zoznamil so znamy-
mi osobnostami vtedajsej vedy a kultiry. V roku 1524 sa po¢as pobytu vo Svajéiarsku
stretol s Ulrichom Zwinglim a s Erazmom Rotterdamskym, pricom obidvaja u¢enci za-
nechali u mladého Laskiho hlboky dojem. Ked’ sa o dva roky vratil do svojej domo-
viny, bol uz infiltrovany myslienkami reforma¢ného ucenia, ale vtedy este zotrval na

21 KIS, Sandor: Reformdtus lelkészképzés Lengyelorszagban. In: Egyhazkeriileti Nagykonyvtar
Séarospatak, Tudomanyos Gytjtemények, Kézirattar, An. 13 069.

22 Andrej Wolan a lengyel reformacio ¢s protestantizmus nagy hose (rukopis). In: Egyhaz-
keriileti Nagykonyvtar, Tudomanyos Gytjtemények, Kézirattar, An. 6891. Najvyznamne;jSim
Wolanovym dielom proti katolicizmu bola praca Sedem pilierov, na ktorych spociva katolicka
cirkev a praca Pat’ knih.
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katolickej viere. Ako katolicky kiaz, neskor od roku 1536 kujawsky biskup, sa snazil
v ,,duchu Erazma® vniest’ poriadok do katolickej cirkvi bez toho, aby sa od nej od-
klonil. Po takmer desatro¢nych neuspesnych pokusoch uskutoénit’ tuto ideu, sa v roku
1537 rozhodol Pol'sko znova opustit. Od evanjelického ucenia presiel ku Svajciarske;j
reformacii, oZenil sa a zaciatkom 40. rokov pdsobil vo Frizsku v Emde, kde sa ukazal
ako uspesny reformator a organizator ndbozenského zivota. Koncom 40. rokov dostal
pozvanie od arcibiskupa Cranmera, aby prisiel pomoct’ so §irenim reformacie v Ang-
licku, kde v roku 1550 bol vymenovany za londynskeho superintendenta evanjelickej
cirkvi pre cudzincov. Zmena politickej klimy po nastupe Marie Tudorovej na anglicky
tron a zacCiatok prenasledovania protestantov ho donutili vratit’ sa spat’ na kontinent. Isty
¢as pobudol v Dansku, vo Frankfurte, v Emde a nakoniec sa vratil do Pol'ska. Usadil sa
v Malopol'sku a zakratko ziskal vplyv nad celou kalvinskou cirkvou v tomto regione.
Jeho prvoradym zdmerom bolo urovnanie nabozenskych sporov a zjednotenie vSetkych
protestantov v Pol'sku v duchu kalvinizmu. ESte pred jeho navratom doslo ku zjednote-
niu ¢eskych bratov a kalvinov na synode v Kozminku roku 1555, pri¢om tato unia bola
potvrdena na d’al§ich synodach v Pincowe roku 1556 a vo Wladislawi roku 1557%. Laski
sa usiloval presvedcCit’ luteranov na vstup do unie, ale jeho snahy ostali bez vysledku
a boli ukonéené jeho smrtou v roku 1560.%

Integracné a dezintegracné procesy v pol’'skom protestantizme

Jan Laski nebol prvym inicidtorom zjednotenia protestantov v Pol'sku. Uz pred jeho
navratom sa v rokoch 1555 — 1556 pod vedenim Hieronyma Laskeho a Frantiska Modr-
zewskeho uskuto¢nila narodnd synoda s cielom vytvorit' jednotni narodnu cirkev.?
Hoci protestantské cirkvi suhlasili so spolupracou, v liturgii a vierou¢nych otazkach
zotrvali na svojich u¢eniach. Dalsim zjednocovacim pokusom bola spominana synoda
v Kozminku roku 1555, kde sa stretli zastupcovia Jednoty bratskej a kalvinskej cirkvi,
na Cele ktorych stal Félix Cruciger, superintendent kalvinskej cirkvi v Malopol'sku, An-
drej Prazmowski, Stanislav Lutomirski, Marcel Krowicki, Alexander Vitrelinus a Gre-
gor Pauli. Zo §lachty sa synody zudastnili Lasocki, Filipovski a Andrej Trzencieski.?®
Svetskych zastupcov tam mala i Jednota bratska a Pruské kniezatstvo. Vysledok stretnu-
tia bol podobny ako v predchadzajicom pripade, ustanovilo sa ,,duchovné spojenectvo™
(wspolnos¢ duchowna),”” doslo k ich zrovnopravneniu, ale kazda strana si zachovala
vlastnl spravu a u€enie. Pri¢ina nemoznosti hlbSieho spojenectva medzi Jednotou a kal-

23 KRASINSKI, Valerjan: c. d. 1, s. 227.

24 Laskeho potomkovia po niekol’kych rokoch konvertovali spét’ ku katolicizmu, dokonca jeden
z jeho synov, Marcel Laski bol slavnym jezuitom, ktory prostrednictvom svojich diel bojoval
proti protestantizmu. KRASINSKI, Valerjan: c. d., s. 152.

25 SZEGEDI, Laszlé: Az unitdriusok racionalizmusa. http://www.valosgline.hu/index.ph-
p?oldal=cikk&cazon=669&lap=0.HTM (2009-01-10)

26 KRASINSKI, Valerjan: c. d. 1, s. 211.

27 Tamze, s. 212.
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vinskou cirkvou bola v odli$nosti liturgie a vierou¢nych ¢lankov, ale aj v organizacnej
Strukture, ked’ze Jednota bratska bola organizovana hierarchicky, ¢ize podlichala bisku-
povi na Morave, kym pol'ska reformovana cirkev mala synodalnu $truktaru.?®

Okrem evanjelickej cirkvi, kalvinskej cirkvi a Jednoty bratskej sa v Pol'sku zacalo
od 50. rokov stéale viac rozSirovat’ ucenie antitrinitarizmu (unitarizmu, v dobovych do-
kumentoch oznacované i ako arianizmus). Pol'sko bolo pod silnym vplyvom talianske;j
kultury a vzdelanosti, mnohi talianski u¢enci a humanisti nasli svoje utocisko prave tu,
¢i uz na kralovskom dvore, alebo na krakovskej univerzite. Koncom 50. rokov prichadza
do Pol'ska taliansky lekar a ucenec, privrzenec ucenia neuznavajuceho Bozsku Trojicu
a Bozsku podstatu Krista, Juraj Blandrata. Nejaky ¢as stravil v Zeneve a Ziirichu, ale
pre svoje nazory nemohol nikde zotrvat’ dlhsie. V Pol'sku posobil az do roku 1563 pod
ochranou Mikuldsa Radziwilla, potom po opakovanych Kalvinovych listoch, upozor-
niujucich na nebezpecenstvo tohto ucenia a ziadajicich zbavenia sa Blandratu, opustil
Pol'sko a odisiel do Sedmohradska. Privrzencom antitrinitarizmu bol taktiez taliansky
ucenec FrantiSek Stancaro, ten bol na krakovskej univerzite profesorom hebrejského
jazyka. Svoju ¢innost’ vyvijal najmé v okoli Pincowa, ktoré sa Coskoro stalo hlavnym
centrom antitrinitarizmu v Pol'sku.?’ Ked’ sa Kalvin dozvedel o sympatizovani Stanca-
ra s novym ucenim, vyvinul horlivi koreSponden¢nu ¢innost’ v zdujme presvedcit’ ho
na navrat ku $vajciarskemu uceniu a listami oslovil i §l'achticov s podobnymi nazormi
na antitrinitarizmus. Akutnost’ zakro€enia proti Siriacemu sa antitrinitarizmu ukazoval
i predmet rokovania kalvinskej synody v Pincowe roku 1558, kde sa zakazovalo ,,$ire-
nie novatorstiev v podobe ucenia Stancara, Blandratu a Lismaniniho.**° Na nasledujtce;j
synode o rok nato znova v Pincowe Ziadal Jan Laski a Stanislav Sarnicki, aby vyznanie
viery o Sv. Trojici podpisali vSetci knazi. Sila antitrinitarizmu este viac vzrastla po smr-
ti jedného z jeho najviacsich odporcov v Pol'sku Jana Laskeho a potom, ¢o sa Blandrata
stal superintendentom cirkvi v Malopol’sku. I na nasledujucich synodach v rokoch 1561
— 1563 (Krakow, Pincow, Wladyslaw) boli témou rokovani spory medzi kalvinmi a an-
titrinitdrmi. V roku 1563 bol vydany kralovsky edikt, nariad’ujici vSetkym privrzencom
nepovolenych nabozenstiev a siekt krajinu opustit. Zakon sa tykal viac-menej iba Talia-
nov (antitrinitarov), medzi nimi i Blandratu, ale ani ich odchod z krajiny nezlikvidoval
antitrinitarizmus Uplne. Po Blandratovi sa novym superintendentom stal podobne zmys-
Tajuci Gregor Pauli, takze v roku 1565 bola unitarska cirkev uz prakticky zorganizovana.*!
V dobovych dokumentoch sa nova cirkev ¢asto nazyvala ako Mala (Minor) reformovana
cirkev®2. Na natlak reformovanej cirkvi vydal kral’ v roku 1566 rozkaz na uskuto¢nenie

28 BENEDICT, Philip: Christ’s churches purely reformed. A social history of Calvinism. New
Haven, Conn, London : Yale University, 2003.

29 TAZBIR, Janusz: c. d.

30 KRASINSKI, Valerjan: c. d., s. 217. Ked’Ze prave v Pincowe sa u¢enie antitrinitarizmu rozsi-
rilo najskor a mesto sa stalo centrom tohto ucenia v Pol'sku, jeho privrzenci sa niekedy nazy-
vaju aj ako pincowcania.

31 Tamze, s. 224. LOESCHE, G: c. d., s. 100.

32 BENEDICT, Philip: c. d.
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verejnej diSputy ohl'adom stanoviska ku Sv. Trojici. Miestom rozpravy sa stal sejm v Pio-
torkowe, za kalvinsku cirkev sa ho zuc€astnili: Sarnicki, Sylwjusz (Le$niowolski), Andrej
Prazmowski, Krysztof Trzecieski, Jan Rokyta za ¢esky zbor v Kozminku, z kalvinskych
svetskych predstavitelov tam bol Jan Firlej, Jan Tomicki a Jakub Ostorog. Antitrinitariz-
mus reprezentovali: Gregor Pauli, Gregor Szoman, Stanislav Paklewski, Stanislaw Luto-
mirski a Jan Lutomirski. Stretnutie nakoniec neprinieslo ziaden vysledok, obidve strany
ostali na svojich uc¢eniach. V tom istom roku (1566) prijala kalvinska cirkev v Pol'sku II.
Helvétske vyznanie viery, ktoré bolo neskér prelozené do polstiny.*

V 70. rokoch 16. storocia sa za¢ina v Pol'sku rozmahat’ nové reformacné ucenie,
v mnohych nazoroch a u¢eni podobné antitrinitarizmu, resp. unitarizmu. Jeho zaklada-
telom bol uz v 50. rokoch taliansky ucenec Laelius Socinus, ale az v nazoroch a ¢innosti
jeho synovca Fausta Socinusa sa dostal socinianizmus do svojej koneénej podoby a na-
dobudol vacsiu pésobnost’ v niektorych statoch Eurdpy, najmé Pol'sku a Sedmohradsku.
Faustus prisiel do Pol'ska v prvej polovici 70. rokov a usadil sa v meste Rakow. Ostatné
protestantské cirkvi sa snazili od sociniana diStancovat’ a zmensit' ich vplyv, napriek
tomu si vSak ziskavali rad privrzencov. Svoj zlaty vek prezivali v Pol'sku v prvej tretine
17. storo€ia. V roku 1658, po prijati zdkona trestajiiceho smrtou vSetkych arianov, boli
sociniani nuteni Pol'sko opustit’.34

Tento rozmach radikalnych smerov reforméacie v Pol'sku bol vel'mi ostro sledovany
$vajciarskymi reformatormi. Béza, Bullinger, ale hlavne Kalvin vyvijali horliva ¢innost’
na pozastavenie §irenia tychto uceni, jednak preto, ze boli vnimané ako herézy, ale aj
v dosledku oslabovania pozicii samotnej kalvinskej cirkvi, kedze mnohi jej vyznamni
a vplyvni predstavitelia (Olesnicki, Lutomirski) presli k tymto novym uceniam. Pocet-
nymi listami adresovanymi konvertitom alebo nerozhodnym privrzencom kalvinizmu
dohovaral, presviedcal ich, nastojil na zanechani bludarstva a navratu k ¢istému Evan-
jeliu.®® Najviac privrZzencov ziskal antitrinitarizmus v Malopol'sku, kde takmer kazdy
ktiaz konvertoval na nov vieru. Pri reformovanej viere zotrvali najméd magnati.>

Do znaénej miery podobny boj viedla v tom ¢ase v Pol'sku evanjelicka cirkev proti
Jednote bratskej, na rozdiel od reformovanej cirkvi odmietala do iplnej miery uznat’ jej
legitimitu a v niektorych miestach otvorene zakazala ich bohosluzby (Torui). Bratia sa
snazili obvineniam z herézy branit’ vyslanim svojich zastupcov k protestantskym cirkev-
nym autoritdm do Svajéiarska a Nemecka, aby potvrdili ich vieru. Na vyrieSenie viero-
ucnych sporov sa konali synody, rozpravy, ktorych hlavnym cielom bolo vytvorenie Gnie
vSetkych protestantskych cirkvi v Pol'sku, resp. jednotni narodnt protestantsku cirkev.

Uskutocnenie tejto predstavy bolo realizované na synode v Sandomierzi, ktord sa
konala od 9. do 14. maja 1570 za ucasti predstavitelov troch protestantskych cirkvi:
evanjelickej, kalvinskej a Jednoty bratskej. Mensi nepokoj vyvolal navrh dvoch bratov

33 LOESCHE, Gyoérgy: c. d., s. 101.

34 Pallas Nagy Lexikona 15, Budapest : Pallas irodalmi és nyomdai részvénytarsasag, 1897,
s. 52.

35 LOESCHE, Gyorgy: c. d.

36 BENEDICT, Philip: c. d.
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Glicznerovcov, ziadajucich od kalvinov a bratov, aby prijali augsburské vyznanie. Vy-
sledkom niekol'kodiiovej rozpravy bolo uzavretie Sandomierzskej dohody v maji 1570
medzi predstavitelmi troch zti¢astnenych nabozenstiev. Za kalvinsku cirkev boli sig-
natdrmi zmluvy Pavol Gilowski, Andrej Prazmowski, Stanislaw Chrazowski, Stanislav
Sarnocki, Jakub Sylwjusz, Matej Rakow, Krys$tof Trecjusz, Valentin Brzowski, Andrej
z Kruszvicy, Peter Tarnowski a Sokolowski.?” Sandomierzska dohoda mala svojim ob-
sahom skor v§eobecny charakter. V prvom rade sa vSetky tri cirkvi zaviazali vzajomne
sa respektovat,, zit' v zhode a porozumeni, v d’alSej Casti si stanovili presné chépanie
Vecere Panovej a jej vysluhovanie. Konkrétne ustanovenia ohl'adom vzéjomného vzta-
hu protestantskych cirkvi v kazdodennom zivote urcili ustanovenia synody v Poznani
v maji toho istého roku. Medzi ustanoveniami je napr. Cast’ zakazujiica knazom jed-
nej cirkvi starat’ sa o veriacich druhej cirkvi. Dalej pri réznych prehreikoch a sporoch
v zbore (modlarstvo, tancovacky, hry, uzera a pod.), medzi veriacimi a duchovnymi, ma
kiaz pravo len napominat’, vicSie tresty, pokarhania stanovuje len synoda. Zakazuje
sa obsadit’ do tradov kazatelov, ktorych predtym vypovedala druha cirkev, zakazuje sa
svetskym predstavitelom miest nutit’ kilazov ku zmene obradov, zo vSetkych protestant-
skych kostolov sa maji odstranit’ obrazy, kriZe, oltare, relikvie a pod.*®

Interregnum a postupna zmena niaboZenskych pomerov

V roku 1572 po smrti Zigmunda II. Augusta vymrela Jagelovska dynastia. Vyber
vhodného kandidata na nového pol'ského panovnika sa stal kI'i¢ovou otdzkou tak pre
katolicku, ako aj protestantsku stranu. Kym katolici preferovali rakuske arciknieza Er-
nesta, syna cisdra Maximiliana II., protestanti mali zaujem na presadeni nejakého pro-
testantského kandidata. Nakoniec bol v roku 1573 za nového panovnika zvoleny Henrich
Valois, brat franctizskeho krala Karola IX. Jeho kratka, niekol’komesacna vlada bola
z hladiska dejin pol'ského protestantizmu vyznamna kvoli uzavretiu tzv. VarSavskej
konfederacie roku 1573.

V roku 1573 sa ziSiel vo Var$ave volebny sejm, ktory mal po smrti panovnika zabez-
pecit’ kandidata (ov) na kral'a a zorganizovat’ samotnu vol'bu. Mimo tejto povinnosti sa
ako ,,preventivny krok“ rozhodli pritomni predstavitelia protestantov i katolikov ,,pre
zachovanie ochrany a pokoja obyvatel'stva v celej krajine“** uzavriet’ dohodu o zabezpe-
¢eni rovnakych prav a slobdd pre vsetky $tyri konfesie (katolicka, evanjelicka, kalvin-
ska, Jednota) v Pol'sku. Prijaty dokument, zarucujtci slobodu nabozenského vyznania
pre vsetkych obyvatelov Pol'ska vyznavajicich jedno z uvedenych Styroch nabozenstiev,
vosiel do dejin pod nazvom Varsavska konfederacia. Ked’ze v jeho formulacii sa uvadza-
lo zabezpedenie prav pre vSetkych disidentov, oznaduje sa aj ako ,,pax dissidentium*.*°
Bol to v podstate dokument podobného charakteru ako Augsbursky nabozensky mier

37 KRASINSKI, Valerjan: c. d. 1, s. 243; TAZBIR, Janusz: c. d.
38 Tamze, s. 244.

39 KRASINSKI, Valerjan: c. d. 2, s. 8.

40 TAZBIR, Janusz: c. d. 2.
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z roku 1555, ktory nabozensku slobodu zarucoval podla principu ,,cuius regio, eius re-
ligio“.* Prijatie pax dissidentium, spolu s d’al§imi dokumentmi potvrdzujicimi vysady
§lachty* a okresavajucimi pravomoci panovnika sa stali podmienkou vol'by Henricha
Valoisa za nového panovnika.

Vicsina historikov sa zhodne na tom, ze aktom uzavretia VarSavskej konfederacie
dosiahol pol'sky protestantizmus svoj vrchol, slovami Valerjana Krasinskeho, to bolo
jeho posledné vitazstvo. V nasledujicom obdobi, v ddsledku politickych a nabozen-
skych zmien nastal v Pol'sku postupny Gpadok protestantizmu+

Kratku vladu Henricha Valois vystriedalo do vol'by nového krala,* Stefana Batho-
ryho, obdobie interregna, kedy sa zna¢ne posilnila katolicka cirkev. Edte za Zivota Zig-
munda II. Augusta boli kardinalom Hozjuszom pozvani do Pol'ska jezuiti.* Vplyv jezu-
itov zadal rast’ aZ po smrti Zigmunda II. Augusta, najmi vd’aka jeho sestre a manzelke
Stefana Bathoryho, Anne Jagelovskej. Na revitalizacii katolickej cirkvi v Pol'sku zagal
intenzivne pracovat’ papezsky nuncius Commendoni, ktory do Pol'ska prisiel este za vla-
dy Zigmunda II. Augusta, aby presved¢il panovnika zuéastnit’ sa vojny proti Turkom. Po
smrti krala bol prave Commendoni najva¢sim propagatorom habsburského kandidata na
pol'sky trén a okrem toho viedol ¢innost’ zamerant na oslabenie moci protestantov roz-
dichavanim vzéjomnych sporov medzi nimi. Poziciu kalvinskej cirkvi sa snazil oslabit’
ziskanim na konverziu jej vedicu svetsku osobnost’ v danej dobe, krakovského vojvodu
a vel'kého (korunného) hajtmana, Jana Firleja. I ked’ sa papezskému legatovi nepodari-
lo Firleja presvedcit, jeho plan sa nakoniec uskutoc¢nil, pretoze Firlej zakratko zomrel,
pravdepodobne bol zavrazdeny.*

Okrem posiliiovania katolickeho kléru mala negativny dopad na situdciu protestan-
tov i rozStiepenost’ protestantského tdbora. Ako uz bolo spomenuté, vzajomné dohody
medzi jednotlivymi konfesiami o spolupraci boli v praxi malo realizované a mali skor
symbolickt podobu. Samozrejme, k zlepSeniu situacie neprispel ani vznik a posilnenie
dalsich uceni v podobe antitrinitarizmu alebo socinianizmu. Nové smery nielenze viedli
k vécsej diferenciacii protestantizmu v Pol'sku, ale konverziou mnohych veriacich, me-

41 BENEDICT, Philip: c. d.

42 Boli to tzv. pacta conventa, kde sa panovnik zaviazal po vol'be z vlastnych financii platit’ voj-
sko, a articuli Henriciani sa stali zarukou §lachtickych privilégii. Kol.: Eurdpa az ijkorban.
Debrecen : DUP 2006, s. 217.

43 BENEDICT, Philip: c. d.

44 Henrich Valois vladol v Pol'sku vel'mi kratke, §tvormesa¢né obdobie. Ked’ sa dozvedel o smrti
svojho brata, francuzskeho kral'a Karola IX., v tajnosti Pol'sko opustil a zaujal miesto na fran-
ctizskom tréne.

45 Uz v roku 1558 bol na uzemie Pol’ska vyslany jezuita s menom Kanizjusz, ktory mal za tlohu
zmapovat’ ndbozensku situaciu v krajine; vo svojej sprave napisal, Ze ,,heréza zapustila hlboké
korene a pripisoval to hlavne neochote krala vyuzit’ tvrdé tresty na utlmenie protestantizmu®.
Samotny Hozjusz sa pokusil v roku 1576 usadit’ v Elblagu jezuitov, ale pre mohutny odpor do-
maceho obyvatel'stva sa mu to nepodarilo zrealizovat. KRASINSKI, Valerjan: c. d. 1, s. 248.
V roku 1565 zalozil Hozjusz prvé jezuitské kolégium v Braunsbergu. BENEDICT, Philip: c. d.

46 KRASINSKI, Valerjan: c. d. 2, s. 28.
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dzi nimi i vplyvnych privrzencov kalvinskej cirkvi k antitrinitarizmu alebo socinianiz-
mu, sposobili pre pol'sky kalvinizmus vyrazné oslabenie jeho mocenskej bazy.*’

Po zdihavych a opakovanych volbach bol nakoniec v roku 1576 za pol'ského pa-
novnika zvoleny Stefan Bathory.* Ako katolik podporoval katolicku cirkev, ale priamo
nikdy nezasiahol ani proti protestantizmu, resp. kalvinskej cirkvi. Za jeho vlady usku-
tocnil katolicky klérus niekol’ko synod (1575, 1577, 1578), kde boli prijaté rozhodnutia
Tridentského koncilu. Synody vyjadrili svoj nesthlas a odmietnutie zdkonov v prospech
protestantov, medzi ich ustanoveniami bol napr. zdkaz uzatvarat’ zmieSané manzelstva,
¢itat’ knizky alebo spievat’ ndbozenské piesne nepovolené katolickou cirkvou, nariadenia
vratenia katolickych kostolov a pod. ¥

Za Bathoryho sa vyrazne posilnila ¢innost’ jezuitov. Postavili nové §koly: akadémiu
vo Vilnuse, kolégium v Polocku, a napriek nestihlasu protestantov kvoli ich nezakon-
nému zaloZeniu, Bathory ich existenciu potvrdil. Miestom prvych vicSich vytrznosti
katolickeho obyvatel'stva proti kalvinskej cirkvi sa stal Krakov. V roku 1574 skupina
zanietenych katolikov napadla miestny kalvinsky kostol a vyrabovala ho. Mestska rada
zlozena z katolikov si v tomto obdobi nemohla este dovolit’ nepotrestanie takéhoto ¢inu,
pat’ hlavnych vinnikov bolo statych. Rok po tejto udalosti doslo v Krakove k dalSiemu
incidentu, k znesviteniu protestantského cintorina. V roku 1577 boli katolickymi Stu-
dentmi napadnuti a zbiti evanjelicki duchovni, znesvicovanie pomnikov na cintorinoch
sa opakovalo, na pohrebe istej vzneSenej evanjelickej zeny v Krakove bol napadnuty
smuto¢ny sprievod, telo zosnulej bolo z truhly vynaté, vleCené po ulici a nasledne hode-
né do Visly. Hoci kral’ vydal roku 1578 prisny rozkaz na zabranenie takychto nepokojov
a potrestanie vSetkych vinnikov, podobné pripady sa opakovali i nad’alej.*

Vo Vilnuse sa horlivej rekatoliza¢nej ¢innosti venoval syn Mikulasa Radziwilla Ju-
raj, ktory vo funkcii vilnuského biskupa naviedol I'ud k napadnutiu miestneho protes-
tantského kostola, zhromazd'oval protestantsku literatiru, hlavne prace antitrinitarov
a verejne ich palil. Bathory sice nevydal nijaky zdkon na prenasledovanie protestantov,
ale otvorene sa postavil proti antitrinitarom a socinianom a toleroval rekatoliza¢ntl ¢in-
nost’ jezuitov a katolickej cirkvi. Sdm zriadil katolicke biskupstvo vo Windawie, pod-
poril zalozenie d’alSich jezuitskych §kol, v niektorych mestach nariadil odobrat’ kostoly
protestantom a vratit’ ich katolikom.

V obdobi interregna a panovania Stefana Béathoryho uskutoénili pol'ski protestan-
ti niekol’ko synod. Uz v roku 1573 na synode v Krakove boli prijaté podrobné ¢lanky
regulujice nabozensky i suikromny Zivot veriacich (¢lanky proti opilstvu, bezboznosti,
¢lanky o zabave, prevadzkovani kréiem, ¢lanky nakazujice majitelom pddy starat’ sa
o svojich poddanych, spravat’ sa k nim podl'a krestanskych zdsad a pod.). Synoda dalej
vymedzila hranice kalvinskych a antitrinitarskych zborov a spresnila liturgiu. Na sejme

47 Tamze.

48 Blizsie GEBEI, Sandor: Az erdélyi fejedelmek és a lengyel kiralyvalasztasok. Szeged : Belve-
dere Meridionale, 2006.

49 KRASINSKI, Valerjan: c. d. 2, s. 35.

50 KIS, Sandor: 4 lengyelorszagi reformacio. In. Sarospataki Fiizetek, ro€. 24, 2007, €. 1.
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vo Var§ave roku 1578 prisla protestantska strana s iniciativou oslovit’ ostatné eurdpske
protestantské cirkvi s ndvrhom na zvolanie nadndrodnej synody. Samozrejme, uskutoc-
nenie takéhoto planu bolo od zaciatku neredlne a nerealizovatelné.

Na d’alsej celonarodnej synode v Pol'sku, uskuto¢nenej toho istého roku v Piotrkowe,
bolo hlavnym predmetom rokovania potvrdenie Sandomierzskej dohody, znova sa pre-
rokoval névrh na ustanovenie spolo¢ného chépania eucharistie, stanovila sa povinnost’
riadne platit’ cirkevné desiatky a poplatky kflazom a pod. Za kalvinsku cirkev prijaté
¢lanky dohody podpisal superintendent Pavel Gilowski.

To, aké krehké boli tieto interkonfesiondlne dohody, dokazuje i skuto¢nost’, ze aké-
kol'vek mensie nezhody alebo vyroky jednej alebo druhej strany viedli ku vzniku d’alSich
nezhod a vicésich diskusii. Tak napr. bola v roku 1583 zvoland synoda do Wlodiszlavu,
kde bolo pritomnych vy$e 70 duchovnych 0osob a mnoho senatorov. Nezhody vyprovoko-
vali vyroky dvoch luteranov, ziadajicich podriadenie Jednoty bratskej pod evanjelicktl
cirkev a otvorene sa postavili proti sandomierzskej dohode. Poburujuce vyroky tychto
dvoch luteranov, Gericuissa a Enocha, neprestali a znova ich riesila synoda uskuto¢nena
pod zastitou vilnuského vojvodu Kristofa Radziwilla v roku 1585 vo Vilnuse. Za pri-
tomnosti mnohych vyznamnych svetskych predstavitelov tak kalvinskej, ako i luther-
skej cirkvi sa rozputala znova vasniva diskusia o chapani Vecere Panovej, no ked’ze ani
jedna strana nemienila ustupit, synoda sa rozi$la bez vysledku.’!

Zosilnenie rekatolizacnej ¢innosti

Po smrti Stefana Bathoryho stalo Pol'sko znova pred volbou nového krala. Aj ten-
toraz bolo kandidatov niekol'ko, no nakoniec pod vplyvom mocného gréfa Zamojského
bol zvoleny synovec Zigmunda II. Augusta, §védsky néaslednik trénu Zigmund Vasa.*
Zigmund II1. sa po&as dlhého obdobia vlady (1587 — 1632) ukazal ako slaby panovnik.
Jeho vlada viedla k vzrastu moci magnatov nad $lachtou a katolickeho kléru nad protes-
tantskymi cirkvami.”

I ked’ sa Zigmund I11. vzdal mnohych svojich vladarskych prav, posiltiovanie katolic-
keho kléru mohol podporit’ rozdavanim hodnosti a majetkov, ktoré sa stali v jeho rukach
mocnym nastrojom na prinavratenie mnohych protestantov ku katolicizmu. Uz pocas ko-
runovacie sa katolicky klérus snazil nového krala presvedcit’ na vydanie rozkazu o prina-
vrateni vSetkych kostolov a majetkov, stratenych pocas reformacie katolickej cirkvi. Ten-
to zamer sa vSak nepodarilo uskuto¢nit’, pretoze zna¢ny cirkevny majetok mali v rukach
uz svetski majitelia, z ktorych mnohi uz skor konvertovali spét’ ku katolicizmu, takze

51 KRASINSKI, Valerjan: c. d. 1, s. 60.

52 Zigmund bol synom §védskeho krala Jana a sestry Zigmunda II. Katariny Jagelovskej, hor-
livej katolicky. I ked bol §védsky panovnik luteran, stihlasil s katolickou vierou a vychovou
pre svojho syna Zigmunda. Jeho vol'be za panovnika sa tesil i papeZ, ked’ vo svojom liste fran-
clizskemu panovnikovi pisal, Ze v pripade zvolenia Zigmunda Vasu za pol'ského panovnika
nevykoreni protestantizmus len v Pol'sku, ale i vo Svédsku. TamZe, s. 64.

53 Kol: Eurépa az Gjkorban. Debrecen : DUP 2006.
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panovnik si ich nechcel takymto konanim postavit’ proti sebe. V roku 1591 bol znova
vyrabovany a vypaleny reformovany kostol v Krakove. K podobnym incidentom doslo
aj v inych mestach, v désledku ¢oho bola zvolana synoda protestantov do Chmielnika.
Uznesenia synody a staznosti protestantov dorucila panovnikovi ur¢ena komisia. Ten ich
vSak namiesto o¢akavaného riesenia pokarhal za zvolanie synody. Aj ked’ zarucil potres-
tanie vinnikov v zalezitosti krakovského kostola a povolil jeho opitovné vybudovanie,
ked’ bol roku 1593 kostol tretikrat zni¢eny, jeho obnovu uz nepovolil.>

Na Cele jezuitov stal v tomto obdobi zanieteny katolik Peter Skarga. Vo svojich kaz-
nach a spisoch otvorene burcoval I'ud k ¢innosti proti protestantom, kazdé konanie bolo
podla neho ospravedlnené tym, ze vsetko, o existuje nepravom, mdze byt i nepravom
znicené, CiZe nie je hriechom ani nespravodlivostou, ak sa pouziju hocijaké nastroje na
potrestanie a znicenie niecoho, ¢o vzniklo protizakonne. Jeho vel’kym odporcom bol uz
spominany diplomat a literat Andrej Wolan.%

V roku 1595 sa v Toruni uskuto¢nila celonarodna protestantska synoda, na ktorej sa
zucastnilo okolo 70 duchovnych kalvinskeho a evanjelického vyznania a Jednoty brat-
skej, pocetne bola reprezentovana i Slachta z réznych casti krajiny (Malopol'sko, Vel-
kopol'sko, Litva, Pruské kniezatstvo, Volyiiska oblast, Podolie, Ukrajina). Za kalvinsku
cirkev sa predsedom synody stal senior z Malopol'ska Frantisek Jezierski. Synoda si za
hlavny predmet svojho rokovania urcila potvrdenie Sandomierzskej dohody a spisanie
krivd, spachanych na protestantoch. Rokovanie bolo zdihavé a niekol’kokrat muselo byt
prerusené kvoli kralovskym poslom, ktori priniesli list panovnika, oznacujici synodu
za protipravne a nepovolené stretnutie. Znova sa ukazal nesuhlas niektorych luteranov
so Sandomierzskou dohodou, a tak ked’ sa malo stretnutie skon¢it’ podpisom dokumentu
potvrdzujucim jednotu nazorov, niektori ucastnici synodu radSej potajomky opustili.
Zhromazdenie sa skoncilo prijatim 18 ¢lankov, z nich prvych Sest’ potvrdzovalo Sando-
miersku dohodu, pri¢om jej podpisanie bolo podmienkou moznosti vykonavat’ kilazsky
urad. Siedmy ¢lanok nariad’'oval rodi¢om, aby svoje deti nedavali do socinianskych §kél,
osmy stanovoval, aby kazdy veriaci navstevoval kostol svojho vyznania, d’als§i ¢lanok
apeloval na zakladanie vyssich §kdl v jednotlivych regiénoch, vrchnosti nariadoval sta-
rostlivost’ o kostoly, boj proti tizere ¢i bezboznosti a posledny ¢lanok prikazoval reSpek-
tovat’ ostatné nabozenstva.>®

Katolicky klérus sa snazil svoju moc realizovat’ nielen nad protestantskymi cirkva-
mi, ale aj nad ortodoxnymi Litovéanmi (Bielorusmi). Od 90. rokov vyvijal horlivé ak-
tivity na zjednotenie ortodoxnych veriacich s katolickou cirkvou pod zvrchovani moc
rimskeho papeza. Miestom rokovani sa stal Brest, kde bola roku 1596 uzavretd Brestska
unia.”” Pokusy o uZzsiu spolupracu, spojenectvo s cirkvou vychodného obradu, vysli aj zo

54 KIS, Sandor: c. d.

55 KRASINSKI, Valerjan: c. d. 2, s. 72.

56 Tamze, s. 88.

57 Tato unia formalne vznikla uz v ¢ase zjednotenia Pol'ska a Litvy do Rzecz Pospolity Polske;j
a bola ratifikovana na synode vo Florencii v roku 1439, ale kvoli vojensko-politickym udalos-
tiam ostali ortodoxni veriaci v Litve nad’alej pod jurisdikciou Konstantinopolu.
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strany protestantskych cirkvi, najmé evanjelikov. V roku 1599 sa uskutoc¢nilo stretnutie
protestantskych a ortodoxnych duchovnych vo Vilnuse. KedZe v§ak bez povolenia kon-
Stantinopolského patriarchu nemohli uzavriet’ nijak dohodu, stretnutie sa premenilo len
na vypocet krivd, ktoré na tychto cirkvach spachali rekatolizacné aktivity katolickeho
kléru.>® Krasinski z tohto dokumentu uvadza: ,,Vela kostolov a modlitebni zburali, spo-
lu s tym vykonali kradeze, vrazdy, to vSetko robili s najvdcSou radostou a bez I'utosti
nad zivymi, tak i nad mrtvymi. Katolicke kniazstvo to robilo bez akéhokol'vek rozsudku
na vzdialenych miestach, tajnymi vypocuvaniami. Zakazali chodenie do kostolov, vy-
konavanie pohrebov a stavbu chramov. Duchovnych prepadli v ich vlastnych domoch,
odtial’ ich vyhodili, ukradli im majetok, okradli ich o dedi¢stvo. Ked’Ze strana snaziaca
sa o znicenie protestantskych cirkvi nemala proti nim ziadne pravne argumenty, zacali
vykonavat’ miestne prenasledovania. Ti, ktori to robili bezpravne, dufali, ze pred tres-
tom ich ochrani kralovska moc.*”® Vysledkom tejto Vilnuskej konfederacie bola vlastne
len formulécia jednotnej obrany troch protestantskych a ortodoxnej cirkvi proti nasilnej
rekatolizacnej ¢innosti. Konfederacia si za ciel’ stanovila branit’ zdkonnym sposobom
slobodu nabozenského vyznania a vzajomne si v tomto boji pomahat’. Konkrétna ¢innost’
konfederacie sa prejavila napr. na sejme v roku 1603 alebo 1605, ked’ spolo¢ne ziadali
dodrziavanie zdkonov a slobdd, av§ak neuspesne.

DIhé vlada Zigmunda IT1. (1587 — 1632) priniesla skazu nielen pre protestantizmus,
ale znamenala i celkovy hospodarsky a politicky upadok krajiny. Vo vojne so Svédskom®
stratilo Pol'sko severné uzemia, tatarske a turecké najazdy plienili juhovychodnu Cast
krajiny. Vojnové utrapy popri neustalom prenasledovani nekatolikov, sprevadzané ni-
¢enim obydli, dielni a obchodov protestantov mali za désledok hromadné stahovanie sa
protestantského obyvatel'stva do inych, pokojnejsich oblasti Pol'ska (do Torune, Gdariska)
alebo do zahranicia. Tato migracia znacne poSkodila mnohé, dovtedy hospodarsky pro-
sperujuce remeselné alebo obchodné mesta, ako napr. Krakov alebo Vilnus. Do zaciat-
ku rekatolizacie bolo Pol'sko krajinou poskytujucou utocCisko pre talianske, nemecké,
francuzske i Skotske enklavy, majuce vyrazny vplyv na rozkvet kultiry a vzdelanosti
v $tate. Jezuitska rekatolizacna ¢innost, preberajuca dohl'ad nad vychovou a vzdelava-
nim, vydavanim diel a rozvojom vied priniesla pre Pol'sko celkovy kultirny upadok.®!
Vyrazne poklesla troveii univerzity v Krakove.

58 KIS, Sandor: c. d.

59 KRASINSKI, Valerjan: c. d. 2, s. 103.

60 Pri¢inou vojny boli naroky Zigmunda IIL. na $védsky trén. Hoci bol pravoplatnym dedi¢om
$védskeho tronu, pocas nepritomnosti poveril vladou svojho pribuzného Karola, ten si svojou
vladou ziskal vel'kt popularitu a nakoniec bol zvoleny za krala Karola IX. Tento akt spustil
dlhotrvajucu vojnu medzi Pol'skom a Svédskom a pre Pol'sko priniesla uzemné straty (Livon-
sko, Prusko). Pallas Nagy Lexikona 11. Budapest : Pallas irodalmi és nyomdai részvénytarsa-
sag, 1895, s. 411.

61 To, s akou rychlostou postupovala v Pol'sku rekatoliza¢né ¢innost’ a akym spdsobom boli
protestanti vytlaéeni z verejného Zivota, ukazuje i konfesionalny podiel senatorov v Litov-
skom vel'kokniezatstve; kym v roku 1572 boli 3 katolici a 16 protestanti, v roku 1596 uz bolo

77



Annamaria Konyova

Po smrti Zigmunda III. nastapil na tron jeho syn Zigmund IV. Vasa, od svojho otca
vSak nezdedil horlivost’ pre katolicku vieru a po nastupe na trén sa zaviazal dodrziavat’
zakony o nabozenskej slobode a reSpektovat’ vSetky nabozenstva v krajine. Vyhrotenti
a spletiti nabozensku situdciu sa snazil vyriesit’ zvolanim priatel'ského zhromazdenia
(colloquium charitativum)® predstavitelov v8etkych Styroch krestanskych naboZenstiev
do Torune v roku 1645. Kalvinska cirkev vystupovala spolo¢ne s Jednotou bratskou, cel-
kovo mali 23 zastupcov, medzi nimi bol i Jan Amos Komensky a na ich ¢ele stal kastelan
z Chelmsu Zbigniew Gorejski. Katolicku stranu zastupovalo 25 a luteransku 28 duchov-
nych. Stretnutie malo vytyc€ené tri body rokovania: 1. predstavenie zékladnych ¢lan-
kov ucenia kazdej cirkvi, 2. rozprava o pravdivosti alebo bludarstve ucenia, 3. cirkevné
obrady. Panovnik ocakaval zjednotenie sa zii¢astnenych stran vo vierou¢nych otazkach.
Tento ciel’ bol v podstate dopredu odstdeny na neuspech, ked’ze kazda strana prisla do
Torune uz so stanovenymi nazormi, od ktorych nehodlala ustupit. Katolici sa jedno-
znac¢ne drzali rozhodnutia tridentského koncilu, evanjelicka cirkev si z Wittenbergu vy-
ziadala odborny nazor na mozné zjednotenie s kalvinskou cirkvou a Jednotou bratskou.
Odpoved’ bola zamietava, pretoZe vsSetky tri stali v zadkladnych vierou¢nych ¢lankoch
na inych platformach. I ked boli pred zhromazdenim vydané presné inStrukcie o pra-
vidlach priebehu rozhovorov, celé stretnutie sa nakoniec zvrhlo na vzajomné obviiova-
nie sa, nadavanie, pisanie paskvilov, takZe bolo bez vysledku rozpustené.®

Kratku vladu Vladislava I'V. vystriedala v roku 1648 vlada jeho brata Jana Kazi-
mira. Pre protestantov nebola jeho vol'ba najlepsim signalom, ked’ze novy panovnik bol
jezuitom a predtym kardinalom.® Krajina sa po¢as jeho vlady dostala do vnutropolitic-
kych problémov (ni¢ivé povstanie kozakov na Ukrajine pod vedenim Bohdana Chmel-
nického) a bola priamo ohrozend i svojimi susedmi, Ruskom podporujicim povstanie
kozakov pre rozsirenie svojho vplyvu, a Svédskom, kde si Jan Kazimir robil narok na
trén.® Protestanti po&as vojny so Svédskom ocakavali zlepsenie svojej situdcie, najmi
kalvinska cirkev verila $§védskym zarukdm naboZenskej slobody. Ked’ §védske vojska

9 katolikov a 10 protestantov, 1606 15 katolikov a 9 protestantov, 1632 nebol ani jeden protes-
tantsky sendtor, 1648 19 katolikov a 4 protestanti, 1655 17 katolikov a 3 protestanti, 1668 25
katolikov, ani jeden protestant. GEBEIL, Sandor: Az erdélyi fejedelmek és a lengyel kirdalyva-
lasztasok. Szeged : Belvedere Meridionale 2006, s. 17.

62 KRASINSKI, Valerjan: c. d. 2., s. 171.

63 Tamze.

64 Cirkevny sl'ub dal rozviazat’ v roku 1646 a ked’ mu po smrti nevlastného brata ponukli pol'sky
trén, suhlasil a oZenil sa s vdovou po Vladislavovi I'V. V roku 1668 bol printiteny abdikovat’,
odisiel do Francuzska a od Cudovita XIV. dostal niekol'’ko opatstiev.

65 Svédsko, Brandenbursko a sedmohradské vojska knieZata Juraja I1.Rakociho napadli Pol-
sko, podl'a zmluvy vo Wehlau z roku 1657 bola pre Pol'sko vysledkom vojny strata moci nad
Pruskym kniezatstvom a mierom v Oliva v roku 1660 stratilo Pol'sko Livonsko a Estonsko
a muselo sa vzdat’ svojho naroku na $védsku korunu. Hoci sucastou mierovej zmluvy bola
nabozenska sloboda pre kazdé vyznanie, nasledujice pol'ské snemy odmietli o tejto Casti
zmluvy rokovat. Pallas Nagy Lexikona 11, Budapest : Pallas irodalmi és nyomdai részvény-
tarsasag, 1895, s. 411.
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napadli Pomoransko a postupne obsadili celé Vel'kopol'sko, pol'ska protestantska Slachta
sa k nim hromadne pridavala. Skuto&nost’ viak bola taka, e Zoldnierske vojsko Svédov
bojovalo za iné ciele a plienilo tak katolicke, ako i protestantské oblasti. Protestantom
$védska pritomnost’ nepomohla a po skonéeni vojny ich situdciu eSte zhorSila, pretoze
katolickou stranou boli obvineni zo vietkych tGtrap sposobenych Svédmi. Tak sa stalo
aktom pol’skej pomsty aj centrum Jednoty bratskej v Pol'sku, mesto Lesno. Po odchode
$védskych vojsk v roku 1656 ho pol'ské vojsko vyrabovalo a vypalilo. Tento i vSetky
podobné prejavy nasilia boli katolickou cirkvou podévané jednoznaéne ako odplata za
viny protestantov.*®

Vlada Jana Kazimira bola za¢iatkom hlbokého upadku protestantizmu v Pol'sku. Aj
ked’ v krajine ostalo pomerne dost’ protestantov, protestantizmus prestal byt relevant-
nym faktorom narodného zivota. Hoci pocas kratkej vlady Michala Visniowieckeho od
r. 1669, potom Jana Sobieskeho od r. 1674 a Augusta II. od r. 1696 bola na kazdom voleb-
nom sejme potvrdena sloboda ndbozenského vyznania, rekatoliza¢na ¢innost’ jezuitov
prebichala bez prerusenia. Vyvoj poctu protestantskych zborov v jednotlivych castiach
Pol’ska od zadiatku reformdcie a podas rekatolizacie ukazuje nizsie uvedena tabul’ka.®”’
Z udajov je zrejmé, ze od konca 16. storocia do konca 18. storocia doslo k zhruba 90%-
-nému poklesu poctu protestantov, priCom relativne najmenej bola tymto regresom za-
siahnuta Litva.®®

Tabulka: Vyvoj poctu protestantskych zborov v Pol'sku

Malopol'sko Vel'kopol'sko Litva Spolu
1591 250 120 200 570
1650 69 28 ccald0 240
1768 13 9 38 60

Kalvinska reformacia si v Pol'sku vel'mi skoro nasla cestu rychleho prenikania a roz-
Sirenia. Reformécia a najma kalvinska bola v Pol'sku §lachtickou zalezitostou, to zname-
na, ze jej prvymi prijimatemi a dominantnymi reprezentantmi sa stali slachtici a mag-
nati, ale i obyvatelia vyznamnejSich obchodnych a remeselnych centier, ako Krakov,
Gdarisk, Elblag, Vilnus. Ku hlavnym pri¢indm a predpokladom tohto procesu patrili:
stav katolickeho duchovenstva, ktory okrem moralno-teologického upadku disponoval
obrovskym majetkom presahujicim i majetok svetskej vrchnosti, a tym sa stal tffiom
v oku prave §lachty. Nie menej vyznamnou skuto¢nostou bola celkova spoloc¢ensko-
-politicka atmosféra a zmyslanie pol'ského Slachtického stavu, ndzorovo ovela blizsie

66 KIS, Sandor: c. d. 2.

67 Tabul'ka vyhotovena podla udajov z KRASINSKI, Valerjan: c. d. 3, s. 141.

68 V sucasnosti je z 34- milidnového obyvatel'stva Pol'ska iba nieco okolo 4000 reformovanych
veriacich. Z ¢ias reformacie kontinuitne existuje kalvinsky zbor v obci Zuchlin leziacej v cen-
tralnej oblasti Pol'ska. KIS, Sandor: c. d.
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k socidlnemu u€eniu Jana Kalvina, resp. progresivnejs$im socidlno-politickym nazorom
$vajciarskych teologov, nez strohejSiemu luteranizmu. Zaujimavou okolnostou pol'skej
reformacie je i fakt, Ze na rozdiel od Uhorska, kde v pociatkoch Sirenia reformacie ka-
tolicky klérus redlne nemal sily na Gspe$ny odpor proti nej, pol'sky katolicizmus sa od
zadiatku ukazal ako slaby stper v tomto boji. Dal§im paradoxom reformacie v Pol'sku
je i to, ze kym v pociatkoch reformacie ,,vol'nejsia politickd a spolocenska atmosféra“
priala Sireniu novych myslienok, nakoniec bola aj pri¢inou roztrieStenosti protestantské-
ho tabora, ktory sa naprieck mnohym pokusom nedokazal naozaj zjednotit’ a spolo¢ne
Celit’ hrozbam rekatolizacie. Kym katolicka cirkev ziskala v pdsobeni jezuitského radu
mocnu zbrail proti protestantom, samotni protestanti sa stale viac diferencovali a triestili
svoje sily. Najvacsou slabinou pol'skej reformécie bola absencia istej formy ,,socialneho
rozmeru“®, pocas celého obdobia zostal protestantizmus vyslovene zéaleZitostou elity,
ktora iba pod hrozbou dokazala poddanych priniitit’ k osvojeniu nového ucenia. I ked’
bola v Pol'sku reformécia rozsirena, nenadobudla masovy charakter, aj v pripade §l'achty
bola u mnohych prijimana iba ako prejav ,,modernosti, bez ozajstného zvnutornenia, ¢o
sa vel'mi skoro prejavilo v rychlej rekatolizacii vacsiny slachty.

69 BENEDICT, Philip: c. d., s. 271.
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MESTECKO SOBRANCE V 16. — 17. STOROCI
(1526 — 1711)

Peter Konya

KONYA, Peter: Sobrance in 16th — 17 century. Annales historici Presovienses. ISSN
1336-7528, 2009, vol. 9, p. 81-96.

The study deals with the history of the town Sobrance from 1526 to 1711. The author
addresses the property law ratios, demographic trends and the town municipality in
the investigation. In particular, attention is focused on the period of the anti-Habsburg
uprising and the role of Sobrance in it. Having written the study, the author went out of
extensive research in archives in Slovakia, Hungary and Ukraine.

Sobrance v 16. storo¢i

Medznikom stojacim v naSich dejinach na konci stredoveku je tragicka bitka pri Mo-
haci z 29. augusta 1526. Porazka vojska uhorského a ¢eského krala Dudovita I1. Jage-
lovského osmanskym sultanom Sulejmanom sa stala osudnou nielen pre mladého krala,
ale rovnako pre celt jeho krajinu. Mohacska katastrofa v kazdom aspekte hlboko za-
siahla do dialsich osudov krajiny a v $irSich stvislostiach predznamenala vyvin celého
stredoeurdpskeho priestoru v obdobi raného novoveku. Zacleniovanie izemia Slovenska
do stredoeuropskej habsburskej monarchie, spojené s vyrobou uréenou pre zasobovanie
obrovského protitureckého vojska a novymi moznostami v obchode so zapadnou Eu-
ropou pozitivne stimulovali rozvoj banictva, remeselnej vyroby aj pol'nohospodarstva.
S rozvojom remesiel a obchodu stvisel aj dynamicky vyvin nielen kralovskych miest,
ale aj zemepanskych miest a mesteciek, najmé v regionoch bez slobodnych kralovskych
miest, akym bola aj Uzska stolica.

Mohacdska tragédia a nasledné turecké pustoSenie vSak nebolo jedinou pohromou,
ktora krajinu na prahu novoveku postihla. Po roku 1526 nastalo v Uhorsku dlhé obdo-
bie vnutornych zapasov o trén medzi dvoma korunovanymi kral'mi, Janom Zapol'skym
a Ferdinandom I. Habsburskym. Kym habsburského kandidata podporovala najméi
§lachta zo zapadnej Casti krajiny a vdé§ina slobodnych kralovskych miest, Jan Zapol'sky
sa opieral predovSetkym o pomoc magnatov a zemanov z vychodnych stolic. Prostred-
nictvom stperiacej §lachty zasiahli tieto boje aj oblast’ dnesného vychodného Slovenska,
vratane Uzskej stolice. Od zaciatku zapasu o moc bol privrzencom Zapol'ského aj Ladi-
slav E6donfy, pan Vinianskeho hradu, ¢asti Sobraniec a okolitych obci. Podobne aj Jan
Eodonfy sa zapojil do povstania proti Ferdinandovi r. 1555. Spolu s Alexandrom a Ga-
briclom Banfim sa opevnil na hrade Vinné, odkial’ pusto$ili majetky $lachticov vernych
habsburskému panovnikovi.! Podobné postoje zaujimala vi¢s§ina magnatov a §lachty vo
vychodnych stoliciach. Samozrejme, tieto nepokoje a neustale vojny priniesli vel'ké utr-

1 Bodnarova, Miloslava: Michalovce v stredoveku. In: Dejiny Michaloviec. Ed. Jager, M. — Se-
kela, V. Michalovce 2007, s. 42.
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penie obyvatelom okolitych obci, cez ktoré prechadzali tak Zapol'ského, slachtické, ako
aj cisarske Zoldnierske vojska.

Pocas celého 16. storoc¢ia ostavali Sobrance majetkovou sucastou Tibavského pan-
stva, patriaceho viacerym prislusnikom rodu. V désledku dedenia a delenia majetkov,
ako aj inych vlastnickych presunov dostavalo sa mestecko, podobne ako celé panstvo,
postupne do drzby viacerych zemepanov, patriacich zviésa k rodindm pochadzajticich
z niekdajSieho rodu panov z Michaloviec. Pomerne presnu rekonstrukciu vlastnickych
pomerov Sobraniec a ich zmien v 16. storo¢i umoziuji portalne dariové supisy, zacho-
vané z druhej polovice storoc¢ia. V polovici storo¢ia malo mestecko 6smich zemepanov,
vlastniacich spolu 11 sobranskych port. Boli nimi: Matej Nagymihalyi (2 porty), Andrej
Eodonfy (1 porta), Alexander Nagymihalyi (2 porty), Gaspar Draskovich (1 porta), Gre-
gor Tibai (2 porty), Gabriel Nagymihalyi (1 porta), Ladislav Bernath (1 porta) a Zig-
mund Nagymihalyi (1 porta).?

Na zaciatku druhej polovice storo€ia, r. 1567, boli ako zemepani mestecka uvede-
ni: Matej z Michaloviec (Nagymihalyi), Gregor Tibai (z Tibavy), Gabriel Nagymihalyi,
Zigmund Nagymihalyi, Jan Eodonfy, Gregor Nagymihalyi, Ladislav Bernath, Jan Hor-
vath a FrantiSek Eodonfy st. Z tychto deviatich majitelov mestecka Ziaden nevlastnil
viac ako tri porty.> V supise o pét’ rokov mladSom, z r. 1572, je uz zaznamenanych viac
$lachtickych vlastnikov: okrem uz uvedenych (s vynimkou Jana E6donfyho) eSte An-
drej Eodonfy, Stefan Dobo a Kristof Tibai. O dalsich desat’ rokov, r. 1582, sa opit zvysil
pocet majitelov Sobraniec, medzi ktorymi boli uvadzani: Zigmund Pongrac (Pongréacz),
Juraj Nagymihalyi, Mikula$ Pongrac, Jan Nagymihalyi, vdova Gabriela Nagymihalyi-
ho, Michal Telegdy, Ladislav Banfi (Banffy), Andrej E6donfy, Kristof E6donfy, Juraj
Eo6donfy, Benedikt Tibai, Stefan Ilosvai, Ladislav Bernath a Mikulag Vay.*

V priebehu 80. rokov sa pocet vlastnikov poddanskych usadlosti v mestecku znovu
podstatne zvysil. Podl'a sipisu z r. 1588 majetkové su€asti Sobraniec vlastnili: Michal Ko-
mordczy, vdova Mikulasa Nagymihalyiho, vdova Petra Tibaiho, Kristof E6donfy, Kristof
Nagymihalyi, vdova Zigmunda Nagymihalyiho, Juraj Eédénfy, vdova Egidia Tibaiho,
FrantiSek Nagymihdlyi, Benedikt Tibai, FrantiSek Pribek, Juraj Nagymihdlyi, Andrej
E6donfy, Gaspar Bocskai, Frantisek Guty, Stefan Fekete, Michal Tibai, Michal Teleg-
dy, Dionyz Nagymihalyi, Gothard Nagymihalyi, Stefan Ilosvai, Wolfgang Nagymihalyi,
Elias Fryer, Ladislav Tibai, vdova Jana Wyrmayho a Jan Nagymihalyi.’ Ked’Ze vSetky do-
macnosti v mestecku hospodarili vtedy na celkovej vymere 7 sedliackych usadlosti, vac-
Sina z tychto zemepanov vlastnila iba Zeliarske, resp. $tvrtinové alebo polovi¢né usadlos-
ti. Majitelom najvécsej Ciastky, celkovo jednej a Stvrt usadlosti, bol Andrej E6donfy.

Vo vlastnickych pomeroch v Sobranciach mozno tak v priebehu druhej polovice
16. storocia sledovat’ permanentny prudky vzrast po¢tu zemepanov, pri postupnom zni-
zovani celkovej vymery poddanskych usadlosti. Pocet vlastnikov mestecka pocas troch

Statny archiv Zakarpatskej oblasti Ukrajiny Berehovo, 4/2, 1588: Portalny stpis Uzskej stolice.
MOL Budapest, E 158, 1656, s. 47.

MOL Budapest, E 158, 1656, s. 189.

MOL Budapest, E 158, 1657, s. 658.
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desat’ro¢i stupol z 6smich na dvadsat’sedem, teda viac ako trojnasobne. Dévodom mohlo
byt okrem dedenia a delenia v rodine Nagymihalyi, Tibai, E6dénfy a Pongracz, pocha-
dzajucich z niekdajSieho rodu panov z Michaloviec, takisto zalohovanie alebo predaj
jednotlivych usadlosti.

Tak v roku 1586 dala vdova po Gabrielovi Nagymihalyim Anna Kunova za 50 zla-
tych do zalohu opustent usadlost’ nazyvanti Konopkova.t Dalgiu usadlost, oznagent ako
Konopkova, spolu s jej poddanymi Stefanom Konopkom s manzelkou a detmi, ziskal
r. 1591 Mikulas Fekete vymenou od Mikuld$a Nagymihdlyiho za sedliacku usadlost’
v Blatnych Remetach, spolu s iiou uzivanymi poliami, lukami a d’al§imi objektmi, ¢im
k vlastnikom Sobraniec pribudol d’al$i zemepan.’

Medzi sobranskymi zemepanmi sa okrem spominanych §lachticov v prvej polo-
vici storoCia uvadza aj Jan Szobranczi (zo Sobraniec). Podla supisu z r. 1549 vlastnil
v mestecku 6 celych a dve poloviéné poddanské usadlosti, d’alej majer na dvoch celych
sedliackych usadlostiach, mlyn a krému (vy€ap vina). Patrili mu aj dve kurie, vécsia
a menSia, spolu s bliz8ie ne$pecifikovanymi polami a lakami.?

Medzi jednotlivymi vlastnikmi sucasti panstva nevladli idylické pomery. Podobne
ako v stredoveku, aj v tomto obdobi si navzajom poskodzovali majetok, lupili a terori-
zovali svojich poddanych. Objektom ich svojvdle a konfliktov sa okrem viacerych obci
panstva stali aj Sobrance. V roku 1552 riesil uzsky zupan spor medzi Kristofom Tibaim
a Katarinou, vdovou po Michalovi E6donfym, kvoli nasilnostiam ich poddanych pocas
sobranského jarmoku na defi Nanebovstupenia Panny Marie r. 1550.°

V roku 1554 sa dostal do konfliktu d’alsi sobransky zemepan Jan Pongrac (Nagy-
mihalyi) so svojim strykom Matejom. Popri inych nasilnostiach a nepravostiach vo via-
cerych okolitych dedinach sa Matej Nagymihalyi neopravnene zmocnil jeho poli a luk
v Sobranciach, a to napriek zdkazu (zrejme od stolice). Opakovane obsadil jeho podu
v mestecku, vysial na nej obilie a vysadil les. Takisto zmenil tok mlynského ndhonu na
jeho polia, ¢im ich zaroveni znehodnotil a znefunkénil mlyn.!

Ich spor pokracoval aj v rokoch 1561 a 1562, ked sa Jan Pongrac opét’ stazoval na
svojho stryka Mateja Nagymihalyiho, jeho manzelku a istého jeho familidra Jana Pribé-
ka za nepravosti, pachané na jeho majetku a poddanych v Sobranciach a Ostrove. Matej
Nagymihalyi vyhnal svoje stddo na Janove sobranské luky, ¢im znicil jeho trodu sena,
Jan Pribék zabral fararov vinohrad v Sobranciach, ktory pocas neobsadenia fary obrabal
Jan Pongrac a po prichode farara ho opiat’ odovzdal cirkvi. Napokon Matejova manzel-
ka, s cielom zabranit mu obchodovat’ s vinom pocas trhu na deni sv. Lukasa v Micha-
lovciach, prikazala svojim poddanym prepadnit’ a zbit' Pongracovych poddanych, ktori
dopravili vino na trh."

MOL Budapest, E 158, 1657, s. 866.

SA Presov, SM 30049, i. & 200: Prehl'ad zmien vlastnictva Sobraniec.

SA Presov, SM 1234, i. & 83: Dohoda o vymene usadlosti v Sobranciach z r. 1591.

SA Presov, SM 572, i. &. 49: Stipis majetkov Jana Szobrancziho z r. 1549.

10 Statny archiv Zakarpatskej oblasti Ukrajiny Berehovo, 4/2: List uzského Zupana z r. 1552.
11 SA Presov, SM 618, i. & 51: Staznost Jana Pongracza z r. 1554.
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O desat’ rokov, r. 1572, sa dostal do konfliktu Michal Pongrac z Michaloviec s Do-
rotou Soodsovou, manzelkou Frantiska E6donfyho. T4 sa stazovala na to, Ze poddani
Michala Pongraca na prikaz svojho pana v Tibave prepadli a ozbijali viacerych jej pod-
danych, medzi nimi i troch Sobran¢anov a ukradnuté seno a naradie potom odniesli na
jeho majer do Sobraniec. Dal3i jeho poddani, medzi nimi i jeden zo Sobraniec, potom
vyrabovali troch jej poddanych v Tibave, vzali a odviezli im voly i s Grodou.!

O rok na to sa Dorota Tibaiova, vdova po Frantigkovi Csicserym a Stefanovi Nagyovi
alebo Feketem stazovala na Benedikta a Ladislava Tibaiho za prepad a orabovanie jej
poddanych na ceste z Koméaroviec do Tibavy, vykonany na jeho prikaz poddanymi zo
Sobraniec a okolitych obci.”

Pocet poddanskych usadlosti a takisto obyvatelov obce ostaval do druhej polovice
16. storo¢ia na urovni predchadzajuceho obdobia. Este v Styridsiatych rokoch existovalo
v mestecku najmenej 50 sedliackych a 29 Zeliarskych usadlosti. Z nich 42 sedliackych
(mestianskych) a 29 Zeliarskych usadlosti patrilo r. 1544 Ladislavovi Eodénfymu'*a ma-
jitelom 8 sedliackych usadlosti r. 1549 je doloZeny Jan Szobranczi."

V druhej polovici storocia zacal klesat’ pocet poddanského obyvatel'stva Sobraniec.
Na jednej strane stupal pocet opustenych usadlosti na ikor obyvanych, na strane druhej sa
niekdajsie celé sedliacke usadlosti delili na ¢iastkové (polovicné a Stvrtinové), ¢o viedlo
pri zostavajucom celkovom pocte usadlosti k poklesu port. V roku 1567 bolo v meste¢ku
zaznamenanych 6 celych a 8 polovi¢nych sedliackych usadlosti, celkovo 10 port a okrem
nich 10 Zeliarskych a 6 sluzobnickych domacnosti.!® Ten isty pocet port, 10, bol v Sob-
ranciach vykazovany aj o pit rokov na to, r. 1572. " Tento stav ostal bez vd¢8ich zmien
aj v druhej polovici 70. rokov a r. 1577 boli poddanské domécnosti zdanené od 10 a pol
porty.'® Vyraznejsi pokles nastal v 80. rokoch. Kym r. 1582 boli Sobrance opét’ zdane-
né od 10 port”, r. 1588 bolo v celom mestecku evidovanych uz len 8 port.?* V nasleduju-
com desatroci nastal vyrazny pokles po¢tu port a r. 1595 bolo mestecko zdanené iba od
4 port.”!

Tento pokles vSak neznamenal vyl'udnenie ani dramaticky celkovy ubytok obyva-
tel'stva. Odraza len ibytok obyvanych sedliackych usadlosti a schudobnenie poddanych
obyvatelov, akiste v dosledku udalosti vtedy prebiehajucej patnastrocnej vojny s Os-
manskou riSou. Dokladaja to napr. idaje o poéte domov v tomto obdobi.

V roku 1588 bolo v Sobranciach 21 obyvanych poddanskych usadlosti. Z nich bola
iba 1 cela, patriaca richtarovi. Dalsich 12 bolo poloviénych a 8 §tvrtinovych. Okrem nich

12 SA PreSov, SM 758, i. & 58: Staznosti Jana Pongracza z r. 1561, 1562.
13 SA Presov, SM 1464: Staznost Doroty Sodsovej z . 1572.

14 SA Presov, SM 948, i. &. 68: Staznost’ Doroty Tibaiovej z r. 1573.

15 SA Presov, SM 547, i. &. 47: Stpis majetkov Ladislava Esdonfiho z . 1544.
16 SA Presov, SM 572, i. & 49: Stipis majetkov Jana Szobrancziho z r. 1549.
17 MOL Budapest, E 158, 1656, s. 47.

18 MOL Budapest, E 158, 1656, s. 189.

19 MOL Budapest, E 158, 1657, s. 415.

20 MOL Budapest, E 158, 1657, s. 658.

21 MOL Budapest, E 158, 1657, s. 866.
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bolo v mestecku 17 zeliarskych usadlosti, 3 domacnosti si stavali domy a pri dvoch nie je
uvedené socialne postavenie majitela. Opustenych bolo 9 sedliackych usadlosti, ktorych
drzitelia zvacsa umreli alebo usli, a 3 d’alSie opustené usadlosti obrabali vo svojej rézii
zemepani.?

Celkovo tak vtedy v mestecku stalo minimélne 42 obyvanych domov, v skuto¢nosti
vSak azda aj viac, ak ratame s pritomnostou §lachtického obyvatelstva. Stpis domov
z druhej polovice 90. rokov (1598) vykazuje v Sobranciach 48 obyvanych domov.? Ten-
to pocet nepriamo doklada aj stipis cenzu z r. 1598, podla ktorého zaplatili vSetci oby-
vatelia mestecka spolu dan vo vyske 48 zlatych (1 zlaty kazdy dom).>* Podl'a d’alsicho
stpisu z konca storoéia ( z . 1599) stalo v Sobranciach 44 domov.? Vsetky obytné domy
sedliakov a zeliarov boli iste postavené z dreva. Murovany bol iba kostol a zrejme aj
zemianske kurie (asponi niektoré).

Dominantnym zamestnanim obyvatelov Sobraniec v tomto obdobi bolo rozhod-
ne pol'nohospodarstvo. Hlavnymi pestovanymi plodinami boli pritom pSenica a raz.
Okrem obilia dorabali poddani aj vino, chovali hovddzi dobytok a v&ely.? Popri pol'no-
hospodarstve mali v§ak v mestecku vel'ky vyznam takisto obchod a remeselna vyroba,
pricom cast’ obyvatelov sa im venovala prioritne, vdcSia ¢ast’ potom popri obrabani
pody. Jednotlivé remesla, zastupené na sklonku 16. storo¢ia v Sobranciach, mozno re-
konstruovat’ na zaklade priezvisk poddanych: kl'u€iar (Kulcsar), krajcir (Szabd), obuv-
nik (Varga), kova¢ (Kovacs, Koval'), hrnc¢iar (figulus, Hartsar), zamoc¢nik (Lakatos)
a mlynar (Molnar).?” Tito remeselnici mali svoje dielne v meste¢ku a vyrabali vyrobky,
urcené spravidla na predaj na miestnych tyzdennych a dvoch vyro¢nych trhoch. Re-
meslo bolo pre nich zvicsa hlavnym, niekedy vedlajsim zdrojom obzivy, popri pol'no-
hospodarstve.

Spolu s remeslom mal velky vyznam v hospodarstve Sobraniec nadalej obchod.
Uskutocnioval sa na trhoch, konanych kazdu stredu a prostrednictvom dvoch vyro¢nych
trhov, konanych od predchadzajticeho storocia. Na obchod ako hlavné zamestnanie po-
ukazuje priezvisko jedného obyvatela mestecka, uvddzaného pod menom Kalmar (ob-
chodnik, kramar).?®

V 16. storoci existovali v Sobranciach niektoré vyrobné objekty, prevadzkované pan-
stvom vo vlastnej rézii. Takymi boli uz spominany mlyn a kréma, patriace v polovici
storoCia Janovi Szobranczimu. Vodny mlyn mal dve mlynské kolesa a kréma s vyCapom
vina stala v strede mestecka. Zemepani ju uz v tom obdobi davali do prendjmu, a to spo-
lu s blizsie nespecifikovanou vymerou pédy na panskom majeri. Jeho ndjomcom r. 1549
bol Jan Szabo.?®

22 MOL Budapest, E 158, 1657, s. 908.

23 MOL Budapest, E 158, 1657, s. 866.

24 DAVID, Zoltan: Az 1598. évi hazdsszeiras. Budapest 2001, s. 515.

25 MOL Budapest, E 158, 1657, s. 894.

26 MOL Budapest, E 158, 1657, s. 916.

27 SA Presov, SM 547, i. &. 47: Stipis majetkov Ladislava Eédonfiho z r. 1544.
28 MOL Budapest, E 158, 1657, s. 866.
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V spolocenskej skladbe obyvatel'stva v 16. storo¢i uplne prevladali poddani. Patrili
k nim tak sedliaci a Zeliari, zamestnani v pol'nohospodarstve, ako aj remeselnici a ob-
chodnici, ktori v kralovskych mestach tvorili vrstvu mestianstva. Ako vyplyva z pred-
chadzajucich udajov, v Sobranciach v druhej polovici storo¢ia prevladali sedliaci nad
zeliarmi, ktorych pocet vSak permanentne stipal. Zaroven pokracoval proces delenia
sedliackych usadlosti. Od r. 1567 do r. 1588 tak nielen vzrastol pocet zeliarov z 10 na
17, ale rovnako poklesol pocet celych usadlosti zo 6 na 1, polovi¢né usadlosti vzrastli zo
6 na 12 a §tvrtinové, r. 1567 este nedolozené, na 8.2 V roku 1549 je v Sobranciach dolo-
Zena aj jedna domacnost’ slobodnika (na majetku Jana Szobrancziho).*° Jej drZitelom bol
poddany, ktorého z nejakého dévodu zemepan oslobodil od platenia poddanskych davok
a d’alSich poddanskych povinnosti. Oslobodeny bol aj richtar, ktory neodvadzal ani dai.

Remeselnici a obchodnici, predstavujuci tzv. mestanov zemepanského mestecka (ne-
znamena to prislusnost’ k mestianskemu stavu, iba odli§nost’ od rol'nikov), ak sa zaoberali
iba remeslom, resp. obchodom, mali spolocenské postavenie zeliarov, ked’ze neuzivali
panské polia a luky. Ak boli zaroveni drzitelmi sedliackej usadlosti, boli zaradeni k sed-
liakom. V roku 1588 z nositelov remeselnickych priezvisk, o ktorych sa mozno domnie-
vat, ze sa venovali remeslu, resp. oznaCenych ako remeselnikov, patrilo 6 k Zeliarom
a 6 k sedliakom. Jeden obyvatel’ mestec¢ka, nazyvany ako obchodnik, patril k Zeliarom.!

Iné ako poddanské obyvatel'stvo Sobraniec predstavovali duchovni, ku ktorym patril
farar a neskor i ugitel’. Dalgie privilegované obyvatel'stvo tvorili miestni zemania. V prvej
polovici 16. storo¢ia v mestecku preukdzatelne byvali Szobrancziovei (Jan Szobranczi
s rodinou)*, vlastniaci dve zemianske kurie, a pritomnost’ nickol'’kych mens$ich zemepa-
nov mozno predpokladat’ aj v nasledujiicom obdobi.

V 16. storo¢i malo mestecko obmedzeni samospravu, reprezentovanu richtarom
a prisaznymi. Prvym znamym richtarom Sobraniec bol Michal Ontolik, uvadzany roku
1588.33

V danovych supisoch z druhej polovice 16. storocia si zndme prvé mena vsetkych
poddanych obyvatelov Sobraniec. V roku 1588 ich obyvali: Michal Ontolik, Juraj Kud-
Adam Szabd, Lukas Kalmar, Tomas Varga, Matej Benco, Tomas Dorgo, Stefan Ko-
nopka, Jurasko Orosz, Juraj Zremebnik, Andrej Kovacs, Anton Ragin, Adam Malak,
Blazej Moro, Vojto Molnar, Juraj I8ko, Mikula§ Gajdos, Matej Kovacs, Jan Mato, Miku-
148 Hala, Matej Kesserti, Michal Motos, Timko Zvot, Lukas Jesenovsky, Benedikt Koval,
Michal Coptos, Lukas Chijernik, Tomas Kopasz, Benedikt Zvot, Jan Szabd, Stanislav
Figulus, Jan Filo, Andrej Lakatos, Juraj Har¢ar, vdova Antona Konopku, Jan Kobec, Jan
Ban, Juraj Varga.** Z uvedenych mien je mozné usudzovat’ na etnické zloZenie obyvate-

29 Tamze.

30 SA Presov, SM 572, i. & 49: Supis majetkov Jana Szobrancziho z . 1549.
31 MOL Budapest, E 158, 1657, s. 866.

32 SA Presov, SM 572, i. & 49: Stipis majetkov Jana Szobrancziho z . 1549.
33 MOL Budapest, E 158, 1656, s. 47, 866.

34 MOL Budapest, E 158, 1657, s. 866.
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lov mestecka, v ktorom jednoznacne prevladali Slovaci. Vzhl'adom na viaceré mad’arské
priezviska (asi jedna §tvrtina) sa mozno domnievat, Ze ast’ obyvatelov Sobraniec, naj-
mi remeselnici a obchodnici, rozpravala po madarsky. Madari boli aj zemepani a d’alsi
zemania, ktorych agenda bola v tomto obdobi pisana v madar¢ine. Pritomnost rusinske-
ho obyvatel'stva v mestecku v tomto obdobi sa eSte neda preukazat’.

Vyvin nabozenskych pomerov v celej krajine v 16. storo¢i zdsadnym spdsobom
ovplyvnila reformacia, §iriaca sa u nas od treticho desatrocia storo¢ia. K novému uce-
niu sa najprv prihlasili nemecki mestania slobodnych kralovskych a banskych miest,
po nich aj slachta a jej poddani. Masy vidieckeho obyvatel'stva sa stavali privrzencami
idei reformacie a neskoér novych cirkvi predovsetkym z iniciativy svojich zemepanov.
Takisto majitelia michalovského panstva boli privrzencami a neskor i Siritelmi a pod-
porovatel'mi novych nabozenskych idei. Na rozdiel od zapadnych casti krajiny a miest
si v radoch magnatov a §l'achty na vychode naslo viac stupencov ucenie Svajciarskeho
reformatora Jana Kalvina. Uz od polovice storo¢ia tak vo vychodnych stoliciach, medzi
nimi i v UzZskej, presli dovtedy lutherské zbory ku kalvinizmu. Spolu s majitel'mi pan-
stva prijali najneskor v polovici 16. storocia nové nabozenstvo i poddani v Sobranciach.

Vyznamnu ulohu pri $ireni nového ucenia a formovani zakladov protestantskych
cirkvi zohrali v stoliciach bez slobodnych kralovskych a kralovskych banskych miest
zemepanské mestd a mestecka. Okrem iného i vdaka tomu, ze sluzili ako rezidencie
magnatov a zemanov, podporujucich reformaciu. Jednym z centier reformacie a vzni-
kajucej kalvinskej cirkvi sa tak v Uzskej stolici popri Uzhorode a Velkych KapuSanoch
stali aj Sobrance. Katolicka farnost’ v Sobranciach presla k reformacii najneskér v po-
lovici storo¢ia. V roku 1560 hl'adali majitelia Tibavského panstva slovenského reformo-
vaného kazatela pre tibavsku farnost’*> Prvym znamym kalvinskym kazatelom poso-
biacim v meste¢ku bol Anton Lazonyi (z Lozina), doloZeny r. 1564. Dalsim bol Michal
Szobranczi (zo Sobraniec), pdsobiaci v Sobranciach v 80. rokoch.>® Spolu s kostolom,
farou a d’al$im majetkom farnosti prevzala reformovana cirkev takisto miestnu farskt
Skolu. V nasledujucich rokoch ju zveladila a zrejme uz v tomto obdobi zamestnéavala
vlastného ucitela. V nej ziskali vzdelanie mnohi miestni poddanski chlapci a niektori
z nich pokracovali potom v Studiu a stali sa kilazmi. Iba v druhej polovici 16. storocia
pochadzali z meste¢ka dvaja reformovani kazatelia.’

Sobrance v 17. storo¢i

Nasledujuca epocha, zaberajuca celé 17. storocie a prvé desatrocie 18. storo€ia, pred-
stavuje jednu z najvyznamnejsich, prelomovych etap v histérii Uhorska a samozrejme
i Slovenska. Pocas nej prebehli dolezité historické udalosti a procesy, ktoré potom pred-
znamenali d’al§i vyvoj krajiny a ich désledky sa prejavovali poc¢as nasledujticich storoci.

35 ULICNY, F.:c.d.,s. 211.

36 ZOVANYI, Jené: Protestans jegyzékek nyugtatvanyai régi tizedjegyzékek mellett. Magyar
protestans egyhaztorténeti adattar. Budapest 1928, s. 117-118.

37 DIENES, Dénes: A torténelemi reformatus Tiszaninneni egyhazkeriilet. Rkp., s. 53.
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Hlavné smery vyvinu spolo¢nosti boli vtedy ur¢ované tak najvyznamnejsimi celoeurdp-
skymi udalostami, ako aj zlozitymi cestami domaceho spolocenského a politického dia-
nia. Zékladny obsah celej epochy tvorilo niekol’ko procesov, resp. udalosti mimoriadneho
vyznamu. Jednym z nich bola reformadcia, vitazne postupujuca celou krajinou este v prie-
behu 16. a v prvych rokoch 17. storocia. Uz od polovice storocia sa vSak stale viac dostavala
do popredia nasilna a vSetkymi prostriedkami presadzovana rekatolizacia, podporovana
habsburskymi panovnikmi, ktora nakoniec nielen zastavila §irenie nového nabozenstva,
ale na mnohych miestach eSte v priebehu 17. storocia obnovila panstvo katolickej cirkvi.

Okrem toho 17. storocie bolo naplnené protitureckymi vojnami, ukonc¢enymi oslobo-
dzovacou vojnou v rokoch 1683 — 1699. Ustavi¢né boje a pritomnost’ vojska pritom tazko
postihli nielen iIzemia obsadené osmanskou mocou, ale i stolice v hlbokom habsburskom
zazemi. Aj ked’ boje tychto protitureckych vojen na izemi Zemplinskej a Uzskej stolice
priamo neprebiehali, aj tieto teritdrid pocitili vojnové udalosti v podobe prestivajucich sa
alebo zimujucich vojsk ¢i vysokych porcii vymahanych arméadou a §tatnymi organmi.
Préave vysoké finan¢né naroky $tatu uréené na vydrziavanie armady a priame pustoSenie
vojsk sa onedlho stali jednymi z pricin protihabsburskych povstani, trvajucich viac ako
sto rokov, od roku 1604 do roku 1711.

Vsetky tieto vyznamné udalosti sa vtedy nevyhnutne odrazili aj v Zivote mestecka
Sobrance a jeho obyvatelov. Na poddanské obyvatel'stvo pdsobili nielen priamo, prestu-
pom poddanych na novu vieru pocas reformdcie a ich naslednym nésilnym obracanim
na katolicizmus v ¢asoch protireformacie, ¢i pustoSenim a rabovanim v obdobi vojen
a protihabsburskych povstani. Tieto udalosti potom vel’kou mierou ovplyviiovali zeme-
panské pomery, vlastnicke vztahy, povinnosti poddanych, ale aj vyvin hospodarskych
pomerov a nabozensku situaciu v mesteCku. Aj z velmi skromne zachovanych pisom-
nych dokumentov a analdgii so susednymi obcami a stolicami mozno predpokladat, ze
tamojSie obyvatel'stvo pritom nebolo iba objektom, pasivnym ucastnikom tohto vyvinu,
ale samo vstupovalo do celospoloc¢enského diania a aktivne sa na iom podielalo.

Vo vlastnickych pomeroch mestecka nedoslo pocas vécsej Casti 17. storocia k vy-
znamnej$im zmendm. Jeho majitel'mi boli rodiny Pongracovcov, Eddonfiovcov, Tibaiov-
cov a viaceri ini zemepani. K nim postupne pribudali d’alsi, ktori cestou sobasov, dedic-
stva, kupy ¢i zalohu ziskali jednotlivé sedliacke, zeliarske alebo opustené usadlosti. Tak
sa medzi vlastnikov rézne vel'kych majetkovych podielov v mestecku dostali Staraiovci
(Sztaray), Sirmaiovci (Szirmay), Gombosovci (Gombos), Dulafiovei (Gyulaffy), Butt-
kayovci, Gejocziovcei a ini. Tak napr. Pavol Pongrac z Michaloviec r. 1615 vo svojom
zavete rozdelil medzi synov, manzelku a d’alSich pribuznych svoju sobransku ktriu, ma-
jer, laky a polia v chotari, klenoty, zlato, peniaze a d’al$i majetok.*® Podobne o niekol'ko
rokov, r. 1637, dali Michal a Gabriel Pongracovci svoju rozsiahlu kuriu spolu s k nej pat-
riacimi lukami a zahradami Stefanovi Buttkaymu a Adamovi Sirmaiovi za 1000 zlatych
do zalohu, s moznostou vyplatenia po desiatich rokoch.®

38 Statny archiv Zakarpatskej oblasti Ukrajiny Berehovo, 4/2, 324: Posledna vola Pavla
Pongracza z r. 1615.
39 SA Presov, SM 1453, 1. &. 103.
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V roku 1617 Martin Tibai zvany Eordégh zalohoval jednu celu opustentl usadlost’
v mestecku za 200 zlatych.** Dalsiu pustd usadlost’ predal r. 1636 za 100 zlatych Michal
Pongrac Ladislavovi Gejoczimu.* Takisto Ladislavovi Gejoczimu zalohovala r. 1643
za 100 zlatych manzelka Kristofa Vinnayho Judita Bayova jednu celu sedliacku a jed-
nu opustenu usadlost*? a v tom istom roku predal Gabriel Pongrac za 40 zlatych dal$iu
opustentt poddansku usadlost’.* Ten isty Ladislav Gejéczi r. 1660 kapil od Alzbety Ban-
fiovej (Banffy) z Michaloviec za 100 zlatych dom zdmoc¢nika a jednu pustu usadlost’
v mestecku.* V roku 1654 dal Adam Pongrac do zalohu Stefanovi Staraimu za 180
zlatych opustent kuriu a jednu Zzeliarsku usadlost’® V roku 1660 kupil opit’ Ladislav
Gejoczi za 360 zlatych od Juraja E6donfiho mlyn spolu s opustenou usadlostou medzi
Sobrancami a Komarovcami.*

V roku 1676 si Michal a Gabriel Pongracovci rozdelili kuriu a bitinok v Sobran-
ciach, ktoré zdedili po GasSparovi Tibaim.*” Na sklonku storo¢ia, r. 1691, predal Ladi-
slav Gej6czi s manzelkou Juditou Ratiovou kuriu s ku nej patriacou pddou a vSetkymi
listinami, opraviiujicimi na jej dediént drzbu Zigmundovi Oroszovi a jeho manzelke
Barbore Sennyey.*

Casté vlastnicke zmeny, no predovietkym vysoky podet opustenych usadlosti, do-
konca aj panskych kurii a hospodarskych objektov (mlyn) poukazuji na chudobnenie
mestecka a ubytok jeho obyvatelov. Jednou z jeho pricin boli akiste vojenské udalosti
protihabsburskych povstani, pocas ktorych cez Uzsku stolicu viackrat prechadzali voj-
ska povstalcov, sedmohradskych kniezat i habsburské armady. Popri vojnovom pusto-
Seni, resp. epidémiach (mor r. 1679, no najma r. 1710) mohli byt pric¢inou poklesu poctu
obyvatelov pocas celého 17. storo€ia i uteky poddanych v dosledku vojnovych udalosti
¢i zvySenych narokov zemepanov.

Obyvatel'stvo Sobraniec v 17. storoci tvorili poddani (rol'nici, remeselnici a prip. ob-
chodnici) a $l'achta. Kvoli nedochovaniu komplexnych stpisov poddanskych domacnosti
z tohto obdobia nie je mozna rekonstrukcia spolo¢enskej Struktury, rozvrstvenia pod-
danského obyvatel'stva ani vymery usadlosti. Mozno predpokladat, ze vicsSina obyva-
telov mestecka sa venovala pol'nohospodarstvu ako hlavnému, d’alsi ako doplnkovému
zamestnaniu. Na zaklade fragmentalnych sprav o predaji, zalohovani ¢i konfiskacii ma-
jetkovych podielov sa mozno domnievat, Ze vzrastal pocet zeliarov, ako aj opustenych
usadlosti. Cast obyvatel'stva sa nad’alej venovala remeslu a predstavovala tak me§tanov
zemepanského mestecka. Ani ich zlozenie sa nedé rekonstruovat’ a dochované pramene

40 SA Presov, SM 30049, i. & 200: Prehl'ad zmien vlastnictva Sobraniec.
41 Tamze.

42 Tamze.

43 Tamze.

44 Tamze.

45 SA Presov, SM 5591, i. & 344.

46 SA Presov, SM 30049, i. &. 200: Prehl'ad zmien vlastnictva Sobraniec.
47 SA Presov, SM 1827, 1. &. 134.

48 SA Presov, SM 30049, i. & 200: Prehl'ad zmien vlastnictva Sobraniec.
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dokladaju v Sobranciach v tomto obdobi len existenciu ¢izmarov, obuvnikov, zimo¢ni-
ka a mlynara.*

Sedliaci odvadzali svojim zemepanom rentu, ktora pozostavala z petiazného cenzu,
naturalnych davok a v tom obdobi uz aspoii u niektorych zrejme aj bezplatnej prace na
panskom majeri. Remeselnici odvadzali spravidla len cenzus, alebo isty pocet remesel-
nych vyrobkov. Tak ¢izmar Adama Pribéka v 70. rokoch (r. 1674) odovzdaval svojmu
zemepanovi 7 parov ¢iZiem a zamo¢nik 6 zlatych.>

S urcitostou sa da konstatovat,, ze v priebehu 17. storocia zilo v Sobranciach $lachtic-
ké obyvatel'stvo, ktoré predstavovalo niekol'’ko rodin miestnych zemepanov. Dokladaju to
niekol’ké kurie, uvddzané v dokumentoch, tykajucich sa zalohovania, predaja ¢i konfiska-
cie majetkov. Takymi boli zemianske sidla patriace Pongracovcom, nova kuria, postavena
Gasparom Tibaim, kuria Ladislava Gejocziho a zrejme este d’alSie panské pribytky.>!

Spoluzitie Slachty v Sobranciach zrejme aj v tomto obdobi nebolo bezproblémové.
Dokumentovat’ to moze konflikt medzi Michalom Réczom a Zigmundom Feketem z ro-
ku 1656. Zacal sa slovnou potyckou dvoch spominanych zemanov, v ktorej Michal Racz
napadol Zigmunda Feketeho mnohymi neslu§nymi vyrazmi. Ten vytasil $ablu a zranil
mu rameno. Nasledne ho odvliekol do domu Ladislava Feketeho, kde doslo k d’alSiemu
konfliktu, pri ktorom dostal Michal Racz nové zasahy Sablou a na ich nasledky umrel.*

V néabozenskych pomeroch v Sobranciach az do posledne;j tretiny storocia nedoslo
k vyznamnej$im zmenam. Tak ako v predchadzajicom storo¢i, boli obyvatelia mestec-
ka protestantmi helvétskeho, teda kalvinskeho vyznania. Sobrance boli v tomto obdobi
sidlom reformovanej (kalvinskej) farnosti, ku ktorej ako filie patrili okolité obce Vel'ké
Revistia, Ruskovce a Jasenov (pravdepodobne aj Komarovce a Ostrov).>* Farnost’ uziva-
la stary stredoveky kostol, budovu fary a skoly.

Prijem farnosti, resp. farara sa v prvej polovici storocia skladal z uzivania farskej
pody v chotari a davok od poddanych. Vsetci sedliaci (s celou usadlostou) v mestec-
ku a filidch odovzdavali fararovi dva stohy obilia, kazdy po 26 snopov. Zeliari (teda
aj remeselnici) a vdovy odvadzali po 8 denarov. Za krst davali vSetci po jednej sliepke
a jeden chlieb. Za pohreb, ked’ knaz len spieval, odovzdavali 16 denarov, ked’ aj kazal,
tak 50 dendrov. Pri pochovavani z vidieka cez celé mesto platili 32 denarov. Ked vSak
musel farar vyjst’ z chotara mestecka, dostaval 60 denarov a ked’ iSiel do filie, tak 1 zla-
ty. Pri sobaseni dostaval farar od zenicha 4 denare, od svadobnych funkcionarov 3 a od
ostatnych ti¢astnikov po 1 denari.>*

49 MOL Budapest, UC Urbarialia et Conscriptiones, E 156, 60/20, 93/11, 55/26; §tétny archiv
Zakarpatskej oblasti Ukrajiny Berehovo, 4/2, 1256: Supis taxalistov v Uzskej stolici z 1. 1696.

50 MOL Budapest, UC, E 156 60/20: Inventar majetkov Adama Pribéka z r. 1674.

51 SA Presov, SM 1453, i. & 103, 30049, i. & 200, 5591, i. &. 344, 1827, i. &. 134.

52 Statny archiv Zakarpatskej oblasti Ukrajiny Berehovo, 4/2, 687: Zapisnica z vypo&uvania
svedkov vo veci vrazdy Michala Racza v Sobranciach.

53 Reformatus egyhaz-latogatasi jegyzokonyvek 16.-17. szdzad. (Ed. Dienes, D.) Budapest 2001,
s. 243.

54 Tamze.
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Najneskor od zaciatku 17. storocia je v Sobranciach doloZzena reformovana Skola
s jednym ucitelom, urcena pre synov miestnych poddanych. U¢itel’ dostaval od veriacich
vo filidch Velké Revistia, Ruskovce a Jasenov po jednom stohu obilia, pozostavajucom
z 56 snopov. Takisto poberal tretinu zo vSetkych poplatkov pri pohreboch.>

Pdda patriaca farnosti pozostavala z 20 roli v chotarnej ¢asti K Rybnici, 39 roli v ¢as-
ti K Tibave a niekol’kych luk. V rybnickom chotari mala 1 luku, v sobranskom 3, v ko-
marovskom 1 a 1 v ostrovskom chotari, ktora uzival farar. Dalsie dve farské luky mali
vtedy v drzbe poddani.*®

Na zaciatku 17. storo¢ia pdsobili v Sobranciach tito reformovani farari: Jan Beszter-
cebanyai (z Banskej Bystrice, 1609), Matej Peter Krasznai (1620) a Toma§ Selecus
(1621), zastavajuci aj urad konseniora Uzského senioratu.’’

Kv6li nedostatku sprav nie je mozné zistit, nakol'’ko zasiahla nasilna rekatolizacia na
zaciatku 70. rokov do nabozenskych pomerov. Kazdopadne najneskor po Presporskych
krvavych stdoch r. 1674 prisli reformovani o kiiaza, kostol, faru aj $kolu, ktoru zrejme
prevzal novy katolicky kiaz. Situacia sa zmenila po obsadeni mestecka kurucmi Imricha
Tokoliho (Thokoly) r. 1678, ked bol chram so $kolou a farou navrateny kalvinom. Ked*
ze Sopronské nabozenské ¢lanky z r. 1681 ponechavali vo vychodnych stoliciach kostoly
v rukéch ich faktickych majitel'ov, ostal aj po povstani sobransky chram v drzbe kalvinov.
Ti ho potom uzivali eSte aj na konci storo€ia, r. 1700. Zaujimavé je, ze v tom obdobi sa
o kostol delili s gréckokatolikmi, podobne ako vo viacerych okolitych dedinach.’® Odnaty
im bol az na prahu 18. storo¢ia (do r. 1703), ked’ze komisia prvého kuruckého snemu po-
¢as povstania Frantiska I1. Rakociho r. 1705 rozhodla o jeho vrateni reformovanym.

Udaj o spolo&nom uzivani chramu reformovanymi a krestanmi vychodného obradu
(vtedy uz zrejme gréckokatolikmi) poukazuje na pritomnost’ nového, rusinskeho obyva-
tel'stva v mestecku na konci 17. storo¢ia. Vzhl'adom na spolo¢né uzivanie chramu (Ru-
sini si nepostavili dreveny kostolik, ako to bolo obvyklé v inych obciach), ako aj na
vyl'udnenie zo zac¢iatku nasledujuceho storo¢ia nemozno vsak predpokladat’ masivnejsiu
kolonizaciu, iba mensie skupiny obyvatel'stva.

Sobrance v protihabsburskych povstaniach

Druha polovica 17. a prvé desatroCie 18. storo¢ia predstavuje v nasich dejinach vel-
mi vyznamné obdobie. Popri protitureckej vojne vyvrcholili v tomto obdobi aj vnutorné
boje v krajine, protihabsburské povstania, ktoré trvali s prestavkami od zaciatku storo-
¢ia (1604 — 1711). Prave v druhej polovici 17. a na prahu nasledujticeho storoc¢ia prebehli

55 Tamze.

56 Tamze, s. 244.

57 ZOVANYI, Jend: Protestans jegyzékek nyugtatvanyai régi tizedjegyzékek mellett. Magyar
protestans egyhaztorténeti adattar. Budapest 1928, s. 118.

58 Adatok az Egri egyhazmegye torténelméhez, IV. (Ed. Leskd, J.) Eger 1907, s. 305.

59 ZSILINSZKY, Mihaly: Magyar orszaggytilések vallasgyi targyaldsai. IV. Budapest 1897,
s. 254.
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dve najrozsiahlejSie a najmohutnejsie z nich. Zachvatili celt uhorsku spolo¢nost’ a odo-
hravali sa z vel’kej Casti na vychodnom Slovensku.

S protihabsburskym odbojom uzko stvisel aj boj za slobodu vyznania na jednej stra-
ne a dovrSenie rekatolizacie krajiny na druhej strane. Kym v prvej polovici 17. storo¢ia
(najmé na vychode) existovali eSte pomerne priaznivé podmienky pre udrzanie protes-
tantizmu, od polovice storocia sa na celom uzemi presadzovala rekatolizacia, podpo-
rovand habsburskou mocou. Boj za nabozenskt slobodu bol jednym z hlavnych cielov
dvoch poslednych protihabsburskych povstani a aj vd’aka tomu sa podarilo ich vodcom
ziskat’ §iroké vrstvy neprivilegovaného obyvatel'stva.

Obce v Uzskej stolici zasiahli vojnové udalosti druhej polovice storocia skoér ako
v ostatnych castiach vychodného Slovenska. Uz zaciatkom roku 1663 vpadli do tejto
oblasti Tatari, prenasledujuci sedmohradské knieza Juraja II. Rakociho, ktory utekal do
vlasti po svojom netispesnom tazeni do Pol'ska, ked’ sa pokusil zaujat’ pol'sky tron. Ich
pustosenie sice obce okolia Sobraniec priamo nezasiahlo, aj oni sa v§ak museli podiel'at’
na obrane stolice, hlavne na zaopatreni vojska.*

V roku 1670 sa udalostami znamymi ako Veseléniho (Wesselényi) sprisahanie zaca-
la nova etapa protihabsburskych povstani v Uhorsku. Zle organizované pripravy magna-
tov (vratane hlavnych krajinskych hodnostarov) na odboj sa vSak podarilo panovnikovi
Leopoldovi v¢as odhalit’ a tak k vyznamnejSiemu ozbrojenému konfliktu v lete 1670
v podstate nedoglo. Habsburské vojska obsadili celt krajinu a iba na vychode, v Saris-
skej a Zemplinskej stolici, sa im postavila §lachta spolu so slobodnymi kralovskymi
mestami, pod vedenim Frantiska I. Rakociho. Napriek tomu, Ze k vaznej$im ozbrojenym
stretnutiam nedoslo, stolice a mesta museli zaplatit’ vysoké sumy a desiatky osdb sa do-
stali pred sud. V nasledujucich rokoch bolo v celom kralovskom Uhorsku rozmiestnené
silné habsburské vojsko, ktorému museli stolice poskytovat’ ubytovanie, potraviny, kr-
mivo a rézne sluzby. Na nich sa podiel'ali predovsetkym obyvatelia vidieka. Napr. r. 1675
boli poddani z celej Uzskej stolice povinni vykonavat rézne prace pre potreby armady.®!
V roku 1778 nariadil general Cobb stolici dodat’ jeho vojsku zasoby potravin a povo-
zy.®? V nasledujicom roku boli poddani vyuZivani na bezplatné prace na opeviiovani
vSetkych pevnosti na uizemi UZskej stolice.®

Do protihabsburského vystupenia magnatov a stavov v lete 1670 sa zapojili aj niek-
tori zemepani v Sobranciach. Po obsadeni vychodnych stolic vojskom boli postaveni
pred sud v PreSporku, ktory im za ucast’ v odboji skonfiskoval majetky. Ladislav Gy-
ulaffy uz r. 1670 prisiel o jednu opustenu usadlost’ a krému v Sobranciach v hodnote

60 Statny archiv Zakarpatskej oblasti Ukrajiny Berehovo. F 4 Zupan Uzskej stolice, 02: Kores-
pondencia Uzskej a Satmarske;j stolice o obrane pred vpadom Tatarov z r. 1663.

61 Statny archiv Zakarpatskej oblasti Ukrajiny Berehovo. F 4 Zupan Uzskej stolice, 02: Nariade-
nie administratora Spisskej komory o pracach stolice pre vojsko z r. 1675.

62 Statny archiv Zakarpatskej oblasti Ukrajiny Berehovo. F 4 Zupan Uzskej stolice, 02: Nariade-
nie generala Cobba o zdsobovani vojska a poskytnuti povozov z r. 1678.

63 Statny archiv Zakarpatskej oblasti Ukrajiny Berehovo. F 4 Zupan Uzskej stolice, 02: Nariade-
nie generala Walsega o pracach na oprave pevnosti z r. 1679.
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80 zlatych.®* Janovi Pribékovi tiez v tom alebo v nasledujucich rokoch skonfiskovala
komora dve remeselnicke a jednu opustent usadlost’ v mestecku.%

V lete roku 1678 vypuklo v krajine d’alSie mohutné protihabsburské povstanie, pod
vedenim Imricha T6koliho. Jeho hlavnymi pri¢inami boli nésilnosti a zdieranie vojska,
porusovanie prav stavov, ndsilné rekatolizacia a vSeobecna nespokojnost’ s viacerymi
strankami vlady Leopolda I. Uzemie Uzskej stolice obsadili kuruci zakratko po vypuk-
nuti povstania a ovladali ho az takmer do konca odboja. Tato Cast’ stolice mala pre vodcu
povstania vel’ky vyznam. Iba niekol'’ko kilometrov na vychod stdla mohutna uzhorodska
pevnost,, na zapade po krajinskej ceste mestecko Michalovce s hradom a takisto hrad
Vinné. V Sobranciach sa od zaciatku povstania po dlhsi ¢i kratsi Cas zdrziavali kurucki
vojaci a obyvatelia sa museli podielat’ na ich zdsobovani.

Uz v septembri 1681 ziadal Imrich T6koli od Uzskej stolice 2000 chlebov, 15 bokov
slaniny, 125 pint medu, 20 vriec muky, 20 svin, 200 sliepok, 50 pint masla a po dvoch
kosickych gbeloch hrachu, $osovice a krap.%® Takisto v nasledujicom roku pozadovali
kurucki velitelia, ako napr. Sebastian Sarosi (Saarossy) z Muka&eva, povozy, dobytok
a pod.” V lete Ziadal vodca povstania poskytnutie sto povozov aj s dobytkom a podob-
né rozkazy a nariadenia sa opakovali az do konca odboja.® Vo februari 1683 vymahal
Imrich Tokoli poskytnutie povozov na dovoz obilia do Nagy Banye (Baia Mare, dnes
RO) v Satmarskej stolici a v nasledujucom mesiaci urgoval vypravenie povozov na pre-
voz kamennej soli do Sarisskej stolice.®® Vozy, mitku, sol’ a slaninu vyberali kuruci od
stolice aj v aprili toho istého roku a podobné rozkazy a nariadenia sa opakovali.

Po porazke povstania bola krajina obsadend habsburskymi armadami, ktoré ju pocas
druhej polovice 80. a po celé 90. roky vyuzivali aj ako zimovisko a zékladfiu v protitu-
reckej vojne. Vel'ké pevnosti Uzhorod, Mukacevo, ale aj také ako Michalovce ¢i Vinné
obsadili cisarske posadky a vojaci opét’ vymahali od poddanych zo Sirokého okolia po-
traviny, krmivo, povozy alebo rozli¢né sluzby. Po¢as zimovania panovnikovho vojska
v roku 1696 musela Uzska stolica odovzdat’ 617 peSich a 483 jazdeckych porcii.’’ Na
zhromazdeni takého mnozstva potravin, krmiva a peiiazi sa muselo podiel'at’ predo-
vSetkym poddanské obyvatel'stvo.

64 MOL Budapest, UC, E 156 102/1: Supis majetkov Ladislava Gyulaffyho z r. 1670.

65 MOL Budapest, UC, E 156 60/20: Inventar majetkov Adama Pribéka z r. 1674.

66 Statny archiv Zakarpatskej oblasti Ukrajiny Berehovo. F 4 Zupan Uzskej stolice, 02: Ziadost
Imricha Tokéliho o poskytnutie zasob potravin pre jeho vojsko z r. 1681.

67 Statny archiv Zakarpatskej oblasti Ukrajiny Berehovo, 4/2, 1107: List Sebastiana Saarossyho
z juna 1682.

68 Statny archiv Zakarpatskej oblasti Ukrajiny Berehovo, 4/2, 1107: List Imricha Tékéliho z ji-
na 1683.

69 Statny archiv Zakarpatskej oblasti Ukrajiny Berehovo, 4/2, 1107: Listy Imricha Tékéliho Uz-
skej stolici z r. 1683.

70 Jedna pesia porcia predstavovala zaopatrenie pre jedného pesiaka a jazdecka porcia pre jed-
ného jazdca na uréity ¢as. Statny archiv Zakarpatskej oblasti Ukrajiny Berehovo. F 4 Zupan
Uzskej stolice, 02: Stanovenie porcii pre Uzské stolicu pre zimujuce vojsko z r. 1696.
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Aj na tomto povstani sa zucastnili viaceri sobranski zemepani. Napriek tomu, ze
ucastnikom odboja udelil panovnik amnestiu, niektori z nich aj vtedy prisli o svoje ma-
jetky. Tak r. 1686 skonfiskovala komora Stefanovi Sirmaiovi jeden a pol spolovice opus-
tenej sedliackej usadlosti, jednu remeselnicku domacnost’, pusty hostinec s k nemu pat-
riacimi polami a laky v Sobranciach.”" Aj Franti§kovi Staraimu bola v tom istom roku
skonfiskovana jedna opustena celd a jedna obyvand, no nemajetna polovi¢na sedliacka
usadlost’ v meste¢ku.”? Obidva majetky v Sobranciach mala komora v drZzbe v nasledu-
jucom roku, a to jednu celd a jednu polovi¢nu sedliacku usadlost, opustenu usadlost),
na mieste byvalého hostinca, spolu s polami s rozlohou 8 kosickych gbelov a lukami na
ploche 10 koscov.”®

Mozno predpokladat’, Ze pocas Tokoliho povstania doslo k znacnému poskodeniu
a d’alSiemu vyludneniu mestecka. Sobrance v tomto obdobi zrejme aj vyhoreli alebo boli
vypaélené, na ¢o poukazuje udaj o vyhorenom hostinci z r. 1686.™

Este v priebehu povstania zacala posledna vel'ka protiturecka vojna, pocas ktorej
bola osmanska moc vytlacend z Budina a takmer celého obsadeného Uhorska. Vojna
vSak znamenala vysoké danové zatazenie a pobyt vojsk, ¢o viedlo k d’al§iemu upadku
znicenej krajiny. Predzvestou nového mohutného protihabsburského odboja bolo v tejto
oblasti tzv. (tokajsko) podhorské kurucké povstanie, ktoré vyvolali byvali kurucki vo-
jaci, miestni poddani a zemania. Aj ked’ zachvatilo iba i1zemie juzného Zemplina, spra-
vy o flom sa §irili aj do susednych oblasti a iste s nim sympatizovali takisto obyvatelia
Sobraniec a okolia. Doklada to list uzského zZupana MikuldSa Bercéniho (Bercsényi)
z 2. oktébra 1697, adresovany zemanom v Sobranskom okrese stolice, ktorych nabadal
na diStancovanie sa od povstania a zachovanie vernosti panovnikovi.””

Na prelome 17. a 18. storocia sa tak opat’ vystupiiovali vSetky nevyrieSené problé-
my. K starym konfliktom pribudli nové, spésobené drancovanim vojska, pokracujucou
nasilnou rekatolizaciou a vysokymi finanénymi poziadavkami $tatu vo vojnou znice-
nej a hospodarsky vycerpanej krajine. Proti vlade Leopolda 1. sa vytvorila $lachticka
aj 'udova opozicia a po ich spojeni v juni 1703 vypuklo posledné, najmohutnejsie a naj-
rozsiahlejSie protihabsburské povstanie, pod vedenim Frantiska II. Rakociho. Druhou
najvyznamnejSou osobnostou konstitujiicej sa opozicie a neskor aj povstania bol Zupan
Uzskej stolice grof Mikulas Bercéni (Bercsényi). Ciele odboja boli od zaciatku pritaz-
livé aj pre vidiecky l'ud. Vodca povstania sa pokusil spravodlivo vyriesit’ nabozenskt
otazku a prvy sl'ubil slobodu vel'kej mase poddanych.

Rovnako v poslednom protihabsburskom povstani sa v kratkom ¢ase po jeho vy-
puknuti cela Uzska stolica dostala do ruk kurucov a ti ju ovladali takmer az do konca
vojny. Hrady Vinné, Michalovce a Uzhorod obsadili povstalci eSte v jeseni 1703. Tak

71 MOL Budapest, UC, E 156 93/11: Stipis majetkov Stefana Sirmaia z r. 1686.

72 MOL Budapest, UC, E 156 49/31: Skonfiskované majetky FrantiSka Staraiho z r. 1686.

73 MOL Budapest, UC, E 156 55/26: Stpis skonfiskovanych majetkov z r. 1687.

74 MOL Budapest, UC, E 156 93/11: Stipis majetkov Stefana Sirmaia z r. 1686.

75 SA Preov, SM 2232, i. & 154: List Mikul4dga Ber&éniho §lachte Sobranského okresu stolice
zr. 1697.
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ako viaceri d’al$i popredni §lachtici z vychodu krajiny, aj zemepani zo Sobraniec pri-
sahali vernost’ vodcovi odboja a vstupili do kuruckého vojska. Pocas celého povstania,
od leta 1703 az do zaciatku roku 1711, sa v UZzskej stolici zdrziavali, zimovali alebo cez
iiu iba prechadzali mnohé kurucké jednotky. Obyvatelia im poskytovali, okrem porcii
a vojnovej dane, remeselnicke vyrobky, potraviny, krmivo pre kone a vino. Délezitost’
vychodnych stolic vzrastla najmi v druhej polovici povstania, ked’ sa kurucké tizemie
stale viac zuzovalo na teritérium horného Uhorska.

V kuruckom vojsku, zlozenom z vel'kej €asti z poddanych, bojovali mnohi obyvate-
lia zapadnych okresov Uzskej stolice: z bezprostredného okolia Sobraniec z Veskoviec,
Lekaroviec, Pinkoviec, Tasule, Jenkoviec, Nemeckého a inych obci.”® Zial, nie je zna-
me, ¢i sa osobne zucastnili povstania aj poddani obyvatelia Sobraniec. Je v§ak vel'mi
pravdepodobné, ze podobne ako tisice slovenskych, rusinskych a madarskych podda-
nych, najmé z vychodu krajiny, aj oni sa zapojili do povstania v radoch kuruckych vojsk.
Ostatne, eSte zaciatkom roku 1711 je doloZena ucast’ v povstaleckej armade obyvatelov
niektorych okolitych obci.”” Pravdepodobné vsak je aj to, Ze mestecko bolo po spustoseni
a vypaleni pocas predchadzajiceho povstania také zni¢ené a vyl'udnené, Ze v nich osta-
lo iba niekol’ko obyvanych usadlosti. Dokladaju to aj spominané udaje o konfiskaciach
sobranskych majetkov.

Rozhodne sa vsak do posledného protihabsburského povstania zapojili miestni ze-
mania a dal§i zemepani mestecka. PredovSetkym Imrich a Juraj GomboSovci, ktori za
posobenie v odboji zrejme prisli o kuriu a dal§ie majetky v Sobranciach.”® Zvlast’ aktivne
vystupovali na strane kurucov aj najvacsi vtedajsi zemepani v mestecku a SirSom okoli,
Pongracovci. Ladislav Pongrac sa k odboju pridal hned’ na zaciatku, v jeseni 1703 a az
do konca povstania bol kapitanom hradu Vinné.” Podobne jeho synovec Jan Pongrac bol
v tabore povstalcov najneskdr od marca 1704. Pocas povstania zastaval urad Rakociho
komisara (1704)% a slizneho UZskej stolice.®!

Povstanie Frantiska II. Rakociho prinieslo viaceré vyznamné zmeny vo vnutropoli-
tickom usporiadani krajiny a vSetkych oblastiach jej Zivota. Popri v§eobecnom zdaneni,
detronizacii Habsburgovcov a zriadenia novych centralnych uradov spravy to bola pre-
dovsetkym sloboda troch krajinskych nabozenstiev: katolickeho, evanjelického a kal-
vinskeho. Uzékonil ju hned’ prvy povstalecky snem v jeseni 1705 v Secanoch, ktory
rozhodol aj o navrateni vel'kého poctu protestantskych kostolov. Jednym z nich bol i do-
nedavna reformovany chram v Sobranciach, zrejme odilaty az na zacCiatku 18. storocia,

76 Statny archiv Zakarpatskej oblasti Ukrajiny Berehovo, 4/2, 1105: Siipis kuruckych vojakov
z obci Uzskej stolice.

77 Takym bol napr. delostrelec Michal Zavatkai zo Zavadky vo Vinianskom okrese. Székesi
Grof Bercsényi Miklos fohadvezér és fejedelmi helytartd levelei Rakoczi fejedelemhez 1705
—1711. (Ed. Thaly, K.) Budapest 1882, s. 405.

78 MOL Budapest, UC, E 156.

79 OszK (Orszagos Széchényi Konyvtar) Budapest, Kt.(Kézirattar), Fol. Hung. 798, fol. 39.

80 MOL Budapest, Rakoczi szabadsagharc levéltara G-16, 1., 2. d. No. 16.

81 MOL Budapest, G-24, 11. 6. a.
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ked’ze este r. 1700 ho mali uzivat kalvini aj gréckokatolici spolo¢ne. AvSak podobne ako
chramy vo Vojnatine, Vinnom a Tibave nebol odovzdany reformovanej cirkvi. Preto sa
ocitol na zozname staznosti protestantov a jeho navratenim sa zaoberal aj d’alsi kurucky
snem, konany r. 1707 v Onode.® Je viak mozné, Ze dovodom bol aj prudky pokles refor-
movancho obyvatel'stva v mestecku v dosledku jeho vyludnenia.

Tak ako na vicsine izemia Uhorska, aj v UZskej stolici zurila v zévere povstania
rozsiahla (a v nasich krajoch poslednd) morova epidémia. V Michalovciach vypukol mor
v oktdbri 1709 a zuril este aj zaiatkom mdja nasledujiceho roku.?* Nie je mozné zistit,
kol'’ko obeti si epidémia v tejto oblasti vyziadala, podl'a niektorych sprav mala vSak prave
v juznom Zempline a teda zrejme aj v prilahlych okresoch Uzskej stolice osobitne tazké
dosledky. Ostatne, na to nepriamo poukazuje aj d’alsi prudky pokles poctu poddanych
na zaciatku druhého desatrocia 18. storocia. V poslednych rokoch povstania sa na tomto
uzemi sustavne zdrziavali rozne povstalecké jednotky. V dosledku hlbokej krizy a roz-
vratu hospodarstva povstaleckej krajiny vojaci ¢asto nasilim vymahali od obyvatelov
potraviny a drancovali nechranené obce. Pocas jarnych mrazov zamrzli vSetky oziminy,
ovocie, hrozno aj dobytok v mastaliach a obyvatelia tak mali nedostatok potravin pre
vlastnl potrebu. Chaos v zavere odboja sposobil potom dalsie spustoSenie vycerpaného
a po morovej epidémii vyl'udneného vidieka.®

82 ZSILINSZKY, Mihaly: Magyar orszaggytilések vallastigyi targyalasai. IV. Budapest 1897,
s. 254.

83 Székesi Grof Bercsényi Miklds fohadvezér és fejedelmi helytartd levelei Rakoczi fejedelem-
hez 1704 — 1712. (Ed. Thaly, K.) III. Budapest 1878, s. 442.

84 1I. Rakoczi Ferencz leveleskonyvei, levéltaranak egykoru lajstromaival. 1703 — 1712. I11. (Ed.
Thaly, K.). Budapest 1873, s. 421.

85 Szirmay Andras naploja, 72. In: Adalékok Zemplén varmegye torténetéhez VII. (Ed. Dongo,
Gy., B.). Satoraljatjhely 1902, s. 140.
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SLOBODOMURARI NA SPISI

Martin Javor

JAVOR, Martin. Freemasonry movement in the SpiS§ region. Annales historici
Presovienses. ISSN 1336-7528, 2009, vol. 9, p. 97-103.

Freemasonry has had a long tradition in the Spi$ region since the 18th century. Even the
movement in Spi§ was very active when it penetrated into the territory of the Habsburg
Monarchy and spread there. The aim of the contribution is to introduce the history of the
Freemasonic movement in the Spi§ region until the break-up of the Austro-Hungarian
Empire. The main problem in research into the history of the movement in the Spis region
is represented by the absolute lack of sources describing the activities of the movement in
the 18th century. Cudovit Abafi mentions the Lodge “Ab Hortis” in Spi§ska Sobota that
was to be established in 1775, but it was shortly caught fire in which the whole construction
was burnt, including all papers of the Lodge. We meet Freemasonry in the Spi§ region as
late as in the period of dualism, when some active Freemasonic Lodges existed in the Spi$
area. It is especially the “Spi§” Lodge from the year 1899 in Kezmarok and the “Tatra”
Lodge in Spisskd Nova Ves. On the basis of maintained member lists of the Spi§ Lodge
the author attempts to analyse the activity of the movement and document the influence of
the Lodge on the development in the town of Kezmarok.

Slobodomurari maji na izemi Slovenska bohatu tradiciu. Vyskum bol v poslednom
obdobi orientovany na dejiny hnutia v tradi¢nych slobodomurarskych mestach Bratislava,
Kogice, PreSov, Banské Stiavnica, Bansk4 Bystrica. Slobodomurarske hnutie zanechalo
stopy aj v inych regiénoch, v ktorych mozno nemalo také vhodné podmienky na svoju
existenciu ako v slobodnych kralovskych mestach. Takymto regionom bol aj Spis.

Pre region Spisa plati v dejinach slobodomurarskeho hnutia to isté ¢o pre celé Uhorsko.
Po udomécneni hnutia v monarchii v r. 1769 nastalo 25 aktivnych rokov slobodomurarske;j
¢innosti, ktoru ukoncil dekrét FrantiSka I. z r. 1794 o zakaze slobodomurarskeho hnutia
v monarchii. Kym ¢eski slobodomurari museli ¢akat’ az na rozbitie monarchie, v Uhorsku
bolo slobodomurarstvo uspesne obnovené hned’ po vzniku dualistického Statu.

Pri badani o dejinach hnutia na Spisi sa stretdvame s rovnakymi problémami, ako pri
badani o hnuti v ostatnych Castiach monarchie. Ide predovsetkym o problém nedostat-
ku pramenného materialu. Ani spisski slobodomurari si neviedli, hlavne v 18. storo¢i,
evidenciu ¢innosti, zdkladné dokumenty prvych 16zi na Spisi podl'a svedectva velikana
slobodomurarskej historiografie Cudovita Abafiho zhoreli spolu s prisluSenstvom 16ze
pri poziari SpiSskej Soboty. Preto sa pri poznavani dejin hnutia na Spisi v 18. storo¢i
musime opierat’ len o prace L. Abafiho.

Zaciatok slobodomurarstva na Spisi suvisi s prvou 16zou na uzemi Uhorska, 16zou
,,K cnostnému cestovatelovi® v PreSove. Z iniciativy preSovskej 16ze vznikali takmer
vietky 16Ze na izemi Slovenska (okrem Bratislavy). Clen presovskej 16ze Jakab Glosz
bol povereny zaloZenim l6ze v Lubici, neskor v Spisskej Sobote. O 16zi v Cubici nema-
me ziadne udaje, J. Gloszovi sa podarilo zalozit’ 16zu v SpiSskej Sobote v r. 1775, teda len
6 rokov po zaloZeni 16ze v PreSove.
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Lo6za dostala nazov ,,Ab Hortis“ (Zo zéhrad). O jej ¢innosti nevieme vela. Medzi
jej Clenov patrili dvaja vyznamni evanjelicki duchovni Samuel Augustin a Ondrej
Czirbesz!, grof Jan Briiderlein, chirurg Jan Schmidt, Samuel Cornides a dal$i. Este
v roku zalozenia vSak zasiahol Spisskt Sobotu rozsiahly poziar, ktory podla L. Abafiho
znicil vSetky pisomnosti 16Ze a zasiahol aj pribytky slobodomurarov. Léza preto ukoncila
svoju ¢innost’.

Rok po tomto nestasti sa 16za obnovila, predovsetkym pri¢inenim Samuela Cor-
nidesa a hospodara Jakuba Laniho. Posledny zdznam o 16zi je podla Abafiho z roku
17793, Je pravdepodobné, Ze do 16Ze patril aj grof Cudovit Torok, neskor$i organizator
slobodomurarskeho hnutia v KoSiciach. Térok predpokladal svoje vymenovanie za ad-
ministratora spi§skych miest, k ¢omu vSak nedoslo a v r. 1777 Spi$ opusta a z poverenia
,,Spisskej 16ze“ pravdepodobne zaklada 16zu v KoSiciach. Abafi spomina aj finan¢né
problémy Samuela Cornidesa. Na Spisi sa v 18. storo¢i viac so slobodomurarstvom
nestretdvame.*

Novym impulzom a vlastne zlegalizovanim slobodomurarstva bolo az jeho povo-
lenie v r. 1867. V obdobi dualizmu vznikali na Slovensku 16ze takmer v kazdom véc-
Som meste. L6ze na izemi Slovenska boli vel'mi aktivne predovsetkym v osvete a v boji
s chudobou. To platilo aj pre 16ze na Spisi. Viaceri SpiSiaci pdsobili v 16zach hlavného
mesta i po celej krajine. V Kezmarku bola v r. 1894 zalozena 16Za ,,Bratska retaz na tipa-
ti Karpat®. Do roku 1897 mala 17 ¢lenov, z toho bolo 15 z 16ze Demokratia v Budapesti.
Pod patronatom Demokratie zalozili v r. 1899 v KeZmarku riadnu 16zu Szepes (Spis).’
Kym pri vzniku boli okrem 5 ¢lenov zo Spisskej Belej iba Kezmaréania, postupne pribu-
dali stupenci z Rimavskej Soboty, Spis§skej Novej Vsi, Dobsinej, Revuce;.

Loza dala podnet na zalozenie verejnych kniznic v Kezmarku a v SpiSskej Belej,
iniciovala vypracovanie mestského Statutu starostlivosti o chudobnych, podporovala
chudobnych ziakov stravou a oSatenim. Roku 1904 jeden z ¢lenov 16ze predlozil zupe
memorandum o alkoholizme, t4 ho predlozila vlade, ktora ho nasledne obeznikom roz-
poslala po vSetkych zupach v krajine. L6za inSpirovala a podporila aj zalozenie zZenské-
ho spolku a obsadila délezité vybory v mestskom zastupitel'stve.

Vel'kym uznanim pre 16zu Spi§ bolo poverenie 28. 6. 1914 usporiadat’ vo Vysokych
Tatrach slavnostné stretnutie celého uhorského slobodomurarskeho hnutia. Cielom tejto
prvej akcie svojho druhu bolo ,,stmelit’ rady, ulomit’ hrot...”“ niekol'’koroénym ostrym
diskusiam a sporom medzi konzervativnym a reformnym kridlom. Stretnutie sa konalo

1 Ondrej Czirbesz — evanjelicky kazatel’ v SpiSskej Novej Vsi, bansky podnikatel’, polyhistor,
autor, v roku 1772 uskuto¢nil s priatelmi prvy vystup na vrch Krivan, ¢o mozno povazovat’
za zaciatok turizmu na Slovensku. Bol seniorom XIII spi§skych miest.

2 ABAFI, L.: Szabadkomiivesség torténete Magyarorszagon. Budapest 1900, reprint 1993, s. 42.

3 ABAFI, L.: Szabadkomiivesség torténete Magyarorszagon. Budapest 1900, reprint 1993,
s. 115.

4 ABAFI, L.: Szabadkomiivesség torténete..., s. 116.

5 MOL Budapest, Szabadkomiives szervezetek levéltara, P 1083, 123 — LXIV: Magyarorszagi
symbolikus nagypaholy (Szepes — Késmark 1899 — 1905).
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na diskrétne uzavretej Cistine lesa za ucasti velmajstra Bokaya. Obrady viedli hlavni
majstri Spisa K. Bruckner a Severu Zs. Varadi.®

Zaujimavé su vztahy medzi spiSskym a gemerskym slobodomurarstvom. Slobodo-
murarstvo na Spisi bolo mecendsom 16zi na Gemeri. V Rimavskej Sobote zalozili 16zu
,G0mor (Gemer) ti ¢lenovia 16ze Spi§ v Kezmarku, ktori byvali v Rimavskej Sobote,
Dobsinej a okoli. Vznikla vr. 1906 a v r. 1911 mala 30 ¢lenov.’ Jej ¢lenmi boli obyvatelia
Rimavskej Soboty, Dobsinej, Kosic, Jelsavy, Roziiavy, Hel'py.

V Spisskej Novej Vsi zalozili v r. 1880 16zu ,,Tatra®8 Pri jej zrode bol znamy tatran-
sky lekar J. Sontag, ¢len 16ze Sv. Stefan v Budapesti. Clenovia 16ze pochadzali okrem
Spisskej Novej Vsi aj z Popradu, Spisskej Soboty, Vysokych Tatier, Liptovského Hradku,
Prakoviec, Smolnika, Dobsinej, ale aj zo Sarisa. Archiv 16Ze Tatra v MOL Budapest ob-
sahuje azda najviac koreSpondencie s ostatnymi 16zami v Uhorsku. L6za mala kontakty
s niekol’kymi 16zami v Budapesti, ale aj v Liptovskom Mikulasi, v Rimavskej Sobote,
Kogiciach a inde. Clenovia 16ze Tatra v roku 1880 knizne vydali 16zovy poriadok a svoje
stanovy, éim sa moze pochvalit’ len maloktora 16Za na uzemi Slovenska.” V MOL Buda-
pest sa nachadza raritny pergamenovy obraz so symbolmi 16ze. Léza vSak v r. 1888 kvoli
rozdrobenosti ¢lenskej zdkladne ukon¢ila svoju ¢innost’.!

Najvacsim problémom spisSskych slobodomurarskych 16zi boli financie. Zlozenie
1671 s vysokym podielom uradnikov, pedagdgov a prislusnikov slobodnych povolani ne-
bolo zarukou stalych vysokych prijmov z ¢lenského prispevku a d’alSich. Prejavilo sa
to v tom, Ze vécSina zapasila s nedostatkom penazi, pretoze prevadzka 16ze bola dost’
nakladna — museli mat’ osobitni miestnost’, vybavenie. Mnohi zdujemcovia nemali ani
na prispevky, a tak sa museli organizovat’ pomocné akcie, pedagogovia ako tradi¢ne so-
cidlne slabsi dostavali rdzne zlavy. Malym l6zam muselo Ustredie ¢asto odpustat’ nedo-
platky a vel'ké 16ze im prispievali na vybavenie predpisanym zariadenim. V roku 1915
16za Spi§ upozoriiovala, Ze si v inom postaveni ako bohaté pestianske 16ze: ,,Vacsina
vidieckych bratov su slabo plateni Gradnici, ktori uz teraz s najva¢simi obetami a napé-
tim sil dokazu poskytovat’ 16zami vyzadované prispevky pre charitativne a progresivne
ciele“!! Viaceré 16ze, napriklad v Ziline, v Novych Zamkoch, V Spisskej Novej Vsi este
v 19. storoci zanikli, najmé pre nedostatok solventnych ¢lenov.

6 LIPTAK, L.: Slobodni murari na Slovensku v obdobi dualizmu. In: Historicky casopis, 1,
1991, ro€. 39, s. 43.

7 MOL Budapest, Szabadkoémiives szervezetek 1éveltara, P 1083, 135 — LXXXIII: Magyarors-
zagi symbolikus nagypéaholy (Gomor — Rimaszombat 1906 — 1912).

8 MOL Budapest, Szabadkéiives szervezetek léveltara, P 1081, 10 — XXXV: Magyarorszagi
janosrendii nagypaholy (Tatra — Iglo 1879 — 1886).
MOL Budapest, P 1102, Tatra Paholy, fol. 17-39.

10 LIPTAK, L.: Slobodni muréri na Slovensku v obdobi dualizmu. In: Historicky c¢asopis, 1,
1991, ro€. 39, s. 46.

11 LIPTAK, L.: Slobodni murari a modernizéacia Slovenska. In: OS — Férum obcianskej spoloc-
nosti, 2000/2, s. 25.

99



Martin Javor

Vysoky podiel inteligencie v spisskych 16zach vSak bol aj pozitivom. Tato inteligen-
cia sice nemala vel'ké Sance finan¢ne prispievat’ na slobodomurarske myslienky, o to
viac v8ak do slobodomurarskeho Zivota prispievala svojou intelektualnou pracou. Léze
na Spisi boli aktivne v rieSeni vSetkych, nielen slobodomurarskych, problémov doby. Na
pode 16zi sa debatovalo predovSetkym o otazke v§eobecného volebného prava, o ulohe
vzdelania, o alkoholizme a hlavne o narodnostnej otazke.

Loza Spis sa vyslovila proti v§eobecnému volebnému pravu s tym, Ze najprv treba
l'udi vzdelavat’. Podl'a niektorych ¢lenov 16Ze Spi§ diskusia o takychto otazkach nepri-
slicha slobodomurarskym 16zam, ale skor politickym stranam.

Zaujimava bola diskusia k ,,narodnostnej otazke“. Loza Spi§ v Kezmarku odmietla
iniciativu 16ze E6tvos, ktord roku 1908 navrhla zmenit treti paragraf stanov Vel'kej 16ze
tak, zZe najdolezitejSou tlohou uhorského slobodomurarstva je Sirit’ madarsku narodnt
myslienku a spolupdsobit’ pri vystavbe Statu, sustredit’ sa na to, aby ,,v hraniciach Uhor-
ska vsetci a vSetko bolo madarské. Takyto postoj, podl'a ndzorov 16ze Spis, prinalezi
skor strane alebo naciondlnemu spolku. Slobodni murari hl'adaju to, ¢o I'udi spaja, nie
rozdel'uje. ,,Je predsa najkrajSou ulohou slobodnych murarov pracovat’ na odstraneni na-
cionalnych sporov.“ Stanovisko 16Ze iste ovplyvnilo aj jej zloZenie, s vel'kym podielom
etnickych Nemcov. Po slede prednasok o narodnostnej otazke 16za spochybnila aj argu-
ment, Ze v§eobecné volebné pravo by priviedlo do parlamentu mnozstvo narodnostnych
poslancov. Podla ndzoru 16ze to nemusi byt chyba, pretoze potom sa povedie diskusia
»povolanymi muzmi*, a nie sliznymi a ,,agitatormi*.'2

V Kezmarku 16za Spis, ktorda mala prostrednictvom niekol’kych podnikatelov obrov-
sky vplyv na mesto i okolie, zalozila zensky spolok a odboc¢ku spolku Slobodné lyceum,
ktoré usporaduvalo osvetové a zdravotnicke prednasky v Sirokom okoli. V roku 1908
ich bolo 35 na 20. r6znych miestach. Roku 1912 hrdo napisali Vel'kej 16zi: ,,V Kezmarku
vSetky dobroc¢inné a osvetové institicie st pod nasim intenzivnym vplyvom.* Slobodné
Iyceum zalozili uz roku 1883, pri jeho vzniku na ¢ele bol vel'majster Juraj Joanovics.
Systém vidieckych pobociek tak dobre maskoval slobodomurarske pozadie spolku, ze 5.
3. 1914 v Banovciach v iiom prednasal aj Jozef Tiso.

Posledné predvojnové roky teda diskusie o smerovani, metddach prace i ucinnosti
posobenia 16zi pokracovali. Nech uz boli nazory akékol'vek, zhoda bola, ze treba rady
,oratov® i 16zi rozsirit. V oktobri 1910 Vel'ka 16za v okruznom liste uverejnila projekt
Sirenia do vyznamnejsich miest. Na tizemi Slovenska boli vytipované Komarno, Sahy,
B. Stiavnica, Kremnica, Spisska Nova Ves, Levoca. Uzemie Spisa bolo teda pre slobo-
domurarsku pracu zaujimavé. Dévodom je predovSetkym existencie vzdelanej nemeckej
mensSiny a v poslednych rokoch dualizmu aj narast ekonomicke;j sily regiénu. Rozpadom
rakusko-uhorskej monarchie v8ak pravdepodobne konéi aj existencia slobodomurarstva
na SpiSi.

O naraste finan¢nej sily hnutia sved¢ia aj zoznamy Elenov 16ze Spi§ v Kezmarku
od r. 1899 do r. 1905. Kym v r. 1899 mala 16za 17 €lenov, v r. 1900 20 ¢lenov, v r. 1902

12 MOL Budapest, Szabadkomiives szervezetek levéltara, P 1134, 19-9: Vegyes iratok gyujtemé-
nye 1862 — 1920 (Szepes — Késmark 1902 — 1915).
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22 ¢lenov, r. 1903 28 ¢lenov, v r. 1904 30 ¢lenov a r. 1905 uz 42. Nachadzali sa medzi
nimi okrem inteligencie aj ekonomicky ,,silnejsie* povolania. Pre nadzornost uvadzam

vSetkych ¢lenov 16ze.

Clenovia lé%e »Spis“v KeZmarku z r. 1899

1. August Gresch, advokat
Spisska Bela

2. Fridrich Gretzmacher, inZinier
Spisska Bela

3. August Kalbstein, vinohradnik
Spisska Bela

4. Juraj Koromzay, tovarnik
Spisska Bela

5. Jan Tunner, lekarnik
Spisska Bela

6. Karol Menorfo, lekarnik
Kezmarok

7. Teodor Genersich, vel'’koobchodnik
Kezmarok

8. Karol Wein, tovarnik
Kezmarok

9. Alexander Beloczy, uradnik
Kezmarok

Vedenie loze:

vel'majster — Valér Horti
deputovany majster — Jan Tunner
I. dozorca — Dr. Klein

II. dozorca — Oskar Thiring

N
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10. Karol Genersich, lekarnik
Kezmarok

11. Valér Horti, Gradnik
Kezmarok

12. Elemér Mattyasovszky, advokat
Kezmarok

13. Oscar Thiring, §tatny zamestnanec
Kezmarok

14. Dr. Karol Szelenyi, ulitel
Kezmarok

15. Dr. Karol Schwarz, mestsky Gradnik
Kezmarok

16. Karol Bruckner, uéitel
Kezmarok

17. Jozef Wilsner, knihkupec
Kezmarok

Zapisovatel — Alexander Beldczy
Hovorca — Elemér Mattyasovszky
Bibliotekar — Jozef Wilsner

Pecat slobodomurdarskej loZe Spis v Kezmarku z r. 1899
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V d’alsich rokoch pribudli tito ¢lenovia:

Aladadr Genersich — riaditel’
Koloman Vegh — ucitel’

Jan Kdroly — pomocnik
Frantisek Glosz — ucitel’

Jan Gliick — advokat
Alexander Tauber

Martin Rottemberg — lekar
Jozef Schmidt — knihkupec
Gustav Bartsch — lekar
Michal Guhr — ktpelny lekar
Jan Halasy — mestsky uradnik
Gejza Kathona — mestsky uradnik

l|.- '._h -'£

Slobodomurarsky diplom z l6ze Tatra v Spisskej Novej Vsi
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Edmund Loysch — aradnik
Vojtech Toth — uradnik

Jan Ulreich — skolsky tradnik
Dezo Wallentinyi — ucitel’
Stefan Wirker — $kolsky tradnik
Mikulas Tischer —tiradnik
Gustdav Dancshazy — tiradnik
Jan Adridnyi — lekar

Gedeon Majunke — Giradnik
Pavol Keler — advokat

Moric Lovy — tradnik

] 53 . 3%
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Clenovia l63e Tdtra v Spisskej Novej Vsi z r. 1880
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14.
15.
16.

Zirman, Jan — ucitel na gymnaziu
Roth, Martin—ucitel’ na gymnaziu
Kauffman, Daniel — kralovsky radca
Mikolay, Ladislav — advokat

Pilasy, Edmund — bez povolania

Dr. Szontagh, Mikulas§ — lekar
Langefelt, Edmund — bez povolania
Schmidt, Jozef — knihar

Putsch, Tobias — ucitel’

Lovy, Moric —ucitel

. Schumann, Alexander —ucitel’
. Schmor, Pitus — obchodnik
. Neuberger, Armin — obchodnik

s drevom

Payer, Jan — ucitel na gymnaziu
Bethlenfalvi, Antal — kralovsky sudca
Somogyi, Kézaf —ucitel’

17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.

24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.

Aradi, Jan

Adriany, Antal —horar

Dr. Both, Adolf— lekar
Scherfel, Aurél — lekarnik
Schmidt, Gustav — garbiar
Dr. Pelech, Jan — lekar
Payer, Gustdav — prednosta
zelezni€nej stanice
Neubauer, Ludovit — lekar
Klug, Otto — advokat
Klein, Samuel — ucitel’
Gustav, Albert

Sarkany, Albert — lekar
Munnich, Sandor —uéitel’
Pollner, Leopold — ndjomca
Fantner, Bernat — riaditel’
Spitz, Mikulas — hostovsky
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DVA KONSTITUCNE PROGRAMY VODCOV POVSTANIA DEKABRISTOV:
NAVRH KONSTITUCIE NIKITU M. MURAVJOVA

A RUSKA PRAVDA PAVLA I. PESTELA!

Patrik Kunec

KUNEC, Patrik. Two constitutional projects of the Decembrist movement leaders.
(Nikita M. Muravyov’s Proposal of Constitution and Pavel I. Pestel’s Russian Truth.)
Annales historici Presovienses. ISSN 1336-7528, 2009, vol. 9, p. 104-123.

The aim of this study is to describe in short the contents of the three proposals of the basic
legal documents of the leaders of the Decembrist movement in tsarist Russia. Muravyov’s
Proposal of Constitution, which is a constitutional programme of the revolutionaries
united in the Northern Society in St Petersburg, is based on the monarchist form of
government; his constitution abolishes the serfdom and gives the fundamental natural
liberties to all citizens of the state. Some civil liberties are constricted to a special group
of citizens, f. e. there is the pre-requisite of property for the right to vote and to be elected
to some administrative and governmental posts. Pestel’s Russian Truth, the constitutional
project of the army officers serving in the Second Army stationed in Ukraine, is more
radical in its proposals of the future legal, governmental, administrative and economic
system, because its main feature is the republican form of government. Even more radical
was the Pestel’s project in the question of serfs deliverance because according to the
Pestel’s proposal they would be set free along with the land acquisition. Although these
constitutional projects were never put into practise due to the defeat of the Decembrist
uprisings in December 1825 and January 1826, they show very clearly the character of
the social and political progressive thinking of the eminent leaders of the Decembrist
movement in Russia.

Slovenska historiografia sa zatial nemdze pochvalit’ dostato¢nym poctom vedeckych
prac, ktorych obsahom by bola problematika v§eobecného vyvoja konstitu¢ného mys-
lenia v priebehu 18. a 19. storocia. Velmi malo pozornosti bolo venované tejto otazke
aj vo vztahu k vyvoju liberalizmu a konstitucionalizmu v Rusku. V podstate jedinymi
historiografickymi sondami, ktoré boli na Slovensku k otazke vyvoja konstitu¢no-libe-
ralneho zmyslania v Rusku v 19. storo¢i vypracované, boli $tudie dr. Jarmily Boboko-
vej, ktoré su venované analyze reformnych projektov a liberalneho myslenia kancelara
Michaila M. Speranského (1772 — 1839).% Pritomna §tidia sa zameriava na vykreslenie

1 Stidia je ¢astkovym vystupom z grantovej Glohy VEGA ¢&. 1/0382/08: Konstitucionalizmus
v Rusku v kontexte eurdpske;j liberalnej tradicie: Od Katariny II. po Alexandra I.

2 BOBOKOVA, Jarmila: M. M. Speranskij. Statnik, politicky myslitel’ a reformétor. In: Dejiny
— internetovy casopis Institutu historie FF PU v Presove, €. 2/2009, s. 14-28 [dostupné na
internete: http://dejiny.unipo.sk/Dejiny 2 2009.pdf]; BOBOKOVA, Jarmila: Reformny pléan
M. M. Speranského z roku 1809. In: Historica 46. Bratislava : Univerzita Komenského, 2005,
s. 133-146; BOBOKOVA, Jarmila: Hodnotenie spolo&ensko-politickych a reformatorskej &in-
nosti M. M. Speranského v ruskej historiografii. In: NIZNANSKY, Eduard — PETRUF, Pavol
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Dva konstitucné programy vodcov povstania dekabristov:
Navrh konstiticie Nikitu M. Muravjova a Ruska pravda Pavla I. Pestela

a analyzu obsahu troch konstitu¢nych dokumentov, ktoré pripravili predstavitelia po-
krokového revoluéného hnutia pocas vlady cara Alexandra 1. (1801 — 1825), ktori st
znami ako dekabristi.? Pri opise a analyze konstituénych navrhov z pera dvoch &elnych
predstavitelov hnutia dekabristov — Navrhu konstiticie Nikitu Michajlovica Muravjova
a Ruskej pravdy Pavla Ivanovica Pestel'a — vychadzame z publikovanych textov tychto
prameniov v trojzvizkovej edicii Izbrannyje socialno-politiceskije i filosofskije proi-
zvedenija dekabristov, ktoré pripravil k vydaniu I. Ja. S¢ipanov.* Struéné komentare
k dvom dekabristickym konstituénym projektom cerpame aj z dnes uz klasickej prace
T. G. Masaryka Rusko a Evropa,® z noviej monografie o klasifikacii a charaktere de-
kabristického literarneho dedi¢stva od Stanislava Masla® a z niekol’kych nam dostup-
nych ruskych odbornych monografii. Okolnosti vzniku a vyvoja ruskych tajnych spo-
lo¢nosti, v ktorych sa zdruzovali buduci dekabristi, boli a si v podstate ruskou historio-
grafiou detailne opisané a analyzované. Prispel k tomu aj fakt, ze takmer vSetky zname
pramene k priebehu povstania dekabristov vysli tlacou uz v Sovietskom zvéze v rokoch
1925 — 1986 v 17-zvézkovej edicii s ndzvom Vosstanije dekabristov.

Ciele povstania, ktoré vypuklo na prelome rokov 1825 a 1826 v Petrohrade a nasled-
ne na Ukrajine (v radoch 2. armady), sa zvyknu vo vacsine historiografickych monogra-
fii definovat’ v skratke priblizne nasledovne: Dekabristi chceli ozbrojenym vystupenim
v Case interregna (teda po smrti Alexandra L. a pred nastupom jeho brata Mikulasa I. na
tron) primét’ rusky Senat ako najvyssi Statny organ, aby nim boli vyhlasené ich revo-
luéné poziadavky, ktoré by pravnou cestou zmenili charakter vladneho a ekonomického
systému krajiny. Reformy mali zabezpecit’ prechod od absolutistickej formy vlady a feu-
dalno-stavovského rozdelenia spolo¢nosti k pokrokovejSiemu, liberalnemu usporiada-
niu spolocensko-politickych vztahov. Zlikvidovat’ sa mal hospodarsky systém zalozeny
na nevolnictve, predchadzajica samoderzavna (t. j. autokratickd) vlada panovnika mala
byt zruSena a nahradena docasnou vladou, z o¢akévanych volieb malo vzist’ ustavodar-
né zhromazdenie, ktoré by prijalo novu, liberdlnu Gstavu (dekabristi pre tento zakladny

(eds.): V premendch staroci: zbornik vydany k Zivotnému jubileu Doc. PhDr. H. Tkadleckovej,
CSe. Zvolen : Klemo, 2001, s. 17-24; BOBOKOVA, Jarmila: O niektorych materialoch charak-
terizujtcich nazory a innost M. M. Speranského. In: ENGELOVA, OIga (ed.): Biele miesta
2. [Zbornik z vedeckého semindra, ktory sa konal 16. septembra 1997 na UKF v Nitre]. Nitra :
Univerzita Kon§tantina Filozofa, 1998, s. 45-54.

3 Ich pomenovanie vzniklo z ruského slova dexabpe, t. j. december, kedy vojensky vystuapili
za realizaciu svojich poziadaviek. Termin sa zacal pouzivat’ medzi samotnymi povstalcami
uz kratko po 14. decembri, prvykrat je pisomne dolozeny v denniku A. I. Gercena zo dia
26. marca 1842. TROICKIJ, Nikolaj Aleksejevi¢: Rossija v XIX veke: Kurs lekcij. Moskva :
Vys§aja skola, 1997, s. 76, poznamka €. 1.

4 SCIPANOV, 1. Ja. (ed.): Izbrannyje socialno-politiceskije i filosofskije proizvedenija de-
kabristov. Moskva : Gosudarstvennoje izdatel'stvo politi¢eskoj literatury, 1951. 3 zv.

5 MASARYK, T. G.: Rusko a Evropa: Studie o duchovnich proudech v Rusku. I. zv. Praha :
Ustav T. G. Masaryka, 1995.

6 MASLO, Stanislav: Rusko na jedné z historickych kiizovatek: K typologii dékabristické pro-
zy. Hradec Kralové : Gaudeamus, 1995.
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pravny dokument pouzivali v 19. storo¢i bezné slovo konstitucia). V nej malo byt za-
kotvené zruSenie nevolnickeho stavu a samoderzavného vladneho systému a naopak,
ustanovenie novej formy vlady, bud’ konstitu¢no-monarchistickej alebo republikanske;j.
Vytvorenie Ustavodarného zhromazdenia (v projektoch nazyvané aj Vel'kym alebo Na-
rodnym snemom), ktoré by dalo krajine konstitticiu, bolo hlavnym cielom povstania.

Dekabristi mali uz niekol'’ko rokov pred vybuchom povstania pripraveny vlastny re-
voluéno-reformny program, ktorym chceli zmenit' vladnuci politicky rezim v Rusku.
Dolezité je vSak pripomentit,, Ze ¢lenovia dvoch hlavnych povstaleckych organizacii — Se-
verného a Juzného spolku — neboli jednotni v cieloch a programe povstania do posled-
nych chvil’ pred jeho zadiatkom. Zakladom ich programu boli vSeobecné poziadavky,
ktoré Cerpali z humanistickych, etickych, filozofickych a politicko-liberalnych myslienok
osvietenstva 18. storoCia a z pokrokovych politickych poziadaviek nastolenych pocas
anglickej revolucie 17. storocia a nasledného konstitu¢ného vyvoja v Anglicku, ale tak-
tiez z poziadaviek a vydobytkov Velkej francuzskej revolucie. Prihliadalo sa tiez k tex-
tom a reviziam roznych existujtcich i zaniknutych ustav (z deklaracie nezavislosti USA
z roku 1776, americkej ustavy z roku 1787, francuzskej Gstavy z roku 1791, Spanielskej
ustavy roku 1812, pol'skych ustav z rokov 1791 a 1815 a inych pravnych dokumentov).’
Projekt budiiceho usporiadania politickych pomerov vznikal dlhodobo pocas vzéajom-
nych stretnuti a diskusii ruskych revolucionarov-dekabristov.

V plane povstania dekabristov mozeme vydelit’ tri rozhodujuce akcie, etapy alebo
kroky, ktorych realizacia mala nasledovat’ chronologicky za sebou, pricom kazdy z tych-
to krokov tizko nadvizoval na predchadzajuci. To, samozrejme, znamenalo, Ze nerealiza-
cia jedného zadmeru v programe povstania marila vSetky nasledujtce. I§lo o nasledovné
etapy: 1.) Gispesné vykonanie ozbrojen¢ho povstania + vyhlasenie Manifestu k ruskému
narodu Senatom, 2.) na zéklade vynosov Manifestu ustanovit’ docasnu vladu a vytvorit’
volené tstavodarné zhromazdenie (Vel'ky snem) a 3.) dat’ Rusku ustavu a na jej zaklade
vytvorit’ liberalne politické zriadenie, slobodnejsi hospodarsky systém, a taktiez novi
Strukturu Statnej spravy. Na vyhlasenie Manifestu, ktoré sa malo uskutoénit’ pod natla-
kom vzburenych vojenskych plukov v Senate prave 14. decembra 1825, mal nadvézo-
vat’ druhy bod v revoluénom programe dekabristov — zriadenie docasnej vlady, ktora
by prebrala vSetku vykonni moc v §tate (podriadil by sa jej Senat, ministerstva, Statna
rada, armada, flotila i samotny car) a postarala by sa o realizdciu volieb do Velkého
snemu. Zriadenie Velkého snemu bolo azda najdodlezitej$im zamerom celého povstania
dekabristov. To, ako sa uskuto¢nia voI'by do snemu, prenechavali dekabristi v Manifeste

7 MEDUSEVSKIJ, Andrej Nikolajevié: Politi¢eskaja filosofija rossijskogo liberalizma v srav-
nitelnoj perspektive. In: SELOCHAIJEV, Valentin Valentinovi¢ (ed.): Russkij liberalizm: isto-
riceskije sudby i perspektivy. (Materialy mezdunarodnoj naucnoj konferencii, Moskva, 27-29
maja 1998 g.). Moskva : Rossijskaja politiceskaja enciklopedija, 1999, s. 89; MINAJEVA,
Nina Vasiljevna: Pravitelstvennyj konstitucionalizm i peredovoje obscestvennoje mnenije
Rossii v nacale XIX v. Saratov : Izdatel’stvo Saratovskogo universiteta, 1982, s. 216-28. Cias-
to¢nej aj: MASARYK, T. G.: Rusko a Evropa, c. d., I. zv., s. 78. MASLO, S.: Rusko..., c. d.,
s. 34-37.
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na rozhodnutie docasnej vlade, ale v projekte ustavy Nikitu Michajlovica Muravjova
existuje detailne vypracovany navrh volieb do tohto zastupitelského organu. Az Velky
snem mal na svojich zasadnutiach rozhodnut, aku vladu dostane krajina a jej I'ud. De-
kabristi nemali v umysle po uspe$nom povstani natrvalo nastolit’ vlastny vladny rezim.
Chceli, aby o tak zadvaznej otazke rozhodol snem volenych zastupcov ruského naroda.

Este pred rozborom obsahu dvoch najvyznamnejSich navrhov buducej konstitticie
Ruska je teda potrebné pristavit’ sa pri kratSom, ale o to vyznamnejSom pravnom doku-
mente, ktorym sa mala zacat’ epocha zmien v Rusku po uspechu ozbrojeného povsta-
nia. Prvym — a z hl'adiska uspesnosti povstania najvyznamnej$im — bodom revoluéného
,harmonogramu‘ bolo zverejnenie Manifestu k ruskému ndarodu.

Manifest, ktory zostavili predstavitelia Severného spolku, bol objaveny a zabaveny
pri prehliadke listin Sergeja Petrovica Trubeckého® a pocas sudneho procesu s nim bol
prilozeny k vySetrovacim spisom. Existujuci original je napisany rukou Trubeckého, ale
z jeho vypovedi je zname, Ze sam pokladal tento dokument iba za nacrt budiceho Mani-
festu. Zachovany material je skuto¢ne vel'mi struény a zda sa, Ze aj nedokonceny (chyba
mu evidentne tvod). Z vypovede dalSicho dekabristu Kondratija Fedorovica Rylejeva
(1795 — 1826) je zase zname, ze iné dva navrhy Manifestu vypracovali nezavisle na
sebe, ale na rovnakom mySlienkovom zéklade, dekabristi Nikolaj Alexandrovi¢ Bestu-
zev (1791 — 1855) a Vladimir Ivanovi¢ Stejngejl’ (1783 — 1862). Svoje navrhy doniesli
rano 14. decembra Rylejevovi, ale po neuspechu povstania boli oba koncepty znicené.
Zachoval sa teda iba text Manifestu S. P. Trubeckého, ale je viac ako pravdepodobné, Ze
ostatné projekty manifestov mali rovnaké, alebo aspon podobné, formuléacie poziadaviek
dekabristov. Prejdime teda k samotnému obsahu Manifestu.’

Po extrémne kratkom uvode v podobe stru¢nej modlitby (,,Spas, Pane, lud svoj
a zehnaj panstvu svojmu.”‘) sa v prvom bode odstratiovala byvala, t. j. carska autokra-
ticka vlada. Druhym bodom sa do ustanovenia vlady stalej zriadovala docasna vlada.
Zriadenie docasnej vlady je druhym vyznamnym krokom v celkovom plane povstania
dekabristov. Ako sa doslova piSe v Manifeste (po 15. bode), tto vladu mali tvorit’ dvaja
alebo traja vybrani predstavitelia liberalneho zmyslania s istou politickou skusenostou.
Uvazovalo sa o znamom S§tatnikovi-reformatorovi Michailovi Michajlovi¢ovi Speran-
skom (1772 — 1839), o senatorovi Nikolajovi Semjonovic¢ovi Mordvinovovi (1754 — 1845),

8 Sergej Petrovi¢ Trubeckoj (1790 — 1860) bol plukovnikom carskej armady, zakladatelom Zva-
zu spasy i Zvédzu blaha. Neskor bol vyznamnym ¢lenom Severného spolku. Dekabristi si ho
vybrali za diktatora a velitel'a vzburenych plukov v planovanom povstani. Dna 14. decembra
sa vSak na Senatnom namesti neukazal, pretoze slabo pripravené povstanie pokladal za vo-
pred porazené a nechcel zvacsovat’ vinu vlastnu a pravdepodobne aj vinu svojich priatelov.
Svojou nerozhodnostou a neti¢astou v povstani v§ak sam vyrazne prispel k jeho stroskotaniu.
Napriek tomu bol zatknuty a po procese odsudeny do vyhnanstva na Sibir. Roku 1839 bol
prepusteny na vol'né usidlenie sa. Do eurdpskeho Ruska sa v§ak mohol vratit’ az po amnestii
z roku 1856.

9 Manifest je v uplnosti publikovany medzi vyberom prametiov k dekabristickému povstaniu
SCIPANOV, 1. Ja. (ed.): Izbrannyje..., c. d., zv. I, s. 363-364.
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ale napriklad aj o dekabristovi Gavriilovi Stepanovicovi Batefikovovi (1793 — 1863),
ktory bol Speranského osobnym tajomnikom pocas jeho sibirskeho pobytu.'’ Predsta-
vitelia doCasnej vlady mali najprv prebrat’ vSetku vykonni moc v State (podriadil by sa
im Senat, ministerstva, Statna rada, armada, flotila), ale nie moc zakonodarnu a sudnu!
Stdnu malo aj nad’alej vykonavat prislusné ministerstvo a pripady vyclenené z kompe-
tencii niz§ich sudnych instancii mali byt predkladané trestnému a (novozriadenému)
obcianskemu sudnemu oddeleniu Senatu s koneénym rozhodnutim. Docdasna vlada sa
mala postarat’ o dodrziavanie a vykonanie ostatnych bodov Manifestu a mala zabezpe-
¢it’ realizaciu volieb do Vel'kého snemu (v podobe akéhosi narodného tistavodarného
zhromazdenia). Dalsie body Manifestu vyhlasovali: slobodu tlade a zrusenie cenziiry
(bod 3.), slobodu vierovyznania (bod 4.), zruSenie nevolnictva (bod 5.; v originali znel:
ZruSenie prava viastnictva vztahujiceho sa na ludi.*), rovnost’ v§etkych stavov pred
zakonom a ustanovenie obc¢ianskych sudov (bod 6.), slobodu konania kazdého jednotliv-
ca v akomkol'vek smere (nadobudanie vzdelania, obchodovanie, moznost’ kiipy majetku
v podobe pddy alebo domov, slobodné uzatvaranie dohdd medzi sebou, moznost’ sudit’
sa; bod 7.), oslobodenie od osobnych dani a ich nedoplatkov (bod 8.), zruSenie monopo-
lov (na sol, na predaj alkoholu a iné; bod 9.), zruSenie regrutacii a vojenskych osad (10.),
prepustenie vSetkych radovych vojakov sluziacich viac ako 15 rokov z vojenskej sluzby'!
(12.) a zrovnopravnenie vojenskych povinnosti medzi vSetkymi stavmi (11.), zmenu §tat-
nej spravy a zavedenie novych volieb pre ¢lenov tychto sprav (13.), verejnost’ sidov (14.),
a nakoniec zavedenie funkcie prisaznych do trestnych a ob¢ianskych sudov (15.). To je
obsah prvej Casti Manifestu s patnastimi bodmi. Druha jeho ¢ast’ hovori podrobnejsie
o zriadeni a charaktere docasnej vlady, a napokon aj o jej povinnostiach v siedmich bo-
doch. KedZe ide o stru¢né definicie poziadaviek, dovolujeme si z nich odcitovat ,,Do-
Casnej vidde sa uklada, aby vykonala:

Vyrovnanie prav vsetkych stavov.

Vytvorenie miestnych volostnych, ujazdnych, gubernskych a oblastnych sprav.
Vytvorenie ndrodnej obrany.

Vytvorenie sudnictva s porotcami.

Vyrovnanie vojenskych sluzobnych povinnosti medzi vsetkymi stavmi.

Odstranenie stdlej armddy.

Vypracovanie volebného poriadku pre volby poslancov do snemovne zdstupcov
Tudu, ktori schvdlia pre budiicnost platny Viddny poriadok a Stdtny zdkon.“?

NSO A W~

Tymito siedmimi bodmi kon¢i text Manifestu k ruskému narodu. Ako je zrejmé, ide
o stru¢ny dokument s priamymi poziadavkami, ktorych tlohou bolo, po ich vyhlaseni
Senatom, vytvorit’ podmienky pre vol'bu do novych zastupitel'skych vladnych organov
a do organov miestnej samospravy a zaroven odstranit’ najvicsie reakéné principy feu-

10 Podrobnejsie sa planom o zriadeni do¢asnej vlady venuje praca SEMENOVA, A. V.: Vremen-
noje revoljucionnoje pravitelstvo v planach dekabristov. Moskva : Mysl, 1982.

11 V radovom vojsku sa za vlady Alexandra I. slizilo az 25 rokov!

12 Manifest. In: SCIPANOV, 1. Ja. (ed.): Izbrannmyje..., c. d., zv. I, s. 364.

108



Dva konstitucné programy vodcov povstania dekabristov:
Navrh konstiticie Nikitu M. Muravjova a Ruska pravda Pavla I. Pestela

dalno-absolutistickej carskej moci. V tomto najkrat§om politickom manifeste dekabris-
tov su zhrnuté zédkladné a v podstate definitivne poziadavky revolucionarov, pretoze ich
podoba bola vypracovana doslova par hodin pred ozbrojenym vystipenim. Z nich ma
najvacsi reformny vyznam bod 5., ktory pravne odstraiioval nevolnictvo a zaroven bod
1., ktorym sa rusSila dovtedajsia vlada. Je potrebné uvedomit’ si, Ze tymto prehlasenim
zakladnych politicko-pravnych poziadaviek sa nerusil monarchisticky systém vlady
v Rusku a nezavadzal sa novy (napr. republikansky). I$lo len o do¢asné pozastavenie
vykonu moci cara a nim vymenovanej vlady, s cielom urcit’ buducu formu §tatneho zria-
denia na zaklade dohody zvolenych zastupcov naroda."

V SirSej a systematickej podobe navrh zmien spolocensko-politickych pomerov
nachaddzame vo vzacnom dobovom dokumente, ktory bol historikom az do polovice
19. storocia neznamy. Ide o Navrh konstiticie, teda projekt buducej tstavy Ruska, ktory
vypracoval ¢len Severného spolku Nikita Michajlovi¢ Muravjov (1796 — 1843)."* Mu-
ravjov vypracoval postupom Casu tri verzie svojho projektu ustavy. Texty Muravjovo-
vej konstiticie boli uz niekol'’kokrat publikované v rdznych historiografickych pracach
a ediciach prameniov.”” V ruskej historiografii existuji poéetné stidie venované ich obsa-
hovej analyze, Casta je snaha o ideovt komparaciu s inymi pravnymi dokumentmi (naj-
mai s Pestelovou Ruskou pravdou) a zaradenie Muravjovom vyslovenych poziadaviek do
SirSich stvislosti politického myslenia dekabristov.'®

Chronologicky najstarsia redakcia textu sa nasla v odpise u S. P. Trubeckého, ktory
ho doplnil vlastnymi pozndmkami. Prva verzia vznikla v rokoch 1821 — 1822. Projekt
konstitucie bol ostro kritizovany radikalne zmyslajucimi ¢lenmi oboch vtedy existuji-
cich tajnych spolkov — Severného (svedcia o tom kritické poznamky Trubeckého na odpi-
se), ale najmé Juzného. Najostrejsie vyhrady mal vo¢i nemu vodca Juzného spolku Pavel
Pestel. Kritizovala sa hlavne jeho monarchistickd baza, ale tiez vplyv a veduca uloha

13 Vystiznu charakteristiku a vyznam Manifestu podala MINAJEVA, N. V.: Pravitelstvennyj
konstitucionalizm ..., c. d., s. 214-215.

14 N. M. Muravjov sa narodil v starej Sl'achtickej rodine, ktora dala Rusku mnoho politickych
a kultirnych dejatelov. Jeho otec Michail Nikiti¢ Muravjov (1757 — 1807) bol vzdelany ¢lo-
vek a spisovatel, ktory ucil mladého Alexandra 1. rusku historiu, literatru a eticku filozofiu,
neskor sa stal senatorom a ako kurator Moskovskej univerzity vyrazne prispel k jej rozma-
chu. Nikita Michajlovi€ vstipil ako 16-ro¢ny do armady a zucastnil sa v§etkych vyznamnych
bitiek a vojenskych tazeni proti Napoleonovi 1. Po névrate spoluzakladal Zvdz spasy a bol
¢lenom nasledujtcich tajnych organizacii dekabristov. Zucastiioval sa aj na stretnutiach li-
terarneho zoskupenia Arzamas. Po povstani bol odsiideny na 20-ro¢né ntitené prace vo vy-
hnanstve na Sibiri, trest mu bol zmierneny na desat’ rokov. Roku 1835 prepusteny na pobyt
v kol6nii. Zomrel na Sibiri. DRUZININ, N. M.: Dekabrist Nikita Muravjov. Moskva 1933.

15 Nasledovny rozbor projektu ustavy N. M. Muravjova bol urobeny na zaklade jej prvej a naj-
mi druhej verzie, ktoré boli publikované vo vybere prameniov k dekabristickému povstaniu:
SCIPANOV, 1. Ja. (ed.): Izbrannyje..., c. d., zv. I, s. 295-329.

16 Najhlbsie sa do $tudia textov Navrhu konstiticie pustil a erudovany vyklad ich obsahu a vy-
znamu podal akademik N. M. Druzinin v rdmci svojej biografickej monografie o N. M. Mu-
ravjovovi . DRUZININ, N. M.: Dekabrist..., c. d.
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bohatej aristokracie vo vlade a sprave krajiny. Samotny Muravjov spominal, Ze Pestel,
precitajuc si jeho konstitticiu, vratil mu ju ako neuspokojivi.”” Pod vplyvom kritiky na-
pisal Muravjov druhu verziu, ktora bola v niektorych navrhoch radikalnejsia, ale hlavne
boli jej jednotlivé body formulované jasnejsie, SirSie, celistvejsie. Je zrejmé, Ze tato verzia
prihliadala na kritické pripomienky jednotlivych ¢lenov hnutia, jej obsah bol konzultova-
ny na mnohych spolo¢nych stretnutiach a zarovei mala byt’ verziou definitivnou. Pozna-
me ju v odpise K. F. Rylejeva a nasla sa aj v pisomnostiach dekabristu Ivana Ivanovica
Puscina (1798 — 1859). Jej kone¢na podoba sa datuje k jeseni 1824. NajmladSia verzia
vznikla poc¢as prvych mesiacov roku 1826 na priamy podnet vySetrovacej komisie az
vo vdzeni. Muravjov ju napisal spaméti, nemajuc pri sebe texty predchadzajucich dvoch
verzii. V tomto variante boli niektoré formuldcie zmiernené, asi vzhl'adom na prebicha-
juci sudny proces, v ktorom Muravjov nechcel zvic¢Sovat’ vlastné previnenie, ale ani vinu
svojich druhov.'® Na margo dodajme, Ze pocas vysluchov a samotnej vizby v Petropav-
lovskej pevnosti sa Nikita Michajlovi¢ spraval dostojne a muzne, hrdo sa hlasil k svojej
ucasti v tajnych spolkoch, k priprave povstania a aj k autorstvu spominanej konstitticie.

Venujme teraz pozornost’ jednotlivym bodom tohto velmi zaujimavého pramena,
pretoze prave riadky zamyslanej Gstavy nam najpresved&ivejsie priblizia §irku a hibku
socialno-politickych nazorov v istej casti dekabristického hnutia. Nami uvadzané citacie
vychadzaju z druhej verzie tistavy, ktort je mozné vzhl'adom na ¢as a okolnosti jej vzni-
ku povazovat’ za dokument najvernejsie spodobujuci charakter konstituéného zmyslania
predstavitelov Severného spolku.

Dva body prvej hlavy (s ndzvom ,,0 ruskom ndarode a viade*) kategoricky popierali
moznost, aby rusky narod ako celok prinalezal nejakej osobe alebo rodu. Prvy zadkon
doslova znie: ,,Rusky narod, slobodny a nezavisly, nie je a neméze byt viastnictvom ni-
Jakej osoby a nijakého rodu.*" Obsah druhého bodu bol este revoluénejsi: ,,Zdrojom
najvysSej moci je ndarod, ktorému patri vylucéné pravo robit zakladné uznesenia pre sa-
mého seba.“* V prvej hlave navrhu ustavy sa teda strune a jasne ru$i neotrasitelna
moc absolitneho monarchu nad narodom ako jeho vlastnictvom, ktoré mu bolo zverené
z bozej vole a moci, a nastolila sa pravna suverenita naroda. O demokratickom charak-
tere tychto navrhov je zbytocné sa rozpisovat, pretoze hovoria sami za seba. Zaroven
sa narodu teoreticky udelovali d’alSie pravne slobody. Hlava druha (,,0 obcanoch®) de-
finuje pojem obcana. Z podmienok na udelenie obc¢ianstva spomeiime aspon niektoré:
obcanom bol kazdy muz starsi ako 21-ro¢ny, ktory mal zname a stale miesto bydliska,

17 GABOV, G.: Obscestvenno-politiceskije i filosofskije vzgliady dekabristov. Moskva 1954,
s. 155.

18 GABOV, G.: Obscestvenno-politiceskije..., c. d., s. 155. Text tretej verzie sme nemali k dis-
pozicii, je vSak publikovany v praci DOVNAR-ZAPOLSKIJ, M. V.: Memuary dekabristov.
Kijev : S. I. Ivanov, 1906, s. 58-72.

19 MURAVJOV, N. M.: Projekt Konstitucii — Vtoroj variant. In: SCIPANOV, 1. Ja. (ed.): Izbran-
nyje..., c. d., I zv., s. 299. V8etky nasledujice citacie z projektu tstavy N. M. Muravjova s
z tejto edicie pramerniov.

20 Tamze, s. 300.
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bol psychicky zdravy, osobne nezavisly, platil dane a neprevinil sa proti zdkonom. Mal
mat’ pravo ucasti na vlade, a to sprostredkovane — vol'bou uradnikov alebo volitelov,
ale taktiez bezprostredne — byt sdm zvoleny do ktorejkol'vek funkcie vo vykonnej, zako-
nodarnej a sudnej moci. Bod §tvrty stanovuje, Ze obCanmi su len ti obyvatelia Ruského
impéria, ktori pozivaju vSetky vysSie uvedené prava. Ako uvidime d’alej, tato nenapadna
formulécia uz delila oslobodenych Rusov na plnopravnych obc¢anov a na tych ostatnych
s obmedzenymi pravami. Ked’Ze ob¢anom s plnymi pravami bol ten, kto dosiahol vek
21 rokov a mal trvalé a zname miesto pobytu, kocujicim obyvatelom Ruska sa neu-
delovali obcianske prava, mali iba pravo volit’ volostného star§inu (najnizsia hodnost’
v §tatnej sprave; bod 31.). K obsahu hlavy druhej este dodajme, Ze uréovala, ako mozno
ruské obcianstvo ziskat’ (v pripade cudzincov), a taktiez ho stratit’. Hlava tretia (,,0 sta-
ve, osobnych pravach a povinnostiach Rusov) obsahuje niekol’ko ddlezitych bodov
zarucujucich slobodu osobnosti, konania, myslenia a vlastnictva. Ako uvidime na nie-
kolkych prikladoch, i§lo o zdkladné T'udské slobody a prava typické pre liberalizmus
ako politickt doktrinu. Najmé sa odstratioval nevol'nicky systém (bod 13.) a zaroven si
vSetci Rusi mali byt rovni pred zdkonom (bod 10.). Délezitym je vskutku demokratické
ponimanie rovnosti: ,,Rozdelenie na urodzenych a prostych sa neprijima, pretoze proti-
reci viere, podla ktorej su vsetci ludia bratmi, ...vSetci su narodent pre blaho a vsetci su
Jednoducho ludmi: pretoze kazdy je slaby a nedokonaly.“* Bod 23. prehlasuje pravo na
majetok, obsahujuci jedine veci (nepriamo sa tym odmietalo pravo na vlastnictvo I'udi),
za posvitné a nedotknutelné. V tomto zakone opit’ vidime vyznamny vplyv eurdpskeho
liberalneho myslenia s jeho déorazom na ochranu sukromného vlastnictva.

Zaujimavy je bod 24., v ktorom sa pise, Ze pdda ostava v rukach statkarov. Byvalym
nevolnikom mali prejst’ do sikromného vlastnictva iba domy, zahrady, pracovné nastro-
je a dobytok. Zaroven nasledujuci bod hovori o kolektivnom vlastnictve tej pody, ktort
dovtedy obhospodarovali $tatni rolnici. Tato poda sa mala postupom ¢asu premenit’ na
osobné vlastnictvo jednotlivych na nej hospodariacich rol'nikov; premenu z kolektiv-
neho na sukromné vlastnictvo by ustanovil buduci zakon. Zaroven sa rusili vojenské
osady.? Statni rolnici v nich sluZiaci boli taktieZ kolektivne obdarovani podou.

Stukromie obc¢ana je podl'a Navrhu konstitucie N. Muravjova nedotknutel'né. Prisne
sa definuje pravo zadrzat’ obcana vo vizbe v pripade podozrenia z trestného ¢inu, zadr-
zat’ a Citat’ jeho koreSpondenciu alebo vykonat’ domovu prehliadku (mozné len v pripade
sudneho vysetrovania a podla platnych predpisov). Obéanom je povolené zaoberat’ sa

21 MURAVIJOV, N. M.: Projekt Konstitucii — Vtoroj variant. In: SCIPANOV, 1. Ja. (ed.): Izbran-
nyje..., ¢. d., I, s. 301.

22 Vojenské osady boli $pecifickymi rol'nicko-vojenskym spolocenstvami, v ktorych boli $tat-
ni rol'nici premeneni na vojakov v zalohe a popri svojich pracovnych povinnostiach nateni
k vy€erpavajucemu vojenskému vycviku. Zriadené boli v roku 1816 v §iestich gubernidch na
zéaklade navrhu Alexeja Andrejevica Arakcejeva (1769 — 1834), generala, neskér ministra voj-
ny a osobného dovernika Alexandra I. Vojenské osady boli pokrokovo zmyslajicimi lud'mi
vieobecne odsudzované ako neludské a &asto v nich prepukali nepokoje. SVANKMAIJER,
M. akol.: Déjiny Ruska. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 1995, s. 235-236.
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tou ekonomickou ¢innostou, ktora sa im zda vyhodnou: polnohospodérstvom, chovom
dobytka, lovom a rybolovom, remeslami, priemyselnym podnikanim alebo obchodom.
Zavadza sa sloboda tlace, vierovyznania, zhromazd'ovania a spolovania sa, pravo na
peticiu a spisanie staznosti k predstavitelom vykonnej moci. Tol'ko zdkladné obcian-
ske a 'udské prava obsiahnuté v 3. hlave projektu konstitucie N. M. Muravjova. Uz na
zéaklade ich struéného vymenovania mézeme konstatovat, Ze istavny navrh poskytoval
obcanom vsetky dolezité I'udské alebo tzv. prirodzené prava, ktoré boli fundamentalny-
mi poziadavkami politického smerovania novej epochy — liberalizmu. Vel'ky doraz sa
kladol na nedotknutel'nost’ osobnosti, na pravo slobodnej aktivity a podnikania, a taktiez
na majetkové pravo. AvSak mnohé ustanovenia Navrhu konstitucie neboli ani zd’aleka
liberalne, respektive — ur¢itymi politickymi pravami nedisponovali vsetci. To sa tykalo
hlavne vsetkych tych obyvatel'ov Ruska, ktori nevyhovovali definicii obéana. Obmedze-
né boli prava kocovnikov, I'udi sluziacich, 0sob bez majetku. Vsetci sice patrili k osobne
slobodnému narodu, mali teda zarucené zakladné I'udské préava, ale ich politické pra-
va boli oslabené hlavne v rovine aktivnej a pasivnej ti€asti na vlade, o Com si povieme
v Casti venovanej podobe volebného systému.

Nikita Muravjov hlavne nedostato¢ne riesil nevolnicku otdzku. V prvom variante
jeho ustavného projektu Citame, Ze statkarska a cirkevnd poda ostava nadalej v drzbe
povodnych vlastnikov.?? Rol'nici boli sice oslobodeni z nevolnictva, poda im vsak pri-
delena nebola, a tak mali aj nad’alej ostat’ pracovat’ na cudzej pode. Ak sa slobodny rol-
nik rozhodol prestahovat’ sa inde, musel svojmu statkarovi ako majitelovi pody zaplatit’
nahradu za docasné straty prijmov. V podstate tym bolo potvrdené len to, Ze existovala
moznost vykupu zo vztahu ku statkarovi-vlastnikovi pddy. Pravo na pddne vlastnictvo
v8ak rol'nici nedostali, ¢o ich v podstate vylucovalo aj z politického Zivota, pretoze ten
bol viazany na majetkovy cenzus. Prave pre tento fakt bola Muravjovova konstitucia
ostro skritizovana viacerymi ¢lenmi dekabristickych spolkov.* V druhej, prepracovanej
verzii su uz byvali nevolnici obdarovani zdhradami (rus. ogorody), pracovnymi nastroj-
mi a dobytkom. Patrit’ im mal aj dom, v ktorom zili.*® Vlastni nezavisli existenciu viak
ani tento Ustupok nezabezpecoval. V podstate az po potlaceni povstania 14. decembra
—uz vo vizeni, Muravjov v tretej redakcii svojej ustavy priznal rol'nikom pravo na pri-
del pddy, a to vo vyske dvoch desiatin pody na jeden rolnicky dvor.?® Z takého malého
mnozstva vSak bolo nemozné uzivit mnohopocetni rolnicku rodinu. Viaceri ruski his-
torici preto uplne spravodlivo vy¢itaju Muravjovovi uzke triedne hladiska ¢i postoje.
Ako bohaty prislusnik pozemkovej §achty nemohol prekrocit’ vlastny tiefi, nemohol sa
odhodlat’ k skutoéne prevratnej, radikalnej agrarnej reforme. Prave udelenie malej mie-
ry obcianskych a politickych prav rol'nikom bolo hlavnym nedostatkom jeho projektov,

23 MURAVJOV, N. M.: Projekt Konstitucii — Pervyj variant. In: SCIPANOV, L. Ja. (ed.): Izbran-
nyje..., c. d., I. zv., s. 299.

24 TROICKIJ, N. A.: Rossija..., c. d., s. 88.

25 MURAVJOV, N. M.: Projekt Konstitucii — Vtoroj variant. In: SCIPANOV, 1. Ja. (ed.): Izbran-
nyje..., c. d., 1. zv., s. 299.

26 Jedna desiatina pody sa rovna 1,09 hektara.
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¢o pochopili aj viaceri jeho radikalnejsie zmyslajuci druhovia. Ale realizdcia Muravjo-
vom pozadovanych liberalnych slobdd a prav by aj napriek svojim socidlnym a ideovym
obmedzeniam posunula zaostalé Rusko d’aleko vpred v spolo¢ensko-politickom vyvoji.
Do praxe uvedeny Navrh konstitucie by ho priblizil niektorym dynamicky sa rozvija-
jucim krajindm Eurdpy a v§eobecnému ideovému trendu, ktory vychadzal z myslienok
slobody l'udského individua, rovnosti I'udi pred zdkonom a vlady prava prostrednictvom
zakladného zakona §tatu — ustavy.

Prejdime teraz k politickej a Statno-spravnej organizacii Ruska, o ktorych hovori na-
sledujuca 4. kapitola. Z hladiska zdkonodarnej a vykonnej moci sa Rusko podla projektu
deli na 13 drzav, 2 oblasti a 569 jazdov.?’ Dfzavy sa delia na ujazdy, Gjazdy na volosti.
V jednej volosti zije od 500 do 1500 obyvatelov muzského pohlavia. Z hl'adiska stidnej
moci sa dfZzavy delia na okruhy zhodné s dovtedaj$§imi guberniami. Predpokladalo sa,
ze v Rusku zilo dohromady 22 630 000 obyvatelov muzského pohlavia, ich pocet kolisal
v jednotlivych drzavach od 250 000 (Lenska drzava s hlavnym mestom Irkutskom) do
3 500 000 (Ukrajinska dfzava s hlavnym mestom Charkovom). Hoci rozdelenie krajiny
na drzavy s vlastnymi vladnymi instituciami zodpoveda federativnemu usporiadaniu
krajiny, nie je ako také priamo v navrhu konstitucie definované. V ziadnom pripade ne-
malo ist’ o federaciu zaloZzenu na narodnom principe. Jednotlivé celky totiz nesledovali
etnické hranice narodov a narodnosti Ruska, ale zodpovedali skér hospodarskym po-
ziadavkam. Napriklad Ukrajina bola rozdelena az na tri dfzavy. Muravjov pri rozdeleni
Ruska na dfzavy zohladnioval hustotu a smer komunikacii, a taktiez hospodarsky cha-
rakter jednotlivych oblasti. NavySe, medzi jednotlivymi dfzavami ani nemala byt pod-
pisana zjednocujuca zmluva, ktora je pravnym zakladom kazdej federacie. Federativ-
nym prvkom boli samostatné zadkonodarné zbory jednotlivych dfzav na Cele s najvyssim
predstavitelom drfzavy (v ruskom originali pravitel’ derzavy, ale preklad tohto terminu
ako ,vladar® ¢i ,,panovnik® opét’ nie je celkom adekvatny vyznamu postaveniu tohto
vladneho predstavitela), ktory bol menovany narodnym zhromazdenim a schvalovany
panovnikom. Najvyssi predstavitel' dizavy mal potvrdzovat’ zakony prijaté dfzavnym
snemom. Centralnej vlade mali v rukach ostat’ len ministerstva zahrani¢nych veci, vo-
jenstva, namornictva a financii. Hlavou §tatu (a exekutivy) bol panovnik, ktory sa prisa-
hou zavédzoval k zachovaniu a ochrane tistavného zriadenia Ruska.

Na kazdom stupni Statnej spravy prebiehali vol'by. Aspoii v kratkosti opiSeme systém
tychto volieb, ktory je detailne rozpisany v niekol’kych hlavach navrhu tstavy. Zacat’ sa
malo uz vo volostiach, kde sa mali kazdorocne konat' voI'by volostného star§inu. Na
volitelov ani na voleného sa zatial’ nevztahoval ziadny cenzus. Podobne v ujazde mali
prebichat’ voI'by kazdy rok, avSak volili iba ti obyvatelia, ktori mali nehnutel'ny majetok
v hodnote aspori 500 rublov a hnutel'ny v hodnote asporni 1000 rublov. Voleny kandidat

27 Originalne pouzité ruské slovo ,,derzava“ by sa dalo prelozit’ aj ako ,,5tat”, ale v kontexte ich
politicko-administrativneho vyznamu ide skor o najvyssie spravne jednotky s istou mierou au-
tonomie — z tohto dévodu volime za slovensky ekvivalent slovo ,,dfzava“. Mimochodom, pocet
,,drzav* bol s najvdcsou pravdepodobnost'ou in§pirovany poctom trinastich severoamerickych
kolonii, ktoré sa v roku 1776 stali zakladajicimi §tatmi Spojenych §tatov americkych.
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(tzv. tysjackij) musel mat’ dokonca majetok v hodnote 30 000 (nehnutel’ny) alebo 60 000
(hnutel'ny) rublov. Ob¢ania majici nehnutel'ny majetok aspoii 5000 rublov (hnutelny vo
vyske 10 000 rublov), mohli volit’ ¢lenov Dumy celej dfzavy, sami v§ak do nej voleni
byt nemohli (na to bol potrebny majetok v hodnote 30 000, respektive 60 000 rublov),
mohli sa vSak stat’ prisaznymi na stidoch. Ako teda mézeme vidiet, cenzus bol vel'mi
vysoky a do najvyssich riadiacich organov sa mohli dostat’ iba ti najbohatsi ob¢ania.?®

Drzavy spravovali vlastné Dizavné snemy (rus. vece), ktoré sa skladali z dvoch ko-
mor: z Dizavnej dumy a zo Snemovne volenych. Snemoviia mala od 25 do 350 ¢lenov
(1 deputat na 10 000 muzskych obyvatelov danej dfzavy) a ti boli voleni na jeden rok.
O cenze pre funkciu volenych sa presne v Gstave nehovori, ale zda sa, ze aj pre volenych
platil ur¢ity majetkovy cenzus.? Voli¢mi boli ob&ania, ktori mali majetok v hodnote as-
poii 5000 rublov (nehnutelny)/10 000 rublov (hnutel'ny). Do Dfzavnej dumy volili opat’
tito obcania kandidatov s cenzom 30 000/60 000 rublov na §tvorro¢né funkéné obdobie.
Duma mala o dve tretiny menej ¢lenov ako Snemoviia volenych. Na ¢ele dfzavy stal
prednosta (rus. ,,pravitel*), ktorého menovali na tri roky centralne organy (teda panov-
nik) spomedzi miestnych kandidatov, samozrejme vybranych na zéklade vysokého cen-
zu. Jednou z jeho pravomoci bolo vojenské velenie nad vojskom v dizave. Navrh ustavy
rozobera aj d’alSie jeho prava a povinnosti a vymedzuje tiez kompetencie vyssie spomi-
nanych zastupitel'skych organov. PodrobnejSie sa vzhl'adom na obmedzenost’ priestoru
nimi nemdzeme zaoberat, ale dolezitym faktom je, Ze samotny prednosta dfzavy stal
nad nimi a mal aj mozZnost’ podpisat’ (¢i nepodpisat’) komorami schvalené rozhodnutia.

Najvyssimi inStituciami $tatnej spravy boli Najvy$Sia duma (hornd snemoviia)
a Snemovia narodnych zastupcov (dolna snemovia), ktoré tvorili tzv. Narodny snem
(rus. Narodnoje vece). Snemoviia zastupcov mala 450 deputatov (jeden deputdt na
50 000 obyvatel'ov muzského rodu v dfzave), ktorych volili na dva roky obc¢ania dfzav.
42 ¢lenov Najvyssej dumy (troch z kazdej dfzavy, dvoch z Moskovskej oblasti a jedného
z Donskej oblasti) delegovali dfzavné organy. Mohol to byt iba bohaty ob¢an s majet-
kom 30 000/60 000 rublov. Deputati boli vyberani na Sestrocné obdobie, ale kazdé dva
roky sa jedna tretina Dumy vymieniala. Duma a Snemoviia narodnych zastupcov mali
hlavne zdkonodarni funkciu. Sudna funkcia spadala do pravomoci sudov (Najvyssi sud,
dfzavné sudy, Gjazdné sudy a volostné sudy).

Najvyssia vykonnd moc patrila, podla projektu tstavy N. M. Muravjova, panovni-
kovi, ktory bol definovany ako ,,najvyssi vradnik ruskej vlady*“.*° Bol v§ak aj najvy$s§im
vojenskym velitelom, viedol rozhovory a rokovania s predstavitelmi inych §tatov, so si-

28 Masaryk tento vysoky volebny cenzus charakterizoval velmi vystizne: ,,Cenzus volebni byl
velmi vysoky — ve skute¢nosti byl Muravjoviv ideal konstituci Kroisi.“ MASARYK, T. G.:
Rusko a Evropa, c. d., I. zv., s. 78.

29 V 1. verzii Muravjovovho Ndvrhu konstiticie pre nich napriklad platil cenzus 2000 (nehnu-
telny)/4000 (hnutelny majetok) rublov — pozri GABOV, G.: Obscestvenno-politiceskije...,
c.d,s. 159.

30 MURAVIJOV, N. M.: Projekt Konstitucii — Vtoroj variant. In: SCIPANOV, 1. Ja. (ed.): Izbran-
nyje..., c. d., L. zv., s. 316.
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hlasom Najvyssej dumy menoval vyslancov a konzulov, sudcov vysokych sudov a mi-
nistrov. Panovnik sa ztcastiioval zasadnuti oboch komoér Narodného snemu, pocas kto-
rého podaval spravu o stave krajiny a mal tiez pravo suspenzivneho veta, Co znamena,
ze mohol vratit’ projekt zdkona na opétovné prepracovanie do Narodného snemu. Toto
pravo mohol pouzit’ dvakrat, potom o prijati alebo neprijati zdkonného projektu roz-
hodol na zaklade hlasovania poslancov s kone¢nou platnostou Narodny snem. Tymto
ustanovenim sa vyrazne zasiahlo do zdkonodarnej pravomoci panovnika a obmedzovali
sa nim mozné absolutistické snahy monarchu. Car pri nastupe na trén prisahal vernost’
ustave, ktoru mal dodrziavat’ a chranit. Zo $tatneho rozpo¢tu mu malo byt kazdoro¢ne
udelovanych dva miliony rublov na osobné a rodinné vydavky, d’alSich osem miliénov
mal dostdvat’ na vydrziavanie svojho dvora, prislusnici ktorého boli §tatom neplateni.
Panujuci cér bol skor reprezentantom svojej krajiny, presne v duchu konstitu¢ného mo-
narchizmu.

Tol'ko teda k zédkladnému charakteru Navrhu ustavy N. M. Muravjova. Je potrebné
pripomentt, Ze napriek trom redakcidm, zna¢nému rozsahu a pozoruhodnej detailnosti
zmieneného projektu, aj tento pravny dokument zrejme nebol tplne dokonceny, chybali
niektoré vyjasiiujuce ustanovenia a obsahoval aj niekol'ko logickych chyb. Napriek tomu
ide o vyznamny dokument, ktory nam doklad4 charakter a rozsah socialno-politickych
nazorov a poziadaviek istej Casti dekabristov. Hovorime istej Casti, pretoze, ako sme uz
spomenuli, nie vSetci dekabristi (dokonca ani v petrohradskom Severnom spolku) sthla-
sili so znenim urc¢itych pravnych navrhov. Tzv. radikélne kridlo na ¢ele s K. F. Rylejevom
kritizovalo na konstitacii Nikitu Muravjova hlavne jej pravnu ohranicenost’ vzhladom
na vel'kost’ majetku, ,,vladu aristokracie bohatstva“. Federativne usporiadanie budiceho
Ruska zase prekazalo Pestelovi.! Je v8ak nesporné, Ze hlavné klady jeho projektu — zru-
Senie nevolnictva a pravne obmedzenie carovej vykonnej a zdkonodarnej moci, boli po-
krokovymi poziadavkami. Takisto prehldsenie v§eobecnych l'udskych (&i prirodzenych)
a zakladnych obcianskych prav bolo v kontexte vyvoja ruskych konstituénych uvah
vyznamnym krokom vpred. Rusko sa malo na zéklade novej tstavy, hlavného zdkona
Statu, priblizit’ vtedajSiemu modernému svetu. Modernému v socidlnej, hospodarskej,
pravnej, ale napriklad aj v kultirnej rovine. Prava obsiahnuté v Ndvrhu konstitucie boli
v podstate toho istého druhu, ako prava v inych vtedy platnych tGstavach (samozrejme,
vel'ké mnozstvo krajin Eurdpy ¢i sveta nemalo prijatu ziadnu konstiticiu).

Vyznamnym historicko-pravnym dokumentom je aj druhy ustavny projekt, ktory
vypracoval za aktivnej spoluprace ostatnych dekabristov vodca Juzného spolku Pavel I.
Pestel’ (1793 — 1826).%% Ide o tzv. Rusku pravdu,® na ktorej Pestel’ pracoval pit’ rokov.3*
Napriek dlhému obdobiu jej priprav a skuto¢ne rozsiahlemu textu nebola dokonéena.

31 MASLO, S.: Rusko..., c. d.,s. 51.

32 Pavel Ivanovi¢ Pestel bol jednym z najaktivnejSich a najvzdelanejsich prislusnikov dekabris-
tického hnutia. Narodil sa v rodine sibirskeho general-gubernatora nemeckého povodu. V ro-
koch 1805 — 1810 bol na vychove v Drazd’anoch. V armade to dotiahol na hodnost plukovnika
a bol hrdinom bitiek pri Borodine a Lipsku. Po ¢lenstve v réznych slobodomurarskych 16zach
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Ruska pravda obsahuje pat’ hlav, ¢i kapitol, zvySnych pét pozname len z ich nazvov,
ktoré nikdy neboli naplnené obsahom (mali pojednéavat’ o najvyssich mocenskych orga-
noch, o obsadeni miest v §tatnej sprave a vladnych instituciach, o vntitornej a vonkajse;j
bezpecnosti Statu, o narodnom hospodarstve a financiadch a napokon desiata hlava mala
podat’ navod k zostaveniu zbierky zdkonov). V Ruskej pravde sa stretavame s republi-
kanskym §tatnym zriadenim, ktoré likvidovalo absolutisticki moc panovnika a rusilo
nevolnicky systém. Navyse vSetci ob¢ania mali byt obdarovani podou, ¢im sa Pestelov
projekt stal najradikalnej$im zo vSetkych existujucich reformnych projektov (vratane
ustavnych navrhov a mensich pozemkovych reforiem vypracovanych uradnikmi cara
Alexandra I, ale aj v porovnani so zru§enim nevol'nictva a pozemkovou reformou z roku
1861).3° Ruskda pravda tak predstavuje aj vyznamny predel v snahe o skutoént agrarnu
reformu, o realne zlepSenie postavenia ruského rolnika. Pozrime sa blizsie na jednotlivé
ustanovenia tejto konstitucie.

Co sa tyka vieobecnych udskych prav, Pestel’ zastaval medzi dekabristami rozsire-
ny nazor o tom, ze vSetci Rusi mali byt osobne slobodni a mali sa stat’, po splneni istych
podmienok, obanmi s ur¢itymi politickymi a hospodarskymi pravami. To znamenalo,
ze aj dovtedy nevol'ni rol'nici sa mali stat’ slobodnymi. Zrusit' nevolnicky stav sa uklada-
lo docasnej Najvyssej vlade za najsvitej$iu povinnost, mala sa nim zaoberat’ ¢o najskor

vstupil do Zvédzu spasy a nasledne do vsetkych dal§ich revoluénych dekabristickych orga-
nizécii. Juzny spolok viedol a bol jeho najaktivnej$im a najradikédlnej$im ¢lenom. Deii pred
vypuknutim povstania v Petrohrade bol na zdklade udania zatknuty a bojov sa nezucastnil.
Napriek tomu bol odsudeny na najvyssi trest — roz§tvrtenie, ktory mu Mikulas I. ,,milostivo”
zmenil na trest smrti obesenim. Popraveny bol spolu s d'al§imi §tyrmi druhmi 13. jula 1826 na
dvore Petropavlovskej pevnosti. Ich tela boli pochované na bliz§ie nezndmom mieste ostrova
Golodaj. Spracované podl'a najnovsej Pestelovej biografie: KIJANSKAIJA, Oksana: Pestel.
Moskva 2005.

33 Nazov Ruskd pravda bol projektu ustavy dany na pocest’ prvého staroruského zékonnika
z pociatku 11. storocia.

34 KIJANSKAIJA, O.: Pestel, c. d., s. 101.

35 TROICKIJ, N. A.: Rossija..., c. d., s. 86.

36 Cely navrh konstittcie bol publikovany az v roku 1958 v siedmom zvizku edicie prameriov
Vosstanije dekabristov, my sme mali k dispozicii vytah jej vacSej Casti s najzavaznejSimi
ustanoveniami v tej podobe, v akej bola publikovana roku 1951 v trojzvizkovom vybere
prameiiov k dekabristickému povstaniu: SCIPANOV, 1. Ja. (ed.): Izbrannyje..., c. d., zv. 11,
5. 73-162. Za tiou st v tejto edicii publikované aj dva dalsie zdvazné pramene, ktoré dopinali
nedokonéentt Ruskii pravdu — Rozdelenie pody (Delez zemel) a Ustava, &ize §tatny zakon
(Konstitucija — gosudarstvennyj zavet). O ich obsahu v naSom texte tiez stru¢ne referujeme.
Vzhl'adom na rozsiahlost’ textu a istu volnost’ jednotlivych pravnych formulécii, upustame
v tomto pripade od citacii uryvkov a takisto necitujeme, kde presne sa dand zakonna formu-
lacia v Ruskej pravde vyskytuje. Dodajme este, Ze niektori badatelia povazuja Rusku pravdu
ani nie tak za text buducej ustavy, ako skor za supis poziadaviek alebo inStrukcii, podla kto-
rych sa mala riadit’ a pravne postupovat docasna najvyssia vlada. MASARYK. T. G.: Rusko
a Evropa, c. d., I zv., s. 78; a GABOV, G.: Obscestvenno-politiceskije..., c. d., s. 162.
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po nastupe k moci. Ruska pravda hlasala nevyhnutnost’ zrusit’ nevolnicky systém vo
vSetkych jeho podobach, rol'nici sa mali stat’ osobne slobodnymi. V nadvéznosti na toto
ustanovenie sa taktiez mali ¢o najskor zrusit’ vojenské osady.

Obcania si mali byt rovni pred zakonom, stavovské delenie, jednotlivé stavy a napo-
kon aj feudalne tituly sa mali zrusit. Pestel toto zruSenie zaujimavo zdévodnoval tym, Ze
ak tituly prindsaju svojim nositelom urcité vyhody, si nespravodlivé a §kodlivé, a preto
musia byt zruSené. Ak neprina$ajui ziadne vyhody a nemaju iny vyznam, su vlastne zby-
tocné a je potrebné zrusit’ ich z dévodu neuzitocnosti. VSetci obCania mali mat’ rovnaké
prava a povinnosti. Zo v§eobecnych l'udskych prav, ktoré boli atributmi liberalizmu, sa
obcanom priznavalo hlavne pravo na osobnu, domovu a majetkovu nedotknutelnost.
Nik nesmel byt vzaty do vézby bez obzaloby, sudeny a odstudeny mohol byt iba po riad-
nom sudnom procese konanom podla uréeného prava. Domovu prehliadku a zabavenie
osobnych listin mohli povolit’ na to opravnené institucie.

Vel'ka dolezitost’ sa priznavala pravu na slobodné konanie a myslenie. Kazdy ob¢an
sa mohol venovat’ akejkol'vek forme podnikania, obchodu alebo vyrobe, ktora nebo-
la zdkonom zakazana. Tieto ustanovenia mali vd’aka osobnej iniciative vniest’ ,,novy
Cerstvy vietor” do rozvoja obchodu a priemyselného podnikania. Na zaklade vlastného
ekonomického $tudia Pestel’ usudzoval, Ze najvyhodnejSou formou vyroby by bolo do-
mace podnikanie (rus. kustarnaja promyslennost’), ktord mala v Rusku dlhé tradicie
a v podstate bola prevladajicim spésobom priemyselného podnikania. Na zabezpecenie
rozkvetu podnikania mali sluzit’ aj niektoré ustanovenia Ruskej pravdy: zrusenie sta-
vu mestanov, likvidovanie delenia kupcov na gildy (r6zne datiové triedy), odstranenie
monopolov a velkych priemyselnych spolo¢nosti, ktoré by branili rozvoju narodného
hospodarstva. Zaroven sa mali zaviest’ také colné tarify, ktoré by zvyhodiiovali doma-
ce produkty. Tymito pravanymi normami by Rusko opustilo cestu feudalneho hospo-
darskeho systému a nastipilo by na novu — kapitalisticku. S tym suviselo aj pravo na
osobné vlastnictvo, na jeho nedotknutel'nost’ a ochranu. To pokladal Pestel’ za posvitné
(doslovne ho takto opisuje v texte Ruskej pravdy). Vlastnictva majetku mohla ob¢ana
zbavit’ iba §tadtna moc v troch presne vymedzenych pripadoch (konkrétne: za ucelom
,.vSeobecného blaha® pri zodpovedajticej kompenzacii, v nutnosti zaplatenia dlhu dlzni-
kom a v pripade ,,politickej smrti“ ob¢ana na zaklade sidneho rozsudku za trestny Cin;
v poslednom menovanom pripade majetok odstideného prechadzal na jeho potomkov).
Co sa tyka osobného vlastnictva pddy, Pestel’ nasiel odvahu realne ho rieit’ a pontiiknut’
skuto¢ne reformny navrh aj v agrarnej otazke, v otazke vlastnictva a pouzivania pody.
Kedze ide o vel'mi vyznamny a taktiez netradi¢ny navrh, venujeme jeho rozboru viac
miesta a pozornosti.

Pravo na vlastnictvo pddy Pestel’ povazoval za jedno zo zékladnych. Pretoze pdda
poskytovala obzivu kazdému ¢loveku, mal mat’ na jej vlastnictvo pravo kazdy. Z tohto
dovodu sa mala pdda patriaca carovi, Slachtickym statkdrom a cirkvi skonfiskovat’ a na-
novo prerozdelit. Ruskd pravda urcovala, ze vSetka pol'nohospodarsky vyuzivana poda
sa ma rozdelit’' na dve rovnaké polovice. Jedna polovica sa mala stat’ spoloénym majetkom
v sprave volosti a druhéd mala byt rozdelena a odovzdana do sukromnej drzby rol'nikom
spomedzi vietkych pravoplatnych ob¢anov.’’ Z prvej ¢asti sa mali zadarmo udelovat’ pri-
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dely pody vsetkym obyvatelom jednej volosti, aby tito mali zabezpecené zakladné pod-
mienky pre nezavisli existenciu a ziskanie Zivotného potravinového minima. Z darovanej
pody mal rol'nik uzivit’ seba a rodinu, vel’kost’ pridelu mala postacovat’ na vypestovanie si
potrebného mnozstva obilnin (Pestel’ uvazoval o pridele 10-12 desiatin na jednu rodinu).
Tato pdda sa nemohla predavat, ani davat’ do zalohu. Pre vyrobu nadproduktu sluzila
druha polovica konfiskovanej pody, ktoru si mohli rol'nici vol'ne kupit’ do svojho osobné-
ho vlastnictva. Pestel’ tymto rozdelenim pddy na spolo¢nu — volostnu a sukromn sledo-
val hlavne to, aby kazdy ob¢an mal isti vymeru pody ako formu prostriedku na ziskanie
zivotného minima a nemusel vstupovat’ do sluzby, v podstate podobnej nevolnickemu
stavu. Chceel tym aj zamedzit' Zivoreniu najbiednejsich, odstranit’ Zobranie a tulactvo.

Hoci v Ruskej pravde, a neskor aj na vysluchoch vo vézbe, Pestel’ hovoril o rozdeleni
vSetkej pody bez vynimky, v jeho listinach a poznamkach sa nasiel nevelky a stru¢ny
projekt s ndzvom Rozdelenie pody (rus. Delez zemel’), ktory nam dokazuje nie¢o celkom
iné.*® Statkarom sa mala vziat’ iba polovica pody, druha mala ostat’ v ich vlastnictve.
Istej Casti statkarov sa dokonca mala za konfiSkovanu ¢ast’ pddneho vlastnictva vypla-
cat’ finan¢na nahrada.*® S textom a zdmermi Ruskej pravdy sa Rozdelenie pédy teda ne-
zhoduje. Cast’ badatelov tento rozpor vysvetluje tym, ze myslienky Rozdelenia pédy
su star§im nacrtkom rieSenia agrarnej otazky, Ze iSlo o prekonané nazory Pestel’a, ergo
predchadzajuce koneénej verzii agrarnej reformy tak, ako bola stanovena v Ruskej prav-
de. Ak je to tak, mame k dispozicii naozaj vzacny dokument, ktory dokazuje evoliciu
revolu¢nych nazorov P. Pestela.

Pestel’ v§ak neostal len pri prerozdeleni pody. Vo vsetkych volostiach planoval zalozit
rolnicku banku, ktora by pomahala novym vlastnikom pddy v zaciatkoch ich hospoda-
renia. Mala poskytovat’ Givery, na istd ¢ast’ sumy z p6zicky sa dokonca nemali vztahovat’
uroky a pozadovat’ zaruky. Banka mala €erpat’ kapital z vkladov volostnych hospodarov.
Tento napad bol v§ak absolutne nerealny, pretoze tu chybal mechanizmus na zurocova-
nie vkladov, a napokon aj vklady od obyvatelov volosti by boli iba minimalne, pretoze
finan¢na nesolventnost’ ruskej dediny bola povestna.

Pestel’ si od planu darovania pédy vsetkym slobodnym obcanom sluboval nielen
zlepsSenie ekonomického postavenia predoslych dedinskych nevolnikov, chudoby a slu-
ziacich bez majetku, ale aj celkovej mravnosti naroda. U l'udi mal s pridelenou pddou

37 Povazujeme za potrebné vyjadrit' na tomto mieste svoju mienku, ze hovoriac o ob¢anoch a ich
pravach, Pestel’ (a napokon aj ostatni dekabristi), na zdklade vtedy rozsireného socialneho
myslenia a vnimania, pod nimi rozumel obyvatelov muzského pohlavia. Aj zeny mali sice
uzivat’ zékladné prirodzené I'udské prava, prava politické (napr. pravo volit’) a hospodarske
(udelenie pddy, pravo na podnikanie) im vSak boli odnaté. Menovite sa Zeny v zakonnych
projektoch dekabristov nespominaju. Pozndmky k tomuto faktu v: MASLO, S.: Rusko..., c. d.,
s. 38, 48.

38 PESTEL, P. L: Delez zemel. In: SCIPANOV, L. Ja. (ed.): Izbrannyje..., c. d., zv. 11, s. 158-159.

39 ISlo o tych statkarov, ktori vlastnili menej ako 10 000 desiatin pody. Vlastnikom pddy nad
10 000 desiatin neprisluchala za odiiatu polovicu Ziadna nahrada.
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zmiznat strach zo zajtrajSicho dna, z biedy a hladu, mala fiou byt odstranena aj za-
vist’ a pachanie zlo¢inov z hmotného nedostatku. Kazdy mal mat pddu, na ktorej by
pracoval, a ktora by ho uzivila. Tieto jeho nddeje sa dnes javia ako zjavne utopické.
Nie iba v tom zmysle, ze statkari by sa svojej pddy dobrovolne a hlavne bezodplatne
(a pravdepodobne ani za ndhradu) nevzdali, ale najméi v samotnej mySlienke syntézy
kolektivneho a stikromného vlastnictva pédy v hraniciach jednej volosti. Jeho zakonné
ustanovenia by viedli jednoznaéne ku vzniku kapitalistického hospodarskeho systému
s jeho charakteristickymi prejavmi, vnutornymi principmi fungovania a vonkaj$imi so-
cidlnymi vztahmi. Bohat§i majitelia pody by sa skor ¢i neskor snazili ziskat’ d’al§iu podu,
koncentrovat’ ju vo svojich rukach a pravdepodobne by siahli aj na pédu kolektivnu,
volostnu. Mechanizmy jej ochrany neboli vytvorené.

Podobne by dopadol aj domacky — kustarnyj — priemysel, ktorého vasnivym obhajo-
vatelom Pestel’ bol. Silnejsi a agresivnejsi priemyselnici by v konkuren¢nom boji malych
vyrobcov bud’ pohltili, alebo zruinovali. Zakonitosti kapitalizmu vS§ak dekabristi poznali
skor teoreticky — ostatne boli v Rusku nové, nevysktsané — a nemohli tak predvidat’ do-
pad svojich reforiem v dlhodobej perspektive. Z tejto neschopnosti rozpoznat’ skuto¢nti
podobu reforiem, ktoré sa snazili nastolit, si ich v§ak nedovol'ujeme vinit. Aj napriek
utopizmu a istej naivnosti agrarnej reformy Pavla Pestela je jej vyznam vynimocny
v tom, ze ako jedina z celého radu (nerealizovanych) reforiem riesi otdzku nevolnikov
ich oslobodenim s pridelom pody. Pestel’ tak vo svojej dobe odvazne vystupil z dlhého
zastupu reformatorov, ktori nepochopili nevyhnutnost’ riesit’ otazku nevolnikov spoje-
nim poziadavky ich slobody s pravom na osobné vlastnictvo pddy. Napokon, tento fakt
nechapali ani mnohi jeho priatelia v oboch revolu¢nych spolkoch.*

Z dal8ich prav, ktoré prehlasovala Ruska pravda ustami Najvyssej vlady, spomen-
me aspon stru¢ne pravo na slobodnu vol'bu vierovyznania a vykonavania cirkevnych
obradov, slobodu slova a tlace, mohli sa taktiez zakladat’ sikromné tlaciarne. Tlaéit’
sa mohlo slobodne vsetko, co zodpovedalo pravde. Za Sirenie klebiet a 1zi sa autor mu-
sel zodpovedat’ pred sidom. Cela sustava vzdelavania bola v Statnych rukach. Siroty
mali byt vychovavané a vzdeldvané na Gcet Statu. Zdravotna starostlivost’ mala byt pre
chudobnejsich bezplatna, pre starych a nevladnych I'udi sa mali v kazdej volosti zriadit’
starobince.

Obcania vSak mali okrem prav aj povinnosti, ktoré si museli plnit, a z ktorych sa
nemohli oslobodit. Rovnako, ako vo svojich pravach, aj v uréenych povinnostiach si boli
vSetci rovni. Okrem platby niekol'kych nepriamych dani vSetci jednotne platili priamu
peniaznu dan z prijmu ¢i déchodku (rus. ,,podochodnyj nalog®), ktora sa vztahovala na
vel'kost’ majetku. Vsetky naturalne platby sa rusili ako prezitok feudalizmu.

Dal3ou povinnostou ob&anov, v tomto pripade muzov, bola vojenska sluzba. Povin-
nost’ branit’ vlast’ a zacastnit’ sa vojenskej sluzby povazoval Pestel’ za posvitnu. Armada

40 Ostro proti Pestelovej myslienke konfiskacie a prerozdelenia vsetkej pody vystpil N. M.
Muravjov, ale napriklad aj N. Turgenev, vyznamny narodohospodar, ktory vytvoril vlastné
reformné projekty k agrarnej otazke.
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vSak mala byt demokratizovana, mala mat’ ruské velenie a dostojnicky zbor. Neruski
velitelia sa mali uvol'nit’ zo sluzby a takisto sa mali zrusit’ vSetky cudzie prvky v armade,
ako napriklad rovnoS$ata, zahrani¢ny spdsob vycviku a taktiky. Ruskd armada sa mala
stat’ armadou narodnou a na zaklade rovnosti do nej mali byt povolavani vSetci muzi
bez akychkol'vek rozdielov. Od sluzby boli oslobodeni len muzi s gymnazialnym a vy-
sokoskolskym vzdelanim, zivitelia rodin a ti, ktori sa pred povolanim do armady stihli
ozenit. Dizka sluzby sa skracovala z 25 na 15 rokov. Vojenské osady sa mali rozhod-
nutim Najvyssej vlady zrusit. Paradoxom je, Ze humanisticky zaloZeny Pestel’ sa ostro
nepostavil proti tvrdym telesnym trestom, ktoré sa mali len obmedzit'.*' S radovymi
vojakmi sa malo zaobchadzat’ I'udsky a ddstojne, mali mat’ pravidelni a vydatnt stra-
vu, k realizacii ¢oho malo prispiet’ aj predchaddzanie rozkrddaniam proviantu, v carske;j
armade takym beznym. Pristup k hodnostiam sa uz nemal vztahovat na rodovy povod
a spolocenské postavenie, vSetci mali mat’ rovny pristup k akejkol'vek veliacej hodnosti,
ktort vSak mohli obdrzat’ len po zloZeni predpisanych skusok. Armada mala slazit’ iba
k obrane vlasti pred cudzim nepriatelom. V ¢ase mieru bola jej Stvrtina stistredena na
hraniciach rise, ostatné tri $tvrtiny boli vo vnutrozemi, kde ich bolo mozné pouzit pri
stavbe ciest alebo verejnych budov. Pavol Pestel’ ako skuseny vojak vypracoval mnohé
detaily tykajuce sa vojenskych zalezitosti, z nich niektoré by uplne zmenili charakter
ruskej armady (jej premena na narodni armadu, demokratizacia, zruSenie vojenskych
osad a pod.).

To isté vS§ak nemozeme povedat o tej Casti jeho navrhu ustavy, kde Pestel’ rozobera
podobu a charakter vladnej ¢i vykonnej, ale taktiez zakonodarnej moci. Detaily tychto
pravnych noriem neboli napriek niekol'’koroénému usiliu autora vypracované. Napriek
tomu vSak pozname zakladnu Pestelovu predstavu o charaktere §tatnej moci, o forme
vlady a vladneho systému. Pestel’ bol jednoznacne republikansky orientovany a za naj-
lepsiu formu vlady pokladal demokratickt republiku. Po Gspesnej revolucii (¢i Statnom
prevrate) sa mala moci chopit’ do¢asnd NajvysSia vlada. Jej clenmi sa mali stat’ na za-
klade dohody vodcovia revolicie, teda vlastne veduci predstavitelia dekabristov. Navy-
$e mali mat’ diktatorské pravomoci, na zéklade ktorych by mali zrealizovat’ planovanu
premenu Ruska na modernt republiku. Pestel’ predpokladal, Ze premena spolo¢nosti na
zelany vysledok bude trvat’ veI'mi dlho, minimalne osem az desat’ rokov. Na ten ¢as mala
mat’ vSetky pravomoci vo svojich rukach Najvyssia vlada. VSetkymi prostriedkami a ¢o
najrychlejsie mala ustanovit’ zakladné poziadavky dekabristov, vSetky pravne akty, ktoré
Pestel’ definuje vo svojom projekte. Zaroven sa mali tieto revolu¢né vydobytky chranit’
proti kontrarevolucii, hlavne zo strany $l'achty a statkarov, ktori by prisli o dominantné
socialne postavenie a ekonomické vyhody, ktoré im zarucoval feudalno-absolutisticky
systém. AZ po upevneni vlastného postavenia a po zauzivani sa novych socialno-prav-
nych noriem mala Najvyssia vlada odovzdat’ svoje pravomoci organom, ktorych ¢lenovia
mali vzist’ zo slobodnych volieb.

41 Tento paradox si v§imol ako T. G. Masaryk, tak aj S. Maslo: MASARYK, T. G.: Rusko a Evro-
pa, c. d., s. 79. MASLO, S.: Rusko..., c. d., s. 46.
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O tychto novych politickych Strukturach vSak Ruska pravda hovori len vel'mi malo.
Viac o nich vieme najmé z dokumentu, ktory ma nazov Konstitiicia — Statny zdakon (rus.
Konstitucija — gosudarstvennyj zaver) a nasiel sa medzi spismi dekabristu I. F. Simkova
(1802 — 1836). Podla vyhlasenia samotného Pestel'a ide o vytah z Ruskej pravdy, ktory
nadiktoval Michailovi Pavlovi¢ovi BestuZzevovi-Rjuminovi (1803 — 1826).42 Co Pestel ne-
stihol vlozit’ do textu svojej Ruskej pravdy, nadiktoval za kratky ¢as druhovi. Vd’aka tomu
mame informacie aj o sustave Statnej spravy, vlady a vol'bach, ktoré ju mali vytvorit.

Vrcholnym zdkonodarnym organom mal byt Narodny snem (rus. Narodnoje vece),
voleny vSetkymi ob¢anmi (teda opét’ len muzmi) bez majetkového a vzdelanostného cen-
zu, ktori dosiahli vek dvadsat’ rokov. Poslanci mali byt’ voleni na pat’ rokov a kazdy rok
mala jedna pétina opustit’ rady snemu, aby bola vystriedand novozvolenymi deputatmi.
Narodny snem mal vSetku zdkonodarnu moc, mohol tiez vyhlasovat’ vojnu a uzatvarat’
mier. Nik nemohol rozpustit’ Narodny snem, pretoze zastupoval vol'u ob¢anov, ,,bol du-
Sou ndroda“.*® Vykonnd moc mala byt’ v rukach jednotlivych ministerstiev a patélennej
Statnej dumy (rus. DerZavnaja duma). Aj tu boli kandidati voleni (Narodnym snemom
z kandidatov urc¢enych guberniami) na svoju funkciu na patro¢né obdobie. Z vykonnych
pravomoci dumy spomeiime aspoil jej pravo viest’ vojnu (ale nie vyhlasovat’ vojnu a uza-
tvarat’ mier, ¢o bolo v kompetencii Narodného snemu), viest’ rozhovory so zahrani¢nymi
vladami, st jej podriadené vSetky ministerstva a ostatné vladne posty. Najvyssi snem
(rus. Verchovnyj sobor) mal mat’ vyslovene iba kontrolni funkciu a mal sa skladat’ zo
120-tich dozivotnych Elenov (bojarov).* Tito nemali mat’ in funkciu v zakonodarnom
zbore a exekutive. Kandidatov vyberali opét’ gubernie a z nich urcoval novych bojarov
Narodny snem. Kontrolna funkcia Najvyssieho snemu spocivala v tom, ze Narodny snem
mu predkladal na posudenie a potvrdenie vSetky svoje zdkonné navrhy. Bojari sa nema-
li vyjadrovat’ k podstate navrhu, ale iba k jeho forme. Mali zabranit’ jeho protire¢eniu
s niektorym zakladnym $tatnym zdkonom. AZ po tomto potvrdeni nadobudal zakonny
projekt uc¢innost. Zo svojich radov mali bojari vybrat’ aj generalnych prokuratorov pri-
delenych k jednotlivym ministerstvam a general-gubernatorov do jednotlivych oblasti
— opit’ na kontrolnu funkciu. Najvyssi snem teda kontroloval ¢innost’ zdkonodarného
Nérodného snemu a Statnej dumy (cez &innost’ jej podriadenych ministrov). Samotny
snem teda nemal mat’ pravo ani zdkonodarnej iniciativy, ani $pecifické prava vykonne;j
moci, nebol teda plnohodnotnou druhou, hornou komorou parlamentu.** Jedinou jeho
pravomocou bolo menovat’ vrchnych velitelov armady, aby sa zabezpecila nestrannost’
ich vyberu a nasledného ich konania.

42 SCIPANOV, 1. Ja. (ed.): Izbrannyje..., c. d., I1. zv., s. 520, poznamka &. 2 ku strane 159. Text je
publikovany tamze na stranach 159-162.

43 PESTEL, P. I.: Konstitucija — gosudarstvennyj zavet. In: SCIPANOV, I. Ja (ed.): Izbrannyje...,
c.d, Il zv.,s. 161.

44 Existencia kontrolného organu je d’al$im vyznamnym vkladom Pestela do dekabristického
konstituéného myslenia. Nikita Muravjov takyto vladny organ nezamyslal vytvorit.

45 Hoci v niektorych pracach je takto opisovany: KIJANSKAJA, O.: Pestel, c. d., s. 107.
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Patrik Kunec

K volebnému systému sa Pestel’ podrobne nevyjadril, odhliadnuc od toho, Ze volebné
pravo bolo dané vSetkym muzom star§im ako 20 rokov bez akéhokol'vek majetkového
a vzdelanostného cenzu. Jeho kone¢ni podobu mala urcit’ doc¢asna Najvyssia vlada.

Zékladom administrativneho delenia republiky mala byt’ volost, ktora by pozostava-
la z tisicky obyvatelov muzského pohlavia. Tito by boli v mieste svojho bydliska vedeni
pisomne. Volosti sa spajaju do ujazdov, Gjazdy do gubernii alebo okruhov. Pat’ okruhov
malo tvorit’ oblast. Rusko sa delilo na desat’ oblasti (a spétne teda na patdesiat okruhov
¢i gubernii). Hlavnym mestom Ruskej republiky sa mal stat’ Nizny Novgorod ako vyraz
ucty k jeho starobylym koreiiom, slave a tieZ slobodomysel'nym tradiciam.*

Republika mala mat’ podla Pestela unitarny charakter. To sa prejavilo najmi v na-
rodnostnej otdzke. Podl'a Pestela mal v Rusku existovat’ iba jednotny a silny rusky na-
rod. Podla tejto premisy sa prislusnici vSetkych malych narodov a narodnosti obyvaji-
cich Rusko mali stat’ Rusmi. Ako ruski ob¢ania mali mat’ v buducej republike rovnaké
politické prava, ale pravo na narodntl samostatnost’ a kulturu, ¢i dokonca len na vlastny
etnicky nazov (!), im bolo upierané.*’” V tomto ohl'ade sa prejavil nedemokraticky, az to-
talitny pristup k rieSeniu jednej zavaznej otazky, trapiacej alexandrovské Rusko. Peste-
love nazory boli v podstate zhodné s pristupom oficialnej carskej politiky k narodnost-
nej otdzke multietnickej monarchie. Odpor k inym narodom a narodnostiam (Poliakom,
kaukazskym narodom, kmetniom na Sibiri), v lepSom pripade len apatia a nezdujem o iné
ako ruské etnikum, bol typickou ¢rtou carskeho absolutizmu az do jeho trpkého konca.

Na zaklade strucnej charakteristiky Ruskej pravdy moézeme vidiet,, ze Pestelov projekt
ustavy bol radikalnejsi a demokratickejsi nez Navrh konstitiicie N. M. Muravjova. Hlavne
v rieSeni rol'nickej otdzky predbehol svoju dobu, dokonca ani reforma z roku 1861, ktorou
sa oficialne zrusil nevolnicky systém v Rusku, nemala taku pokrokovt podobu (a vlastne
ani zamery), aku pontikal prostrednictvom Ruskej pravdy v 20. rokov Pavol Pestel. Jeho
myslienka o majetkovom poddnom minime, ktoré by zabezpecilo obzivu kazdému obca-
novi, bola na svoju dobu revolucna, ale vo svojej podstate a v ruskej realite aj utopicka.
Napriek tomu by boli désledky Ruskej pravdy ako celku — v pripade jej realizacie v praxi
— pre rusku spoloénost’ d'alekosiahle a pravdepodobne by Rusko priblizili modernej Eu-
rope. Na druhej strane niektoré jeho totalitné, nedemokratické ustanovenia, hlavne tie,
ktoré sa tykali pravomoci docasnej Najvyssej vlady, vzbudzuji obavy z mozného vyvoja
v Rusku po prevrate (a vzbudzovali uz pocas Pestelovho Zivota!).

46 Niekol'ko storo¢i mali obyvatelia Novgorodu vlastny snem, tzv. vece, ktory rozhodoval
o vSetkych vyznamnych politickych a pravnych krokoch mestskej republiky. Dekabristi si
vel'mi ctili tradiciu ruskych snemov a pokladali ich za dokaz politickej vyspelosti a ddvnych
pravnych tradicii Rusov.

47 Pestel uznaval pravo na vlastny narodny a kultirny vyvoj iba u Poliakov, pretoze ich pocet-
nost’ a ostatne aj vysoka kultirnost’ im na to podla neho dévala opravnenie. Zaroven vSak
Pestel’ priznaval Poliakom pravo na samostatnost. ORLIK, Olga Vasiljevna: Dekabristy
i vnesnjanja politika Rossii. Moskva : Nauka, 1984, s. 260. Ciastoéne aj: MASARYK, T. G.:
Rusko a Evropa, c. d., I. zv., s. 80; MASLO, S.: Rusko..., c. d., s. 51.
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Dva konstitucné programy vodcov povstania dekabristov:
Navrh konstiticie Nikitu M. Muravjova a Ruska pravda Pavla I. Pestela

Cielom stru¢ného vykreslenia obsahu troch nami prezentovanych pravnych doku-
mentov bolo poukézat’ na podobu a charakter socialno-politickych idei veducich pred-
stavitelov dekabristov a programovych cielov dekabristického hnutia ako celku. Ako
je z jednotlivych bodov dvoch analyzovanych konstiticii zrejmé, vodcovia v dvoch
dekabristickych spolkoch — Severnom (pdsobiacom v Petrohrade) a Juznom (posobia-
com pri 2. armade na Ukrajine) — mali na budiice pravne usporiadanie v Rusku odlisné
nazory. Spolo¢né boli len zdmery zbavenia cara absolitnej vykonnej a zadkonodarne;j
moci, oslobodenia rol'nikov z nevolnictva a vybudovania zastupitel'skej formy vlady na
zaklade udelenia limitovaného voli¢ského prava plnopravnym obcanom (iba muzom)
v Rusku. Napriek istym spolo¢ensko-ideovym obmedzeniam mali (a dodnes maji) na-
vrhy budtcich tstav slobodnejsicho Ruska, ktoré vypracovali ¢lenovia dekabristického
hnutia, ten pozitivny historicky vyznam, Ze potvrdzujui a sumarizuju pokrokové liberal-
no-demokratické myslenie svojich tvorcov.

123



STUDIUM NA PRAVNICKEJ AKADEMII PRESOVSKEHO
KOLEGIA POTISKEHO DISTRIKTU EVANJELICKEJ
A.V.CIRKVI V UHORSKU V ROKOCH 1850 — 1878

Darina Vasilova

VASIL’OVA, Darina. Study at the Law Faculty of PreSov College in Potisie district of
Evangelical Church in Hungary in 1850 — 1878. Annales historici Presovienses. ISSN
1336-7528, 2009, vol. 9, p. 124-135.

School and its personalities — professors and students had and still have a big share in
cultural development of the country and the region. The history of education knowledge
application is an interesting educational phenomenon. The aim of the contribution is to
present problems of history of regional education aimed to the system of education at the
Law Faculty of Presov College in Potisie district of Evangelic Church in Hungary in the
period of a two-year term law course existence in 1850 — 1878.

Skolské opatrenia neoabsolutizmu v druhej polovici 19. storo¢ia boli obsiahnuté
predovsetkym v dvoch zakladnych dokumentoch vladnej skolskej politiky — Grundsd-
tze fiir die Organisation des Unterichtswesens in dem Kronlande Ungarn z roku 1849
a v Entwurfe der Organisation der dsterreichischen Gymnasien und Realschulen z to-
ho istého roku. Obidve nariadenia sa postupne menili a dopiiali. Priamo sa vztahova-
li iba na latinské Skoly. V Uhorsku sa uvedena tzv. Thunova reorganizicia strednych
$kol zavadzala az po roku 1850. Stadium pravnych disciplin bolo v krajine realizované
na vyssich typoch §kol, v najvyssich triedach desatro¢nych gymnazii, na dvojroénych
pravnickych naukobehoch, absolventi ktorych neziskali uplna kvalifikaciu a pravnické
vzdelanie, alebo na samotnych pravnickych fakultach s moznostou ziskania plnej kva-
lifikacie a univerzitného diplomu. Vyrazné organizacné zmeny v systéme pravnického
Studia nastali az po roku 1874 realizéciou $tvorro¢ného §tidia s odbornym kurzom prav-
nej vedy a Statovedy v tretom a Stvrtom ro¢niku Studia. Ucebné plany boli zosuladené
s planmi pravnickych fakult univerzity a posluchac¢i mohli ziskat’ iplné pravnické vzde-
lanie v oblasti pravnej vedy a Statovedy.

Pred reformou pravnického studia z roku 1874 bolo v Uhorsku dvanast’ pravnickych
ucilist: Sest Statnych kralovskych (KoSice, Bratislava, Kluz, Rab, Sibin, Vel’ky Varadin),
tri reformovanej cirkvi (Debrecin, Keckemét, Marmaro$ska Sihot’), dve rimskokatolicke
lyced (Jager, Pat’kostolie) a jedno evanjelickej cirkvi a. v. (PreSov).

Protestantské Skolstvo, aj ked’ malo istu autondomiu a boli tu snahy o samostatné skol-
ské reformy, sa muselo postupne vyssie uvedenym vladnym nariadeniam v oblasti Skol-
stva prispdsobit. Uvedené zmeny neobisli ani preSovské evanjelické kolégium, ktoré od
svojho vzniku v 17. storo€i, s istymi prestavkami, poskytovalo aj vyucbu zékladov prava.

Stadium prava na Kolégiu v Presove preslo od vzniku §koly v roku 1667 roznymi
organiza¢nymi i obsahovymi zmenami. Prvé prednasky z pravnych disciplin nasli svoje
miesto v u¢ebnom plane podvodného desat'triedneho gymnazia uz od roku 1667. Vyucba
prava bola zaclenena do edukacného procesu v najvyssich triedach. Prvym profesorom
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Stiidium na Prdvnickej akadémii Presovského kolégia Potiského distriktu
evanjelickej a. v. cirkvi v Uhorsku v rokoch 1850 — 1878

prava na kolégiu bol dr. Michal Pancratius. Po jeho odchode poklesla urovein vyucby
prava, v 18. storo¢i v u¢ebnych planoch skoly absentovala. Snahy o zavedenie pravnych
vied do vyucovacieho procesu v nasledujicom obdobi nardzali na finan¢né i personalne
problémy, ale hlavne na nepochopenie vladnych kruhov, ktoré boli proti existencii sa-
motného evanjelického kolégia. Rozmachu vzdelavania a Sireniu vedeckych poznatkov
v protestantskom prostredi nepriala ani doba, poznacena nabozenskymi zapasmi.

Zmeny priniesla az prva polovica 19. storoc¢ia. Prednasky zo zakladov prava boli na
kolégiu obnovené v rokoch 1815 — 1817 zasluhou iniciativy presovského advokata Ste-
fana Thomku formou dobrovol'ného kurzu 4 — 6 hodin tyZdenne. Jeho snahy vyucovat’
pravne vedy bez naroku na finan¢na odmenu boli spravou skoly nepochopené a nasled-
ne preruSené. Po pitrocnej prestavke sa situacia zmenila prichodom Andreja Csupku!,
ktorého v Skolskom roku 1822/23 poveril patronat kolégia zacatim vyucby vybranych
pravnych disciplin. V prvych rokoch Csupkovho pdsobenia boli vo filozoficko-pravne;j
triede prednasky z prirodzeného prava, uhorského sukromného prava, trestného prava,
cirkevného prava, tiradného $tylu a dejin Uhorska.? Postupne pribudlo zmenkové prdavo,
banské pravo, obchodné pravo, politika a cvicenia v uiradnom style. Csupka prednasal
az do svojej smrti v roku 1851. Jeho nastupca Gustav Schulek?, prednasajici na prav-
nickom kurze v rokoch 1851 — 1852, musel v dosledku germaniza¢nych snah v obdobi
neoabsolutizmu opustit’ §kolu.* Stadium prava bolo na devit rokov preruené, aj napriek
tomu, Ze na kolegidlnom patronatnom valnom zhromazdeni v juni 1852 sa rozhodlo
o dvoch rokoch trvania pravnického Studia a za riadnych profesorov boli zvoleni okrem
Gustdva Schuleka aj Andrej Vandrdk a Jozef Herfurth.

1 O Andrejovi Csupkovi bliziie VASICOVA, Darina: Andrej Csupka — zanieteny profesor
presovského kolegidlneho pravnického kurzu/Andrej Csupka — engagierter Professor des
Presover kollegialen juristischen Kurses. In: Osobnosti presovského skolstva v historickom
kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia/Personlichkeiten des Presover Schulwesens im his-
torischen Kontext des 17. bis in die erste Hilfte des 20. Jahrhunderts : Zbornik elektronic-
kych verzii prispevkov/Sammelband von elektronischer Versionen der Beitrige. Ed. Darina
Vasilova. Presov : Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2004, s. 22-26. ISBN 80-7165-487-6.

2 HORVATH, Edmund: Az eperjesi jogakadémia legkivalobb tanéra. (Czupka A.). In: Eperjesi
Lapok, ro¢. 24, 26. februara 1890, ¢. 8, s. 1-2.

3 O Gustavovi Schulekovi blizsie VASIZOVA, Darina: Gustav Schulek — profesor presovskej
kolegialnej pravnickej akadémie, jeden z najvyhladavanejsich presovskych advokatov/Gustav
Schulek — Professor der PreSover kollegialen juristischen Akademie, einer der ausgesuchtes-
ten PreSover Juristen. In: Osobnosti presovského Skolstva v historickom kontexte 17. — prvej
polovice 20. storocia/Persinlichkeiten des Presover Schulwesens im historischen Kontext
des 17. bis in die erste Hlfte des 20. Jahrhunderts : Zbornik elektronickych verzii prispev-
kov/Sammelband von elektronischer Versionen der Beitriige. Ed. Darina Vasilova. PreSov :
Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2004, s. 49-54. ISBN 80-7165-487-6.

4 Schulek Gusztav. 1820 — 1905. In: A4 tiszai ag. hitv. ev. egyhazkeriilet eperjesi collegiumanak
értesitdje az 1905-1906 iskolai évrdl. Eperjes 1906, s. 13-19.

5 Statny archiv (SA) PreSov, fond Evanjelické kolégium Presov (EKP), 3k. 1, inv. &. 92. Zdpis-
nice z valnych zhromazdent patrondtu kolégia 1811 — 1870. 1852 évi jegyzékonyvek. Pozri
zapisnicu zo 14. — 19. juna 1852, s. 1-4.
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Darina Vasilova

V roku 1861 patronat kolégia rozhodol o opidtovnom zaradeni pravnych disciplin
do uéebnych planov $koly formou dvojroéného pravnického ndukobehu.® Vedenie ko-
légia sa snazilo zorganizovat’ §tudium tak, aby kurz mohol konkurovat aj kralovskym
pravnickym akadémidm. V Skolskom roku 1861/62 bol otvoreny prvy a o rok aj druhy
ro¢nik $tidia. Do zoznamu prednasok boli zaradené discipliny s nasledujiicim poctom
hodin:

Prvy rocnik: prvy polrok: encyklopédia prava s dérazom na rimske pravo (6), sta-
tistika eurdpskych statov (5), cirkevné pravo (5), narodné hospodarstvo (2), bankové
pravo (2); druhy polrok: pravna filozofia (3), Statne pravo (3), Statistika uhorského Statu
vzhladom na Rakusko a verejné pravo (5), protestantské cirkevné pravo (3), verejny
poriadok a tedria financnictva (3).

Druhy rocnik: prvy polrok: uhorské obcianske pravo s dorazom na urbarske pomery
(8), trestné pravo (4), postup pri mimosudnych zaleZitostiach (2), pozemkova kniha (2),
pisomné cvicenia (2); druhy polrok: pisomné cvicenia (2), rakuske obcianske pravo (6),
postup pri bankrote (2), krimindlny sudny poriadok (2), obc¢iansky sudny poriadok (2),
sudne pravidld (2).” U¢ebny plan bol modifikovany a niektoré discipliny pozmenené.
V dejinach pravnickej akadémie sa prvykrat zacala vyucba rimskeho prava a Statnych
vied. Novy predpis rozsiril aj tyzdennt dotaciu vyu€ovacich hodin k niektorym predme-
tom. Uchadzaci o $tidium pravnych vied si v spominanom skolskom roku zapisovali:

Prvy rocnik: prvy polrok: rimske pravo (5), prirodzené pravo (4), Statistika eurdp-
skych statov (4), katolicke cirkevné pravo (4), Statoveda a policajny poriadok (5); druhy
polrok: stdatne pravo (3), Statistika uhorského Statu vzhladom na Rakusko (4), uhorské
verejné pravo (3), protestantské cirkevné pravo (4), narodné hospodarstvo a financnic-
tvo (5). Druhy rocnik: prvy polrok: rimske pravo (5), rakuske obcianske pravo (9),
rakusky procesny poriadok (3), trestné pravo hmotné a trestny poriadok (4); druhy
polrok: uhorské obcianske pravo siikromné (9), uhorsky obciansky proces (3), zmenko-
vé a obchodné pravo (4), pravovedna a Statovedna encyklopédia (1), banské pravo (1),
pozemkovda kniha (1).8

Vyuéba prebichala pod dohladom profesorov Karola Glésa® (rimske pravo),
PhDr. Andreja Vandrdaka™ (prirodzené pravo), Gustdva Schuleka (obéianske pravo),
Jana Tillischa" (cirkevné pravo) a Stefana Irdnyiho.

6 SA Presov, fond EKP, k. 1, inv. & 92. Zdpisnice z valnych zhromazdeni patrondtu kolégia
1811 — 1870. 1861 évi jegyzékonyvek. Pozri zapisnicu z 2. septembra 1861, s. 1-4.

7 SA Presov, fond EKP, $k. 142, inv. &. 464.

SA Presov, fond EKP, $k. 142, inv. &. 464.

9 O Karolovi Glésovi blizsie VASICOVA, Darina: Karol Glos — profesor a dekan preSovskej
kolegialnej pravnickej akadémie/Karol Glos — Professor und Dekan der PreSover kollegialen
juristischen Akademie. In: Osobnosti presovského Skolstva v historickom kontexte 17. — prvej
polovice 20. storocia/Persinlichkeiten des Presover Schulwesens im historischen Kontext
des 17. bis in die erste Hilfte des 20. Jahrhunderts : Zbornik elektronickych verzii prispev-
kov/Sammelband von elektronischer Versionen der Beitrdge. Ed. Darina Vasilova. PreSov :
Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2004, s. 60-63. ISBN 80-7165-487-6.
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Stiidium na Prdvnickej akadémii Presovského kolégia Potiského distriktu
evanjelickej a. v. cirkvi v Uhorsku v rokoch 1850 — 1878

Podmienky prijatia na $tidium, povinnosti §tudentov pocas studia i vyucby, ako aj
vSeobecné vnutorné a disciplinarne nariadenia urcovali predpisy z rokov 1862, 1864,
1866. Boli spolo¢né pre uchadzacov o Studium prava, ako aj o §tudium teologie a obidva
kolegialne ustavy sa nimi riadili az do reformy $tudia pravnych vied v roku 1878.

Podmienky prijatia na $tidium, povinnosti §tudentov pocas studia i vyucby, ako aj
vSeobecné vnutorné a disciplinarne nariadenia tak pre §tudentov teoldgie, ako aj pre bu-
ducich pravnikov od zaciatku 60. rokov 19. storocia urcovali Predpisy tykajiice sa teolo-
gov a pravnikov presovského evanjelického kolégia prijaté na kolegidlnom patronatnom
§kolskom zhromazdeni 27. januara 1862.!2

Podl'a predpisov na §tidium prava mohli byt prijati riadni Studenti po zapisani sa
u riaditel’a kolégia a predlozeni maturitného vysvedcenia, resp. podobne déveryhodné-
ho vysved&enia z gymnézia s uspokojivym vysledkom. Studenti, ktori chceli prestupit’
z iného pravnického alebo teologického ustavu, mohli byt prijati na zdklade minuloroc-
ného alebo polroéného vysvedcenia. Povolenim staleho vyboru kolégia mohli byt prijati
aj sukromni Studenti. Zapisali sa ako riadni, ale na zdklade mimoriadnych pricin, ktoré
predpisy blizsie nekonkretizovali, nemohli navs§tevovat’ verejné prednasky. Sukromni
Studenti polro¢ne skladali slavnostntl zvlastnu skusku a platili aj polro¢né skolné. Vy-
svedcenie dostali ako riadni Studenti, ale na vyhody kolégia nemali narok. Tretiu skupi-
nu tvorili mimoriadni §tudenti, tzv. ,,docasne trpeni “, ktori pre ,,nepatrné nedostatky*
nemohli byt prijati ako riadni, ale bol predpoklad, Ze ,, nedostatky povinne odstrania*
(§ 1). Museli sa podrobit’ zakonom $koly, kym neboli potvrdeni, nemohli skladat’ verejné
skusky a dostat’ vysvedcenie.

10 O PhDr. Andrejovi Vandrakovi blizsie VASIZOVA, Darina: Dr. Andrej Vandrék — &lovek
idei dobra, krasna, pravdivého a bozského. Kolegialny profesor, rektor kolégia, dekan prav-
nickej akadémie/Dr. Andrej Vandrak — Mensch der Ideen des Guten, Schonen, des Wahrhaf-
tigen und Géttlichen. Kollegialer Professor, Rektor des Kollegiums, Dekan der juristischen
Akademie. In: Osobnosti presovského Skolstva v historickom kontexte 17. — prvej polovice
20. storocia/Personlichkeiten des Presover Schulwesens im historischen Kontext des 17. bis
in die erste Hilfte des 20. Jahrhunderts : Zbornik elektronickych verzii prispevkov/Sammel-
bandvon elektronischer Versionen der Beitrdige. Ed. Darina Vasilova. Presov : Vydavatel'stvo
Michala Vagka, 2004, s. 27-43. ISBN 80-7165-487-6.

11 O Janovi Tillischovi blizsie VASICOVA, Darina: ,, Pracoval celym srdcom a dusou... — Jan
Tillisch — riadny profesor teologickych historickych vied na presovskom kolégiu/ ,,Er ar-
beitete mit dem ganzen Herzen und Seele...” — Jan Tillisch — ordentlicher Professor der
theologischen und historischen Wissenschaften am PreSover Kollegium. In: In: Osobnosti
presovského Skolstva v historickom kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia/Personlichkei-
ten des PreSover Schulwesens im historischen Kontext des 17. bis in die erste Hdlfte des 20.
Jahrhunderts : Zbornik elektronickych verzii prispevkov/Sammelband von elektronischer
Versionen der Beitriige. Ed. Darina Vasilova. Presov : Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2004,
s. 55-59. ISBN 80-7165-487-6.

12 SA Presov, fond EKP, sk. 142, inv. &. 464. Az eperjesi collégiumbeli Theoldgokat és Jogdiszo-
kat kiilondsen illetd szabalyok. Eperjesen 1862. 2 s.
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Zapis sa konal na zaciatku Skolského roka alebo polroka. Riadni Studenti sa zapi-
sovali u riaditela kolégia, sukromni a mimoriadni u dekana za asistencie odbornych
ucitelov — profesorov. Povinnostou Studentov bolo osobne sa predstavit’ u vyucujucich,
prostrednictvom ktorych po dolozeni dokladu o prijati spolu s vysvedéenim boli zara-
deni medzi posluchacov. Kto sa bez ospravedlnenia nedostavil na zapis v stanovenom
termine, nebol prijaty.

Medzi d’alSie povinnosti Studentov patrilo dosledné dodrziavanie uc¢ebného planu
a povinna ucast’ na prednaskach. Predpisy neumoziovali spojenie dvoch ro¢nikov. Ne-
odovodnena alebo nenahlasend absencia znamenala napomenutie, pokarhanie az vylu-
&enie zo koly. Student, ktory sa v&as nedostavil na skusku a nedodrziaval skiigobny
poriadok, nebol pripusteny k ndhradnému terminu a nedostal vysvedéenie. Ak chceli
Studenti zalozit’ vedecky alebo umelecko-vzdelavaci kruzok, predpisy v zmysle § 7 vy-
zadovali suhlas vedenia kolégia a pisomné predloZenie stanov krizku na schvélenie.

Povinnostou Studentov bola aj navsteva verejnych bohosluzieb v nedel’'u a vo sviatok.
Posluchéci prava, ktori neboli evanjelického vierovyznania, boli povinni zucastnit’ sa
nabozenskych obradov vo svojej cirkvi a priniest’ potvrdenie (§ 8). Studenti evanjelickej
konfesie nesmeli vynechat’ ani slavnostna deprekaciu’® a Ve€eru Pana. Predpisy naria-
dovali aj povinnu ucast’ kazdého Studenta na slavnostiach poriadanych kolégiom.

Podla predpisov Student ,,slusného a skromného spravania“ sa mohol zucastnit’ iba
,,slusnych verejnych zabav, divadelnych predstaveni a tanecnych poteseni “ (§ 11). Prija-
té nariadenie zakazovalo hazardné hry, faj¢enie v kolégiu, ticast’ na politickych demon-
Stracidch, ako aj verejné vystupenie na podujati s dobro¢innym tcelom bez stthlasu ve-
denia skoly. Pri rieSeni osobnych sporov bolo mozné zriadit’ pod dozorom profesorského
zboru Cestny sud.

Podobné pravidla nazvané Zdkony tykajuce sa pravnikov a teologov Studujucich na
Presovskom cirkevnom distriktudlnom kolégiu'* zostavil v $irSej a konkrétnejSej podobe
o dva roky neskoér Andrej Vandrak a boli prijaté na kolegialnom patronatnom Skolskom
zhromazdeni 16. februara 1864." Vstup Studentov do zvizku kolégia a ich prislusnost’
k institucii Specifikuje hned’ prva Cast’ dokumentu slovami: ,, Teolégovia a pravnici $tu-
dujuci na tunajsom ustave, ktory podla historie nazyvame Collegium — spolu so Ziakmi
tu Studujucimi, podliehaji tomu istému vedeniu jednotného kolégia, zakonom a usta-

13 Deprecatio — z lat. deprecor: Odprosujem, prosim za odpustenie, vyprosujem si nieco. Slav-
nostné bohosluzby u evanjelikov a. v. sa konali kazdoro¢ne na pamiatku reformacie 31. oktob-
ra. Boli povinné pre §tudentov kolégia evanjelického vierovyznania. Pocas bohosluzby mal
prihovor profesor nabozenstva a za kazdy kolegialny tstav prospechovo najlepsi ziak, ktory
v svojej ,,deprekacii“ prosil profesorov kolégia za odpustenie priestupkov v spravani a zaro-
veil sPuboval napravu.

14 Az eperjesi egyh. keriileti Collegiumban tanulé jogaszokat és theologokat illeté torvények,
szentesitve az 1864. évi febr. 16-dn tartatott partfogésdgi iskolai gyiilésen. Eperjesen 1864.
2s.

15 SA Presov, fond EKP, sk. 1, inv. & 92. Zdpisnice z valnych zhromaZdeni patrondtu kolégia
1811 — 1870. 1864 évi jegyzdkonyvek. Pozri zapisnicu zo 16. februdra 1864.
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noveniam a v tomto smere st povinni plnej ucte a poslusnosti, o pri svojom nastupe
pred riaditelom s plnou vaznostou odprisahajii a zaroven tieto zdakony su povinni pod-
pisat.*1

Predpisy tykajice sa prijimania boli tie isté ako v predchadzajicom obdobi a ho-
vorili o podmienkach prijimania riadnych, sukromnych a mimoriadnych Studentov.
Kazdy student bol povinny prisne dodrziavat’ Studijny plan a v ur€enom case riadne
navstevovat’ k danému ro¢niku predpisané predmety (4. bod). NaruSovanie plnenia tiloh
bolo prisne zakdzané (5. bod). Taktiez boli vymedzené pravidla pre tzv. ,,absentérov’
v nasledujicom zneni: ,,Odévodnené omeskanie sa u prislusného profesora ucini bez
meSkania. Nenahldasené, ale inac odévodnené zameskanie sa bude tak posudzovat ako
neopodstatnené. Tri neospravedinené meskania budu mat za nasledok vazne napomenu-
tie prislusnym profesorom, dalsie tri meskania maju za nasledok pokarhanie dekanom
pred ostatnymi profesormi a ked ani to nie je ucelné, dalsie tri omeSkania sa trestaju
zavretim a nakoniec ani tym nepouceny, nedbaly a nehodny Ziak na zdaklade rozhodnu-
tia Skolskej stolice bude vyliiceny* (5. bod).”

V Siestom bode boli stanovené podmienky ucasti na sktske a stupne hodnotenia slo-
vami: ,, Bez riadnej a starostlivej pripravy neméze nikto dufat' v uspech, to sa obzvlast
mladym odporuca. Na opakovani a na skuskach sa zucastnit a po vyzvani je povinny
kazdy slusne odpovedat a tieto odpovede tvoria zdaklad jeho hodnotenia. Su Styri stupne
hodnotenia: vyborny, chvalitebny, dostatocny, nedostatocny alebo vyborny, chvdlitebny,
I a II. hodnotenie.**® Student, ktory sa z vazneho dévodu v riadnom termine na skugku
nedostavil, klesol do druhej triedy a nemohol sa zti€astnit' skusky ani v ndhradnom
termine; kto bol hodnoteny troma nedostato¢nymi, nemohol postupit’ do vyssieho roc-
nika, ak ich neopravil pri jednej novej skuske na zaciatku skolského roku pri zaplateni
stanovenych poplatkov do pokladne kolégia (7. bod). Ro¢nik sa podla starych zvykov
kolégia uzatvaral verejnou slavnostnou skuskou. Bolo zakdzané nezucastnit’ sa tejto
skusky a opustit’ mesto skor, ako sa konala. Vynimka bola udelena iba v nevyhnutnom
pripade (8. bod).

Viano¢né, velkono¢né i turi€ne prazdniny sa nesmeli skracovat’ ani predlzovat.
Skorsi odchod alebo neskory prichod bol klasifikovany ako ,,neopodstatnené meska-
nie”. Viacdnové, z domu neospravedlnené a nenahlasené meskanie sa povazovalo za
zanechanie §tudia, meno Studenta sa vyciarklo zo zoznamu Studentov. O novom prijati
rozhodovala $kolska stolica.

Vedenie $koly, tak ako v predchadzajiicom obdobi, podporovalo zaujmové a umelec-
ké kruzky a v 10. bode stanovovalo poziadavku predlozZenia stanov.

16 Az eperjesi egyh. keriileti Collegiumban tanulé jogaszokat és theologokat illeté torvények, szen-
tesitve az 1864. évi febr. 16-an tartatott partfogosagi iskolai gyiilésen. Eperjesen 1864, s. 1.

17 Az eperjesi egyh. keriileti Collegiumban tanulé jogaszokat és theologokat illeté torvények, szen-
tesitve az 1864. évi febr. 16-an tartatott partfogosagi iskolai gyiilésen. Eperjesen 1864, s. 1.

18 Az eperjesi egyh. keriileti Collegiumban tanulé jogaszokat és theologokat illeté torvények, szen-
tesitve az 1864. évi febr. 16-an tartatott partfogosagi iskolai gyiilésen. Eperjesen 1864, s. 1.
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Podobne ako v predpisoch z roku 1862, aj teraz boli stanovené poziadavky na mrav-
nost’ a naboznost’ poslucha¢ov. Hned’ v ivode tejto Casti sa doCitame, zZe ,,kazdy teolog
a pravnik, ako jedinec, ktorému uz niekol'ko rokov sa dostava lepSej vychovy a je urceny
na prikladni vodcovsku uilohu v spolocnosti, je potrebné, aby pravo a cnost, uslachti-
lejsiu moralku a charakter nie len poznal, mal rad a ctil, ale kazdym c¢inom vo svojom
Zivote to aj dosvedcil“ (11. bod). ¥

Povinnostou posluchacov bola ucast’ na bohosluzbach, deprekéciach, ¢itani zéko-
nov a Veceri Panovej, na slavnostiach Skoly, verejnych spolo¢nych vystipeniach a slav-
nostnych pochodoch, hlavne spoloénych pohrebnych sprievodoch. Jedinym ospravedl-
nitel'nym dévodom bola choroba (12. — 14. bod). Predpisy o spolo¢enskych pomeroch
a stykoch konkretizovali moznosti ubytovania a hlavne povinnosti Studentov v tomto
smere. Studenti teolégie a prava sa smeli ubytovat’ iba ,,v slusnom a poctivom sitkrom-
nom dome*, kazdu zmenu museli nahlasit, nesmeli noci travit’ mimo ubytovne, chodit’
neskoro a svojim chovanim rusit’ doméacich (15. bod). ,, Bez vymesSkania ¢i zanedbania
Studentskych povinnosti, pri slusnom, skromnom spravani‘ sa mohli teoldégovia i prav-
nici zacastnit’ ,, kulturnych verejnych podujati, vyznamnejsich divadelnych predstaveni,
uslachtilejsich tanecnych zabav* a mohli navstevovat’ verejné miesta, ktoré navstevuji
Wludia s lepSou vychovou*. 2 Kto tieto predpisy zneuZil, boli mu tieto navstevy zakaza-
né a pri poruseni zakazu mu hrozil karcer (Skolské vézenie), resp. vylucenie zo Skoly
(16. bod). Bolo zakdzané navstevovat’ miesta ohrozujuce zdravie a moralku, hrat’ hry
s finan¢nym podielnictvom, ktoré ,,okradajii o ¢as a nicia dusu*, hazardné kartové hry,
vzdialit’ sa v pracovnom Case na jeden, resp. viac dni bez povolenia z mesta; taktiez bolo
zakazané fajcit’ v kolégiu ,,ako neslusné a svedciace o mravnom upadku*, pod hrozbou
vylucenia bola zakdzana Gcast na politickych manifestaciach (17. — 21. bod). Verejné
zabavy a vystupenia na dobro¢inné ucely sa mohli konat’ po predlozeni ziadosti a planu
Skolskej stolici, po sthlase za pritomnosti jedného profesora (22. bod).

Predpisy boli o dva roky doplnené o zdkony, ktoré podpisovali a preberali samotni
Studenti. Na kolegidlnom patronatnom valnom zhromazdeni 1. augusta 1866 boli prijaté
Zdakony tykajuce sa Ziakov — akademickych obéanov Studujucich na Presovskom ev. a. v.
distriktudlnom kolégiu.*'

Podmienky prijatia na kolégium a jeho dva akademické ustavy ostali nezmenené.
§ 1 obsahoval dodatok, ze pri prijati z iného ustavu o zapocitani akademického casu
straveného v inom tstave rozhodne prislusny profesorsky zbor po preukdzani vysved-
¢enia. Prijimanie mimoriadnych a sukromnych Studentov bolo vynimoc¢né a schval'oval

19 Az eperjesi egyh. keriileti Collegiumban tanulo jogaszokat és theologokat illetd térvények,
szentesitve az 1864. évi febr. 16-an tartatott partfogosagi iskolai gyiilésen. Eperjesen 1864,
s. 2.

20 Az eperjesi egyh. keriileti Collegiumban tanulé jogaszokat és theologokat illetd torvények, szen-
tesitve az 1864. évi febr. 16-an tartatott partfogosagi iskolai gyiilésen. Eperjesen 1864, s. 2.

21 Az eperjesi agost. hitv. evang. egyhazkeriileti collegiumban tanulé akademiai polgdrokat
kotelezo Torvények, szentesitve az 1866-iki augusztus 1-én tartatott partfogosagi iskolai gyii-
lésen. Eperjes 1866. 3 s.
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to staly vybor i profesorsky zbor. Cas straveny ako mimoriadny sa do riadneho $tidia
nezapocitaval a nevykazoval sa verejnym vysvedcenim (§ 2). Prijimanie na $tidium na-
dalej vykonaval riaditel kolégia. Student po fiom urobil sldvnostné vyhlasenie, Ze bude
,,svedomito dodrziavat akademické zakony, bude si ctit vedenie kolégia a plne sa im
podriadi“.* Po zaplateni povinného poplatku a podpisani zdkonov bol $tudent zapisa-
ny do matriky Skoly, a tym prijaty medzi posluchacov kolégia. Zapis sa konal osobne
u prislusnych odbornych profesorov, vzdy prvych osem dni v septembri a februari. Po-
vinnostou uchadzacov o §tudium bolo nielen osobne sa predstavit, ale aj preukazat’ sa
patri¢nym vysvedcenim, ktoré sa archivovalo u riaditela kolégia (§ 3 — 4). Zapis a pri-
hlasenie sa bolo povinné pre kazdy polrok. Kto ich neabsolvoval v stanovenom termine,
nebol pripusteny ku skuske. V odévodnenych pripadoch sa uchadza¢ mohol obratit’ na
profesorsky zbor (§ 5 — 7).

Podobne ako v predchadzajucich predpisoch boli stanovené podmienky ucasti na
prednaskach (§ 8 — 10). Rovnaké boli aj podmienky tykajtice sa skusok, ich opakova-
nia a hodnotenia; nezmenili sa predpisy tykajuce sa prazdnin (§11 — 13). Zakony kon-
kretizovali povinné navstevy cirkevnych, Skolskych a kultarnych podujati (§ 15 — 17).
Podobne ako v predchddzajucom obdobi boli koncipované predpisy o spolocenskych
stykoch, s tym, ze boli doplnené o moznost’ poriadania Studentskych schodzok po ozna-
meni miesta a Casu stretnutia i programu rokovania riaditelovi kolégia a jeho naslednom
schvaleni ziadosti (§ 18 — 19). Tiez bolo uvedené, Ze za poriadok zodpovedal ten, kto
suhlasil s konanim schddze (§ 20).

Proti §tudentovi, ktory porusil Skolsky poriadok, bol ,, neslusny, nemravny, necestny
a vzdorovitého sprdavania k predstavenym a voci zakonom*, mohol zacat’ profesorsky
zbor disciplinarne pokracovanie kon¢iace napomenutim, resp. pokarhanim, vyli¢enim
z dobrodeni kolégia, potrestanim karcerom alebo vylu¢enim zo §tudia. Rozsudky za
vysSie tresty (karcer, vylucenie) sa zverejtiovali na ¢iernej tabuli na chodbe Skoly. Pred
zverejnenim boli predostreté stalemu vyboru kolégia na schvalenie.

Pre sukromnych Studentov prava boli v Skolskom roku 1869/70 publikované Predpisy
preSovského evanjelického kolégia pre sukromnych Studentov prava,® v zmysle ktorych
na prijatie sukromného Studenta bol potrebny suhlas profesorského zboru pravnickej
akadémie; povolenie bolo dané iba vynimoc¢ne jedincom, ktori sa z réznych dévodov
nemohli ztcastiiovat’ verejného vyucovania (napr. hluchota, odpudzujtca choroba, pre-
trvavajlca choroba, sluzba v oblasti sudnictva, verejnej spravy ¢i finan¢nictva, zasluha
ziskana v oblasti vedy...). Sikromni Studenti boli povinni Ziadost o samostudium po-
davat’ osobne u riaditel'a kolégia spolu s uvedenim mimoriadneho dévodu a s maturit-
nym vysvedCenim; tiez sa museli povinne na zaciatku kazdého polroka osobne hlasit’
u vSetkych profesorov; skusky vykonavali raz za polrok; skratenie ro¢nika zo Ziadnych

22 Az eperjesi dgost. hitv. evang. egyhazkeriileti collegiumban tanulo akademiai polgarokat
kotelezo Torvények, szentesitve az 1866-iki augusztus 1-én tartatott partfogosagi iskolai gyii-
lésen. Eperjes 1866, s. 1.

23 Az eperjesi evang. ker. Collegium 1869/70 tanévi értesitvénye. Eperjes 1870, s. 28.
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dovodov u sukromnych Studentov prava neprichddzalo do tvahy; meno sikromného
Studenta, jeho hodnotenie (klasifikdcia), ddtum ziadosti o samostudium, ako aj jeho ¢is-
lo sa muselo zretel'ne vyznacit’ vo vyroc¢nej Statistike posluchacov prava; na vysvedceni
sukromného Studenta sa vyznacovala aj skuto¢nost, Ze predchadzajuce ustanovenia boli
dodrzané. Za dodrziavanie uvedenych predpisov bol zodpovedny riaditel’ kolégia.

Prévnicka akadémia ziskala pravo verejnosti v roku 1862. Prva Statna skusobna ko-
misia bola vymenovana 4. septembra 1863, vlada ju schvalila v oktobri 1863 a v juni
1864 sa konali prvé skusky.

Préavnicky kurz bol dvojro¢ny, bez moznosti ziskat’ plnu kvalifikaciu. Absolvent bol
odkazany pokracovat’ v univerzitnom $tudiu na pravnickej fakulte a d'al§im dvojro¢nym
Stadiom si doplnit’ vzdelanie. Napriek uvedenym okolnostiam sa pocet zapisanych §tu-
dentov zvySoval: v Stvrtom roku existencie pravnického kurzu bol skoro dvojnasobny
(83), v siedmom trojnasobny (128), v deviatom Stvornasobny (152), v trinastom skoro
pétnasobny (197).%

Priebezne sa menilo aj zlozenie profesorského zboru. V juni 1862 bola vyslovena
vdaka za bezplatni pracu Gustavovi Schulekovi a Stefanovi Irdanyimu. V roku 1864 sa
Gustav Schulek vratil a na miesto Karola Glésa nastlpil JUDr. Tomds Vécsey® (rimske
pravo). O styri roky Gustava Schuleka vystriedal na kratky ¢as Baltazar Ujhelyi. V ro-
ku 1869 zadali na kurze pdsobit’ Ferdinand Liszka*® (uhorské obé&ianske pravo, trestné
pravo) a JUDr. Julius Fekete?' (politika a hospodarstvo, banské pravo, rakuske pravo,
zmenkové pravo). V roku 1870 bol z pracovnych dovodov v prospech vlasti docasne
uvolneny JUDr. Toma$ Vécsey, zastupovanim boli povereni jeho kolegovia PhDr. An-
drej Vandrak (prirodzené pravo, pozoruhodnosti eurdpskej Ustavy, filozofia Statneho
préva a uhorské verejné pravo), Stefan Irdnyi a novy ¢len zboru JUDr. Viktor Mosdnszky

24 SA Presov, fond EKP, sk. 112, inv. & 248. Az eperjesi ev. egyhdzkeriileti Collegium Anya-
konyve 1840/1 — 1870/11; SA Presov, fond EKP, §k. 112, inv. &. 249. Az eperjesi egyhdzkerii-
leti Collegium Anyakonyve 1872 — 1874.

25 Osobnost’ JUDr. Tomés Véscey blizsie VASICOVA, Darina: )V priebehu svojho $tadia som
sa naucil Iibit" a ctit’ si profesorski drahu“ — dr. Toma§ Vécsey — prvy profesor rimskeho
prava na preSovskom kolegidlnom pravnickom kurze/ ,,Im Laufe meines Studiums habe ich
gelernt, die Professorenlaufbahn zu lieben und zu verehren — Dr. Toma§ Vécsey — erster
Proffesor fiir romisches Recht an der Presover kollegialen juristischen Akademie. In: Osob-
nosti preSovského skolstva v historickom kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia/Persénli-
chkeiten des Presover Schulwesens im historischen Kontext des 17. bis in die erste Hiilfte des
20. Jahrhunderts : Zbornik elektronickych verzii prispevkov/Sammelband von elektronischer
Versionen der Beitrige. Ed. Darina Vasilova. Presov : Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2004,
s. 72-80. ISBN 80-7165-487-6.

26 O Ferdinandovi Liszkovi bliz§ie Osobnosti presovského Skolstva/Persénlichkeiten des Preso-
ver Schulwesens 1. Slovnik/Worterbuch. Ed. Darina Vasilova. Presov : Vydavatel'stvo Michala
Vaska, 2004. Liszka, Ferdinand, s. 52. ISBN 80-7165-483-3.

27 Osobnost’ Julius Fekete bliz§ie Osobnosti presovského Skolstva/Personlichkeiten des Preso-
ver Schulwesens 1. Slovnik/Worterbuch. Ed. Darina Vasilova. Presov : Vydavatel'stvo Michala
Vasgka, 2004. Fekete, Julius, s. 20-21. ISBN 80-7165-483-3.
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(rimsky pravny poriadok, finan¢nictvo a finanéné zakony); ¢lenom zboru bol aj Jan Til-
lisch (cirkevné pravo), Julius Fekete (spravodliva a ustavna politika, nauka o verejnom
poriadku a osvetova politika, verejné pravo, banské pravo, rakusky obc¢iansky zakonnik,
zmenkové obchodné a bankrotové zakony) a Ferdinand Liszka (trestné pravo a predpisy,
uhorské obcianske sukromné pravo, majetkové a pozemkové predpisy, sidne a mimo-
sudne konanie). V roku 1872 pribudol MUDr. Jan Stern (stidne lekarstvo) — mimoriadny
profesor a v roku 1874 po definitivnom odchode JUDr. Tomasa Vécseyho aj JUDr. Ju-
lius Szanto (rimske pravo, $tatistika a narodohospodarstvo).

S prichodom novych ¢lenov profesorského zboru sa postupne modifikoval aj uéeb-
ny plan, o ¢om svedc¢ia nové discipliny v uéebnych planoch v prvej polovici 70. rokov
19. storocia. V skolskom roku 1873/74 bol ucebny plan nasledny:

Zimny polrok: rimske pravo (6), Statistika vzhladom na eurdpske staty, teoria Sta-
tistiky (4), prirodzené pravo, Statne pravo (4), ustavnad a viadna politika (3), policia —
predpisy, zakony (3), banské pravo (3), spravne pravo (3), uhorské siikromné pravo (3),
trestné pravo (6), dejiny uhorského prava a ustavy (2), financnictvo a uhorské financné
predpisy (2), katolicke cirkevné pravo (4).

Letny polrok: ndarodohospodarstvo (6), Statistika uhorského statu (4), rakusky ob-
Ciansky zakonnik (8), obchodné a zmenkové pravo (4), pravovedna a statovedna en-
cyklopédia (2), dejiny uhorského prava a ustavy (2), uhorské verejné pravo (4), trestné
konanie (4), uhorské sukromné pravo (4), obcianske sudne a mimosudne konanie (4),
protestantské cirkevné dejiny (4), sudne lekdrstvo (2).%

Ministerské nariadenie €. 12 917 z 19. méja 1874 rozsirilo $tadium prava z dvojrocné-
ho na $tvorroéné s u¢ebnou osnovou podobnou, akti mali pravnické fakulty na univerzi-
te. Studenti mohli ziskat' GipIné pravnické vzdelanie v oblasti §tatnej vedy a pravnej vedy,
Stadium sa od treticho ro¢nika delilo na vetvu $tatovednu a vetvu pravnu. K Gplnému
zrovnopravneniu akadémii s fakultami nedoslo, lebo akademicktl hodnost’ mohli absol-
venti akadémie ziskat’ iba po zlozeni prisnych skiSok na pravnickej fakulte univerzity.

Aj napriek uspesnému zaciatku pravnického kurzu a neustale zvySujicemu sa po-
¢tu zapisanych Studentov (v Skolskom roku 1861/62 to bolo 47 posluchacov, 1865/66
sa zapisalo 88 posluchacov, 1869/70 je pri zapise uvedenych 152 budicich pravnikov,
1873/74 bolo zapisanych 197 studentov)? hrozilo zastavenie ¢innosti. V jini 1874 vyslal
patronat kolégia k ministrovi delegaciu s poziadavkou, aby im na dékladnu prestavbu
Stvorroéného pravnického $tudia bol dany jeden az dvojroény odklad.*® V kompetencii
ministra bolo mozné udelit’ len jednoro¢ny odklad, ktory rozhodnutim z 10. jula 1874

28 SA Presov, fond EKP, inv. &. 12. Az eperjesi evang. ker. Collegium értesitéje az 1873/4 isk.
évrdl. Eperjes 1874, s. 47-48.

29 SA Presov, fond EKP, sk. 112, inv. & 248. Az eperjesi ev. egyhdzkeriileti Collegium Anya-
konyve 1840/41 — 1871; SA Presov, fond EKP, sk. 112, inv. &. 249. Az eperjesi egyhdzkeriileti
Collegium Anyakényve 1872 — 1874.

30 SA Presov, fond EKP, inv. &. 4. Az eperjesi evang. Collegium padrtfogésagi és bizottmdnyi
gyiilésein felvet jegyzokonyvek gyiijteménye 1866 — 1892. Pozri zapisnice za rok 1874.
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kolégiu priznal.®® Medzitym sa Skolska komisia uzniesla, Ze vetci absolventi prava,
ak chcu vykonavat’ povolanie pravnika, musia Studium ukoncit’ doktoratom. Povolenie
vykonavat’ uvedené skusky mala iba univerzita, a tak sa pravnické akadémie stali za-
vislé od pravnickych fakult univerzit. V nasledujicom $kolskom roku 1875/76 poklesol
na presovskej pravnickej akadémii zadujem uchadzacov o $tidium na 26. Zaujemcovia
o pravnické studium sa hromadne zacinali zapisovat’ na univerzity a pravnické akadé-
mie sa zacali vyludiiovat. V dosledku tohto nariadenia boli dve akadémie zatvorené
a preSovsku akadémiu ¢akal podobny osud. Patréni preSovskej akadémie urobili vetko
preto, aby ju zachovali.

1. septembra 1874 pri otvoreni Skolského roku 1874/75 bola predstavena nova kon-
cepcia Studia prava pre tri ro¢niky. Navrh ministerstvo neschvalilo. Patronat kolégia roz-
hodol, ze pokial’ nebude vykonana pozadovana reorganizacia, udrzia aspoi prvy a druhy
ro¢nik §tadia.’? Okyptenie $tudia prinieslo v prvom rade ibytok $tudentov: v Skolskom
roku 1874/75 to bolo 159 posluchacov, o rok neskor iba 26 zaujemcov.* V auguste 1875
patronat kolégia na svojom zasadnuti zvolil okrem PhDr. Andreja Vandraka, Jozefa Her-
furtha a Juliusa Feketeho za riadnych profesorov prava aj JUDr. Simona Horovitza®
(rimske pravo) a JUDr. Viktora Mosanszkeho (,,8pecialne kolégia™).

V roku 1875 patronat kolégia rozhodol, Ze zanikne dvojroéné §tidium préva a po-
stupne sa prebuduje na Stvorro¢né akademické. Na 1. septembra 1875 bolo planované ot-
vorit’ uz prvé dva pripravné kurzy. Napriek finanénym zbierkam i podpore obyvatel'stva
mesta, cirkevna synoda 12. maja 1876 bola ntitena uzavriet' Studium prava v PreSove,
v désledku ¢oho kolegialne patronatne valné zhromazdenie 29. juna 1876 muselo vyhla-
sit’ od 4. septembra 1876 az do dal$icho rozhodnutia ,, docasné pozastavenie® §tudia.’

31 SA Presov, fond EKP, inv. &. 4. Az eperjesi evang. Collegium pdrtfogsdgi és bizottmdnyi
gyiilésén felvet jegyzokonyvek gyiijteménye 1866 — 1892. Pozri zapisnice za jun 1874.

32 SA Presov, fond EKP, inv. & 4. Az eperjesi evang. Collegium pdrtfogsdgi és bizottmdnyi
gyiilésén felvet jegyzékonyvek gyiijteménye 1866 — 1892. Pozri prvu septembrovu poradu
kolegialneho patronatu z roku 1875, s. 221-222.

33 SA Presov, fond EKP, inv. & 13. Az eperjesi evang. ker. Collegium értesitdje az 1874/5 isk.
évrél. Eperjes 1876, s. 18 — 22; SA Presov, fond EKP, inv. & 11. Az eperjesi evang. ker. Colle-
gium értesitdje az 1875/6 isk. évrdl. Eperjes 1876, s. 15-16.

34 O JUDr. Simonovi Horovitzovi blizsie VASILOVA, Darina: ,, Jeho miidrost nech je skalou...
— Kralovsky radca dr. Simon Horovitz — riadny profesor rimskeho prava a trestného prava na
presovskej kolegialnej pravnickej akadémii/ “Seine Klugheit soll ein Felsen werden...” — Ko-
niglicher Berater Dr. Simon Horovitz — ordentlicher Professor fiir rémisches Recht und Stra-
frecht an der kollegialen Juristischen Akademie. In: Osobnosti presovského skolstva v histo-
rickom kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia/Persénlichkeiten des PreSover Schulwesens
im historischen Kontext des 17. bis in die erste Hdlfte des 20. Jahrhunderts : Zbornik elektro-
nickych verzii prispevkov/Sammelband von elektronischer Versionen der Beitrcge. Ed. Darina
Vasilova. PreSov : Vydavatel'stvo Michala vaska, 2004, s. 97-101. ISBN 80-7165-487-6.

35 SA Presov, fond EKP, inv. &. 4. Az eperjesi evang. Collegium pdrtfogdsdgi és bizottmdnyi
gyiilésén felvet jegyzékonyvek gyiijteménye 1866 — 1892. Pozri zapisnicu z 29. juna 1876.

134



Stiidium na Prdvnickej akadémii Presovského kolégia Potiského distriktu
evanjelickej a. v. cirkvi v Uhorsku v rokoch 1850 — 1878

Reforma $tadia prava zavedena v Uhorsku po roku 1874 sa teda na Kolégiu v Presove
realizovala az v Skolskom roku 1878/79. Kolegialne patronatne valné zhromazdenie sa
29. juna 1878 uznieslo, Ze ,,znovuotvdara od tohto septembra Stvorrocnu pravnicku fa-
kultu* 3

Na zaklade ministerského rozhodnutia ¢. 17 474 boli 4. septembra 1878 otvorené
prvé dva roéniky znovuorganizovanej pravnickej akadémie. Na Pravnickej akadémii
Presovského kolégia Potiského distriktu evanjelickej a. v. cirkvi v Uhorsku nastali nové
casy. Bola obnovena ¢innost’ pravnického ndukobehu na urovni pravnickej akadémie
ako pravnickej fakulty.

36 SA Presov, fond EKP, inv. &. 4. Az eperjesi evang. Collegium pdrtfogésagi és bizottmdnyi
gytilésen felvet jegyzokonyvek gytijteménye 1866 — 1892. Pozri zapisnicu z 29. juna 1878.

135



ZAMERANIE CINNOSTI SLOVENSKEHO SPOLKU
DETVAN V PRAHE (1882 - 1914)
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JUR(V?I§INOVA, NadeZda. Establishment and activities of the Slovak Association
Detvan in Prague (1882 — 1914). Annales historici Presovienses. ISSN 1336-7528,
2009, vol. 9, p. 136-157.

At the end of the 19th century the conditions for education of Slovak secondary school
and university youth in the Hungarian Kingdom were very unfavorable and so the youth
made use of the possibility to study at Czech schools in Bohemia and Moravia. In March
1882 the Slovak academic youth studying in Prague established the association Detvan,
with Jaroslav Vi¢ek being its first chairman. Detvan’s activities can be divided into three
periods: the first one lasted from its establishment to the early 1890°s, when the focus
was on literature and education; in the second period lasting until 1904, the association
members developed the activities launched in the first period, and they got also more
engaged in the relations with Slovakia and participated in the development of the Czech-
Slovak cooperation; all the activities were further developed in the third period lasting
until the beginning of WW1, focusing on the Slovak language and literature education
of the association members. Several outstanding personalities of the Slovak national life
were involved in the association’s activities, such as Matej Bencur, Jozef Gregor Tajovsky,
Ivan Krasko, Vavro Srobar and Milan Rastislav Stefanik.

Podmienky pre vzdelanie a vychovu slovenskej stredoskolskej a vysokoskolskej mla-
deze v Uhorsku a Ceskej a moravskej mladeze v rakuskej Casti Raktsko-Uhorska boli
koncom 19. a zaciatkom 20. storo¢ia diametralne odlisné. Kym uhorska vlada po zruseni
slovenskych gymnazii v rokoch 1874 — 1875 nepovolila Slovakom i napriek viacerym
pokusom zriadit’ ani jednu vlastni odbornt a strednt §kolu, naproti tomu v liberalnej-
Sich podmienkach sa vyvijajaci ¢esky narod mal narodné Skolstvo vsetkych stuptiov
a druhov aZ po univerzitu, a tak sa slovenskej mladdezi naskytla moznost studovat prave
v ¢eskom prostredi.

V 70. a 80. rokoch 19. storocia prichadzala na ¢eské Skoly hlavne slovenska mladez,
ktort vyhodili zo §tudia na Skolach v Uhorsku, v neskor§om obdobi tu prichddzali $tu-
dovat’ i mladi 'udia, ktorym to umoziioval leps$i socidlny povod, ale aj ti, ktori nemohli
pre zI1é majetkové pomery Studovat’ v Uhorsku. Pomoc v podobe podpér im poskytli
¢eské podporné institucie ako Radhost, Moravska beseda a najmé slovakofilsky spolok
Ceskoslovanska jednota (CJ), ktory medzi nimi zaujal dominantné miesto."

Od zaciatku 80. rokov 19. storo¢ia vzrastol pocet slovenskych Studentov v Prahe,
&o bolo jednym z désledkov stupiiujiiceho sa narodnostného ttlaku v Uhorsku. Dal$im
faktorom, ktory ovplyvnil rozhodnutie slovenskej mladeze Studovat’ na vysokej Skole

1 Spolok Ceskoslovanska jednota bol ustanoveny 7. 5. 1896 v Prahe aj za pritomnosti delegécie
spolku Detvan.
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v Prahe, bolo narodnostné rozdelenie prazskej Karlo-Ferdinandovej univerzity v roku
1882, ¢im sa vytvorila samostatna ¢eska univerzita.

Slovenska Studujica mladez v Prahe pocitovala potrebu schadzat’ sa a dat’ schddzkam
aj urcity zmysel, a tak z osobnej iniciativy vtedajSicho Studenta filologie Jaroslava VI¢-
ka a Studenta maliarstva Pavla Sochatia vzniklo usilie o ich organizovanie. Sochar si na
tieto okolnosti neskor spominal: ,,Vidiac, zZe tito Slovaci nemaju nijakého centra, kde by
sa schadzali, poznavali, sdruzovali a spolu vzdelavali i zabavali, hned som pomyslal na
zalozenie slovenského spolku.? Vysledkom iniciativy bolo ustanovenie slovenského §tu-
dentského spolku Detvan 15. marca 1882 v Prahe v kaviarni Stara Slavia. Sochan vypra-
coval stanovy a navrhol aj ndzov spolku Detvan na pocest’ rovnomennej basne Andreja
Sladkovica. Dvanast’ u€astnikov ustanovujucej schodze — Styria boli §tudenti mediciny
Pavel Kramar, Jan Gallay, Cyril Kréméry a Jan Sipka, traja absolventi techniky Anton
Miiller, Jan Pastoréek a Juraj Cajka, dvaja §tudenti maliarstva Josef Uprka a Sochai, $tu-
dent filologie Vicek, Student varhanickeho (organového) tistavu Pavel Gaspar a knihvedu-
ci FrantiSek Zachar — zvolilo za predsedu Detvana 23-ro¢ného VI¢ka® a Pavol Sochai sa
stal tajomnikom spolku.* V nasledujuicom obdobi sa na tomto poste vystriedali osobnosti
slovenského zivota, ako boli Pavel Kramar, Cyril Kréméry, Ladislav Nadasi-Jégé, Jan
Sipka, Matej Bencir, Pavol Sochan, Stefan Daxner, Jan Smetanay, Dusan Makovicky,
Cyril Ursiny, Jan Slabej, Jan Hanzel, Jaroslav Sloboda, Vavro Srobar, Gustav Novomesky,
Jozef Minarik, Ivan Fajnor, Milan Rastislav étefa’mik, Jan Prochazka, Fedor Albini, Milan
Sloboda, Juraj Okrucky, Jan Halla, Bohdan Pavlii, Frantisek Bublavek a Emil Gorik.’

Spolok Detvan zalozila teda malé skupina slovenskych studentov, prevazne vysoko-
Skolakov, so zamerom schadzat’ sa v izkom kruhu, pohovorit’ si o r6znych zalezitostiach,
ktoré ich zaujimali, ¢omu sa venovali ¢i uz v ramci Studia alebo ako zal'ube, navzajom
sa vzdelavat’ a sprijemnit’ si pobyt v Prahe. Postupne sa Detvan etabloval ako aktivne
zdruzenie, ktorého ¢lenovia boli pozitivne prijimani v ¢eskych vlasteneckych kruhoch.
Cielom spolku v duchu stanov bolo sustred’ovat’ inteligentnych Slovakov v Prahe ku
vzajomnému vzdelavaniu a zdbavam. Prostriedkom na dosiahnutie ciel'a bolo zaloZenie
a opatrovanie kniZnice pre potreby ¢lenov spolku, organizovanie zabavno-poucnych
prednasok na zasadnutiach, ¢itanie ¢asopisov, ktoré spolok obstaraval, a usporadivanie
zébav.® Cinnost’ Detvana sa vyvijala v intenciach jeho stanov, ktoré postupne presli korek-

2 SOCHAN, Pavol: ZaloZenie spolku ,,Detvan“ v Prahe roku 1882. In: Detvan 50 rokov v Pra-
he. Rozpomienky, studie, tivahy. Martin : Knihtlaciarsky u¢. Spolok v Turéianskom Sv. Mar-
tine, 1932, s. 7.

VIckovi vysla v roku 1881 kniha Literatura na Slovensku, jeji vznik, rozvoj, vyznam a Gspéchy.

4 Ustav d&jin a archiv Univerzity Karlovy (UDAUK) Praha, fond Viestudentsky archiv (VSA),
karton ¢. B 319, materialy k spolku Detvan. Zapisnica z valnej hromady 15. 3. 1882.

5 Slovenska narodna kniznica, Archiv literatury a umenia (SNK — ALU) Martin, sign. C 1438.
Predsedovia slovenského spolku Detvan v Prahe za minulych 50 rokov. V zozname st uvede-
ni len predvojnovi predsedovia. Po vzniku CSR spolok svoju &innost’ obnovil.

6 STEHLIK, Michal: Cesi a Slovdci. Nezietelnost spolecné cesty. Praha : Togga, 2009, s. 25.
Ide o opis stanov z roku 1889.
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tarami. Tie najzavaznejsie sa uskutoénili za predsedovania Stefanika v roku 1903. Hlav-
nu ulohu spolku skoncipovali na SirSom zdklade — zdruzovat’ Slovakov zijucich v Prahe
s cielom vzajomne sa vzdelavat, pestovat’ uslachtilu zdbavu, narodny cit a povedomie,
poznavat’ literatiru, zdokonalovat’ sa v rodnom jazyku a podporovat’ nemajetnych cle-
nov, Studujucich na tunajsich Skolach. Stanovy urcovali prava a povinnosti ¢lenov spolku
i organiza¢né nalezitosti, vymedzili aj kompetencie tzv. zmierovacieho sudu, ktory bol
ustanoveny v pripade, ked’ doslo medzi ¢lenmi na schddzkach (nie mimo nich) k sporom.
Zlozeny bol z troch ¢lenov spolku, a to jednym nezainteresovanym v zaleZzitosti, ktory
bol zéaroven predsedom sudu, a obe strany mali po jednom prisediacom. Verdikt mal
byt oznameny ¢lenom spolku na najblizsej tyzdennej schodzi. Zaverecny, trinasty bod
stanov sa tykal trvania spolku, ten uvadzal, Ze spolok trva, pokial’ m4 aspori troch ¢lenov.
Ak by sa rozpadol, pripadol by jeho majetok spolku CJ. Keby nebolo ani jeho, tak spolku
slovenskych Zien Zivena v Tur&ianskom Sv. Martine na uZivanie s podmienkou, Ze keby
vznikol v priebehu piatich rokov v Prahe spolok slovenskych studentov s podobnym tce-
lom ako Detvan, mal by tento novy spolok pravo na majetok spolku Detvan. Spolkova
pecat’ niesla nazov spolku: Slovensky spolok Detvan v Prahe.” Clensku zékladiiu tvorili
Cestni ¢lenovia, mohli byt len z radov Slovakov alebo muzi, ktori mali zasluhy na rozvoji
spolku, zakladajuci ¢lenovia, ¢inni ¢lenovia a prispievatelia. PoCet cinnych clenov spolku
sa v priebehu rokov menil, pretoze jedni po ukonceni §tiidia odchadzali a dalsi pricha-
dzali. V prvych rokoch ¢innosti sa ich po¢et pohyboval od osem do dvanast, od 90. rokov
bolo ¢innych ¢lenov od dvadsat’ az do tridsat’.? Schodzky ¢lenov spolku mali podobu val-
nych zhromazdeni (riadnych alebo mimoriadnych), vyborovych schédzi a riadnych tyz-
dennych schddzi.’ V kompetencii valného zhromazdenia bolo zmenit’ stanovy, ale troma
Stvrtinami pritomnych ¢lenov, vylucit’ alebo prijat’ naspét’ vylic¢eného Clena a vol'ba vy-
boru."” Program valnych zhromazdeni a tyzdennych schodzi mal zviésa rovnaky scenar
— po tvodnom privitani ¢lenov a hosti predsedom nasledovalo precitanie a schvalenie
zapisnice z predchadzajucej schodze, potom podali ¢lenovia vyboru (jednatel’, poklad-
nik, knihovnik a novindr, zapisovatel’ a archivar v jednej osobe) spravy o svojej innosti,
potom bola prednaska alebo recitacia ¢i preklad. Bolo totiz povinnostou ¢lenov spolku
prednasat’, re¢nit, hodnotit’ rozli¢né prace a zapajat’ sa do spolkovych aktivit. Detvan

7 UDAUK Praha, fond VSA, $k. & B 319, materialy k spolku Detvan. Stanovy slovenského
spolku Detvan v Prahe. Stanovy Slovenského spolku Detvan v Prahe z roku 1903 podpisané
vtedajsim predsedom Stefanikom a Elenom vyboru Jozefom Klugkom.

8 Napr. v roku 1897 bolo v spolku 64 ¢lenov, z nich jeden Cestny, 36 zakladajucich a 21 ¢innych
¢lenov a v roku 1913 mal spolok 4 ¢estnych ¢lenov — Jozefa Miloslava Hurbana, Pavla Mud-
rofia, V1gka a Srobara, 40 &lenov zakladajucich a 31 ¢innych, z nich 11 neboli Studenti.

9 'V skolskom roku 1902/1903 sa uskutoc¢nilo na pdde spolku 32 schddzi, z nich boli tri valné
zhromazdenia, 16 vyborovych schodzi a 13 riadnych tyzdennych schodzok, na ktorych bolo
zvycajne 10 I'udi, na valnych schodzach sa zucastiovalo asi 17 I'udi a priemerne traja hostia.
Pocet schodzi zavisel od aktivity ¢lenov a vyboru spolku.

10 V duchu stanov spolku boli valné zhromazdenia riadne a mimoriadne, tyzdenné schodzky
boli platné za pritomnosti aspon % ¢innych ¢lenov a spolok existoval, pokial’ mal aspori troch
¢lenov. Spolkovy zivot zac¢inal v oktobri a koncil v juli.
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ako spolok zahrani¢nych prislusnikov bol pod stalou kontrolou policie. Na vSetkych jeho
zasadnutiach, ktoré sa konali v sobotu od 20. hodiny v niektorej z prazskych kaviarni,
musel byt’ vzdy pritomny policajny komisar."! Po schddzi bola zvy€ajne vol'na zabava.

V ¢innosti spolku do prvej svetovej vojny vymedzujeme tri obdobia, pricom kazdé
ma svoje Specifika a jeho ¢inovnici kladli doraz na urcitu stranku aktivit. Sprievodnym
znakom ¢innosti Detvana vo vSetkych obdobiach bolo, Ze rozvijal ¢innost’ vo vnutri
spolku a navonok.

V prvom obdobi od ustanovenia spolku do zaciatku 90. rokov 19. storoc¢ia dominovali
vo vnutornych aktivitach Detvana najmi vychovno-vzdelavacia a literarna cinnost, Cle-
novia sa venovali vzajomnému vzdelavaniu, bliz§iemu spoznavaniu slovenskej, slovanske;j
a inej literatury, prezentovali svoje prvotiny i preklady a venovali sa uslachtilej zabave.

Vychovno-vzdeldvacia ¢innost’ sa v Detvane realizovala tromi zakladnymi spdsob-
mi. Cennym zdrojom vzdeldvania bola pre Detvancov spolkova kniznica, ktora vznikla
uz v oktobri 1882. Zacinala so skromnym fondom 55 knih, no o pol roka neskér uz mala
300 knih. Pri¢inili sa o to najmi $tedri darcovia V1¢ek, Sochaii, Sipka, Karol Ruppeldt,
Moravska beseda a d’alsi'?. Jej dolezity zaklad tvorili diela starSej slovenskej literatry
(vyhladavali ich aj tunajsi literarni historici). Knizni¢ny fond bol dopliiovany kazdy
rok novymi cennymi dielami slovenskej literatury, ktoré mali byt pre slovensku mla-
dez zdrojom narodného povedomia a vedomosti. Niektoré knihy boli darované a d’alSie
kupil vybor po dohode s ¢lenmi spolku. Bohato boli v kniznici zastipené i diela ceskej
a ruskej literatury. Sucastou spolkovej kniznice bola citdarern, ktora sluzila vzdelavacim
potrebam ¢lenov. Boli v nej slovenské, ale aj mad’arské noviny a ¢asopisy (s¢asti pred-
placané, niektoré darované). Nakup knih a predplacanie ¢asopisov sa uhradzalo hlavne
z Clenskych prispevkov, ktoré platili aj najchudobnejsi ¢lenovia. Redakcia Narodnych
novin zasielala vytlacky za polovi¢nu cenu, spolok dostaval ¢asopisy a noviny, ako boli
Slovenské pohTady, Narodny hlasnik, Cernoknaznik, Obzor, Katolicke noviny a iné.

Popri spolkovej kniznici a ¢itarni ako treti najdolezitejsi pramen vzdelavania ¢lenov
spolku sluzili ich pravidelné sobotnajsie tyzdenné schodzky, spojené s recitdciami, pred-
naskami, referatmi o dolezitych otazkach, prezentovali tu vlastné preklady prac cudzich
autorov a pod. Zoznamovali sa na nich predovsetkym s literdrnou tvorbou starsich slo-
venskych spisovatelov, ale aj sucasnikov. Deklamovali tu zvyc€ajne basne od slovenskych

11 UDAUK Praha, fond VSA, k. & B 319, materialy k spolku Detvan. Zépisy z tyzdennych a val-
nych schédzi spolku; URSINY, Michal: Spolok Detvan v Prahe (1886 — 1895). In: Detvan 50
rokov v Prahe. Rozpomienky, studie, iivahy. Martin: Knihtla¢iarsky u¢. Spolok v Tur¢ianskom
Sv. Martine, 1932, s. 14 — 15. Ursiny v uvedenom prispevku uvadza, ze policajni komisari boli
zvycajne slusni l'udia, ktori sa zcastnili len na oficidlnej Casti schodze, po jej formalnom
ukonceni komisar odiSiel a ¢lenovia spolku mohli vol'ne debatovat. Spociatku spolok nemal
svoju miestnost), a tak sa ¢lenovia schadzali v hostincoch, v polovici 90. rokov 19. storo¢ia bolo
sidlo spolku Detvan na Kralovskych Vinohradech, Klicperova ul. ¢. 9, Praha 3, neskorsie im
svoje priestory na schddzky poskytol spolok Ceskoslovanska jednota v Prahe.

12 UDAUK Praha, fond VSA, k. & B 319, materialy k spolku Detvan. Zapis z valného zhromaz-
denia spolku Detvan 20. 10. 1882.
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autorov a ich prednes bol kriticky hodnoteny z viacerych hl'adisk, napr. ¢i prednasajuci
basen pochopil a spravne recitoval, ¢i ju vhodne precitil. K obl'ubenym basnikom patrili
Samo Chalupka, ktorého baseri Mor ho! bola hodnotena ako ,,skvostné sprostredkova-
nia to davnych bojov a slavy slovanskej“,"* a Jan Botto, z ktorého tvorby bola viackrat
recitovand baseit Smrt’ JanoSikova. Prednasali sa aj basne od Svetozara Hurbana Vajan-
ského, Janka Krala, Sladkovica, oboznamili sa s lyrickymi a epickymi pracami Pavla
O. Hviezdoslava. Zaujimavé bolo tzv. konkurencné recnenie, ktoré spocivalo v tom, Ze
na urciti vopred vybrand basen sa pripravili traja ¢lenovia, ich prednes posudili z via-
cerych hladisk ostatni ¢lenovia a urcili poradie. Pri hodnoteni sa nazory a mienky cle-
nov rozchadzali a obcas sa to skoncilo aj hadkou.

Zvlastna pozornost’ sa venovala literdrnej ¢innosti za u¢inkovania Benctra v spolku.
Uz pred jeho prichodom (4. marca 1884) tu bol znamy najmé prostrednictvom prednasky
Kréméryho O literarnych pracach Martina Kukucina, ktort prednésajuci doplnil pre-
¢itanim uryvkov z jeho Rysavej jalovice. Na dalSich stretnutiach uz ¢ital Bencur svoje
prace sam."* Zvycajne boli prijaté so zdujmom a bez zavaZnejSich pripomienok. Stale
miesto patrilo prednaskam, ktoré sa venovali v§eobecne slovencine, slovenske;j literature
a najmi jazykovede. Clenovia si pripomenuli zadiatky spisovnej slovenéiny a ¢innost’
Antona Bernoldka. Benctr hovoril o dramatickej tvorbe, kritike a umeleckom realizme
av dalsej prednaske zase vyzyval ¢lenov spolku, aby Studovali prejavy 'udového jazyka
a sposob zivota slovenského 'udu. Sochan prednasal na tému Kulturno-historicky néstin
Slovenska, priCom sa odvolaval na prace Frantiska Vitazoslava Sasinka, VI¢ek sa veno-
val slovenskej rytmike.

V ramci tyzdennych schodzi predstavovali ¢lenovia svoje prvotiny, ktoré boli Casto
podrobené vel'mi ostrej a nekompromisnej kritike, niekedy opodstatnenej, inokedy nie.
Stavalo sa, ze horlivy kritik bol na d’al§ej schodzke rovnako posudzovany kritizovanym.
Niektoré svoje pdvodné prace tu predstavil aj Jozef Gregor-Tajovsky.

Clenovia spolku referovali o novych slovenskych, ¢eskych, ruskych, pol'skych, bul-
harskych, ale i francuzskych, anglickych, talianskych a i. knihach. Niektori z nich sa
prezentovali svojimi prekladmi prac cudzich literatov, pricom poskytli aj struéné infor-
macie o Zivote a ¢innosti autora a precitali iryvok zo svojho prekladu. Odzneli preklady
Puskina, Tolstého, Dostojevského, Sienkiewicza, VIcek precital jednotlivé Casti svojho
prekladu Schopenhauerovej mravouky, Ursiny referoval o pracach Viktora Huga a pod.

Bohata bola prednaskova ¢innost, zasahovala viaceré oblasti spolo¢enského Zivota.
Tému si prednésajuci vyberal sam, zvycajne so svojho Studijného odboru alebo z ob-
lasti, ktora ho zaujimala. Napr. §tudenti filozofie predniesli ukazky zo Schopenhauero-
vych aforizmov, hovorili v§eobecne o filozofii a probléme pesimizmu (VI¢ek), Bohuslav
Hurban prednasal o Kantovej filozofii, medici zase hovorili o tuberkuléze (Kramar),
o0 vyzname stiidnej mediciny (Sipka), o manzelstve z hladiska hygieny. Odzneli aj takéto

13 UDAUK Praha, fond VSA, $k. & B 319, materialy k spolku Detvan. Prednasal ju Pavol So-
char.

14 Boli to prevazne poviedky, ako Na prielohu, Kanonicka vizitacia, Na§ pan kostolnik, Vol'by
ablegata, O Michale a iné.
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prednasky: Ako si predstavujem pravého vlastenca, O vyzname slovenskych kalenda-
rov, O pomeroch slovenskej mladeze, O vyvoji a rozkvete umenia v ndbozenskej sluzbe
vo veku starom, v stredoveku a v jeho dobe, O Memorande naroda slovenského, Mad’ar-
ska literatura XX. storocia, O uzivani tabaku za davnych aj terajsich ¢asov.

Svoje miesto mali prilezitostné prednasky venované vyznamnym osobnostiam ¢i
udalostiam zo slovenského narodného zivota. V oktobri 1884 usporiadal Detvan ve-
¢ierok v kaviarni Stara Slavia na pocest’ 50. vyrocia vzniku piesne Hej, Slované Sama
Tomasika, ktorého pri tejto prilezitosti pozvali do Prahy. Vrelo ho prijali spolu s jeho
sprievodom, ktory tvorili redaktor Narodnych novin Ambro Pietor a podpredseda SNS
Matus Dula z Turcianskeho Sv. Martina, historik Jalius Botto priSiel z Gemera a Toma-
Sika sprevadzala i jeho dcéra. Ceska verejnost mu usporiadala vo velkej séle na Zofine
vecierok (23. novembra 1884) za ucasti ¢lenov spolku Detvan, ktori ho vSade sprevadza-
1i." Podobné slavnostné vecierky boli venované aj spisovatelom Bottovi a Vajanskému.
Detvanci si pripomenuli aj 10. vyroc¢ie smrti Sladkovica, o jeho Zivote a tvorbe recnil
Vliéek, basent Detvan predniesol Sochan.

Na tyzdennych schodzach boli ¢asto pritomni aj hostia, ako Rudolf Pokorny, Jan
Herben a i. Vplyvnymi ¢innymi ¢lenmi tohto obdobia boli Vigek,'S Kréméry a zvlast
Matej Bencur (budici spisovatel’ Martin Kuku¢in), ktory vplyval na ¢lenov nielen svo-
jou literarnou tvorbou, ale i ndzormi na mladez a jej poslanie. Dokladuje to aj jeho vy-
stupenie na schodzi spolku 18. novembra 1893, kde timocil nazor na vyznam sebavzde-
lavania mladeze. Poukazal na to, ze velkomestsky zivot poskytuje mnoho prilezitosti,
aby sa novoprisli mladenci mohli vzdelavat, a to nielen odborne v ramci pripravy na
buduce povolanie, ale i v ,,krasocite*: ,, Hovori sa, Ze Student sa ma len ucit a ucit, ale
to je mylny nazor, lebo tak by sa spolocnost stala jednostrannou: vsetci by isli len za
vyhladdvanim chleba. Clovek md mnoho schopnosti, tie treba pestovat vo veku iitlom
i menovite vtedy, ked sa charakter ustaluje: vo veku jundackom. Keby kazdy isiel len za
svojim povolanim, to zZivot by bol velmi jednotvarny, podobny asi konovi zapriahnutému
do mangla, ktory sa stdle okolo jedného bodu toci. Co vykonali ti, ¢o sa len v jednom
odbore zdokonalili? Srdce ich voci ostatnym veciam otupelo, zatvrdlo.”" Apeloval na
vrstovnikov, aby zvelad’ovali svoje citenie predovSetkym prostrednictvom vnimania
diel vytvarného umenia, slovenskej literatury a zvlast’ dramatickej tvorby, ktoré ¢loveka
citovo vychovavaju, vedu k hlbSiemu a vaznejSiemu chapaniu zivota.

Detvanci uz od ustanovenia vyvijali Gsilie, aby popri vnutrospolkovych ¢innostiach
dali o sebe vediet’ aj navonok. Slovenski Studenti v Prahe boli pre ¢esku inteligenciu
prvymi informatormi o slovenskych veciach najmé tym, ze pozyvali viacerych sloven-
skych ¢initelov do Prahy, sprostredkovali zaroven vzajomné kontakty medzi sloven-

15 Blizsie: HECKEL, Bedtich: Samo Tomdsik vo svetle svojej doby. Martin : Osveta, 1981,
s. 164-177. Botto zil v Revucej a Tomasik v blizkej obci Chyzné.

16 Jaroslav Vlcek posobil v spolku len kratko do 7. jula 1882. Dna 20. 10. 1882 ho vystriedal
Pavol Kramar.

17 Slovensky spolok Detvan v Prahe 1882 — 1913. Praha-Ruzomberok : Tlac¢il Jan Paricka nakla-
dom slovenského spolku Detvan, 1914, s. 10.
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skymi a ¢eskymi dejate'mi, hoci spolok Detvan nevznikol z pohnutok prispiet’ k ¢esko-
-slovenskému zblizovaniu, ¢o potvrdil aj jeden z jeho osnovatelov Sochan: ,, Kruh slo-
venskych priatelov bol vtedy medzi Cechmi velmi obmedzeny, kdezto medzi Moravanmi
mali sme viprimnych priatelov. I inteligentni Cesi pokladali Slovékov za ,,drdtenikov*
a Slovensko za ,,zemé dratenikii."® Clenovia Detvana sa snazili vojst’ do povedomia Ces-
kej verejnosti najmé u¢inkovanim v programoch na spoloc¢enskych a kulturnych poduja-
tiach usporaduvanych inymi, zvlast moravskymi spolkami, kde sa predviedli recitaciou,
spevom, tancom i predndskami. Zucastiiovali sa ich na pozvanie, ale aj ako spoluorga-
nizatori. UZ v prvom roku ¢innosti 1. decembra 1882 usporiadal Detvan v spolupraci so
spolkom Moravska beseda vecierok s tplne slovenskym programom a tak sa uviedol do
zivota. Neskor 3. februara 1883 zorganizovala Umelecka beseda s Detvanom vecierok
venovany Vajanskému. Pre Sir§iu verejnost’ pripravili v spolupraci s Moravskou besedou
slovensky vecer na pamiatku Jana Hollého (23. marca 1886) a J. M. Hurbana (29. januara
1892). Vel'mi blizke boli kontakty Detvana so spolkami Moravsko-slezska beseda, Rad-
host, spolkom ¢eskych medikov a inymi.

Okrem Cechov a Moravanov spolupracovali Detvanci aj s ostatnymi slovanskymi
narodnostami. Zivé kontakty rozvinuli so srbskymi §tudentmi, hlavne so spolkom Su-
madia v rokoch 1886 a 1887. Srbom prednasali o slovenskych narodnych pomeroch,
pozyvali ich do Detvana na prednasky a diskusie. Zo Srbov v Detvane najhorlivejsiu
&innost’ rozvinul spisovatel’ Radovan Kosuti¢."

Uz od ustanovenia udrziaval spolok Detvan kontakty so slovenskou mladezou §tudu-
jucou v rakusko-uhorskej monarchii aj mimo nej, najma so spolkami slovenskej mladeze
Tatran vo Viedni a so Slovenskym spolkom v Pesti. Zvlast’ blizke vztahy udrziavali so
spolkom Tatran. Uz v marci 1882 mu zaslali list, v ktorom ho oboznamili so zmyslom
a cie'mi svojho spolku. Vzajomne si zasielali spravy z valnych zhromazdeni, informo-
vali sa 0 zmenach v zlozeni vyboru a o podujatiach. V polovici maja 1883 usporiadal
viedensky Tatran v spolupraci s Detvanom hromadnd navstevu Prahy.? Ich blizkost’
dokladuju aj stanovy Detvana z roku 1885, ktoré uvadzaju za ,,dedicov imania spolku*
spolok Tatran.?! Spolupraca oboch spolkov pokracovala aj v nasledujucich rokoch.

Aktivity spolku Detvan boli v Uhorsku prijimané s obavami. Uz po polro¢nej €in-
nosti vyvolali nevol'u uhorskych vladnucich kruhov na ¢ele s ministrom $kolstva a kultu
Augustinom Trefortom. Jeho iradom vydany cirkular oznacil spolok Detvan za proti-

18 SOCHAN, Pavol: ZaloZenie spolku Detvan v Prahe v roku 1882. In: Detvan 50 rokov v Pra-
he. Rozpomienky, Studie, uivahy. Turiansky Sv. Martin : Knihtla¢iarsky u¢. spolok v Tur¢.
Sv. Martine, 1932, s. 8-9.

19 Slovensky spolok Detvan v Prahe 1882 — 1913. Praha — Ruzomberok : Tlacil Jan Pari¢ka na-
kladom slovenského spolku Detvan, 1914, s. 6-7.

20 Blizsie: STEHLIK, Michal: Cesi a Slovdci 1882 — 1914. Nezretelnost spolecné cesty. Praha :
Togga, 20009, s. 24-33.

21 UDAUK Praha, fond VSA, $k. & B 319, materialy k spolku Detvan. Zapis z mimoriadného
valného zhromazdenia 12. 2. 1886. Tto zmenu povodnych stanov uskutocnili na navrh Pavla
Sochara. V roku 1903 sa urobili v tomto smere d’al§ie vysSie uvedené zmeny.
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uhorsky a panslavisticky a Studentom v Uhorsku zakazovali akékol'vek kontakty s nim
a jeho ¢lenmi.?? Vo¢i tomuto osocovaniu sa postavil Sochan, ktory dorazne pripomenul,
ze cielom spolku Detvan je ,, shromazdovat prazskych Slovdkov ku vzajomnému pozna-
niu sa, pestovanie snah vedeckého a v§eobecného vzdeldvania sa, Sirenie vzdjomnosti
medzi udami prednaskami, rozpravami a uslechtilou zabavou, vychovavat hlasatelov
pravdy, obhajcov prava, slachtitelov mravov, zivitelov osvety a buditelov rodolubstva
a vlastenectva“? Chcel takto vyvratit’ upodozrievania spolku z panslavistickych a pro-
tivlasteneckych agitacii a vyzval ¢lenov spolku, aby sa ohradili proti obezniku listom
ministrovi alebo ¢lankom v novinach. Napriek zdkazom boli Detvanci v kontakte s mla-
dezou na madarskych Skolach, najmé prostrednictvom korespondencie, ¢o sa nadalej
nepacilo uhorskym uradom a Statny sekretar na ministerstve Skolstva a kultu Gedeon
Tanarky rozposlal spravam §kol a evanjelickym superintendentom vystrahu pred Detva-
nom. Varoval ich, Ze agitacia Detvana zasahuje aj do Uhorska a pdsobi na Skolsku mla-
dez. Vyzyval, aby akykol'vek kontakt ziakov s Detvanom bol znemozneny a aby chranili
Ziakov pred tymto panslavistickym barenim.?*

K vyraznej zmene v ¢innosti Detvana doslo v 90. rokoch 19. storocia, teda v dru-
hom obdobi. Rozhodujiicou osobnostou, inicidtorom zmien bol Vavro Srobar a jeho
pokragovatel’ Milan Rastislav Stefanik. Srobar bol ¢lenom slovenského spolku Detvan
od roku 1888 a za jeho predsedu bol zvoleny viackrat, prvykrat 30. oktobra 1894.2 Od
prichodu do spolku sa zaradil medzi najaktivnejSich ¢lenov, Casto vystupoval s obsaho-
vo rozne zameranymi prednaskami. Pod jeho vplyvom a pod jeho predsednictvom doslo
k zavaznym zmenam v obsahu rokovani schodzok Detvana, ked’ sa do popredia dostali
popri literarnych, socialnych a kultirnych otazkach aj otazky politického charakteru,
teda Cinnost’ spolku sa rozsirila. Viac pozornosti venovali otazkam, ktoré suviseli so
slovenskym ndarodnym hnutim, viac si vsimali osudy slovenského ndroda a jeho potre-
by. Prejavil sa tak vplyv ¢eského prostredia a pokrokového hnutia ¢eskych Studentov.
V Prahe mohli slovenski Studenti slobodne dychat’ a oboznamit’ sa s rozvinutej$im Ces-
kym narodnym zivotom a slovanskym hnutim, mohli sa stretavat’ s poprednymi predsta-
vitel'mi ¢eského kulturneho a politického zZivota. Tu sa formovali zarodky slovenského
liberalizmu a moderného demokratizmu.?® Podnetne na nich pdsobilo slobodné prostre-
die, v ktorom S$tudovali, a uvedomovali si skuto€nost, ze pokial’ chct ist’ s dobou a ne-
checu narodne zahynut, musia si osvojit’ nové myslienky, smery, zmocnit’ sa a osvojit’ si

22 URBAN, Zdengk: Problémy slovenského ndarodniho hnuti na konci 19. stoleti. Praha, 1972,
s. 94.

23 UDAUK Praha, fond VSA, 3k. & B 319, materialy k spolku Detvan. Zapis z tyzdennej schodze
27.10. 1882.

24 Slovensky spolok Detvan v Prahe 1882 — 1913. Praha-Ruzomberok: Tla¢il Jan Pari¢ka. Néakla-
dom slovenského spolku Detvan, 1914, s. 8.

25 UDAUK Praha, fond VSA, $k. & B 319, materialy k spolku Detvan. Zapisy z tyzdennych
a valnych schodzi spolku, Srobéra zvolili za predsedu na valnych zhromazdeniach Detvana
1. 4. 1898, 15. 10. 1898 a 15. 4. 1899.

26 KOVAC, Dusan: Slovdci a Cesi. Dejiny. Bratislava : AEP, 1997, s. 55.
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nové podmienky spolocenského, politického a hospodarskeho zivota. Uvedomovali si,
ze aj v duchovnej sfére jestvuje zbrojenie, zapasy a svedomité pripravy na ne, rovnako
aj to, ze slabému a ubitému narodu nepomoéze konzervovat’ iba to, ¢o ma, ale je potrebné
usilovat’ sa o rozvoj vSetkych zivotaschopnych sil, pripravit’ ich na zapas a vyzbrojit’
zbraitami, aké ma ich protivnik.?’

Nie vSetci ¢lenovia sthlasili s novou orientdciou spolku, jednym z nich bol Bencur
(Kukucin), ktory sa v roku 1888 nedal zvolit’ za predsedu Detvana, pretoze citil, ze sa
v flom prejavuji takéto snahy. V tom istom roku priiel do spolku §tudent mediciny Sro-
bar, v ¢innosti ktorého sa tieto snahy stavali prioritnymi. Ked’ze v 90. rokoch sa stal jeho
poprednym ¢initelom, jeho vplyv sa premietol v celej ¢innosti spolku. Detvanci sustre-
dili zdujem v prvom rade na Slovensko, upozornili na vyznam ludovychovnej c¢innosti,
Studovali podmienky, ako Sirit medzi slovenskym ludom osvetu, ako Slovensko kultir-
ne povzniest. V ich pozornosti bola — v duchu realizmu Tomésa G. Masaryka — drobna
praca medzi 'udom, vzajomne si objastiovali tlohy Studentstva voci narodu, robili si
plany a rozoberali otazku slovenského $tudentského ¢asopisu (Srobar), skiimali otdzku
zakladania potravnych spolkov (Jan Smetanay), radili sa o tom, ako pdsobit’ medzi slo-
venskym I'udom pocas prazdnin (29. februara 1896) a zac¢inali aj riesit’ svoj postoj k slo-
venskej narodnej politike.?

Koncom 90. rokov 19. storocia sa v slovenskom narodnom hnuti zrodilo hlasistické
hnutie. Nevyslo sice z Detvana, vzniklo mimo neho, z iniciativy a za spoluprace $tu-
dentov z troch akademickych centier — Prahy, Viedne a Budapesti, dostalo sa vSak do
konfliktu s martinskym vedenim Slovenskej narodnej strany (SNS).

V &ase formovania hnutia bol jeden z jeho hlavnych protagonistov V. Srobér pred-
sedom Detvana a este pred vyjdenim prvého ¢isla Hlasu (v juni 1898) v rokoch 1897
a 1898 nastolil na pdde spolku potrebu vydavat’ Studentsky Casopis, zaroveii vo vSe-
obecnej rovine nacrtol jeho ulohy a vyvolal k tomu diskusiu.

Névrh na obsahové zameranie Gasopisu slovenskej mladeze predlozil Srobér v pred-
naske O hlavnych zasadach casopisu pre mladez slovenskt, kde odporucal upriamit’
pozornost’ na také témy, ako Vzajomnost’ slovanska a ¢o o nej sudil Kollar, Rusofil-
stvo Narodnych novin, Vlastenectvo a narodna praca, O vyckavani spasy z vonku, Slo-
venské povstanie roku 1848, Liberalizmus a Slovaci, Revizia slovenskych programov,
O nevyhnutnosti literarnej i spolocenskej kritiky, O narodnosti, Cudova strana na Slo-
vensku, Skolska otazka.? Druhy jeho prispevok O tkoloch slovenského $tudentstva
vyzyval mladez k aktivite. Nadviazal nani prednaskou O idealizme, kde sa zmienil

27 Slovensky spolok Detvan v Prahe 1882 — 1913. Praha-Ruzomberok : Tlac¢il Jan Paricka nakla-
dom slovenského spolku Detvan, 1914, s. 12.

28 UDAUK Praha, fond VSA, $k. & B 319, materialy k spolku Detvan. Zapisy z tyzdennych
a valnych schodzi spolku; Detvan 50 rokov v Prahe. Rozpomienky, Studie, vahy. Martin :
Knihtlaciarsky G¢. spolok v Tur¢ianskom Sv. Martine, 1932, s. 47.

29 UDAUK Praha, fond VSA, sk. & B 319, materialy k spolku Detvan. Zapis z prvej riadnej
tyzdennej schodzky konanej 30. 10. 1897.
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o mravnom a narodnom idedli a zvla§tnu pozornost’ venoval otdzke ¢esko-slovenskej
vzéajomnosti.*°

Cinnost’ Detvana, najmi v druhej polovici 90. rokov 19. storo¢ia, znamenala nielen
vel'kl zmenu vo vntiitornom spolkovom zivote, ale vyznacne zasiahla aj do slovenského
narodného zivota, zvlast’ po vydani broztry v roku 1896 pod nazvom Slovensko od ¢lena
spolku Smetanaya, ktora vyvolala velky rozruch.’! K zmene prispel aj zrod spominané-
ho opozi¢ného hlasistického hnutia, s ¢im suviselo Castejsie pertraktovanie politickych
a spolocenskych otazok na péde Detvana. Hlasisti spolu s privrzencami klerikalneho
prudu a mimomartinskymi ¢initelmi SNS prejavovali nespokojnost’ s konzervativnou
politikou martinského vedenia SNS.3? V pozadi ¢asopisu Hlas stal Masaryk, ktory mal
na mladu slovensku inteligenciu silny vplyv a najmé jeho program drobnej prace medzi
T'udom sa presadil aj v hlasistickom hnuti.® Dovtedy, ako uviedol Srobar v praci Z moj-
ho zivota, on a ostatni Detvanci boli oddani stupenci martinskej vodcovskej politiky
a nikto z nich si dovtedy nebol trufal ¢o i len v nardzkach vyslovit’ nespokojnost’ s mar-
tinskou politikou. Poznamenal: ,, Martinské vedenie ndarodnej politiky stdlo v nasich
ociach vysoko, ako neomylnd autorita.”>* Siéastou programovych uloh hlasistov bolo
rozvijanie ¢esko-slovenskej spoluprace, o malo ohlas aj v ¢innosti spolku. Prvy, jasny
prejav zaujmu o ¢esko-slovenskt vzdjomnost’ na pdde Detvana nachadzame az v roku
1897 (13. marca), ked’ jeden z &lenov poziadal Srobara, aby vysvetlil, aké stanovisko
maji zaujat’ k Gesko-slovenskej jednote, na ¢o Srobar odportéal usporiadat’ diskusiu.
V nasledujicom obdobi bola tato otdzka CastejSie pertraktovana, mala §irsi zaber aj vo
vztahu k Ceskej a moravskej verejnosti. Prejavila sa predovsetkym v uzkej spolupra-
ci spolku Detvan so slovakofilskym spolkom CJ v Prahe, ktorého jednou z prioritnych
uloh bolo aj cielavedomé rozvijanie ¢esko-slovenskej spoluprace a pomoci Slovakom.
V tomto obdobi zaroveii sledujeme CastejSiu ucast’” moravskych Studentov Studujiicich
v Prahe na zasadnutiach Detvana; spociatku prichadzali ako pozvani hostia a po nastupe
Stefanika za predsedu spolku boli pritomni uz i ako ¢lenovia spolku Detvan,* aviak bez
moznosti byt’ ¢lenmi vyboru.

30 UDAUK Praha, fond VSA, sk. & B 319, materialy k spolku Detvan. Zapis z riadnej tyzdennej
schodzky Detvana konanej diia 13. 11. 1897. a 14. 5. 1898.

31 PODRIMAVSKY, Milan: Slovenskd ndrodnd strana v druhej polovici XIX. storocia. Brati-
slava : Veda, 1983, s. 158-159.

32 PODRIMAVSKY, Milan: Slovenskd ndrodnd strana v druhej polovici XIX. storocia. Brati-
slava : Veda, 1983, s. 181-198.

33 SROBAR, Vavro: Z méjho Zivota. Praha : Fr. Borovy, 1946, s. 159. Srobar uvadza, Ze po prvy
raz sa stretol s T. G. Masarykom asi v roku 1889. Vtedy Masaryk nabadal, aby mala slovenska
mladez ¢asopis nezavisly od martinskej politiky. Prof. Masaryk nemal kontakty s Detvanom
ako so spolkom a nezucastnil sa ani na jeho rokovani, ale mal kontakty s jeho ¢lenmi. Niekol-
ki Slovaci chodili k nemu do bytu, na jeho prednasky a schodzky Studentov, kde prednasal
o aktualnych politickych, socialnych a kultarnych otazkach.

34 SROBAR, Vavro: Z méjho Zivota. Praha : Fr. Borovy, 1946, s. 160.

35 UDAUK Praha, fond VSA, k. ¢ B 319, B 301 a i., materialy k spolku Detvan. Zapisnice
z tyzdennych schodzok spolku Detvan.
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Aj v tomto obdobi bola ¢lenom spolku k dispozicii spolkova kniZznica a Citaren. V ro-
ku 1901 si spolok predplacal tri kusy Cudovych novin a Sest’ kusov Narodného hldsnika.
Redakcia Slovenského tyzdennika im v roku 1905 darovala 50 exemplarov svojich novin
a sl'tbila im aj d’alsich 50 kusov (ndklady spolku boli spojené len s uhradenim postov-
ného) s nadejou, ze noviny budu vyuzité aj na agitaciu a Ze sa nimi Detvanci pokusia
preniknat’ aj do takych krajov, , kde posial’ sme vsetci uiplne bez vplyvu®, konkrétne
uviedli Sarigsku stolicu, juzny ,.kut Nitrianskej, severnu &ast’ Trené¢ianskej stolice, Po-
hronie, okolie Zvolena a dolny Liptov, pretoze ,, tie vsetky su pomerne slabo na konzum
slovenského casopisectva zastiipené*“.3° Do Eitarne dochadzali aj noviny a Casopisy ako
Nérodnie noviny, Slovenské listy, Krest'an, StraZ na Sione, Obzor a iné. Casto pertrakto-
vana na tyzdennych schddzach bola otazka spolkovej kniznice, ktora v roku 1903 tvori-
lo 750 knih o 855 zvizkoch. Nie vSetci ¢lenovia spolku pristupovali zodpovedne k vypo-
zickam knih zo spolkovej kniznice. Pri nahliadnuti do vypozi¢nej knihy, kde bolo uve-
dené meno vypoziCiavatela, titul knihy a defi vypozicky (ale aj darcovstvo ¢i zaktipenie
knihy), je zrejmé, Ze niektori ¢lenovia knihy nevracali v stanovenom termine, dokonca
boli aj taki, ktori s knihami odi$li domov.*’

Stale miesto v ¢innosti spolku mali jednozna¢ne prednasky s vychovno-vzdelava-
cim dosahom. Po tematickej stranke boli pestré, venované $pecidlnym otdzkam nielen
literdrnym a jazykovednym, ale i zdravotnickym, technickym, etickym, socialnym,
narodohospodarskym a inym, ¢im si ¢lenovia rozsirovali vedomosti a oboznamovali
sa s vymozenostami doby. V suvislosti s nimi sa zdoraziovalo, aby sa pri vybere tém
zohladiiovala pestrost, ,,aby bolo nimi kazdé odvetvie obecnych vedomosti zastupeno,
u kazdého oboru vied*,*® malo sa prihliadat’ aj na to, aby boli prednasky zaujimavé.
Ocakavalo sa od nich, Ze prehibia poznatky z jednotlivych oblasti Zivota, &o viak bolo vo
vel'kej miere nad’alej determinované §tudijnymi odbormi ¢innych ¢lenov spolku. Kazda
prednaska bola podrobena vsestrannej podrobnej kritike.

Svoje miesto v prednaskovej ¢innosti mali stale otdzky tykajtice sa slovenského ja-
zyka a literatiry, napr. Smetanay sa zaoberal Studiom slovenskej frazeoldgie a syntaxe,
Stefanik venoval slovenskym jazykovym otizkam dve prednasky Z dob nasho prebu-
denia, v ktorych popisal pri¢iny osamostatnenia slovenciny a z toho prameniacich lite-
rarnych zapasov, zvlast’ poukazal na vtedajsiu situdciu v oblasti spisovného jazyka Slo-
vakov, kde nadalej pretrvavalo Usilie o jeho ustalenie. Neobisiel ani jazykovedné prace
Sama Czambela, voc¢i ktorym mal vazne vyhrady. Na jazykové otazky upriamil pozor-
nost’ aj Jozef KTl'u¢ka, ktory priblizil ¢lenom spolku najnovsie vysledky vedeckého ba-
dania v otazkach vlasti a povodu starobulharského jazyka, hovoril o hlaholike a cyrilike
a o najstarSom obdobi slovanského pisomnictva v dvoch prednaskach O vlasti a povode

36 UDAUK Praha, fond VSA, $k. & A 337, materialy k spolku Detvan. List Slovenského tyzden-
nika spolku Detvan z 8. 4. 1905.

37 UDAUK Praha, fond VSA, $k. & B 522, materialy k spolku Detvan. Spolkové knihy.

38 UDAUK Praha, fond VSA, $k. & A 337, materialy k spolku Detvan. Jednatel'sk4 zprava slo-
venského spolku ,,Detvan“ v Prahe z roku 1902/3.
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jazyka cirkevne slovanského a Najstarsie pamiatky jazyka slovanského.*® Ziga Zigmun-
dik referoval o zabavnych a poucnych knihach. Niektoré stretnutia ¢lenov spolku boli
venované osobnostiam narodného zivota. Na jednom z nich sa oboznamili s ¢innostou
a tvorbou LCudovita Stiira, pri tejto prileZitosti boli prednesené jeho dve epické skladby.
Skladba Svitoboj podla ¢lenov spolku bola vyznamna hlavne tym, ze v nej basnik ,, na-
rieka na odveky rozkol medzi Slovanstvom®, a skladbu Matus z Trencina prezentovali
ako prejav zial'u autora nad stratou slovenskych velikanov, vyslovujic zaroven tuzbu po
vzkrieseni naroda.*

Pravidelnymi ¢lenmi spolku boli $tudenti mediciny, preto do programu schddzok
zaradili prednasky zo zdravotnictva, v ktorych hovorili na rézne témy, ako napr. O fy-
zioldgii a patologii spanku, O pri¢inach nemoci, O vode a jej vyzname pre zdravotnic-
tvo, O novej metdde skumania l'udskej krvi, O alkohole a jeho vplyve na ¢loveka a iné.
Technici sa zase podelili o poznatky zo svojich odborov a prezentovali sa prednaSkami
O sustave svetovej spocivajucej na elektromagnetickych zakonoch, O teplote slnec¢nej
a jej zdrojoch, O astrofyzikalnych vyskumoch na Slnku a d’alsimi. Clen spolku Jozef
Minarik sa zaoberal otazkami, ktoré sa tykali Statistiky slovenského osidlenia v Uhor-
sku, histériou dolnozemskych Slovakov, pévodnymi slovenskymi nazvami, probléma-
mi populacie u Slovakov atd’. V pozornosti prednasajucich boli aj iné témy — O Matici
slovenskej, O vyzname socialnych otazok, O Zidoch ako obchodnikoch, O intitucii
otroctva, O otazke narodnostnej v socidlnej demokracii. Hodnotili sa dramatické pra-
ce z obsahového, Stylistického a jazykového hl'adiska. Na jednej z porad Detvana bolo
s l'utostou konstatované, ze dramatické pole v slovenskej literature je vel'mi zanedbané,
ale referujuci Stefanik vyslovil presved&enie, Ze sa uréite aj medzi Slovakmi néjde talent
pre tento odbor, pretoze kazdy narod ma svoju dramatickt literattiru a slovensky ju bude
mat’ tiez. Povinnostou sudobého dramatika bolo — podla neho — nie idealizovat, totiz
vymyslat’ si také osoby a deje, aké sa v zivote nevyskytuju, ale zZiadal od neho, aby podal
skuto¢nost’ taku, aka bola.* Prostrednictvom podrobnych referatov boli ¢lenovia oboz-
nameni s najnovsou slovenskou a slovanskou literatirou.* Niektori ¢lenovia predstavili
svoju tvorbu, napr. Stefanik sa prezentoval svojimi nikdy nepublikovanymi bastiami.

39 UDAUK Praha, fond VSA, $k. & A 337, materialy k spolku Detvan. Jednatel'sk4 zprava slo-
venského spolku ,,Detvan® v Prahe z roku 1902/3; Vyro¢na sprava za rok 1912 — 1913. In:
Slovensky spolok Detvan v Prahe 1882 — 1913. Praha — Ruzomberok : Tlacil Jan Paricka.
Naékladom slovenského spolku Detvan, 1914, s. 18;. MECIAR, Stanislav: Bencur — Kukué&in
v ,,Detvane®. In: Slovensky spolok Detvan v Prahe 1882 — 1913. Praha-Ruzomberok : Tlacil
Jan Péricka. Nakladom slovenského spolku Detvan, 1914, s. 21.

40 UDAUK Praha, fond VSA, 8k. & A 337, materialy k spolku Detvan. Jednatel'ska zprava slo-
venského spolku ,,Detvan“ v Prahe z roku 1902/3.

41 SUIJAN, Juraj: Milan Rastislav Stefinik. Vek mladosti. Praha : 1929, s. 93-94.

42V roku 1899 ¢&itali svoje povodné prace Tajovsky, Rumann, Stefanik, referaty prednasali Sro-
bar, Rumann, Smetanay, Lehotsky, basne deklamovali Stefanik, Tajovsky a Ladislav Kozar.

43 Stefanik na jednej zo schédzok predniesol svoje dve povodné basne Tuzba a Rozpomienka,
ktoré odporuéil Tajovsky poslat na zverejnenie do Slovenskych pohladov. Stefanika toto oce-
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ZvySenu pozornost’ venovali ¢lenovia spolku ruskej literature, najmé tvorbe Tolstého,
Cast’ ¢lenov bola pod vplyvom tolstojizmu. Ucenie Tolstého Studovali, niektori ¢lenovia
nan nazerali skepticky alebo ho odmietali ¢i prijimali s rezervou, hoci uznavali v fiom
nieco silné. Ostrym kritikom bol Smetanay, ktory na adresu tolstojizmu poznamenal,
ze ,,uz ho od neho usi bolia“, a na druhej strane ho horlivo obhajovali Skarvan a Dugan
Makovicky, ¢o Nadasi-Jégé komentoval: ,, Ostatni sa ho striasli ani pes vody, pre tych
dvoch sa stal osudom Zivota.”** Mnozili sa aj preklady diel ruskej literatary — Gogola,
Puskina, Turgeneva, Cechova, Tichonova, Bondareva a inych od Bencura, Skarvana,
Srobara, Novomeského, Milosa Pietora, Fedora Jesenského, Fedora Houdeka a d’alich,
zverejiiované v Narodnych novinach, Slovenskych listoch, kalendaroch a niektoré vysli
knizne. Okrem ruskej literatiry sa Detvanci venovali ¢eskej, pol'skej, nemecke;j, fran-
cuzskej, anglickej i talianskej literatare.®

Niektoré prednasSky mali informativny charakter, zvycajne poskytovali informacie
o zaujimavych ¢lankoch v slovenskych i ceskych novinach a ¢asopisoch, pricom sa ¢leno-
via oboznamovali aj s ich obsahom. Nie zriedka boli sprevadzané kritikou. Jednu z nich
predniesol v maji 1892 Bencur na adresu Narodnych novin, ktoré kritizoval za ich obsah,
v ktorom sa premietla pasivna politika martinského vedenia SNS: ,, Ja myslim, Ze aki sme,
taky organ mame. My sme narod hanebny, u nds je mizéria, a preto nemdame sa tomu ¢o
divit. ... Ja upadok N. N. priviastiiujem len tomu, Ze u nds niet narodného Zivota... Povazte
len, Ze vSetko, ¢o sme Ziadali, v Martine previedlo sa, ale na vidieku sa nerobilo ni¢. Moja
hlavna mienka je td, Ze ndaprava nestane sa Ziadnymi revoluciami, ale len vtedy, ked sa
prebudi nas narodny Zivot, ktorého sa musime v prvom rade zucastnit my a tak ukazat
inym priklad! Nds jediny ciel je pracovat na ndprave ndsho narodného Zivota.“*

Literarnou a prednaskovou ¢innostou plnil Detvan predovsetkym vzdelavaciu funk-
ciu. Vel'mi délezity bol vychovny aspekt v Gi¢inkovani ¢lenov spolku, na ¢o upozoriio-
vala aj sprava prednesend na valnom zhromazdeni 20. oktdbra 1897. Vtedajsi jednatel’
spolku Eduard Guller poznamenal: ,, Spolok nas prijal na seba popri ucelu vzdelavacom
tiez ukol vychovavatelsky, ukazujic dorostu svojmu vhodniui cestu, po ktorej kracajic
Jjedine méze sa stat uzitocnym, statnym cinitelom ndaroda.**’ Vyznam vychovného po-

nenie vel'mi potesilo a na nasledujtcich schodzkach zarecitoval dal§ie svoje prvotiny — basne
Laska, Krater, Jablko, Povest’ a Tajomstvo. Stefanik svoje basne prednasal aj na spolo&en-
skych vecierkoch v ramci kulturneho programu.

44 NADASI-JEGE, Ladislav: Detvanci v osemdesiatych rokoch. In: Detvan 50 rokov v Prahe.
Rozpomienky, studie, uivahy. Martin : Knihtla¢iarsky u¢. spolok v Tur¢ianskom Sv. Martine,
1932, s. 28-29. Dusan Makovicky sa stal osobnym lekarom Tolstého a Skarvan bol apoitolom
myslienok Tolstého na Slovensku.

45 Detvan 50 rokov v Prahe. Rozpomienky, studie, uivahy. Martin : Knihtlaciarsky u¢. spolok
v Turc¢ianskom Sv. Martine, 1932, s. 11 a 45.

46 MECIAR, Stanislav: Bencur — Kukuéin v ,,Detvane®. In: Detvan 50 rokov v Prahe. Rozpo-
mienky, Studie, ivahy. Martin : Knihtlaciarsky €. spolok v Tur¢ianskom Sv. Martine, 1932,
s. 26.

47 UDAUK Praha, fond VSA, k. & B 319, materialy k spolku Detvan. Zapisnica z valného zhro-
mazdenia konaného dna 20. 10. 1897.
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sobenia videli ¢lenovia spolku najmé v upeviiovani pocitu solidarity a spolupatri¢nosti
svojich ¢lenov.

S nastupom Srobara do funkcie predsedu spolku sa od &lenov olakavalo, e budi
vyvijat ¢innost’ aj po€as prazdnin a pracovat’ medzi slovenskym I'ndom, k ¢omu im po-
skytol presnejSie pokyny na tyzdennej schodzke Detvana 1. jula 1899. Zdoéraznil v nich,
ze je potrebné chodit’ medzi I'ud a potucat’ ho. Hlavne bolo potrebné zistit’, ,,co sudi sam
o sebe lud slovensky*, ¢o hovori o Mad’aroch a ¢o o narodovcoch, aky nadzor ma sloven-
sky l'ud na vzdelanost, na svoj a cudzi jazyk, aku ma mienku o kilazoch a nabozenstve,
¢i vie nie€o o socialistoch, ¢i ma I'ud historické povedomie, v ¢om vidi najvacsie zlo pre
seba, ¢i ma l'ud pocit slovanskosti, aky ma nazor na krajinu a jej budicnost’ a koho si
najviac vazi. Srobar apeloval na ¢lenov spolku, aby cestovali a odpovede si zazname-
navali do dennika, pretoze ,,sosbierajic takto pekny materidal, utvorime si urcity ndzor
o domdacich veciach“.* Zmienil sa podrobne aj o tom, ako maji I'ud poucovat’ a vzde-
lavat. Clenovia spolku mali vyuZit’ vietky mozZnosti a prileZitosti na prednasanie & uz
ako stucast’ zabavy, pocas vyletov ¢i divadelnych predstaveni. Mali ich vyuzit’ jednak na
zavedenie deklamacii, viest rozhovory o zvykoch l'udu a pestovat’ Cisto narodné piesne.
Vylety sa mali organizovat’ tak, aby sa na nich mohli zicastnit’ aj ti najchudobne;jsi.
Zaroveii Srobar vyzyval &lenov spolku, aby svojou &innostou a pdsobenim medzi slo-
venskou inteligenciou ,,h4jili stanovisko Hlasu®.

K mlédezi prirodzene patri aj spoloc¢ensky zivot, pobavenie a zabava, o platilo aj
pre ¢lenov spolku Detvan, ktori si zvycajne po skonceni schodzok zaspievali a spolo-
Censky sa zabavili. Detvanci sa okrem schddzok stretavali aj pocas sviatkov a nediel’ na
vychadzkach po Prahe a okoli. Vol'ne sa prechadzajuc prediskutovavali pal¢ivé otazky
slovenského naroda, prijimali rozhodnutia, hovorili o budticnosti, vratili sa k t¢émam zo
schodzok, konfrontovali nazory a utuzovali priatel'stvo. V spoloensko-zabavnej ¢in-
nosti nadviazal spolok aj na staré zblizovacie kontakty s moravskymi Slovakmi, spolu
s nimi pokradovali v organizovani spolo¢enskych vecierkov®, ktoré navstevovali aj ¢le-
novia inych spolkov, basnici, hudobni skladatelia, profesori a ini. Zblizenie medzi mo-
ravskymi Slovakmi a Detvanom viedlo k tomu, Ze ¢lenovia Detvana sa uzniesli v roku
1903 na zmene stanov v tom zmysle, Ze ¢lenmi spolku sa mohli stat’ i moravski Slovaci,
ale pre zachovanie jeho regionalneho slovenského razu sa nemohli stat’ ¢lenmi vyboru.>
Mnohi z moravskych Slovakov takuto zmenu uvitali a prihlasili sa za jeho ¢lenov.

Myslienka ¢esko-slovenskej vzajomnosti nebola len otazkou, o ktorej sa hovorilo vo
vnutri spolku, ale eSte vyraznejsie ako v predchadzajiicom obdobi sa premietla navo-
nok, kde dostali tieto vztahy novii dimenziu. Clenovia spolku dali o sebe viac vediet

48 UDAUK Praha, fond VSA, $k. & B 319, materialy k spolku Detvan. Zapis z X. tyzdiiovej
schodzky vydrziavanej 1. 7. 1899.

49 Blizsie: VINKLER, Jaroslav: Praha a moravsti Slovdci. Praha : Fotex, 1996.

50 V tom &ase bol predsedom Detvana Stefanik, ktory sam tomu branil. Stefanikovym cielom
bola reorganizacia Detvana. Chcel, aby spolok zosilnel a mohol zalozit' podporny fond pre
chudobnych a nemajetnych ¢lenov.
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Ceskej verejnosti zapojenim sa do vyznamnych podujati, akymi bola Zemska jubilejna
vystava v Prahe v roku 1891, a spolupodielali sa i na priprave a reprezentacii Slovakov
na Narodopisnej vystave Ceskoslovanskej v Prahe v roku 1895,%' kde sa predstavili nie-
len kultirnym programom, ale aj usporiadanim koncertu na pocest’ jedného z nosite-
Tov myslienky &esko-slovenskej vzajomnosti Pavla Jozefa Safarika. O jeho vyzname
a vel'kosti prehovoril ¢esky basnik FrantiSek Taborsky. Detvan bol za iniciativu a an-
gazovanost’ na Narodopisnej vystave ¢eskoslovanskej oceneny ¢estnym diplomom. So
ziadostou o spolupracu pri slavnostnom preneseni ostatkov Jana Kollara z Viedne do
Prahy sa na Detvan obratila v roku 1904 Rada kralovského mesta Prahy. Ochotu a po-
moc, ktoru spolok preukdzal pri tomto akte, ocenilo Prezidium Rady kralovského mesta
Prahy d’akovnym listom.*? Detvanci sa zu¢astiiovali aj na podujatiach organizovanych
inymi spolkami v ¢eskych a moravskych mestach (v Pisku, Nachode, Plzni, Chrudime,
Beroune a inde), ktoré spestrili i¢inkovanim v kultirnom programe. Uspesne sa vyvi-
jala spolupréaca so slovakofilskym spolkom CJ v Prahe a jeho miestnymi odbormi. Ich
spolupraca mala viacero poddb, ¢i uz pri organizovani slovenskych vecerov, pri realiza-
cii kniznych a €asopiseckych akcii, v spolupodielani sa na starostlivosti o slovenskych
ucniov v Prahe, ktori sa ucili remeslu u ¢eskych majstrov a iné.

Po odchode Srobara z Detvana v novembri 1899,% ktory v spolku presadzoval ¢esko-
-slovensku orientaciu, zacali sa ozyvat’ hlasy na obranu konzervativnej politiky martin-
skych vodcov. Ich pévodcovia sa dostali do rozporu s ¢esko-slovensky orientovanymi
privrzencami vedenymi Stefanikom, ktori nesuhlasili s orientaciou Detvana na tizko
krajansky spolok so slovenskym zameranim.>* Stefinik ako funkcionar chcel spolok
viac otvorit’ nielen slovenskej u¢novskej mladezi v Prahe, ale aj inym Studentskym or-
ganizaciam a najmi moravskym Studentom. Narazil vS§ak na odpor niektorych ¢lenov
spolku, a tak akoby na protest proti novému smerovaniu Detvana, orientovanému na
martinskt politiku SNS, zacala ¢ast’ slovenskych a moravskych §tudentov Castejsie na-
vitevovat’ Ustredie CJ v Prahe.” V snahe zapojit’ sa u¢innejsie do prace tohto spolku
prisli s myslienkou (jej inicidtorom bol Stefanik) zalozit' pri CJ akademicky odbor, ¢o

51 SNK — ALU Martin, sign. C 786. List Detvana Slovenskému vystavkovému vyboru v Mar-
tine z 28. 2. 1895. Spolok Detvan okrem iného pripravoval na pokyn narodopisného vyboru
stolovi mapu Slovenska, na ktorej by bolo znazornené narodnostné zloZenie obyvatelstva
v Uhorsku.

52 UDAUK Praha, fond VSA, $k. & A 337, materialy k spolku Detvan. Dakovny list Rady kra-
Tovského mesta Prahy slovenskému spolku Detvan v Prahe zo diia 21. 5. 1904. Pozostatky
Jana Kollara boli 16. maja 1904 vystavené na Staromé&stskej radnici, pochovany bol na Ol3an-
skom cintorine.

53 'V novembri 1899 odisiel Srobar do Ruzomberka vykonavat’ lekarsku prax.

54 Stefanik prisiel do spolku Detvan v oktobri 1898, ked’ bol predsedom spolku Srobar. Spoznal
sa tu nielen s nim, ale aj s Rumanom, Smetanayom a d’al§imi predstaviteI'mi hlasistického
hnutia v radoch prazskej slovenskej mladeze.

55 JABLONICKY, Jozef: Prispevok k &esko-slovenskym vztahom od konca 19. stor. do roku
1914. In: Historické Studie 4. Bratislava : Veda, 1958, s. 14.
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sa realizovalo na ustanovujucom valnom zhromazdeni 26. januara 1902.5¢ Niektori ¢le-
novia Detvana sa podielali aj na jeho ¢innosti. Do tohto obdobia, aj napriek vyhradam
niektorych ¢lenov, spadali aj pociatky zdujmu a starostlivosti o slovensku remeselnicku
mladez, ktora sa v Prahe a okoli vyucovala remeslu. Detvanci pre fiu organizovali vylety
a v spolupraci s CJ sa o fiu starali.

Spolok Detvan udrziaval nad’alej kontakty so slovanskou mladezou, napr. prejavom
spoluprace s chorvatskou mladezou bol aj dar Chorvatskeho $tudentského krazku. Islo
o pamitnu knihu vydanu pri prilezitosti oslav patdesiatrocného jubilea chorvatskeho
$tatneho jazyka, ktort odovzdal Detvanu v ich mene Stefanik na schodzi 13. maja 1899.
Blizke kontakty mal Detvan aj s Rusinmi, ktori sa ako hostia zii€astnili na valnom zhro-
mazdeni a tyzdennej schodzke Detvana koncom jina 1902. V uvitacom prihovore pred-
seda spolku poukézal na neblahé pomery a utlaanie rusinskeho naroda, ktory rovnako
ako aj slovensky narod sa nachadzal v tazkom postaveni v Uhorsku a ,,zo spolocnych
trampot a neresti oboch vyvodzuje nutnost a potrebu bratského spolucitenia a prizvu-
kuje slovanskii solidaritu, kladie déraz na spolocné zdujmy >’ Po tiom jeden z Rusi-
nov oboznamil Detvancov s pévodom Rusinov, historiou ich naroda, priblizil pomery
Rusinov v Uhorsku v politickej, spolocenskej a hospodarskej oblasti. Jeho pozornosti
neunikla ani zdvazna otdzka vzdelanosti rusinskeho naroda, kde zdoraziioval potrebu
a dokazoval opodstatnenost’ poziadaviek jeho naroda najmi v 8kolstve a osvete. Cleno-
via spolku pestovali kontakty eSte s Bulharmi, Poliakmi a Rusmi, stretavali sa s nimi ¢i
uz v ich spolkoch, alebo v sukromi.’®

Spolok Detvan udrziaval stale kontakty s jednotlivcami, spolkami a instituciami aj
prostrednictvom kore$pondencie, napr. v $kolskom roku 1902/1903 odoslal 40 listov
a dostal 10 listov. Okrem pozvani na rozne spolocenské podujatia to boli najmé ziadosti
0 pomoc pri ich organizovani a poskytovanie rozmanitych informacii, v koresponden-
cii taktiez reagovali na otdzky z rozli¢nych oblasti zivota. Na spolok sa obratili rdzne
spolky a inStitucie, ako Narodni beseda Havli¢ek, spolok Ukrajinska hromada (Ukra-
jinsky spolok — pozn. N. J.) v Prahe, Narodni jednota poSumavska, Telocvi¢na jednota
Sokol v Pisku, miestny odbor CJ v Nachode a iné, ale boli to aj Ziadosti od Slovakov,
ktoré sa zvicsa tykali moznosti §tudia v Ceskych skoladch. Narodopisna spole¢nost Ces-
koslovanska zase uvitala (v liste z 21. novembra 1902) ponukanu pomoc Detvana pri
zostaveni Encyklopédie narodopisnej a Dé&jin Eeskych osad v cizing.”

56 Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi (LA PNP) Praha, fond CJ. Dokument M. R.
Stefanik a Akademicky odbor; UDAUK Praha, fond VSA, sk. & A 337, materialy k spolku
Detvan. List pripravného komitétu akademického odboru CJ v Prahe Detvanu zo diia 14. 1.
1902.

57 UDAUK Praha, fond VSA, sk. & B 301, materialy k spolku Detvan. Zapisnica z piatej riadnej
tyzdennej schodzky vydrziavanej 28. 6. 1902.

58 SOCHAN, Pavol: c. d., s. 9.

59 Podobnych prejavov spoluprace spolkov a institticii s Detvanom bolo podla spolkovej kores-
pondencie viac.
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S uctou a hrdost'ou si Detvanci pripomenuli vyrocia ustanovenia spolku. Kym v roku
1892 pri prilezitosti 10. vyroc¢ia vzniku spolku zostavili z prac, ¢itanych v spolku, vyber
a vydali ho tlacou ako Almanach ,,Detvan®, tak v roku 1902 pri prilezitosti 20. vyrocia
¢len spolku Guller predniesol zaujimavt prednasku pod ndzvom Nasa retrospektiva,
v ktorej zachytil ,, kus historie Detvana®. Podnietil nou burlivi diskusiu spojent aj s kri-
tikou, na ¢o prednasatel’ reagoval ,,formalnou antikritikou*.°

Za&iatkom 20. storo&ia po odchode Stefanika z Prahy a z Detvana (v roku 1904) sa
spolok Detvan dostal do tretieho obdobia Cinnosti. Nad’alej zotrvaval na pestovani lite-
rarnej tvorby, rozvijani ¢esko-slovenskej vzajomnosti, ale hlavny doéraz kladol na pod-
pornii éinnost’ svojich Elenov,’' ktora bola pre niektorych existen¢ne dblezita. Vystihu-
ju to najmi spomienky ¢lena spolku Srobara: ,, Slovenské studentstvo v Prahe za méjho
Casu Zilo v strasnej biede. Nahladovali sme sa plno; Zili sme o chlebe a vode a casto na
chlieb nemohli sme sa dvaja — traja slozit! Viaceri, slabsi telesne, zahynuli tuberkulozou,
alebo pre nedostatok perazi dostudovat nemohli.”> Do Prahy prichadzali vi¢Sinou taki
Studenti, ktori dostavali z domova mesacne len nepatrnu sumu alebo vobec nic, a tak im
pomahal spolok tym, ze im poskytoval v rdmci moznosti skromné finanéné podpory. Je
pravdou, e sa &lenovia Detvana snazili ziskat' aj podporu od inych spolkov, ako boli CJ
v Prahe a spolok Radhost, ale ani 10 kortun podpory od CJ a 30 obedov od spolku Rad-
host’ nepostacovali a tak si pomohli v Detvane navzajom v ramci spolku ustanovenim
podporného fondu. Financie na podpory ziskavali z darov od jednotlivcov i pefiaznych
Gistavov, z ¢lenskych prispevkov. Cast’ pefiazi ziskavali vdaka darom a $tedrosti ceskej
i slovenskej verejnosti, na ktoru sa obracali obeznikmi a subskripciami.®* Nasli sa aj
individudlni dlhodobejsi darcovia. Jednym z nich bol majitel’ Narodnych listov Prokop
Grégr, ktory daval spolku (pokial’ vlastnil noviny) mesacne 36 korun, Tajovsky daval
Detvanu mesacne 18 zl. pre tych, o boli v najvacsej nidzi. Nedostatok financii bol staly
problém spolku, ¢o sa premietlo aj do udelovania podpor ¢lenom. Zvlastna pozornost’ sa
podpornej otazke venovala od roku 1905, ked spolok zaznamenal vyssi prirastok nema-
jetnych Studentov a Studentov surne potrebujicich pomoc. Zo spravy o ¢innosti Detvana
z roku 1910 sa dozvedame, Ze podporna ¢innost’ spolku bola hodnotena ako najvyznam-
nejsia oblast’ posobenia spolku: ,,Z malych zaciatkov stal sa Detvan v poslednych ro-
koch oporou chudobnych slovenskych studentov, poskytujiic im pézicky na taxy, kolejné
a mimoriadne podpory v dobe nudze, a menovite pravidelnymi mesacnymi prispevkami

60 UDAUK Praha, fond VSA, $k. & B 522, B 301 a i, materialy k spolku Detvan. Zapisnice zo
schddzi spolku Detvan; Obzor mladeze. Vyro¢na sprava slovenského spolku Detvan v Prahe za
rok 1911 — 1912. In: Prudy IV., 1912, €. 3, 5. 109. V roku 1912 si v , tichosti* pripomenuli 30-ro¢né
jubileum spolku, hovorili o jeho historii a postaveni medzi inymi narodnymi organizaciami.

61 Zaroky 1904 — 1912 vydal Detvan na podpory 6 039 kortn, lenze v rokoch 1912/1913 a 1913/
1914 bola pre nedostatok financii podporna ¢innost’ spolku minimalna.

62 SROBAR, Vavro: ,,Detvan a hlasisti. In: Detvan 50 rokov v Prahe. Rozpomienky, studie,
uvahy. Martin : Knihtladiarsky u¢. spolok v Turéianskom Sv. Martine, 1932, s. 34.

63 Vo UDAUK Praha, fond VSA, 3k. & B 319, materialy k spolku Detvan. Vo fonde sa nacha-
dzaju Subskripéné listiny Slovenského spolku Detvan z viacerych rokov na podporu nemajet-
nych $tudujucich, ¢lenov Detvana.
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ulahdit im tazky boj o existenciu a mnohym umoznil pokracovat a dokoncit Studia. ***
Poznamenali, Ze riadna podpora nebola sice velka — 8 az 10 korin mesacne, ale bola
pravidelna, a to znamenalo viac ako nahodné §tipendium vyssej sumy. Kym v $kolskom
roku 1904/1905 vydal spolok na podpory 594 korun, v §kolskom roku 1905/1906 to bolo
750 korun, v Skolskom roku 1907/1908 investoval do podpor 977 korun a v §kolskom
roku 1909/1910 uz 1127 korun, pretoze sa zvysil pocet ¢lenov a tym aj ziadatel'ov o pod-
poru, ktor napokon vyplacali 14 ¢lenom spolku.% Vyslovili 'itost’ nad tym, Ze mno-
hi byvali ¢lenovia Detvana, ktori poberali pocas §tidia podporu, po odchode do praxe
na spolok zabudli. V poslednych dvoch predvojnovych rokoch boli podpory udelované
spolkom minimalne — v désledku nedostatku financii.

Spolok podporil aj niektoré aktivity svojich ¢lenov, z ¢coho mal potom aj on finanény
osoh. Jednym z nich bol v tom ¢ase absolvent prazského konzervatéria Mikula$ Schnei-
der-Trnavsky, ktory s finan¢nou podporou Detvana vydal v roku 1905 prvu zbierku slo-
venskych narodnych piesni pre stredny hlas so sprievodom klavira. Detvan inicioval fi-
nanénu zbierku ponukovym listom z 1. marca 1905 spolkom, institiiciAm a osobnostiam
s0 zamerom, aby si zabezpecili finan¢né krytie vydania tejto knizky. Tymto Gspesnym
¢inom uviedol spolok mladého komponistu a neskor svojrazny hudobny talent do pove-
domia slovenskej a ceskej spolo¢nosti. Cennym podujatim spolku bolo i vydanie plakety
s reliéfom Detvanca od moravského akademického sochara Frantiska Uprku.®

Zvysenu pozornost’ v tomto obdobi venovali vzdelavaniu ¢lenov spolku, najmé kul-
tivdcii slovenského spisovného jazyka. , Nedostatok najprimitivnejsich vedomosti z reci
a literatuiry slovenskej, ktory javi sa u novych clenov prichddzajucich z cudzich $kol,”
viedol spolok k usporadavaniu pravidelnych ndukovych kurzov, ktoré mali pomoct’ ¢le-
nom spolku (navstevovali ich aj hostia) doplnit’ si vedomosti zo slovenského jazyka a li-
teratury. V roku 1910 realizovali v rdmci tyZdennych schddzi pravopisny a Stylisticky
kurz slovenéiny s pisomnymi pracami a skuskami. Viedol ho Frantisek Votruba. Pre
mladsich ¢lenov, ktori pri tejto skuske preukéazali najlepSie znalosti zo spisovného ja-
zyka, boli vypisané ceny vo vyske 10, 20 a 30 kortn. V Skolskom roku 1913/1914 viedli
dvaja ¢lenovia spolku dva kurzy slovenského jazyka, ktorych stcastou bol struény vy-
klad slovenskej gramatiky, histdrie spisovného jazyka, $tylistiky a slovenskej literata-
ry. Vychodiskovou literatiirou bola praca od VIcka Slovensko od Bachovy reakce do
zruseni Matice slovenské.”” To, Ze tato otazka bola aktualnou aj kratko pred vojnou,
dokladuje vysttipenie predsedu spolku Franti§ka Bublavka na tyzdennej schddzi spolku

64 Obzor mladeze. Z Prahy. Slovensky spolok Detvan v Prahe. In: Prudy I1., 1911, ¢. 4 — 5, s. 200.

65 UDAUK Praha, fond VSA, k. & B 301, materialy k spolku Detvan. Zapis z tyzdennych
schodzi a valnych zhromazdeni; Obzor mladeze. Z Prahy. Slovensky spolok Detvan v Prahe.
In: Prudy I1., 1911, €. 4 — 5, s. 200.

66 UDAUK Praha, fond VSA, k. & B 319, materialy k spolku Detvan. Zapis z tyzdennej schodze
Detvana 12. 2. 1906.

67 UDAUK Praha, fond VSA, sk. & B 301, materialy k spolku Detvan. Zapisy z tyzdennych
schodzi Detvana; Obzor mladeze. Z Prahy. Slovensky spolok Detvan v Prahe. In: Prudy II.,
1911 ¢. 4 — 5, 5. 200; Obzor mladeze. Slovensky spolok ,,Detvan®. In: Prudy V., 1913 — 1919,
¢ 1,s. 30.
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30. oktdbra 1913, kde naznadil smer, akym sa maju uberat’ novi ¢lenovia spolku: ,, Predo-
vSetkym potrebné je nahradit si to, ¢o zmeSkali na strednych Skolach uhorskych: naucit
sa slovensky pravopis a nadobudniit’ vedomosti zo slovenskej literatury.”*® Odporucal
nezaoberat’ sa vel'mi politikou, ale vaésiu vahu klast’ na odborné vzdelanie, ktoré umoz-
ni mladym 'udom uplatnit’ sa v slovenskom Zzivote.

V duchu tradicii Detvana sa kratko pred vojnou zdoéraziioval opét’ — popri odbornej pri-
prave slovenskej mladeze na povolanie — vyznam pripravy na prdcu v prospech sloven-
ského ndroda. Potvrdzuje to aj vystipenie Bohdana Pavli na jednom zo zasadnuti spol-
ku v roku 1913, v ktorom apeloval na slovenskl mladez, aby sa snazila uz pocas pobytu
v Prahe Cerpat’ poznatky z ¢eského prostredia, ,,ako mozno v narodnej praci doma robit
a jako pésobit ™. Kriticky konstatoval, ze Slovaci maju akoby v krvi spolichanie sa na nie-
koho iného. Raz sa spoliehaji na pomoc ruskych ,, brannych orlov”, druhy raz sa spolie-
haju na parlamentnu ¢innost’ slovenskych poslancov, treti raz na v§eobecné volebné pravo,
potom na korunu a belvedérsku politiku naslednika tronu Frantiska Ferdinanda d'Este
apoznamenal, Ze ,,od kazdej jednotlivosti samej sme oc¢akavali radikalny obrat*. Vyzyval
mladez, aby sa prestala spolichat’ na niekoho: ,, Musi si teda slovensky Student v Prahe
uvedomit, Ze viastny korer jeho sily je v Slovensku samom.*® Dodal, ze od vzajomnosti
mdzu ocakavat’ podporu a Eerpat’ silu z toho, Ze vo svojom zapase nie su osamoteni, ale
spoliehat’ sa musia len sami na seba. Castejie ako v predchadzajiicich obdobiach sa &le-
novia zaujimali o dianie na Slovensku. S vel'’kym rozhor¢enim prijali spravu o udalostiach
v Cernovej a padlym obetiam vzdali tictu na valnom zhromazdeni 18. novembra 1907.

Novym prvkom v tretom obdobi bolo zapojenie sa remeselnickej mldadeZe do Cinnosti
spolku, o ¢om sa zmietiovala aj vyro¢na sprava: ,, Pekne bolo zastipené v spolku sloven-
ské remeselnictvo poctom 10. Bol to asi prvy rok, ¢o sa castejsie stykala mladez Studuju-
ca s remeselnickou a bolo by treba, aby sa tieto styky udrZiavali.”’® Okrem remeselnikov
mali v spolku stale vicsie zastupenie Studenti technickych odborov, ¢o neuslo pozornosti
autorom spravy: ,,Technikov pribida kazdym rokom a bolo by zaujimavé zistit, kol’ki sa
z nich vébec na Slovensku usadia, viastne kol'ki sa mézu doma usadit. Lebo slovensky
tovarnicky priemysel vilastne este ani neexistuje a tak Slovakovi, ktory skoncil techniku
a chce sa doma v Uhorsku usadit, nezbyva ni¢ iného, nez ist' do tovarne madarskej,
resp. Zidovskej, ¢o dost deprimujiicim spésobom ucinkuje na technicky dorost.”™ Tuto
skuto¢nost’ potvrdzovala aj Statistika z roku 1912, ked’ bolo v Detvane okrem spomina-
nych 10 remeselnikov’ aj 21 §tudentov, z nich bolo 13 Studentov techniky. Premietlo sa
to aj do charakteru prednasok v tomto obdobi, kde dominovali prednasky hospodarskeho
a politického zamerania, napr. Jan Rumann sa vyjadril k hospodarskym otdzkam v pred-

68 UDAUK Praha, fond VSA, k. & B 301, materialy k spolku Detvan. Zapis z tyzdennej schodze
Detvana 30. 10. 1913.

69 Obzor mladeze. Slovensky spolok ,,Detvan®. In: Prudy V., 1913 — 1919, ¢. 1, s. 30.

70 Obzor mladeze. Slovensky spolok ,,Detvan® v Prahe. In: Prudy V., 1913 — 1919, €. 2, s. 78.

71 Obzor mladeze. Slovensky spolok ,,Detvan® v Prahe. In: Prudy V., 1913 — 1919, ¢. 2, s. 78.

72 UDAUK Praha, fond VSA, k. &. B 301, materialy k spolku Detvan. Ilo o slovenskych reme-
selnikov zamestnanych v Prahe a okoli.
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naskach O liberalizme narodno-hospodarskom a O hospodarsko-socialnej deskriptive
Slovenska. Hospodarskym dejindm Slovakov a opisom ich hospodarskych snéh sa ve-
novali Viliam HruSovsky a Fedor Houdek, na pretrase boli i témy O hospodarskych po-
meroch zapadného Slovenska, O polnohospodarskej politike, O baktériach potrebnych
v pol'nohospodarstve, O cukre a jeho vyrobe, O narodohospodarskych tlohach Statu.
Kratko pred prvou svetovou vojnou sa castejSie a otvorene hovorilo aj o politickych otaz-
kach, napr. v prednaske O stranictve a politickych stranach v Cechach i u nas, O &eskom
realizme kulturnom i politickom, O antisemitizme, O slovanskej vzajomnosti, O teoriach
trestného prava, O krestanstve a vlastenectve.”? Bez pov§imnutia nenechali v Detvane
ani vyznamné vedecko-technické vynalezy. Sem patrili prednasky ako O bezdrotovej
telegrafii, O tunelovani v najnovsej dobe, O elektrickom pohone Zeleznic. Vyrazne do
pozadia sa v tomto obdobi dostala literarna ¢innost, len zriedkavo boli ¢itané prace slo-
venskych spisovatelov, ako Vajanského, Bottu a Chalupku, predndsky boli venované
napr. Bernolédkovi ako zakladatel'ovi spisovnej slovenciny a narodnému buditel'ovi, naro-
dovcovi Samovi Tomasikovi, Zivotu a vyznamu Karola Kuzményho. Student maliarstva
Karol Lehotsky hovoril o vytvarnom umeni. Prezentovanie prvotin a vlastnej tvorby sa
vytratilo, pretoze technici jednak nemali o to zdujem, jednak sa na to necitili.

Clenovia spolku Detvan boli nadalej zdstancami rozvijania slovanskej vzdjomnosti.
Dokladuje to nielen spolupraca so slovanskou mladezou zijucou v Prahe, ale aj prednasky
a diskusie o nej. Slovanstvu a slovanskej vzadjomnosti venovali stalu pozornost’, v jej ram-
ci sa oboznamili s Kollarovymi zdsadami slovanskej vzdjomnosti i prostrednictvom pred-
nasky Jak si predstavuje Jan Kollar slovanskd vzajomnost’™? a O slovanskej vzajomnosti.

Novym prvkom v ¢innosti Detvana bola spolutcast’ na vSeslovanskych zjazdoch
a na organizovani schodzok a zjazdov slovenskej mladeze z ,,uhorského Slovenska“
a moravskych Slovakov (v Hodonine, Luhacoviciach a inde). Vel'mi ¢asto najmé v po-
slednych piatich predvojnovych rokoch rezonovali v spolku otazky blizSej spoluprace
slovenskych a moravskych $tudentov, jej podoby a usilia o zjednotenie sil.”* Detvanci sa
rozhodli intenzivnejsie spolupracovat’ s Akademickym odborom CJ a s CJ vobec.

Préca v spolku viedla ¢lenov k organizacii a G¢elnej del'be spolo¢nej prace a uloh,
pritcala dobrovolnej discipline, podporovala schopnosti a rozvijala ich talent a nadanie.
Vyznam vychovnej prace vystizne vystihovala vyro¢na sprava spolku za Skolsky rok
1912/1913: ,, Studentovi, vzdialenému od domova a svojich, je spolok este potrebnejsim
strediskom ako u nds doma obecenstvu nase kasina a besedy, bo okrem neho nemd iné-
ho pritulku, a Ze odvadza ho od pripadnych zlych ciest a poblideni, a Ze chudobnému
Studentovi pomdha i hmotne — vysvitne ndam dolezitost jeho tym jasnejsie.”” Blizkost’
¢lenov spolku naznacovalo aj vzajomné oslovovanie brat.

73 UDAUK Praha, fond VSA, $k. & B 301, materialy k spolku Detvan. Zapisy z vyborovych,
tyzdennych schddzi a valnych zhromazdeni Detvana.

74 UDAUK Praha, fond VSA, 8k. & B 301, materialy k spolku Detvan. Zapisy z vyborovych,
tyzdennych schddzi a valnych zhromazdeni Detvana.

75 Vyroc€na zprava za rok 1912 — 1913. In: Slovensky spolok Detvan v Prahe 1882 — 1913. Praha-
-Ruzomberok : Tlacil Jan Paricka ndkladom slovenského spolku Detvan, 1914, s. 17.
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Spolok od roku 1904 do roku 1914 reprezentovali osobnosti ako Bohdan Pavlt, Mi-
lan Sloboda, Jan Halla, FrantiSek Votruba, Jan Hustak, Alojza Rigellova a d’alsi. V roku
1909 vstupilo na slovensku politicktl scénu nové liberalne orientované zoskupenie mlad-
Sej slovenskej inteligencie — prudisti, ktori sa sformovali okolo ¢asopisu Prudy. Zaklad-
nou programovou a politickou orientdciou nadviazali na snahy hlasistov. Veduice osob-
nosti prudistov Pavld a Votruba vysli z Detvana. Tesne pred vojnou Detvanci prispievali
k zjednoteniu slovenského narodného hnutia a podrobnejsie a odbornejSie diskutovali
o ¢esko-slovenskej otazke.

Do ¢eskej society expandoval Detvan aj zurnalistickou ¢innost'ou niektorych svojich
¢lenov, ktori pisali do ¢eskych novin a ¢asopisov. Ich prispevky boli uverejiiované napr.
v tla¢ovom organe Masarykovho realistického smeru Cas, ale i v ¢asopise Umelecky
hlas. Publikovali aj v slovenskych ¢asopisoch, zvlast' v Hlase a v Prudoch. V prispev-
koch zvyc€ajne rezonovali témy boja proti mad’arskému Sovinizmu a oboznamovanie ¢es-
kej verejnosti s jeho prejavmi na Slovensku, kritika pasivity slovenskej politiky a pro-
pagacia idey ¢o najuzsej Cesko-slovenskej vzajomnosti.”” Detvanci sa angazovali na roz-
nych spolo¢enskych podujatiach, najcastejsie na slovenskych, slovackych a slovanskych
veceroch, ktoré boli jednym z prostriedkov §irenia vedomosti o Slovensku a Slovakoch
a zaroven prostriedkom rozvijania ¢esko-slovenskej vzajomnosti.

Na pode Detvana v predvojnovom obdobi sa zrodili vyznamné osobnosti sloven-
ského narodného zivota, niektoré z nich prispeli vel'kym dielom k rozvoju slovenske;j
literatury. Okrem prvého predsedu spolku Vicka, ktorého Dejiny literatury slovenskej
boli vo svojej dobe vyznamnym dielom tohto druhu, to bol aj jeden z vtedajSich naj-
talentovanejSich poviedkarov Kukuc¢in. Nachddzame tu aj vyznamného predstavitela
slovenskej poézie Ivana Kraska, ktory sa formoval pod vplyvom ceskej poézie a na-
Siel si svojsky prejav. Nechybal ani predstavitel’ slovenskej hudby Schneider-Trnavsky,
v ktorom malo slovenské hudobné umenie vyznamného reprezentanta. V dramaticke;j
tvorbe sa osved¢il Tajovsky, v proze autor romanov Nadasi-Jégé. Mnohi z umelcov, ktori
V publicistike a narodohospodarskej spisbe sa presadili Smetanay, Houdek, Pavli a d’al-
§i. K rozvoju slovenského narodopisu vyznamnou mierou prispel Sochéii. V politike sa
presadili Srobar, Stefanik, Stefan Daxner a ini. K zakladajicim &lenom spolku patrili
viaceré zname osobnosti vtedajSicho narodného zivota — predseda SNS Dula, pravotar
v Martine Andrej Halasa, spravca kupelov v Luhacoviciach Cyril Holuby, podnikatelia
z Ruzomberka Peter a Vladimir Makovicki, spisovatel Hviezdoslav, pravnik v Buda-
pesti Emil Stodola, historik Sasinek, lekar v Senici Pudovit Simko, dvorny radca vo
Viedni Dionyz Stur, spisovatel’ a farar v Chyznom Tomasik, lekar v Kremnici Gustav
Zechenter a d’alsi. Z ¢eskych osobnosti to boli okrem inych aj znamy slovakofil Rudolf

76 Bolo to v druhom a trefom obdobi &innosti. Napr. Stefanik sa stal tvorcom slovenskej rubriky
v Case aj pondelkovych avodnikov.

77 HRONSKY, Marian: M. R. Stefanik. (Rozpravanie historika.) In: Literdrny tyzdennik, 16. 10.
1990, s. 13.
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Zameranie ¢innosti slovenského spolku Detvan v Prahe (1882 — 1914)

Pokorny a profesor prazskej univerzity, neskor prvy prezident Ceskoslovenskej republi-
ky Masaryk. Najpocetnejsiu skupinu tvorili ¢inni ¢lenovia, medzi nimi evidujeme cely
rad znamych osobnosti slovenského a moravského zivota. Profesijné zlozZenie clenske;j
zakladne spolku bolo réznorodé. Tvorili ho spociatku najmi Studenti mediciny, neskor
najmé techniky, ale i Studenti filozofie, prava, obchodnej akadémie, vytvarného umenia
a umeleckych §kdl, $tudenti priemyselnych $kél a ini.”®

Predvojnova ¢innost’ spolku Detvan bola z viacerych hl'adisk osoznou, aj ked’ islo
spociatku o maly spolok slovenskej mladeze Studujucej na ¢eskych Skolach v Prahe. Jeho
¢lenovia sa snazili dat’ tyzdennym stretnutiam konkrétny zmysel, vyuzili ich na seba-
vzdelavanie, vzdjomné obohatenie sa 0 nové vedomosti a poznatky. Vystupenie kazdého
jedného z nich v programe predpokladalo rozhl'ad pri vybere témy prednasky a jej spra-
covani, poznanie tvorby slovenskych a aj cudzich spisovatelov a museli byt aj schopni
verejne prezentovat’ svoje znalosti. Nemenej odvahy ich stal aj prednes vlastnych prvotin.
Pritom dali o sebe vediet’ aj mimo spolku najmé ucastou na podujatiach inych spolkov
a spolupracou s réznymi inStitGciami. Niektoré podujatia pripravili samotni Detvanci
a aj na nich okrem iného oboznamili ¢eskt verejnost’ s postavenim Slovakov v Uhorsku.
Na druhej strane, ako je zrejmé zo zapisov z tyzdennych a valnych schddzi, nie vzdy bol
spolok aktivny a jeho Cinnost’ rovnako bohata. Boli obdobia krizy, ktoré vyplyvali naj-
mai z finanénych problémov, osobnych sporov, tkveli tiez v rozdielnych nazoroch a po-
stojoch ¢lenov k niektorym otazkam (u¢ni, Cesko-slovenska vzajomnost’), inokedy doslo
k poklesu ich aktivity aj ,,nedbalostou” predsedov spolku, ¢o sa prejavilo vo vicsej alebo
mensej miere zvlast od roku 1904 do roku 1907, ked’ boli zapisnice spolku strohé; nie-
kedy sa schodze nekonali pre maly pocet pritomnych. Situacia sa vyraznejsie zlepsila za
predsedovania Bohdana Pavld, ale i neskdr nebol vybor spokojny, ¢o dokladuje aj infor-
macia Casopisu Prady: ,,O akejsi sustavnej systematickej praci este hovorit nemézZeme.
Dnes sa este len hladajii smery, ktorymi sa mame brat.*” Napriek spomenutym ,,slabi-
nam“ znamenal spolok Detvan v predvojnovom obdobi pre slovenskt mladez, vzdialenti
od domova, vela. Poskytol jej ,,pristreSok™ a umozioval sebavzdelavat’ sa a realizovat’
sa — na jeho pode i pred SirSou Ceskou verejnostou. Poslednykrat v predvojnovom ob-
dobi sa stretli ¢lenovia Detvana jedenast’ dni pred vypuknutim prvej svetovej vojny na
tyzdennej schddzi 17. juna 1914, kde Gstrednym bodom programu boli dve témy — O se-
bavzdelavani mladeze a O zenskej otazke. Po ukonceni vojny sa ¢lenovia spolku zisli
2. marca 1919 na valnom zhromazdeni, kde bol za predsedu spolku zvoleny Jura Slavik
a podpredsedu Daniel Rapant.*

78 Slovensky spolok Detvan v Prahe 1882 — 1913. Praha-Ruzomberok : Tladil Jan Paricka. Na-
kladom slovenského spolku Detvan, 1914, s. 20-23.

79 Obzor mladeze. Detvan. In: Prudy IV., 1912, €. 2, s. 72.

80 UDAUK Praha, fond VSA, k. &. B 301, materialy k spolku Detvan. Zapisy z tyzdennych
schodzi Detvana.

157
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within the context of the breakthrough events in 1918. Annales historici Presovienses.
ISSN 1336-7528, 2009, vol. 9, p. 158-175.

In Eastern Slovakia, in the breakthrough events of the years 1918 — 1919, the efforts of
Hungarian governing bodies to magyarize the Slovak ethnic group in the form of separatist
and irredentist movement culminated from the 2nd half of the 19th century and the
beginning of the 20th century. Difficult socio-political, cultural and national conditions
that had existed in Eastern Slovakia, in the north-eastern part of Slovakia, since Austro—
Hungarian Compromise of 1867, caused that cultural, especially literary life in the eastern
region of Slovakia, as well as in PreSov, was behind the Slovak-wide development after the
establishment of the Czechoslovak Republic. In Presov, the significant cultural centre of
Eastern Slovakia, however, the more favorable conditions for its involvement in the Slovak
literary and socio-cultural life appeared from the end of the World War II. In spite of the
Slovak literary and cultural edifying activities of the naturalized literary men of Presov,
e. g. Belo Klein-Tesnoskalsky, or the natives from the eastern region of Slovakia working
in Presov — Mdria Kocanova, Jan Straka, Jozef Tomasik-Dumin, Anton Pridavok, Andrej
Kostolny, etc., as well as the authors writing in Ruthenian and Hungarian languages,
there were not written any noteworthy works in the literary creation of PreSov in the
postwar period. The production of the Slovak, Ruthenian and Hungarian writers did not
significantly influenced, in conceptual and artistic way, the development of literature in
Eastern Slovakia, nor did in the Slovak-wide literary context.

Zlozité spolocenskopolitické, narodnostné a kulturne pomery na vychodnom Slo-
vensku od rakusko-uhorského vyrovnania v roku 1867> sposobili, ze kulturny, najmi
literarny Zivot vo vychodoslovenskom regiéne zaostaval po vzniku Ceskoslovenskej re-
publiky za celoslovenskym vyvinom. Literarna tvorba v predvojnovom obdobi bola len
v zaciatkoch hl'adania ideovej naplne, vyznamu a tvaru, kym vyvin slovenskej literatui-
ry, reprezentovanej do zaciatku 20. storocia generaciou Svetozara Hurbana-Vajanské-
ho, Pavla Orszagha-Hviezdoslava a Martina Kukucina sprevadzala po roku 1918 najmé
modernizécia literarneho realizmu, predovsetkym v podobe basnickej moderny. Litera-

1 Stidia vysla v rimci rieSenia grantového projektu VEGA MS SR &. 1/0092/09 Multikultiirny
a multietnicky charakter vychodoslovenskych miest a jeho vplyv na zlomové udalosti v ich
dejindch 19. a 20. storocia (Sarisska Zupa).

2 Blizsie TAJTAK, Ladislav: Spologenské a narodnostné pomery na vychodnom Slovensku
v 19. a zaciatkom 20. storocia. In: Presovské kolégium v slovenskych dejindch. Zost. Imrich
Sedlak. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1967, s. 69-90.
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K osobnostiam literarneho a spolocensko-osvetového Zivota v Presove
v kontexte prelomovych udalosti v roku 1918

tara vychodného Slovenska sa zacala rozvijat’ najmi v periodikach Slovensky vychod,
Sarigské hlasy a Slovensky svet.3

V novych pomeroch od konca prvej svetovej vojny sa vytvarali priaznivejsie pod-
mienky pre zapajanie vychodoslovenského regionu, aj samotného mesta Presov do slo-
venského kulturneho zivota. A to aj napriek skuto¢nosti, Ze v prelomovych udalostiach
rokov 1918 a 1919 sa na vychodnom Slovensku prejavili v podobe separatistického a ire-
dentistického hnutia snahy mad’arskych vladnucich tried z druhej polovice 19. a zaciatku
20. storoc¢ia o nasilni madarizaciu slovenského etnika v Uhorsku. Po rozpade Rakusko-
-Uhorska sa usilovali prostrednictvom Vychodoslovenskej narodnej rady vytvorit’ vo
vychodoslovenskom regiéne Slovensku 'udovu republiku, ako samostatny Statny utvar
v priamom zvizku s Mad’arskou republikou.*

Presov, v historickom vyvoji vyznamné kulturne centrum vychodného Slovenska
— severovychodnej oblasti Slovenska, odrazal v kontexte spolo¢ensko-politického, na-
rodného a kultirneho vyvinu v sledovanom obdobi aj zmeny v jeho literarnom a spo-
lo¢ensko-osvetovom zivote. Vac¢Sina generacne starSich autorov, ktori dovtedy pisali
v madarskom jazyku, pripadne v SariStine, zacali postupne tvorit’ v slovenskom jazyku.
Napriklad rodacka z vychodného Slovenska Maria Ko¢anova, ktora este aj v 20. rokoch
pisala literarne prace v madarCine a $aristine, prijala postupne koncepciu literarnej tvor-
by Stefana Kréméryho, vediicej osobnosti literarneho Zivota na Slovensku. Podobne na-
turalizovany preSovsky literat Belo Klein-Tesnoskalsky pisal do prelomovych udalosti
v roku 1918 v madarskom jazyku. S PreSovom bola spétd aj literarna tvorba rodakov
z vychodoslovenského regionu — Antona Pridavka, Jozefa Tomasika-Dumina, Jana Skal-
ku, Jana Straku, Andreja Kostolného a d’al§ich. Napriek tomu, ze literdrny vyvin na
vychodnom Slovensku zaostaval za celoslovenskym, ktory urcovali tri ideovo odlisné
smery — zoskupenie vatristov, centristov a davistov, snazili sa uvedené literdrne smery
prenikniit’ cez svojich tvorcov aj do tohto regionu Slovenska.’

Uz pred prvou svetovou vojnou rozvinul pod vplyvom predstavitelov slovenské-

ho narodného zivota z martinského centra literdrnu a osvetovu ¢innost’ na vychodnom
Slovensku, konkrétne v Sarisi Jozef Gregor-Tajovsky (1875 — 1840), najvyznamne;jsi

3 Blizsie JAKUBIKOVA, Gita: Poznamky k literarnemu Zivotu vychodného Slovenska na pre-
lome storo¢i. In: Nové obzory 28. Zost. Imrich Michnovi¢. Kosice : Vychodoslovenské vyda-
vatel'stvo, 1986, s. 164.

4 Blizsie TAJTAK, Ladislav: Dvortsakovo separatistické hnutie a mad'arska iredenta. In: Pri-
spevok k dejindam vychodného Slovenska. Materidly zo 4. sjazdu slovenskych historikov v Ko-
Siciach dnia 28. — 30. 6. 1962. Red. Libusa Bahurinska, Ol'ga Fabianova. Bratislava : Slovenska
akadémia vied, 1964, s. 248-269.

5 Povojnovu slovensku literarnu tvorbu orientoval Kréméry, redaktor Slovenskych pohladov,
na narodnu literarnu minulost’ a pestovanie pozitivneho vztahu k literarnym tradiciam, v du-
chu obrany vodi silnejicim prazskym centralistickym snahdm v novovzniknutej republike.
Blizie LAZAR, Ervin: Literarny Sari§ 19. storo¢ia do vzniku Ceskoslovenskej republiky III.
In: Nové obzory 23. Zost. Imrich Michnovi¢. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1981,
s. 147-180.
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predstavitel’ druhej viny slovenského literarneho realizmu. Kratky preSovsky pobyt
dokazal zuzitkovat’ v l'udovychovnej €innosti a s€asti v literarnej tvorbe s dokumentar-
nou hodnotou. Prostrednictvom emigracie, alkoholizmu, narodnostnej a politickej situ-
acie priblizil spolocenskopolitické a socidlne pomery vo vychodoslovenskom regione
v predvojnovom obdobi v kritickorealistickej jednoaktovke Hriech (1911) s problemati-
kou vystahovalectva. Nad pomad’ar¢ovanim vychodného Slovenska sa zamyslal v ces-
topisnej autobiografickej érte Z Presova do Ujhela. Uroveii narodného vedomia Slové-
kov na vychodnom Slovensku analyzoval v préze z neskorSieho obdobia Ked’ som ja bol
v Presove (1933). Viazala sa k Preovu a Saridu a okrem cennych biografickych tidajov
poskytla obraz o vtedajSom PreSove a vychodnom Slovensku. Podobnym otdzkam veno-
val pozornost’ v poviedke Tazky boj, s dokumentarnou autobiografickou hodnovernos-
tou reportaze, ¢i v reminiscenciach v rukopisnej proze Za rukopismi Zaborského.

V intenciach klasicisticky vnimanej 'udovychovnej prace rozvinul Tajovsky osveto-
vé aktivity smerom k rolnikom, remeselnikom a robotnikom a v narodnostne zmieSa-
nom presovskom mestskom prostredi, aj v §irSom okoli smerom k rusinskemu obyvatel-
stvu. Uzku spolupracu nadviazal s Jaliusom Kustrom, slovenskym knihkupcom, nakla-
datelom a publicistom v KoSiciach, podporovatelom slovenského narodného Zivota na
vychodnom Slovensku, s narodnokultirnym dejatelom Janom Strakom, expedientom
Tatra banky v Presove, s FrantiSkom Bednarom, I'udovychovnym verSovnikom z Jarov-
nic pri Presove atd’. V Case preSovského pobytu vydal prozu Lacnd kupa a predsa draho
padla (Martin 1910), Spod kosy (Bratislava 1910), TFpky (Ruzomberok 1911) a Slovenské
obrdzky (Praha 1912).

LCudovychovnou ¢innostou, predovsetkym rozsirovanim slovenskych knih a ¢asopi-
sov v Sarisi a Above sa zaoberal najmi do prelomovych udalosti v Zivote slovenskej spo-
lo¢nosti v roku 1918 rodak z Jarovnic — Mocidlian pri Presove Jan Straka (1858 — 1934).

6V rokoch 1910 — 1912 pracoval ako riaditel’ pobocky slovenskej Tatra banky v Presove. Bliz-
Sie LAZAR, Ervin: Sari§ v literattre. In: Nové obzory 18. Zost. Imrich Michnovig. Kogice :
Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1976, s. 236; BOLEK, Anton: Vychodné Slovensko v Zi-
vote a tvorbe Jozefa Gregora-Tajovského. In: Jozef Gregor Tajovsky v kritike a spomienkach.
Bratislava : Slovenské vydavatel'stvo krasnej literattry, 1956, s. 813-824.

7 Prispieval do preSovského obrazkového literarneho tyzdennika Slovensky svet, zalozeného
v roku 1921, nadvdzujiuceho na tradicie almanachu Napred z roku 1871 a v druhej polovici
roka 1922 premiestneného do Bratislavy. Angazoval sa aj publicisticky. Tesne pred vojnou
vydal v Martine pracu Vyklad programu Slovenskej narodnej strany. Ako legionar v Rusku
pripravil pre ¢eskoslovenskych legionarov informativne brozury o Slovensku Maly kultirny
zemepis Slovenska (Irkutsk 1919) a Maly kulturny zemepis vychodného Slovenska (Sverdlovsk
1919). Pocas pobytu v USA vydal pracu O samosprdve Slovenska (Washington 1919), za-
meranii proti programovym aktivitim Hlinkovej slovenskej 'udovej strany. JAKUBIKOVA,
Gita: Poznamky k literdrnemu Zivotu vychodného Slovenska na prelome storoci. In: Nové ob-
zory 28. Zost. Imrich Michnovi¢. KoSice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1986, s. 168-170;
BILY, Marian: Podiel vychodoslovenskych literarnych periodik medzivojnového obdobia na
formovani literarneho vedomia. In: Nové obzory 32. Zost. Imrich Michnovi¢. Kosice : Vycho-
doslovenské vydavatel'stvo, 1991, s. 99.
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Patril k aktivnym kultirnym a cirkevnym pracovnikom na vychodnom Slovensku kon-
com 19. a zaciatkom 20. storocia. Literarny samouk, bez vysSieho profesionalneho vzde-
lania a so silnym narodnym a nabozenskym citenim, priblizil v niekol’kych stovkach
prispevkov a ¢lankov vlastivedného, narodného a ndbozenského charakteru z rokov
1884 — 1918, publikovanych v Katolickych novindch, Ludovych novindch, v tyzdenniku
Krestan, v Putniku svdtovojtesskom, Poslovi bozského srdca Jezisovho, Kalendari Tat-
ra Banky atd’., slovensky cirkevny a narodny zivot na vychodnom Slovensku vo zv1ast
nepriaznivych narodnych, spoloc¢enskopolitickych a kultirnych pomeroch. Kriticky sa
vyjadroval ku madiarizacii, slovjakizmu, vychodoslovenskému lokalpatriotizmu a sepa-
ratizmu, ale aj k duchovnej a spolocenskej zaostalosti vychodného Slovenska. Imrich
Sedlak poukazal na skuto¢nost, ze vyznam Straku v narodnokultirnom a duchovnom
zivote vychodného Slovenska zhodnotil uz koncom 20. rokov Peter Pridavok slovami:
., Kto chce hovorit o vyvoji slovenského ndarodného ducha na vychodnom Slovensku
v poslednych desatrociach pred prevratom a nepoznd ucinkovanie a prace Jana Stra-
ku, nemoze ani len priblizne vystihnut tento predmet. A kto chce, alebo volakedy bude
chciet nacerpat’ historiu katolicizmu vo vychodnej oblasti nasho Slovenska, bude mu-
siet’ opdt spominat meno skromného, nendrocného, ale tym zaslizilejsieho priekopnika
a pracovnika Jana Straku.*®

Od konca prvej svetovej vojny zasiahli do kultirneho zivota PreSova predstavitelia
starSej literarnej generacie, Belo Klein-Tesnoskalsky, Maria Ko¢anova, Jozef Koren, li-
terarne ¢inni Studenti na presovskych strednych skolach Jozef Tomasik-Dumin, Anton
Pridavok a kultirni dejatelia Julius Krmessky, Andrej Kostolny a d’alsi.

Belo Klein-Tesnoskalsky (1853 — 1941), rodak z liptovskych Hyb, nasiel v PreSove tr-
valé pdsobisko. V rokoch 1897 — 1925 pdsobil v meste ako veduci pozemkovej knihy
a v rokoch 1925 — 1933 prijal na dochodku miesto knihovnika mestskej verejnej kniznice
a kronikara mesta Presov.’ V slovenskom literarnom Zivote patril k prislusnikom Hviez-
doslavovej generacie, aktivizujuc sa v kultirnom Zivote ako spisovatel, historik a kultar-
ny dejatel. Poéziu zacal pisat’ pocas spiSskonovoveského Studentského obdobia v nemci-

8 Straka sa vyucil sa za tesara a v rokoch 1880 — 1885 pracoval ako mlynarsky pomocnik v Ko-
Siciach. Neskor sa venoval tesarstvu a v rokoch 1910 — 1919 bol zriadencom a potom expedien-
tom pobocky slovenskej Tatra banky v Presove Od roku 1919 zil na déchodku v KoSiciach,
kde prispieval do Slovenského vychodu a Almanachu literarneho odboru Matice slovenskej.
Blizsie SEDLAK, Imrich: Svitanie na vychode. Narodno-politické, kultiirno-spolocenské
a literarne integracné procesy na vychodnom Slovensku 1918 — 1945. Martin : Matica sloven-
sk, s. 48-51, s odkazom na PRIDAVOK, P.: Jan Straka. Slovdk, 1, 1928, 105, s. 1-2; JAKUBI-
KOVA, Gita: Poznamky k literarnemu Zivotu vychodného Slovenska na prelome storogi. In:
Nové obzory 28. Zost. Imrich Michnovi¢. KoSice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1986, s.
163.

9 Mestska rada PreSova ho vymenovala za knihovnika na zaklade odporucania Knizni¢nej rady
mesta Presov zo diia 6. oktébra 1925. Statny archiv (SA) Presov — pobo&ka Presov, fond Mest-
sky urad Presov, inv. €. 3, karton €. 34. Zdpisnice mestského zastupitel'stva. Vytah zo zdapisnice
z 12. decembra 1925; KLEIN-TESNOSK ALSKY, Belo: K mojej osemdesiatke. In: Saris, ro¢.
4,1933, ¢. 14, 5. 2-3.
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ne, madaréine a v spisovnej slovenéine, podpisujuc sa Tesnoskalsky.'* Uz pocas Student-
skych rokov sa aktivne zapajal do literarnej, narodnej a kulturnospolo¢enskej prace."
Od roku 1876 do roku 1919, po vstupe do Statnej sluzby v Liptovskom Sv. Mikulasi,
Dolnom Kubine, Tren¢ine, Banskej Bystrici a PreSove publikoval v miestnych madar-
skych novinach a ¢asopisoch, v roku 1892 v Kézdrdeku, v roku 1897 vo Felvidéku, v ro-
ku 1988 v periodiku Felvidéki Szemle, v rokoch 1899, 1917 a 1918 v novinach Eperjesi
Lapok a v roku 1912 preklady Hviezdoslava v Arvamegyei Almanach. Aj ked sa v Pre-
Sove aktivizoval v Szechény Koru a publikoval najmé v preSovskych Eperjesi Lapok pod
pseudonymom Mikrosz Béla, nezapojil sa aktivne do protislovenskych, madarizacnych
¢i separatistickych alebo iredentistickych usili, ktorych bol ocitym svedkom. Neskor
vSak sam uviedol, Ze nemohol ist’, ako mnohi d’alsi Slovaci, ,,s hlavou do miiru, a spolo-
Censky zalozeny clovek, ak nechcel Zit ako daky troglodit, nemohol sa separovat, kedze
prisiel medzi vrany, musel kvdavat ako ony*2 Stefan Kréméry v prispevku Slovenskd
literatiira po vojne®® poukazal na spolo¢enskopolitické a narodnostné podmienky pre
tvorbu slovenskych spisovatelov v predvojnovom obdobi, konstatujuc, ze ,,v nepriazni-
vych predvojnovych narodnostnych pomeroch nemohli naplno tvorit'™, bolo ich niekol*-
ko ,,a medzi nimi i spisovatel’ velkého vyznamu... V 1870-tych rokoch znacnii rolu zacal
hrat' v slovenskom literarnom zivote Belo Klein-Tesnoskalsky“, ktory pod madarizac-
nymi tlakmi ,,umlkol “ (v tvorbe slovenskej literatiry — pozn. L. F.) a ,,mlcanie trvalo
45 rokov*”. Mad’arska basnicka tvorba Kleina-Tesnoskalského vyvrcholila v roku 1918.
Madarskt tvorbu Kleina-Tesnoskalského charakterizoval Stefan Kréméry slovami:
., Temer polstorocia pisal... hovoril, ba aj myslel madarsky.“'* Z objektivneho hl'adiska,

10 Blizsie LAZAR, Ervin: Belo Klein-Tesnoskalsky. In: Shornik Filozofickej fakulty Vysokej
Skoly pedagogickej v Presove. 2. cast. Slovensky jazyk a literatira. Zodp. red. Stefan Tobik.
Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatel'stvo, 1958, s. 53-54.

11 Aktivizoval sa v prostredi slovenskych Studentov v Pesti — v Slovenskom spolku. V roku 1874
zalozil, redigoval a prispieval do literarneho ¢asopisu Dunaj, ur¢eného najmi pre mladych
nastupujucich literatov. V rokoch 1870, 1872 a 1874 uverejiioval basne, fejtony a preklady
v Casopise Orol, v roku 1870 v almanachu Tabor, v roku 1872 basne v Lojkovom zabavniku
Tatran, v &asopise Zivena a v rokoch 1870 — 1872 v Ndrodnych novindch. Historické a ba-
ladické motivy spracoval v pracach Pomsta a Povesti. Blizsie KLEIN-TESNOSKALSKY,
Belo: Slovenské ver§ové pamiatky Sarisa. In: Slovenské pohlady, ro&. 47, 1931, &. 2, s. 120-
125, ¢. 3, s. 189-196, K dejinam slovenského zivota v Presove. In: Prudy, ro¢. 11, 1927, €. 3,
s. 296 a K mojej osemdesiatke. In: Saris, ro. 4, 1933, ¢. 14, s. 2; LAZAR, Ervin: Belo Klein-
-Tesnoskalsky. In: Sbornik Filozofickej fakulty Vysokej skoly pedagogickej v Presove. 2. cast.
Slovensky jazyk a literatira. Zodp. red. Stefan Tébik. Bratislava : Slovenské pedagogické
nakladatel'stvo, 1958, s. 54-56.

12 KLEIN-TESNOSKALSKY, Belo: K mojej osemdesiatke. In: Saris, ro. 4, 1933, &. 14, s. 2-3.

13 Uverejneny v zborniku Slovenskd pritomnost literdrna a umelecka za redakcie Jana Smreka.
Blizsie Belo Klein-Tesnoskalsky, nestor presovskych literatov, o svojej celozivotnej tvorbe.
In: Saris, r0¢. 3,1932, &.3, 5. 1-2.

14 KRCMERY, Stefan: Spomienky. Za Belom Kleinom-Tesnoskalskym. In: Slovenské pohlady,
ro¢. 58, 1942, ¢. 2, s. 118.
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najmé z existencného, bolo vSak vo vtedajsich uhorskych pomeroch nemyslitelné, aby
Statny tiradnik pdsobiaci v zmad’arizovanom meste pisal po slovensky. Jozef Gregor-Ta-
jovsky v spomienkach Ked' som ja bol v Presove uviedol, Ze na rozdiel od jeho ,, privat-
nej sluzby™ mu bolo z hl'adiska narodnostnych postojov vel'mi tazko pri stretnuti podat’
,batkovi Kleinovi* len ,,ruku a nic¢ viac*. V pritomnosti mnohych tiradnikov nemohol
,,ako Slovak® , kompromitovat’ batka v urade”, a tak ho pocas pdsobenia v Presove ani
, nevyrusoval “, aby ho ,, nenamocil a nepomohol aspon do predcasnej penzie®." Presov
bol v ¢ase prichodu Kleina-Tesnoskalského, ako sam uviedol, ,,skrz na skrz recove i ci-
tove pomadarceny*. Podobne tomu bolo na tizemi celého Slovenska a ,,len daky zazrak
mohol tomu odpoméct’*. Slovami Tesnoskalského prisiel ,,zdzrak “ v podobe novovznik-
nutého Ceskoslovenského §tatu, ktory vSak nasiel obyvatelov vychodného Slovenska ne-
pripravenych, ked’Ze predchadzajici ,,osud naroda (madarizacia — pozn. L. F.) zrkadlil
sa na ich Zivote*. Aj on sam, v tej miere, ako sa mad’arizacia prehlbovala na slovenskom
uzemi, jej podlahol v otdzke jazyka nielen v iradnom, ale aj v sukromnom zivote. Laska
k slovenskému narodu bola vSak u neho ,,do zdhybov duse hiboko zakorenend, ta odtial
nikdy nevymizla“. A ked’ ,,slovenskému ndarodu svitlo®, ,,svitlo” aj jemu a ,,s radostnym
citom hldasil sa ku praci na naroda roli dedicnej*.'®

Po vzniku Ceskoslovenskej republiky sa uz ako basnik a spisovatel’ aktivne nezapa-
jal do spoloc¢enského diania. V 60. rokoch svojho zivota, vyuzivajic popularnu metodu,
venoval sa najmé slovenskej literarnej historii, konkrétne literarnym otazkam 70. ro-
kov 19. storodia, a tieZ literarnemu a historickému vyvinu Sari$a, najmi Preova, ale aj
rodnym Hybiam. V prispevku K dejinam Zivota slovenského v Presove (1927) uviedol,
ze je ,,uz davnym obyvatelom tohto mesta*, v ktorom sa ,,uz aklimatizoval“ a aj ked’
ho ani len nenapadlo aspirovat’ na miesto ,, budiiceho historika slovenského Presova*,
predsa len mal zaujem venovat sa minulosti mesta, s poukazanim na skuto¢nost, ze
jeho ,,slovenskost (PreSova — pozn. L.F.) nebola vzdy takou ,, Popelkou®, akou sa stala
pod natlakom madarizacie”. Na rozdiel od mad’arskych historikov bol presvedéeny, ze
,,madarska kultura v nemecko-slovenskom Presove nemala davnych koreriov, bola len
rastlinou zo sklenika" a po vzniku Ceskoslovenskej republiky nemala ,, praziadnej exis-
tencnej oprdavnenosti“."

V medzivojnovom obdobi uverejiioval v preSovskych novinach a ¢asopisoch pole-
mické publicistické prispevky proti poprevratovej madarskej iredente a 'udovychovno
vzdelavacie prispevky. V regionalnom tyzdenniku Sarisskej zupy Sarisské hlasy (1919
—1920) publikoval prispevky Skola pre lud sarissky, Po nasom, Spisovnd re¢ slovenskd,
Bratia Cesi, Minulost Slovdkov, Matica slovenskd, Pamiatke A. Sladkovica atd’. Prispev-

15 LAZAR, Ervin: Belo Klein-Tesnoskalsky. In: Shornik Filozofickej fakulty Vysokej Skoly pe-
dagogickej v Presove. 2. cast. Slovensky jazyk a literatiira. Zodp. red. Stefan Tébik. Bratisla-
va : Slovenské pedagogické nakladatel'stvo, 1958, s. 51-52; SEDLAK, Imrich: V ciertaziach
burok. Martin : Matica slovenska, 2001, s. 358-359.

16 KLEIN-TESNOSKALSKY, Belo: K mojej osemdesiatke. In: Saris, ro. 4, 1933, &. 14, 5. 2-3.

17 KLEIN-TESNOSKALSKY, Belo: K dejindm slovenského Zivota v Presove. In: Priidy, roé.
11, 1927, ¢. 3, s. 298.
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ky s narodnouvedomovacim charakterom uverejiloval v rokoch 1921 a 1922 v preSov-
skom casopise Slovensky svet, ktorého bol spoluredaktorom. Venoval sa v nich kniznici
slovenskej studujucej mladeze na kolégiu Bibliothece Slavica, Prevratu na vychodnom
Slovensku, Adolfovi I. Dobrianskemu, Janovi Ruziakovi, Slovenskosti Sarisa atd. Prace
memoarového charakteru publikoval v Slovenskych pohladoch, napriklad Pred polsto-
letim. Rozpomienky na slovensku koloniu v Pestbudine 1874, 1874 (1923), Zemianstvo
Liptova a jeho slovenskost (1924), Jonas Zaborsky, Vysadna listina balkanskych Slova-
nov (1927) atd. V Sarisskych hlasoch, v kosickom Slovenskom vychode a v presovskom
tyzdenniku Vychodny Slovak uverejiioval aj spomienkové a prilezitostné ¢lanky a nekro-
logy. Publikoval v Slovenskom obrazkovom kalendari prispevky Znovuzrodenie (1920),
Z rozpomienok starého narodovca (1925), Baje a povesti povazskych hradov a kastielov
(1926) a v Kalendari Tatra Banky pracu Tatra Banka, filidlka v Presove (1926). V Cir-
kevnych listoch uverejnil prispevok Otazka teologickej vychovy (1926) a v Pridoch pri-
spevok K dejinam slovenského zZivota v Presove (1927) atd’. Vo viacerych literarnohis-
torickych §tudidch uverejnenych v medzivojnovom obdobi, najmé v Slovenskych pohla-
doch, priniesol novy faktograficky material dokresl'ujuci literarne dianie na vychodnom
Slovensku a odzrkadl'ujtci aj slovensko-madarské literarne vztahy.'s

Do literarneho zivota vychodného Slovenska vstupila v povojnovom obdobi Mdria
Kocanovd (1890 — 1976)." Tvorit’ zacala zaciatkom 20. storo¢ia a rozmanitostou literar-
nych zanrov — poéziou, prézou a dramatickou tvorbou, ktoré boli jazykovo a tematicky
réznorodé, patrila v medzivojnovom obdobi k najproduktivnej$im publikujicim auto-
rom v PreSove a na vychodnom Slovensku. Postupne prechadzala od mravou¢nych prac
v Sari§skom nareci k literdrnym ¢rtam, rozpravkam, poviedkam, noveldm a divadelnym
hram, ktoré uz pisala v slovencine a uverejniovala ich v periodikach Kultiira, Narodné

18 Zavrsenim jeho literarnovedeckej prace boli knizné vydania prac Obrazy z dejin presovskych
evanjelikov (Liptovsky Sv. Mikulas 1933), Slovenskd obecnda kniznica mesta PreSova (PreSov
1933) a Oppidum Hybbe (Liptovsky Sv. Mikulas 1942). V rukopisnej podobe zanechal prace
Pamditi velkej vojny. Sarisska kronika vojny a prvd tdtne zmeny (1914 — 1919), Ndstin dejin
Sarisa, trojzvizkovi Kroniku mesta PreSov atd. Blizsie LAZAR, Ervin: Belo Klein-Tes-
noskalsky. In: Shornik Filozofickej fakulty Vysokej Skoly pedagogickej v Presove. 2. cast.
Slovensky jazyk a literatira. Zodp. red. Stefan Tobik. Bratislava : Slovenské pedagogické na-
kladatel'stvo, 1958, s. 61-65; BILY, Marian: Podiel vychodoslovenskych literarnych periodik
medzivojnového obdobia na formovani literarneho vedomia. In: Nové obzory 32. Zost. Imrich
Michnovié. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1991, s. 99.

19 Kocanova, rod. Marton¢ikova pochadzala z Kostolian nad Hornadom (dnes Druzstevna nad
Hornadom) a bola sestrou madarského basnika Laszlé6 Mécsa. Ako ucitel’ka posobila v ro-
koch 1909 — 1911 vo Fri¢ovciach, 1911 — 1916 v mad’arskej obci Gobol a 1916 — 1939 v Soliva-
re pri PreSove. Vydala viac ako dve desiatky knih umeleckej literattry, publikovala mnozstvo
prispevkov v &asopisoch a vel'ké mnoZstvo prac zanechala v rukopise. Blizie JAROSCAKO-
VA, Maria: Prispevok k Zivotu a dielu Marie Ko&anovej. In: Nové obzory 18. Zost. Imrich
Michnovié. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1976, s. 267-281; SEDLAK, Imrich:
Svitanie na vychode. Ndarodno-politické, kultirno-spolocenské a literdrne integracné proce-
sy na vychodnom Slovensku 1918 — 1945. Martin : Matica, 2008, s. 198-211.
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noviny, Novd Zena, Slovenské pohlady, Zivena atd. aj pod pseudonymom Maria Kos-
tolanska a Ada Solivarska. Za prv1, po slovensky napisant poviedku povazovala Smrt’
Jjednej zeny (1929), uverejnenu v Slovenskych pohladoch. Aktivne literarne ¢inna bola
najmé od 30. rokov. K jej vyznamnym prozaickym pracam, aj ked’ ideovo a umelecky
vyraznejSie nezasiahli do rieSenia zlozitych povojnovych otdzok v zivote slovenskej spo-
loénosti, patril sibor historizujtcich préz z neskorsicho obdobia Sarisské povesti (1935),
prelozené do pol'Stiny a viazuce sa k Sari§skym historickym lokalitdim — Sol'na bana,
Sarigsky hrad, Kamenna baiia a d’alsie.2° Niektoré jej divadelné hry — Visiiovy kvet, Dve
Zeny, Stastné manzelstvo, Macocha atd., veselohry aj frasky Pytac milionov, alebo Sud,
na ktorom kazdy vyhrd uviedli ochotnici, hry Cerveny mak, Do Kociirkova pride lupic¢
atd’. uviedol rozhlas a niektoré vysli tla¢ou. Dramatickou tvorbou — rozpravkovymi hra-
mi pre deti Jezibaba sa polepsila, Vtici snem, Zabka kokalka atd’. a historickymi hrami
pre mladez Rimske Zeny, Spartakus atd’. prispievala do koSického Rddiojournalu.”

Do narodnokulturneho a literarneho Zivota v PreSove zacali od zaciatku 20. storodia,
ale najmi v povojnovom obdobi vyraznejSie zasahovat’ literdrnymi aktivitami Studenti
presovskych strednych §kol. Napriklad na Safdrikovom ceskoslovenskom Statnom redil-
nom gymndziu v Presove sa zdruzovali okolo Jozefa Tomasika-Dumina a ideovo a ume-
lecky sa formovali v Samovzdelavacom kruzku Pavla Orszagha-Hviezdoslava pod ve-
denim profesora Frantiska Prchlika, podpredsedu Ceskoslovenskej besedy v Presove,
zalozenej v roku 1919. Ovplyvnili ich tiez spolocenskopolitické udalosti v rokoch 1919
— 1920, prejavujuce sa v Zivote $koly.?

Jozef TomdsSik-Dumin (1900 — 1937)% patril od prelomovych udalosti v roku 1918
k predstavitelom novych literarnych snazeni nielen v PreSove, ale aj na vychodnom Slo-

20 Zpredvojnového obdobia st zname jej basnické pokusy v madarskom jazyku a $aristine pocas
studia na dievéenskom ucitel'skom ustave v Kosiciach (1905 — 1909) a uéitel'ského pdsobenia.
Bliz8ie BOLEK, Anton: Literarny Zivot na vychodnom Slovensku. In: Almanach vychodné-
ho Slovenska (1848 — 1948). Zost. Emanuel Dolinka, Imrich Vindis. KoSice : Osvetova rada
mesta Kosic, 1948, s. 118 — 135; SEDLAK, Imrich: Svitanie na vychode. Narodno-politické,
kulturno-spolocenské a literdrne integracné procesy na vychodnom Slovensku 1918 — 1945.
Martin : Matica, 2008, s. 203-210; BILY, Marian: Podiel vychodoslovenskych literarnych pe-
riodik medzivojnového obdobia na formovani literarneho vedomia. In: Nové obzory 32. Zost.
Imrich Michnovi¢. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1991, s. 99.

21 MARTAK, Jan: Ochotnicka cinnost 1918 — 1945. Bratislava : Slovenska akadémia vied, 1965,
s. 235.

22 K Samovzdelavaciemu krizku Pavila Orszdgha-Hviezdoslava, zalozenému v $kolskom roku
1920/21 SA Presov, fond 1. Statne gymnazium v Predove 1786 — 1953, inv. &. 198, $katula (3k.)
¢. 41. Vyrocnd sprava 1921/22.

23 Pochadzal v Medzian, okres Presov. Od roku 1912 $tudoval na Presovskom krdalovskom ka-
tolickom hlavnom gymndziu (Eperjesi Kirdlyi katolikus Fogymndsium, ktoré v marci 1919
bolo zrusené a premenované na Slovenské gymndzium). Blizsie SA Presov, fond 1. Statne
gymnéazium v Prefove 1786 — 1953, inv. &. 18, 8k. &. 4. Safdrikovo ¢sl. redlne gymndzium
v Presove. Hlavny katalég I — VIII. roc.; inv. &. 27, §k. &. 7. Safdrikovo ¢sl. redine gymndzium
v Presove. Hlavny katalog I. — VIIL roé. 1912/13. Zapisany bol v VII. triede pod ¢&. 17. Stu-
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vensku. A to aj napriek skutoc¢nosti, Ze v predvojnovom obdobi inklinoval k mad’aron-
skej inteligencii. V ¢ase preSovskych $tadii pdsobil od roku 1919 ako spoluorganizator
Skolstva v PreSove a v niektorych okolitych obciach. S Janom Kasc¢dkom pomahal na-
priklad v roku 1919 zriadovat' Tudovu §kolu vo Velkom Sarisi a po odchode promadar-
sky orientovanych ucitelov na protest proti utvoreniu slovenskej $koly obidvaja v ro-
koch 1919 — 1921 na skole ucili. Narodnoliterarne sa zacal formovat’ po¢as povojnovych
gymnazidlnych studii, prispejuc k zaloZeniu vyssie uvedeného Studentského literarneho
samovzdelavacieho kruzku. S Janom Kasé¢akom, Ladislavom Munkdacsym, Antonom
Pridavkom a s d’al§imi Studentmi patril k jeho najaktivnej§im ¢lenom. Na jeho pdde
prednasal vlastné basne a pravidelne diskutoval o literarnych a spoloc¢enskopolitickych
otazkach. Aktivne vystupoval na réznych Skolskych a mestskych kulturnych poduja-
tiach s recitovanim basni, najmi od Andreja Sladkovica, Pavla Orszagha-Hviezdoslava
a Martina Razusa, a tieZ prezentovanim vlastnych prejavov.?

Od roku 1921 sa literarne formoval medzi slovenskou vysokoskolskou §tudujucou
mladezou na Karlovej univerzite v Prahe. V prazskom prostredi zacal intenzivne pisat’
basne a kratSie prézy. Napriek tomu, ze tu existoval ¢asopis Mladé Slovensko (1919 —
1929), ktory vSak nebol tplnym tlacovym umeleckym organom Studujicej mladeze, po-
dielal sa v roku 1922 spolu s Jankom Alexym, Gejzom Vamosom, Andrejom Sirackym,
Ludovitom Izdkom, Bohdanom Sindlerom a d’al§imi na zaloZeni literarneho &asopisu
Svojet. Pretoze §tudentsky akademicky spolok Detvan, zalozeny v roku 1882 nevyhovo-
val svojim konzervativizmom lavicovo orientovanych Studentom, zalozili Vladimir Cle-
mentis, Daniel Okali, Jan Poni¢an, Andrej Siracky, Jozef Tomasik a d’alsi v roku 1922
z podnetu prispevku Jana Roba-Ponicana Slovdci a internacionalizmus prazsku sloven-
skt modernu Volné zdruzenie Studentov—socialistov zo Slovenska. Na pdde zdruzenia
venovali pozornost’ politickym, kultirnym, hospodarskym a literdrnym otazkam, ktoré
suviseli so zmenenymi pomermi po vzniku Ceskoslovenska. Literdrna tvorba Tomasika-

dium na gymnaziu prerusil v trefom ro¢niku z finanénych dévodov a ukonc¢il ho v roku 1915.
Tesne pred skonenim prvej svetovej vojny musel prerusit’ gymnazialne §tudium a narukovat..
V stidiu pokracoval po vzniku Ceskoslovenskej republiky uz na gymnaziu prevzatom od ma-
darského vedenia 20. marca 1919. Poslednym mad’arskym riaditelom $koly bol Téth Sandor
a v §kolskom roku 1926/27 bolo uz gymnazium slovenské. Blizsie SA Presov, fond 1. Statne
gymnazium v PreSove 1786 — 1953, inv. ¢&. 204, $k. €. 41. Vyrocnd sprdava 1828/29. V novembri
1919 bolo gymnazium premenované na Safdrikovo ceskoslovenské §tdtne redine gymndzium
(8kolsky rok zacal 15. novembra). J. Tomasik-Dumin ho ukon¢il v §kolskom roku 1920/21.
V 8kolskom roku 1921/22 zagal Studovat’ filozofiu na Filozofickej fakulte Karlovej Univerzity
v Prahe. O rok prestupil na §tidium prava, ktoré ukoncil v $kolskom roku 1925/26. V rokoch
1926 — 1927 bol praktikantom v KoSiciach. Pre chorobu sa vratil do Vel'kého Sariga, venu-
juc sa literarnej innosti. Bliz§ie SEDLAK, Imrich: Svitanie na vychode. Narodno-politické,
kulturno-spolocenské a literdrne integracné procesy na vychodnom Slovensku 1918 — 1945.
Martin : Matica, 2008, s. 146-161.

24 Blizsie SEDLAK, Imrich — PETRUS, Pavol: Jozef Tomasik-Dumin. Zivot, osobnost a tvorba.
In: Jozef Tomdsik-Dumin. Spevy novej doby. Zost. Imrich Sedlak. KoSice : Krajské naklada-
tel'stvo v§eobecnej literatury, 1963, s. 5-11.
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-Dumina z tohto obdobia bola bohata a vyhrafiovala sa ideovo aj umelecky. V roku 1924
bol jednym z prvych ¢lenov skupiny davistov, proletarskych literatov, zdruzenych okolo
Tavicovo orientovaného ¢asopisu DAV, do ktorého prispieval basnickou tvorbou. ?*

Po néavrate z Kogic do Velkého Sarisa pri PreSove sa popri praci na rodinnom hos-
podarstve venoval literarnej tvorbe.?® Udrziaval pravidelné pisomné kontakty so slo-
venskymi literatmi, napriklad s Andrejom Sirdackym, Janom Poni¢anom, Jankom Ale-
xym a Janom Smrekom. V tom ¢ase bol uz ideovo a literarne vyhranenejsi a napriek
zdravotnym aj socidlnym problémom pokracoval v pisani poézie v Uplne intimnom téne
a v tvorbe literarnokritickych a mensich prozaickych prac. Ideové a literdrne formova-
nie z raného tvorivého obdobia, s jemnym lyrizmom, intimnymi motivmi a prirodnymi
reflexiami v spolocensky angazovanych prilezitostnych a najmi subjektivne ladenych
basiiach prezentoval vo svojej prvej basnickej zbierke Chlapec a husle (KoSice 1927).
Literarne prace uverejitoval v presovskych Sarisskych hlasoch a Sarisi. V Gasopise Mla-
dé Slovensko uverejnil prozy Riecica (Z dennika malého Jozka) (1923), O Lajkovi, ko-
nikovi, princeznej a o starom Cajkovi (1924) a prozu Slepy Zobrdk (1925). V tom &ase
bol literarne vel'mi aktivny a basne publikoval napriklad aj v Proletdrskej nedeli, v Ro-
botnickych novinach — O¢i, len (1922), Sneh, Navrat, Mesto v hmlach a Basnik dufajici
(1923), Macicka a Vam (1925). Od roku 1924 uverejiioval basne v Pravde chudoby s pri-
lohou Proletarska nedela, napriklad Ozvena, Spev novej doby, Noc milostnd a Cmiter.

25 Do prvého a jediného ro¢nika asopisu Svojet, presadzujuceho lavicova orientaciu, prispel
siedmimi basnami — Kazdym rdanom, Az v ateliéri, venovanej Jankovi Alexymu, Pre riu, Ked'
noc sa blizi atd, a dvoma prézami — Juro Durovic a Verklik. Do skupiny davistov patrili Da-
niel Okali, Andrej Siracky, Vladimir Clementis, Jan Ponican, Peter Jilemnicky, Alexander
Krizka, Edo Urx, Laco Novomesky, Joza Zindra a ini. Osobitnu iniciativu v literarnom hnuti
spojenom s ,,proletarskou poéziou ako dobovym javom a vychodiskom k hl'adaniu novej bas-
nickej ,,krasy* vyvijal Jan Ponican. K jeho tvorbe sa zo zaciatku prihlasil aj Jozef Tomasik-
-Dumin so svojim sentimentalizmom a citlivou reflexiou v dotyku s prirodou. V prvom ¢&isle
&asopisu DAV uverejnil basne Noc, oci a hviezdy, Bdseii a Noc milostna. Blizsie SMATLAK,
Stanislav: Dejiny slovenskej literatury 2. (19. storocie a prva polovica 20. storocia.) Bratisla-
va : Néarodné literarne centrum, 1999, s. 298, 325; SEDLAK, Imrich — PETRUS, Pavol: Jozef
Tomasik-Dumin. Zivot, osobnost’ a tvorba. In: Jozef Tomdsik-Dumin. Spevy novej doby. Zost.
Imrich Sedlak. Kosice : Krajské nakladatel'stvo v§eobecnej literatury, 1963, s. 11-15.

26 V Kosiciach, kde od roku 1926 pracoval ako praktikant na sude, publikoval bez uzsich kontak-
tov s davistami basne a prozaické prispevky v novinach a ¢asopisoch, vychadzajucich prevaz-
ne na vychodnom Slovensku. V kosickej literarnej revue Strom, s podtitulom Literarna revue
(1927 — 1928), publikoval basne Spoveddme sa..., Vecer, Zatisie a v koSickom beletristickom
obrazkovom a spolo¢enskom literarnom mesacniku Vesna (1927 — 1933) basne Nové svety, Jar,
Milenci, Pieser skorej jesene a Pieseri pozdniho leta atd’. V preSovskom literarnom tyzdenni-
ku Slovensky svet publikoval prozy Prisla... a V sietach Zitia, v koSickom provladnom Sloven-
skom vychode basne Noc, Tichucko My chodime..., M¥tvy, Narodenie, Svetlo hviezd v oc¢iach,
V nase tvdre..., Ze sme... a prozu Kréma atd’. Blizsie SEDLAK, Imrich — PETRUS, Pavol: Jozef
Tomasik-Dumin. Zivot, osobnost’ a tvorba. In: Jozef Tomdsik-Dumin. Spevy novej doby. Zost.
Imrich Sedlak. Kosice : Krajské nakladatel'stvo v§eobecnej literatary, 1963, s. 239-242.
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Tomasik casto usporaduval v Presove besedy s mladeZou na ,,Dolindch pod BikoSom®,
na ktorych ¢ital svoju poéziu, literarne diela, napriklad Gorkého roméan Matka, ale aj
Gryvky z vlastného nezachovaného roméanu Cervend vina.?’

K studentom, ktori sa na presovskych skolach aktivizovali narodnopoliticky a spo-
lo¢enskokultirne, patril od skoncenia prvej svetovej vojny nielen Tomasik, ale aj Anton
Pridavok. Ten sa zti¢astnil na aktivitach vel'koSarisskych robotnikov pri vyhlaseni Slo-
venskej republiky rad v PreSove v roku 1919, na organizovani prvomajovych oslav, alebo
na verejnych robotnickych schodzkach a inych podujatiach. 2

Do presovského spolocenského, kultirneho a literarneho zivota vyrazne zasiahol
Anton Pridavok (1904 — 1945), rodak z Kezmarku,? kulturny pracovnik, basnik, pro-
zaik, dramatik, autor rozhlasovych relacii a publicista. Proslovensky sa aktivizoval uz
pocas gymnazialnych $tudii v rokoch 1916 — 1918,3° kedy slovenski Studenti prejavili

27 Nezachoval sa ani jeho roman Madame. Dokon¢il stidium na pravnickej fakulte v Prahe,
ale kvoli zIému zdravotnému stavu neziskal v roku 1930 miesto na side v Presove. Zil u ro-
di¢ov vo Velkom Sarisi. Blizsie SEDLAK, Imrich: Svitanie na vychode. Ndrodno-politické,
kultiurno-spolocenské a literdrne integracné procesy na vychodnom Slovensku 1918 — 1945.
Martin : Matica, 2008, s. 152-154, 155-161; SEDLAK, Imrich — PETRUS, Pavol: Jozef To-
masik-Dumin. Zivot, osobnost a tvorba. In: Jozef Tomdsik-Dumin. Spevy novej doby. Zost.
Imrich Sedlak. Kosice : Krajské nakladatel'stvo v§eobecnej literatury, 1963, s. 17-18, 239-
242. Blizsie k Tomasikovej poézii a prozaickym pokusom z hl'adiska jeho tvorivych potencii
MRAZ, Andrej: Nad literarnym odkazom Jozefa Tomasika. In: Nové obzory 23. Zost. Imrich
Michnovi¢, 1981, s. 329-331.

28 Blizsie Dejiny Presova. Zost. Imrich Sedlak. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1965,
s. 202-203.

29 V rokoch 1924 — 1927, po ziskani Vysvedcenia uspdsobilosti vyucovat na Skoldach ludovych
na ucitel'skom ustave pred Skusobnou komisiou pre $koly I'udové a ob¢ianske (mestianske)
v Presove posobil ako kvalifikovany ugitel’ na Stdtnej ludovej Skole v Kosiciach. Slovenska
narodna kniznica, Archiv literatury a umenia (SNK, ALU) Martin. Sig. 39 CH 10. Vysved-
enia. Od 30. juna do 19. jula 1924 navitevoval Stdtnu priemyselnii Skolu v Presove, odborny
kurz k dal§iemu vzdelavaniu uéitelov v Zivnostensko-obchodnej oblasti. Blizs§ie SNK, ALU
Martin. Sig. 39 CH 10. Vysvedcenie; SA Presov, fond Statna priemyselna $kola v PreSove, inv.
¢. 10, 8k. ¢. 1. Hlavny katalog 1. 11. triedy majstrovskej skoly stavebné. V KoSiciach sa od roku
1927 aktivne zapajal do narodnokultirneho a osvetového zivota, napriklad ako pracovnik ko-
Sického Radiojournale a neskor, v rokoch 1938 — 1944 uz ako riaditel’ Slovenského rozhlasu
v Presove. SNK, ALU Martin. Sign. 39 D 47. Anton Bolek: Rozhovor s Antonom Pridavkom.
(Nasi spisovatelia zblizka.), s. 1-8. Blizsie BILY, Marian: Biograficky profil Antona Pridavka.
In: Nové obzory 24. Zost. Imrich Michnovi¢. KoSice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1982,
s. 195-199, 201-202; BOLEK, Anton: Rozpomienky na Antona Pridavka. (Prispevok k $tudiu
jeho Zivota, ¢innosti a tvorby.) In: Nové obzory 9. Zodp. red. Stefan Pazur. Kogice : Vychodo-
slovenské vydavatel'stvo, 1967, s. 253.

30 Prvy ro¢nik gymnazia absolvoval v SpiSskej Novej Vsi v skolskom roku 1914/15 na Madar-
skom evanjelickom gymndziu. V $kolskom roku 1915/16 dokon¢il druhy ro¢nik uz na Presov-
skom kralovskom katolickom hlavnom gymnaziu. Bliz§ie SNK, ALU Martin. Sig. 39 CH 10.
Vysvedcenia z Madarského katolickeho gymndzia v PresSove — Gymndziumi bizonyitvdan, Ma-
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zaujem aj o Studium slovenského jazyka a literatiry a o zdokonalovanie sa vo vlast-
nej literarnej tvorbe. ESte pred prevratom, na Gréckokatolickej ucitelskej preparandii
v Presove, ,,revoltoval proti madarcine zaco... dostal mierny trest — Stvorku z mravov*.
Na skole zalozil samovzdelavaci Studentsky kruzok a na kratku dobu bol, kym sa nezis-
tilo, Ze je evanjelického vierovyznania, redaktorom literarneho Studentského ¢asopisu
Novy rod.?

Zaujem o slovensky jazyk a literatiru ho priviedol spolu s Jozefom Tomasikom k za-
lozeniu a aktivitim na pdde spominaného Samovzdeldvacieho krizku Pavila Orszdgha-
Hviezdoslava na Safdrikovom ceskoslovenskom §tatnom redlnom gymndziu v Presove.
V tom cCase sa zdokonal'oval samostudiom v slovencine. Na Slovenskom evanjelickom ko-
legialnom ucitelskom ustave v Presove zalozil §tudentsky literarny Samovzdeldavaci kru-
Zok Michala Miloslava HodZzu a stal sa jeho predsedom a najaktivnej$im ¢lenom. Na jeho
pdde rozvinul svoje literarne a kulturnoorganizacné aktivity, vystupujuc na skolskych
a mestskych kulturnych podujatiach s vlastnou literarnou tvorbou, najmé poéziou v at-
mosfére narodnych, sturovsko-hviezdoslavovskych tradicii pritomnych v dejinach Pre-
Sova. V Presove zil a pracoval od svojich $tadii, ¢o sa odrazilo aj v jeho tvorbe.?? Priklon
k ceskoslovenskej Statnosti ho priviedol k aktivnej ¢innosti v Slovenskej narodnej rade
v Presove, ktora vznikla koncom roka 1918 a pracovala pod predsednictvom profesora
a hudobného skladatel'a Mikulasa Moyzesa.>* Udalosti z toho obdobia nasli odraz v jeho
romanoch Svitanie na vychode (1928) a Rozbité ministerstvo (1928). Viac ako spolocen-
skopoliticka angaZzovanost’ pritahovali Pridavku kultirny Zivot a literarna tvorba.>* Zmy-

darského evanjelického gymndzia v Spisskej Novej Vsi, Evanjelického distriktudlneho cesko-
slovenského ucitel'ského tistavu v Presove a Reditelstvi mimoiddnych kursii télovychovnych
v Prahe atd. SA Presov, fond Prefovské krafovské gymnazium 1917 — 1918, inv. &. 21, k.
C. 5. Az eperjesi kir. Hoth. fogimndzium nasodik I1. osztdlyanak néokényve az 1915 — 1916, isk
évben, uvedeny v Hlavnom katalégu 11. triedy pod €. 35. Gymnazialne §tudium ukon¢il v $kol-
skom roku 1917/18 na tej istej $kole, od roku 1918 premenovanej na Safdrikovo ceskoslovenské
§tdtne redlne gymndzium v Presove. SA Presov, fond Presovské kralovské gymnazium 1917
— 1918, inv. ¢. 23, 8k. 6. Az eperjesi kiir fogimndzium negyédik (IV.) osztdalyanak néokonyve az
1917 — 1918, isk évben. V hlavnom katalogu 1917 — 1918 je uvedeny pod ¢. 38 v 4. triede.

31 Po absolvovani prvého ro¢nika na preSovskom Gréckokatolickom ucitelskom iistave prestupil
v roku 1919 do druhého ro¢nika Evanjelického distriktudalneho ceskoslovenského ucitelského
ustavu v Presove, zaloZeného v tom istom roku a v roku 1924 postatneného a spojeného s diev-
genskym ugitelskym tstavom do Stdtneho koedukacného ucitelského tistavu v Presove. Na
distriktualnom ucitel'skom ustave zmaturoval 16. juna 1922 s vyznamenanim. SNK, ALU Mar-
tin. Sig. 39 D 47. Anton Bolek: Rozhovor s Antonom Pridavkom. (Nasi spisovatelia zblizka.),
s. 1; Sign. 39 CH 10. Vysvedcenie Ev. dist. Ceskoslovenského ucitel'ského istavu v Presove.

32 BOLEK, Anton: Rozpomienky na Antona Pridavka. (Prispevok k §tudiu jeho Zivota, ¢innosti
a tvorby.) In: Nové obzory 9. Zodp. red. Stefan Pazur. Kogice : Vychodoslovenské vydavatel-
stvo, 1967, s. 256.

33 BILY, Marian: Biograficky profil Antona Pridavka. In: Nové obzory 24. Zost. Imrich Michno-
vi¢. KoSice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1982, s. 197.

34 Blizsie SNK, ALU Martin. Sign. 39 D 47. Literdrne prdce o Antonovi Pridavkovi.
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sel pre svedomité plnenie povinnosti a lasku k slovenskému narodu si ,,odniesol z rodi-
Covského domu*. Rodi¢ia ho uz od detstva ,,ucili milovat slovenské slovo™ a ,,doma, pod
otcovym dozorom i s bratmi* sa cvi€il v slovenskom pravopise, priCom v tom ¢ase mu-
seli ,,s vyznavanim slovenskosti si pocinat velmi opatrne (v obdobi madarizacie — pozn.
L. F))". Basnicky zadal pisat’ uz v detskom veku.® Na gymnaziu ho vyrazne ovplyvnil
profesor FrantiSek Prchlik, vyucujici na Skole v $kolskych rokoch 1919/20 — 1929/30 ¢es-
tinu a psychologiu® a podporujuci mladé literarne talenty. Na evanjelickom uditel'skom
ustave ho literarne ovplyvnil najmi riaditel’ a profesor §koly Jozef Koren,*” v tom case
vyznamny kulturny pracovnik, jazykovedec, filozof, autor mnohych uc¢ebnic a vedeckych
prac z literarnovednej, jazykovedne;j, filozofickej aj prekladatel’skej oblasti. Pridavok vy-
ucoval slovensky jazyk a literatiru a stal sa zndamym svojimi vlckovsky orientovanymi
Ilustrovanymi dejinami slovenskej literatury, vydanymi v PreSove (1928). Pridavok mu
venoval svoju prvu basnicka zbierku Vrdsky casu (1926), pozostavajicu z jeho tvorby
z obdobia, ked’ mal 18 — 20 rokov a predstavujicu prvé pokusy o basne opisnej lyriky. Za-
zemie pre literarnu tvorbu nasiel v rodine, v ktorej ,,ldska k peru bola naozaj az chorob-
na*. Postupne si uvedomoval, ze ,, literatura musi vyvierat zo Zivota™ a ze ,,napredovat’*
mdze len tak, ak sa bude ,, drZat’ Zivota okolo seba”. Zacal sa viacej venovat’ nametom zo
Zivota slovenského 'udu.®

Od studentskych rokov literarne spolupracoval s redakciami ¢asopisov, od roku 1919
s Casopisom pre stredoskolsku mladez Vatra, ktory vychadzal v Ruzomberku, a s koSic-
kym Slovenskym vychodom, vychadzajicim od roka 1918. Lakala ho najmé redaktor-
ska praca. V roku 1921 sa podielal na redigovani ¢asopisu pre mladez Novy rod, ktory
vychadzal v Liptovskom Sv. Mikuldsi a do ktorého prispieval aj literarne. V roku 1921
bol spoluzakladatelom literarneho tyzdennika Slovensky svet, ktory vychadzal za jeho
redakcie v Presove v rokoch 1921 — 1922.%

35 SNK, ALU Martin. Sign. 39 D 47. Anton Bolek: Rozhovor s Antonom Pridavkom. (Nasi spi-
sovatelia zblizka.), s. 2.

36 SA Presov, fond 1. Statne gymnazium v PreSove 1786 — 1953, inv. &. 196 — 210, sk. ¢. 41. Vy-
rocné spravy 1919/20 — 1945/46..

37 V skolskych rokoch 1926/27 — 1928/29, 1937/38 a 1944/45 vyucoval slovensky jazyk aj na
Stdtnej priemyselnej Skole v Presove. SA Presov, fond Stitna priemyselna $kola v Presove
1919 — 1955, inv. €. 384 — 397, 8k. €. 22. Vyrocné spravy 1925/26 — 1944/45. V jili 1929 bol na
zéklad rozhodnutia distriktualneho konventu ustanoveny za riadneho ¢lena Spravneho vybo-
ru na evanjelickom kolegialnom gymnaziu v PreSove. SA Presov, fond Slovenské evanjelické
kolegialne gymnazium, inv. ¢. 216. List miestodozorcu Collégia z 29. 7. 1929.

38 V rozhovore s Antonom Bolekom zaciatkom 40. rokov uviedol, Ze ,,vyslo doposial asi sto
knih (beletrie, basni, odbornych knih, prekladov, ucebnic, rozpravok atd.), ktoré napisal,
prelozil alebo upravil niektory (devét Zzijucich deti — pozn. L. F.) Pridavok*. Zo slovenskych
autorov si Anton Pridavok najviac obl'ibil Martina Kuku¢ina, Ivana Krasku, Pavla Orszagha-
-Hviezdoslava a Martina Razusa. SNK, ALU Martin. Sig. 39 D 47. Anton Bolek: Rozhovor
s Antonom Pridavkom. (Nasi spisovatelia zblizka.), s. 4-5.

39 Od zaciatku poésobenia v Kosiciach v roku 1923 sa popri pedagogickej praci zapajal do narod-
nokultirneho a literarneho Zivota. V rokoch 1927 — 1928 prispel k vydavaniu ¢asopisu Strom
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Narodnokultirne a literarne aktivity slovenskych $tudentov v PreSove po odchode
Jozefa Tomasika na §tadium do Prahy v roku 1821 a Antona Pridavku za uéitel’a do Ko-
Sic v roku 1822 zoslabli a literarne snahy nad’alej rozvijali v oblasti kultirnej histérie
a osvety spominany predstavitel starSej generacie Belo Klein-Tesnoskalsky a predstavi-
tel'ka strednej generacie Maria Ko¢anova.*

Do spoloc¢enského a literarneho Zivota v PreSove zasiahol v 20. rokoch Andrej Kostol-
ny (1903 — 1984), rodak z Liptovského Mikulasa-Paludzky, literarny historik, spisovatel’
a prekladatel. V rokoch 1927 — 1929 pdsobil ako profesor francuzskeho a slovenského
jazyka na presovskom Slovenskom evanjelickom kolegidlnom gymndziu,* kde si $tuden-
ti pod vedenim profesora Juliusa Krmesského zalozili uz v roku 1924 Samovzdelavaci
Studentsky kruzok Andreja Sladkovica. Kostolny vyrazne ovplyvnil literarnu orientaciu
Studentského samovzdelavacieho kruzku, ktorého ¢lenovia vystupovali na stretnutiach
s vlastnymi literarnymi pracami, vzajomne ich kriticky hodnotili z literdrneho hl'adiska
a oboznamovali sa s literarnym dianim na Slovensku na zéklade informacii z ¢asopisov,
ktoré kruzok odoberal.*> Podobne ako d’al§i, najmi mladsi ¢lenovia uditel'ského zboru
— Jalius Krmes$sky* od roku 1923, Jan Petrenko od roku 1923, Alexander Krizka od
roku 19284 a Jan Ruman od roku 1926 sa aktivne zapajal do kulturnej, osvetove;j, poli-

a v roku 1928 Almanachu literarneho odboru Matice slovenskej v KoSiciach. Redaktorska
¢innost’ mu umoznila kontakty s osobnostami slovenského kulturneho a literarneho Zivota
na Slovensku, napriklad s Lacom Novomeskym. BILY, Marian: Biograficky profil Antona
Pridavka. In: Nové obzory 24. Zost. Imrich Michnovi¢. KoSice : Vychodoslovenské vydava-
telstvo, 1982, s. 198; BOLEK, Anton: Rozpomienky na Antona Pridavka. (Prispevok k studiu
jeho Zivota, &innosti a tvorby.) In: Nové obzory 9. Zodp. red. Stefan Pazur. Kosice : Vychodo-
slovenské vydavatel'stvo, 1967, s. 256.

40 BILY, Marian: Biograficky profil Antona Pridavka. In: Nové obzory 24. Zost. Imrich Michno-
vi€. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1982, s. 198.

41 V skolskom roku 1928/29 externe vyucoval slovensky jazyk na Dvojrocnej verejnej Skole pre
Zenské povolania v Presove. Blizsie SA Preov, fond Stredné $kola spoloéného stravovania
1927 — 1954, inv. ¢. 121, 8k. €. 9. Wyrocnd sprava 1928/29; Kostolny, Andrej: Spomienky na
ucinkovanie v PreSove. In: Pamcditnica presovského kolégia 1667 — 1967. Zost. Ervin Lazar,
Julius Zilka. Presov : Mestsky narodny vybor, 1967, s. 112-113;

42 Blizsie SEDLAK, Imrich: Svitanie na vychode. Nérodno-politické, kultiirno-spolocenské a lite-
rarne integracné procesy na vychodnom Slovensku 1918 — 1945. Martin : Matica, 2008, s. 95.

43 Rodak z Liptova (1900 — 1984), na preSovskom evanjelickom kolegidlnom gymnaziu pdsobil
v rokoch 1923 — 1929 ako suplujici gymnazialny profesor fyziky. SA Presov, fond Slovenské
evanjelické kolegidlne gymnazium, inv. €. 210 — 216. Penzijné prispevky profesorského zboru.
Systematizdcia profesorskych miest. Sprava o stave kolégia 1927. Doplatky k profesorskym
platom.

44 Alexandrovi Krizkovi (1903 — 1955), rodédkovi z Ruzomberka, spisovatelovi, profesorovi
a Statnemu uradnikovi, pripadla vyznamnejsia uloha v rozvoji preSovského kulturneho zivo-
ta najmé v 30. rokoch. V Presove pdsobil ako profesor slovencCiny a filozofie na Slovenskom
evanjelickom kolegidlnom gymndziu v rokoch 1928 — 1932. Literarne ¢inny bol uz pocas vy-
sokoskolského §tidia v Prahe v rokoch 1921 — 1925, kde sa aktivizoval v Studentskom spolku
Detvan a najmi vo Volnom zdruzeni Studentov — socialistov zo Slovenska, neskor v DAV-e.

171



Libusa Frankova

tickej aj hospodarskej ¢innosti v meste. Krizka prispel k rozvoju ochotnickeho divadla
v PreSove a v jeho okoli a aktivizoval sa v osvetovej Cinnosti prednaskami z literarnej,
divadelnej* a umeleckej oblasti. Krme$sky s Petrenkom zalozili v PreSove Nakladatel-
stvo slovenskych profesorov, v ktorom vysla ucebnica fyziky od Herolda Rysavého a Ju-
liusa Krmesského, Cajakova Rodina Rovesnych a iné. V literarnovednej oblasti patril
Kostolny k ziakom Alberta Prazdka a ideovo ku generacii zdruzenej okolo prazského
studentského &asopisu Mladé Slovensko. Tazisko jeho aktivit bolo v oblasti literarnej
vedy. Napisal niekol’ko knih poézie, prozy a dramy a bol ¢inny aj ako prekladatel. Ve-
decké snaZenia v oblasti literarnej vedy a tvorbu umeleckej literatury naplno rozvinul az
po odchode z Presova.*

Do rozvoja literarneho a spolocensko-osvetového zivota v PreSove v povojnovom
obdobi vyznamnou mierou prispeli autori piuci po ,,rusinsky“?’ a madarsky. Aj ked’
nedosiahli vyraznejsiu ideovi a umelecku uroveil, mozno k nim zaradit’ starSich, este
&innych literatov — Ivana Kizdaka (Kyzaka, 1856 — 1929 ),*® autora poézie a prozy, nabo-
zenského publicistu, v rokoch 1916 — 1918 redaktora tyzdennika Nase otecsesztvo, 1919
— 1924 casopisu Cerkov i Skola a 1919 — 1921 mesacnika Russkaja molodez, ktory po
roku 1918 ovplyvnil zaciatky rusinskeho literarneho zivota na vychodnom Slovensku.

S mnozstvom prispevkom v ¢asopisoch a novinach Svojet, Robotnicke noviny, Novy rod, Mla-
dé Slovensko, Slovensky vychod, Elan, Vesna, Strom vyrazne zasiahol do rozvoja publicistiky.
Znamym sa stal prekladatel'skou ¢innostou z nemeckej, francuzskej, mad’arskej aj inych lite-
ratiir, ako redaktor Gasopisu Saris (1930 — 1933) a &len dalsich redakénych rad. V Kosiciach
vysiel tlacou v sledovanom obdobi jeho beletrizovany cestopis V Parizi 1925 — 1926 (1927)
a zbierka $tudentskych rozpravok Smutny chlapec (1928). Blizsie k profesionalnemu a literar-
nemu pdsobeniu SEDLAK, Imrich: Svitanie na vychode. Narodno-politické, kultiirno-spolo-
Censké a literdrne integracné procesy na vychodnom Slovensku 1918 — 1945. Martin : Matica,
2008, s. 95, 150, 152, 226-228,; BILY, Marian: Podiel vychodoslovenskych literarnych periodik
medzivojnového obdobia na formovanti literarneho vedomia. In: Nové obzory 32. Zost. Imrich
Michnovi¢. Kosice : Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1991, s. 99, 107.

45 MARTAK, Jan: Ochotnicka cinohra 1918 — 1944. Bratislava : Slovensk4 akadémia vied, 1965,
s. 68-69.

46 Blizsie SMATLAK, Stanislav: Dejiny slovenskej literatiiry 2. (19. storocie a prvd polovica
20. storocia.) Bratislava : Narodné literarne centrum, s. 481-482.

47 Nazvy diel, periodik, spolkov atd’. si uvadzané podl'a sekundarnych zdrojov uvedenych v bib-
liografickych poznamkach — pozn. L. F.

48 Gréckokatolicky knaz, pochadzajuci z Pakostova, okr. Vranov nad Toplou a preSovsky ka-
nonik. V rokoch 1895 — 1929 bol profesorom Gréckokatolickeho ucitelského istavu v Preso-
ve. V povojnovom obdobi vyucoval na ustave cirkevny spev a bohosluzobny poriadok, cviéil
a dirigoval zborové spevy a bol spravcom fyzickych a chemickych zbierok. Stipenec rusin-
skej autochtonnej orientécie, spolupracovnik Stepana Hojdica (Stefana Gojdica), profesora
a riaditel’a ugitelského ustavu. Blizsie Slovensky biograficky slovnik 3. Vyk. red. Stefan Va-
lentovi¢. Martin : Matica slovenska, s. 88; SA Presov, fond Ruské pedagogické gymnazium,
inv. ¢. 158 — 160. Protokoly. Vyrocné spravy. Greck. kat. p.-ucitelskaja Preparandia v Prjase-
ve (Greckokatolicky koedukacny ucitelsky istav).
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Dalsim autorom bol Mikul4s A. Beskyd (Beskid), na ktorého literarne snahy nadviazali
v 20. rokoch Irena Nevicka (Nevy'ckd), Dionyz Zubricky (Denis Zubric'kyj) a dalsi. Mi-
kulas Beskyd (1883 — 1947), publicista a historik jazykovej a kultirnej proruskej orienta-
cie, patril k najaktivnej$im a najvSestrannej$im kultirnym pracovnikom ruského zame-
rania. Po vzniku Ceskoslovenskej republiky prispieval do novin Karpatorusskij vestnik,
respektive Russkij vestnik. Znamy je ako autor monografii z oblasti histdrie, archeologie
a literatury, napriklad o teplickom (1901) a Sari§skom (1903) opatstve, o Legnave (1905)
a o legnavskom klastore (1930) a prace Karpatskaja Rus (1920). V pracach Karpato-
russkaja drevnost (1928), Kyrilika a glagolika (1930) atd’. sa snazil dokazat’ autochton-
nost’ rusinskeho obyvatel'stva na vychodnom Slovensku, aj jeho poc¢etnt prevahu. Ako
politicky €initel’ sa po prevrate aktivne zapojil do rusinskeho narodného hnutia, usilujuc
sa dostat’ do vedomia Ceskoslovenskej vlady a Slovakov vyznamny podiel Rusinov na
vzniku ¢eskoslovenského $tatu, a teda aj ich pravo na rovnocenné postavenie na vychod-
nom Slovensku — na ,,rusinskom uizemi* a Podkarpatskej Rusi v podobe autondémie. Od
jesene 1920 vydaval v PreSove ¢asopis Golos russkogo naroda. V roku 1921 bol jednym
zo zakladatel'ov ruskej 'udovej strany, opierajucej sa o gréckokatolicku cirkev, a spolu-
zakladatelom aj funkcionarom prorusky orientovaného spolku Obcenstvo Duchnovyca
a predsedom jeho vydavatel'skej sekcie.’

Do verejného kultirneho Zivota v Presove a v jeho okoli vyrazne zasiahla organiza-
torka kultarneho a literarneho zivota Rusinov na vychodnom Slovensku Irena Nevickd
(1886 — 1965). Aktivitami na pdde spolku ruskych zien — v roku 1922 zalozila v Presove
zensky prorusky orientovany spolok Prosvita, ¢i zakladanim Citatel'skych a divadelnych
kruzkov, nedelnych $kol, publicistickou a vydavatel'skou €innostou patrila v rokoch
1902 — 1939 k vyznamnym organizatorom kultirneho a literarneho zZivota Rusinov na
vychodnom Slovensku. Literarne zacala tvorit’ pred prvou svetovou vojnou a znamou sa
stala svojou poéziou, prézami a divadelnymi hrami. Prvé literarne prispevky a poviedky
uverejiiovala od roku 1911 v ¢asopisoch Nauka a Nedila. V cykle basni Odyseja nasoho
naroda (1918) podporila vznik a ¢innost’ prvej Ruskej narodnej rady, zalozenej 8. no-
vembra 1918 v Starej Cubovni.*® Znamou sa stala historickym romanom z ¢ias prvych

49 Beskyd sa narodil v Boldogkévaralja, v byvalej Abovsko-turnianskej Zupe v rodine farara
a zomrel v KoSiciach. V roku 1907 bol vysviteny za gréckokatolickeho kiaza. Stal sa konci-
pistom biskupskej kancelarie preSovskej eparchie a v roku 1908 bol ustanoveny za riaditel'a
kancelarie presovského gréckokatolickeho biskupstva pod vedenim biskupa Jana Vélyiho.
Od roku 1812 bol ¢lenom biskupskej rady a neskor, na vlastnu ziadost, bol prelozeny za farara
do Legnavy, kde pdsobil aj jeho otec Alexander, a potom do Starej Cubovne. V roku 1918 sa
stal spravcom fary v PreSove. Blizsie SVORC, Peter: Krajinskd hranica medzi Slovenskom
a Podkarpatskou Rusou (1919 — 1939). PreSov : Universum, 2003, s. 170-174, 235, 235-241;
HARTL, Anton: Prefovski Rusini literarne &inni. In: Saris, rog. 2, 1931, &. 3, s. 5; Biograficky
lexikon Slovenska I. Zost. Augustin Matov¢ik. Martin : Slovenska narodna kniznica, Narod-
ny biograficky ustav, 2002, s. 398-399.

50 Blizsie SVORC, Peter: Krajinskd hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou (1919
— 1939). Presov : Universum, 2003, s. 102.
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krestanov Pravda pobidyla (1924) a prézou Darunok (1929). Pozornost’ v§ak vzbudila
dramou Bozije providenije (1925) a krat§imi prozaickymi pracami vydanymi v zbierke
Podoroz. Poviedky uverejiiovala aj v novinach a kalendaroch, napriklad v almanachu
Prembita, v ¢asopise Nas ridnyj kraj, v detskom Casopise Pcolka, v preSovskom Kalen-
darji Sojuza russkych zZen v PrjaSevi a v Literaturnom Listku. Zaciatkom 30. rokov do-
konéila historicka dramu Ataman Korjatovyc.>!

Od roku 1924 literarne posobil v Presove pod pseudonymom Torysyn — Dionyz Zub-
ricky (1895 — 1949), rodak z Dacova, okres Presov, kultirny dejatel, publicista a peda-
g0g, literarny kritik a prekladatel’, autor poézie, prozy a tvorby pre deti. VyraznejSie
uspechy dosiahol najmé v poézii, prezentujuc v nej sviezim optimizmom narodné ve-
domie a lasku k rodnému jazyku a kraju. Publikoval v ¢asopise Pcilka, Vinocok a Nas
ridnyj kraj, v kalendaroch a almanachoch spolku Prosvita atd’. Folkloristicky material
uverejiioval v Podkarpatskej Rusi, publicisticky spolupracoval s casopisom Nasa zemla
a isty Cas sa redaktorsky angazoval aj v Casopise Russkoje slovo. V almanachu Trembita
(1926) uverejnil baladu Certov kamen. Znamym sa stal ako autor literarnohistorickych
prac Ndas A. Duchnovic¢ (1923) a Alexander Paviovi¢ (1925). Po roku 1918 zasiahol vy-
raznejsie aj do vytvarného Zivota PreSova.”

V madarskej literarnej produkcii, nadvdzujicej na starSie tradicie, tvoril v sledo-
vanom obdobi zo star$ej generacie Cudovit Frenyo a Samuel Wallentinyi. Wallentinyi
(Vallentiny, 1875 — 1930), pochadzajuci z Rumunska, pdsobil v rokoch 1899 — 1929 na
Slovenskom evanjelickom kolegialnom gymndziu v Presove. Ako stupenec a propaga-
tor uhorskej Statnej idey interne spolupracoval v predvojnovom obdobi s periodikami
Ev. Orallé a Eperjesi Lapok, ktory v roku 1919 pretvoril na tlagovy organ Slovenskej
republiky rad Eperjesi Munkds. V zaujme zachovania celistvosti Uhorska spolupraco-
val s iredentistickou propagandou, za ¢o bol v roku 1919 internovany ¢eskoslovenskou
§tatnou mocou. Venoval sa Studiu madarskej literatury 19. storo¢ia a regionalnemu

51 Nevicka, rodena Burykova, sa narodila 10. decembra 1886 v Zbudskej Belej, okr. Humen-
né. Stadium na ucitelskom tstave nedokonéila a vydala sa za farara Emiliana Nevického,
aktivneho ucastnika zapasu o pripojenie rusinskych tzemi k Ukrajine: ,,uhorskych Rusinov
k velkej Ukrajine”. V PreSove Zila v rokoch 1921 — 1933 a natrvalo od roku 1939. V rokoch
1931 — 1932 vydavala v Presove dvakrat mesaéne l'udovychovny ¢asopis Slovo naroda. Bliz-
§ie HARTL, Anton: Presovski Rusini literarne &nni. In: Saris, roé. 2, 1931, & 2, s. 5- 6;
Dr. A. K.: Zo zivota rusinskeho I'udu. Rozhovor s osv. P. Pavlom Gojdi¢om, gr. katolickym
biskupom v Presove... In: Saris, ro¢. 2, 1931, &. 9, s. 1-2; Slovensky biograficky slovnik IV.
Zodp. red. Augustin Matovéik. Martin : Matica slovenska, 1990, s. 287-288; SVORC, Peter:
Krajinska hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou (1919 — 1939). Presov : Universum,
2003, s. 103.

52 Narodil sa v Dacove, okr. Presov a pochadzal z gréckokatolickej knazskej rodiny. Od roku
1919 pdsobil ako profesor na uzhorodskom gymnaziu, od roku 1820 ako ucitel’ a v 30. rokoch
ako riaditel’ Gréckokatolickej mestianskej Skoly v Presove. Bliz§ie HARTL, Anton: Presovski
Rusini literarne &inni. In: Saris, ro€. 2, 1931, &. 3, s. 5; Slovensky biograficky slovnik 6. Zodp.
red. Augustin Matov¢ik. Martin : Matica slovenska, 1994, s. 475-476.
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vyskumu vychodného Slovenska.’®> Aktivne literarne ¢inny v PreSove bol v§ak najmi
Ernest Sebesi (Ernest Fried, 1893 — 1944), presovsky lekar, ktory uverejiioval basne,
kratsie prézy a preklady v madarskych periodikdch Kassai Naplo a jeho prilohe Kas-
sai Naplé Vasdrnapja, a tiez v Magyar Irds, Magyar Figeyeld a Nyugat. V 20. rokoch
spolupracoval s ¢asopisom 77iz vo Viedni. Viaceré jeho divadelné hry boli inscenované
na mad’arskych scénach na Slovensku, ale aj v Mad'arsku, USA a v $kandinavskych kra-
jindch. Niektoré vysli tlacou, napriklad v PreSove hra Csond karjan (1919). V PreSove
uverejnil zbierky poézie 4 csond karjan (1919) a A vihar elvonul (1928) a vo Viedni
zbierku Oklds fohdsz (1921).5

V presovskej literarnej tvorbe v povojnovom obdobi nevznikli pozoruhodnejsie die-
la. Tvorba slovenskych, rusinskych a madarskych autorov nezasiahla vyraznejsie ideovo
a umelecky do vyvinu literatiry na vychodnom Slovensku, tob6z do celoslovenského
literarneho kontextu. A to aj napriek skutoc¢nosti, ako svojho ¢asu uviedol Anton Pri-
davok, ze slovensky ,,vychod je taky bohaty a svojrazny, ze by veru mohol inSpirovat

nejedného autora®. >

53 Slovensky biograficky slovnik 6. Zodp. red. Augustin Matov¢ik. Martin : Matica slovenska,
1994, s. 341.

54 Narodil sa v Presove — Sarigskych Lukach. Bliz§ie Dejiny Presova 2. Zost. Imrich Sedlak. Ko-
Sice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1965, s. 21; Slovensky biograficky slovnik V. Zodp. red.
Augustin Matov¢ik. Martin : Matica slovenska, 1992, s. 188. Literarne produktivnejsia v ob-
lasti poézie a dramy, najméa rozhlasovych hier ¢i krat$ej prézy bola presovska rodacka Erzsébet
Asguthy. Publikovala v mad'arskych novinich a asopisoch vychadzajicich v Budapeti a na
Slovensku. Niektoré jej basnické zbierky vysli neskor aj samostatne, napriklad v Budapesti
Most én tancolok a kétélen... (1835) a v PreSove Ne kérdeyd... (1941). Blizsie Dejiny Presova 2.
Zost. Imrich Sedlak. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1965, s. 21.

55 SNK, ALU Martin. Sign. 39 D 47. Anton Bolek: Rozhovor s Antonom Pridavkom. (Nasi spi-
sovatelia zblizka.)
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CEMJATA — Z HISTORIE PRESOVSKYCH
PRIMESTSKYCH KUPELOV*

Patrik Derfindk

DERFINAK, Patrik. From the history of outskirts spas Cemjata. Annales historici
Presovienses. ISSN 1336-7528, 2009, vol. 9, p. 176-198.

Text is dedicated to chosen section of the history Cemjata spa, which belonged to Presov
town. It takes events from thier inception at the end od 18th century, to the end of thier
activity in 40. ages of 20th century. Special emphasis is put on the begining thier activity
in breakthrough 19th and 20th century, when there was working society operationing
spa.

Cemjata je v sucasnosti rekreacnou lokalitou, nachadzajucou sa zapadne od Presova,
v lesnom prostredi, s viacerymi prameiimi mineralnej vody. VacSina obyvatelov blizke-
ho krajského mesta ju pozné ako prijemné prirodné zakutie a obl'ibené miesto vycha-
dzok vsetkych vekovych kategérii. Ich cielom sa najCastejSie stdva mineralny pramen
pod altankom, potom lokalita Certov kameti, sporadické automobilové preteky, pinbalo-
vé Ci strelecké akcie, pripadne rodiace sa arborétum Ortase.

Je zaujimavé, Ze toto tizemie, ktoré sa vo vlastnictve mesta nachadza uz niekol’ko sto-
ro¢i a ma pozoruhodnu histdriu, sa zatial’ nestalo predmetom systematickejsieho histo-
rického skiimania. Pri¢in je hned’ niekol’ko. Pozornost’ badatel'ov, cudzich navstevnikov
i samotnych PreSovcanov spravidla celkom logicky pritahuje samotny Presov so svojim
bohatym politickym, kultirnym a hospodarskym Zzivotom. Listin, najmé zo starSicho
obdobia, ktoré by podrobnejSie mapovali zivot a aktivity na tomto lesom porastenom
uzemi, sa do dnesnych dni zachovalo vel'mi malo. A aj posledné dve storocia, ktoré maji
v historii Cemjaty kI'iCovy vyznam, st vlastne obdobiami, ked’ sa v stvislosti so snahou
o vybudovanie kupelov striedali obdobia pre badatelov informaéne bohatsie i slabsie.
Napriek tomu, Ze toto uzemie malo pre mesto znaény hospodarsky vyznam, nenaslo si
vyznamnejsie miesto v ziadnej z publikacii venujtcich sa dejinam PreSova.!

Pritom mozno konStatovat, Ze aj starSie dejiny tohto uzemia si pomerne zaujimavé.
Nachadzaju sa tu stopy nielen pravekého, ale i stredovekého osidlenia. Dolezité postave-
nie mala Cemjata najmi v obdobi v¢asného stredoveku, o Com svedc¢ia takmer dve desiat-

*  Prispevok vznikol ako sucast’ rieSenia vedeckého projektu VEGA €. 1/0092/09 Multikulturny
a multietnicky charakter vychodoslovenskych miest a jeho vplyv na zlomové udalosti v deji-
néach 19. a 20. storocia.

1V dvojzvdzkovych Dejindach Presova 1. — I1. Ed. Sedlak, 1. KoSice: Vychodoslovenské vydava-
tel'stvo, 1965, je o lokalite iba niekol'’ko sporadickych zmienok. Aj v starSich pracach, ako boli
napriklad SABOL, Stefan: Presov v minulosti a dnes. Bratislava : Cas, 1943, sa Cemjata spo-
mina iba prostrednictvom niekol'’kych stru¢nych, prilezitostnych zmienok, napr. s. 73 ¢i 88.
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ky slovanskych mohyl nachadzajucich sa na jej izemi. Napriek tomu, Ze st umiestnené
v pomerne prudkom svahu, maju kruhovy pddorys s priemerom do 11 metrov a vyskou
maximalne jeden meter. Tieto mohyly st zndme uz od polovice 20. storocia, pricom v ro-
ku 1958 bol na jednej z nich realizovany archeologicky prieskum. Jej chudobna vybava,
ziarovy spdsob pochovavania a celkovy nedostatok spolahlivo datovatelnych artefaktov
spdsobili, Ze bola na zaklade analdgii, spolu s dal§imi okolitymi mohylami, zaradena na
koniec eneolitu, do prostredia kultury tzv. vychodoslovenskych mohyl, ktorej pozostatky
sa nachadzaju aj v okoli PreSova.? Az vyskum v samotnom zavere 20. storo¢ia dokazal,
ze aspon niektoré z mohyl su podstatne mladsie. Ich vypovedacia hodnota, najmé in-
formacie o celkovom datovani pohrebiska, spdsobe spalovania mrtvych i o milodaroch,
ktoré im na poslednu cestu déavali pribuzni, si pre poznanie nabozenskych predstav tu-
najsich Slovanov este v predkrestanskom obdobi vel'mi délezité. Na ich zdklade mdze-
me s urcitostou konstatovat’, Ze v jednotlivych mohylnikoch bolo ulozenych v priemere
3 — 5 hrobov. Popol a drobné prepalené I'ndské kosti boli premiesané so zlomkami kera-
miky, najmé réznych hrncovitych naddob zdobenych vinovkami. Popri tom sa v jednot-
livych hroboch nachéddzali aj zlomky Zeleznych predmetov ¢i zvieracie kosti. V niekto-
rych mohylach boli objavené aj zvysky drevenych konstrukcii a nedohorené kusy dreva,
povazované za doklad o budovani akychsi domov pre duse mrtvych, ktoré boli dolezitou
sucastou ritudlnych obradov suvisiacich s pochovavanim. Analdgie s tymto druhom na-
bozenskych predstav si zname napriklad z uzemia dne$ného Pol'ska.’

Slovanské mohyly i poloha na délezitom prechode medzi udoliami riek Torysy
a Svinky sved¢ia o tom, Ze tunajsie osidlenie sa rozvijalo od ran¢ho stredoveku. Prva pi-
somna zmienka o Cemjate je uz z roku 1249, ked’ eSte patrila medzi kralovské majetky.
Spomina sa v listine, ktorou uhorsky kral’ Belo I'V. daroval §l'achticovi Echovi (ECovi)
uzemny majetok v udoli rieky Svinky, nachddzajuici sa v priamom susedstve Cemjaty.
Z toho vyplyva, ze bola uz dlhsie existujicou dedinou a mala pevne ohrani¢eny vlastny
chotar. Cemjata sa v pisomnych pramenoch z 13. a 14. storo¢ia neobjavuje Casto, spra-
vidla vSak pod foneticky ustalenym nazvom Czemete, Cemethe. Na zéklade toho sa
predpoklada, ze jej ndzov je odvodeny od mena osobného vlastnika. Pravdepodobne
vSak neslo tunajSicho zemana, ked’ze osada a celé izemie boli az do polovice 13. storo-
¢ia vo vlastnictve krala. Na zaklade toho mézeme predpokladat, ze pociatky Cemjaty je
potrebné hladat’ naozaj eSte v obdobi pred 11. storo¢im.*

Akym spdsobom sa vyvijali jej osudy a kedy presla spomedzi kralovskych majetkov
do sukromnych ruk, nie je mozné kvoli absencii pisomnych pramenov celkom presne
rekons$truovat’. V kazdom pripade sa uz niekedy v priebehu prvej polovice 14. storo-

2 VIZDAL, Marian: Prvé osidlenie izemia mesta a jeho okolia. In: Sprievodca po historickom
Presove. Ed. Peter Svorc. Presov : Universum, 1997, s. 11

3 TOMASOVA, Bozena: Slovania. In: Sprievodca po historickom Presove. Ed. Peter Svorc. Pre-
Sov : Universum, 2006, s. 16.

4 ULICNY, Ferdinand: Dejiny osidlenia Sarisa. Koice: Vychodoslovenské vydavatelstvo,
1990, s. 49.
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Cia, eSte pred rokom 1344 dostala do vlastnictva Petra, syna Synku, a stala sa sti¢astou
hradného panstva Sebesovcov, ktori si vybudovali hradok nad obcou Podhradik.’ V ich
vlastnictve, ako sucast’ ich panstva, zostala Cemjata az do prvej polovice 16. storocia.
Tunajsi obyvatelia vSak, s¢asti kvoli malo urodnej pode a zrejme aj kvoli meniacim sa
klimatickym podmienkam, sidlisko postupne opustali. V dafiovom supise z roku 1427,
kde sa nachadzali dediny z celého Sarisa, sa uz Cemjata neobjavuje. V tom &ase tu uz
sedliaci pravdepodobne nebyvali a ak tu aj niektori obyvatelia eSte prezivali, najneskor
na prelome 15. a 16. storocia sa tu uz dokazatelne ziadne domy nenachadzali.® Samotni
§Pachtici zo Sebesa, po odchode obyvatel'stva a tym strate vi¢iny prijmov z neho, toto
neobyvané izemie vyuzivali najmé ako zalohu na po6zicky, ktoré Cerpali u presovskych
mestanov uz niekedy od konca 15. storocia.

Zatial’ nie je celkom spolahlivo vyrieSend otdzka, ako sa Cemjata dostala do vlast-
nictva mesta. Podl’a jednej z verzii v roku 1533 predal Frantisek Sebesi cely lesny kom-
plex, ktory bol vo vlastnictve rodiny, PreSovu. Aj napriek tomu, Ze tento majetok bol
zadizeny, cena vo vyske osemdesiatpit’ zlatych bola skor symbolicka. Predavajici sa
takouto cestou skor pokusal v zlozitom obdobi bojov o moc v krajine udrzat’ na prijatel*-
nej urovni vztahy s mestom. Tie boli za viac ako dvesto rokov vzajomného susedstva iba
zriedkavo dobré a pokojné.” Podl'a druhej verzie ziskal PreSov za rovnaka sumu Cemjatu
do vlastnictva od Ferdinanda I., podobne ako panstvo hradu Sol'nohrad, ako odskodné
za materidlne straty a pomoc v bojoch proti Zapol'skym. Listina, na ktoru sa historici
odvolavaju je datovana na 25. marce 1534.%

Priblizne od polovice 16. storofia tak mesto vyuzivalo Cemjatu predovsetkym
ako zdroj palivového a stavebného dreva, polovny revir a sCasti aj ako zdroj mineral-
nej vody. Nie vzdy to vSak bolo bez problémov. Napriklad ked” zaciatkom 17. storoc¢ia
ziskali v udoli Svinky viaceré mensie majetky Kosice, a tieto dve mesta sa dostali do
vzajomného susedstva, prakticky hned’ medzi nimi vypukli viaceré spory. Jeden z nich
sa tykal priamo aj urcenia hranic majetku Cemjaty. Protestmi, ktoré navzajom vzniesli
predstavitelia oboch miest, sa museli zaoberat’ viaceré stoli¢né zasadnutia. V rokoch
1613 a 1614 bolo potrebné dokonca uskutoc¢nit’ aj fyzicku obhliadku hranic pozemkov,

5 Napriklad v roku 1320 sa medzi jednotlivymi majetkami patriacimi tejto rodine Cemjata este
nespomina. Blizsie napriklad: Anjou — kori oklevéltar. V. 1318 — 1320. Szerkesztette Kristo,
Gy. Budapest-Szeged: AGAPE Ferences Nyomda és Konyvkiadé, 1998, s. 355.

6 ULICNY, Ferdinand: Dejiny osidlenia Sariia. Kosice: Vychodoslovenské vydavatelstvo,
1990, s. 49.

7 Blizsie napriklad SABOL, Stefan: Presov v minulosti a dnes. Bratislava : Cas, 1943, s. 88;
DERFINAK, Patrik: Trestna vyprava proti hradu Sebes. In: Vysny Sebastovd a Severnd. Vys-
na Sebastova : Obecny urad, 2006, s. 99-101, alebo DIENES, Adorjan: Regélé romok. Roz-
snyo, 1935, s. 152.

8 LASZTOKAY, Laszld: Adatok Eperjes szabad kiraly varos haditorténetébol az 1711-ik év
végeig. In: Az eperjesi kir. Kath. Fégymndsium 1878/1879 tanévi értesitdje. Sz. Nuber, S.
Eperjes 1879, s. 16. Listina je vSak s vel'’kou pravdepodobnostou iba potvrdenim vlastnickych
prav mesta k danému Gizemiu.
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patriace obom mestam. Napriek zaverom komisii sa v§ak spor nakoniec vliekol niekol-
ko rokov.’

Samotny PreSov trpel vaznym a trvalym nedostatkom kvalitnej pitnej vody. O to
vécésej pozornosti sa tesili pramene nachadzajice sa v jeho najbliz§om okoli.”” Aj preto
sa dlhodobo udrziaval zvyk zasobovat’ mesto kvalitnou cemjatskou mineralnou vodou,
ktort do mesta dovazali vo vel'kych hlinenych kréahoch. Touto pomerne namahavou
a malo vynosnou ¢innost'ou sa podl’a tradicie zaoberali najmi obyvatelia osady za Kal-
variou. Vo svojej praci tuto tradiciu spominaji viaceri miestni autori. Jednym z nich
bol napriklad Ernest Tomas Teodor Krieger (1798 — 1855), ktorého praca ,,Das Saroser
Komitat in Ober Ungarn®, vydana vo Viedni v roku 1841'", je vo vSeobecnosti pova-
7ovana za prvého turistického sprievodcu po Sarisskej stolici. V nej spomina Cemjatu
predovsetkym v suvislosti s jej minerdlnou vodou. Uvadza, zZe v osade za Kalvariou zilo
mnozstvo l'udi, ktorych hlavny zarobok pochadzal z toho, Ze v zvlastnych hlinenych kr-
¢ahoch zasobovali mesto vodou z ned’aleko leziacich mineralnych prameiiov v Cemjate,
Borkute a Malom Sarigi.2 Vo svojej dobe bol tento prislusnik vyznamnej presovskej
rodiny, ktorého otec i brat boli znami lekari, v PreSove znamy ako autor prilezitostnej
lyrickej poézie. Zachovali sa tri knizne vydané zbierky, na zaklade ktorych ho mézeme
hodnotit’ ako oneskoreného stiipenca galantnej poézie, aj ked’ uz bez vyssich umelec-
kych ambicii. Najzaujimavejsia z nich je v poradi druh4, ktora vysla pod nazvom Naj-
novsie historicko-romantické pokusy z oblasti basnictva.’* Rodnému kraju v nej venoval
viacero basni, pricom jedna z nich, Der Teufelstein bei Eperies, je venovana aj samotnej
Cemjate. Hoci viaceri d’alsi autori Cemjatu, aj ked’ len prilezitostne, zaradili do svo-
jich literarnych ¢i vytvarnych diel, ddlezitejSie bolo, Ze sa postupne dostala, spravidla
prostrednictvom stru¢nych zmienok, aj do viacerych odbornych prac, skiimajicich jej
vyznam ako nadejného kupelného miesta.

Aj ked kupele boli dobre zndme a ¢asto vyuzivané aj v stredovekom PreSove, roz-
voj tunajSiecho kupelnictva v tom dnes tradi¢nom chapani mozno datovat’ az do druhe;j
polovice 18. storocia. Zlepsujuce sa hospodarske pomery a relativna politicka stabilita
uz v priebehu prvej polovice 18. storocia viedli k postupnému narastu zaujmu o viaceré,
v tom ¢ase dobre zname miesta s lieCivou mineralnou vodou ¢i bahnom. Nérast zaujmu
o lieCenie, aj o pobyty na takychto miestach vobec, viedli prirodzene ich vlastnikov,

9 MV SA Presov. Fond Sarigsk4 Zzupa. Najstarsie knihy Sarisskej Zupy 1605 — 1645. Zapisnice
zo zupnych zhromazdeni. Sig. 73/5, ¢. 218, 219 a sig. 89/5, ¢. 247, 248.

10 Viaceré z nich, aj pravdepodobne v Borkute, Malom Sarisi, resp. Cemjate, spomina v Presove
posobiaci Juraj Werner vo svojom priekopnickom diele De admirandis aquis Hungariae Hy-
pomnemation. Basel 1549.

11 Bola sucastou viésieho suboru, ked’ vysla ako pitnasty zvizok viedenskej edicie ,,Das pitto-
reske Oesterreich™ (1840 — 1847). Rozsahom ide o nevel'ku publikaciu, ktora ma celkovo 43
stran textu, mapu a pét’ litografii.

12 DERFINAK, Patrik: Ernest Tomés§ Teodor Krieger. In: Spravodaj Slovenskej speleologickej
spoloc¢nosti. 31,2000, €. 2, s. 78.

13 Neuste historisch-romantische Versuches aus dem Gebiet der Dichtkunst. Koblenz 1833.
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§lachtu ¢i mestd, k novym investiciam do vystavby spravidla velmi jednoduchych k-
pelnych objektov. Pod vplyvom rychlo sa Siriacich osvieteneckych myslienok prejavoval
o takéto lokality, ktoré sa mohli stat’ novymi zdrojmi prijmov i pracovnych prilezitos-
ti, aj §tat. Silne centralizovana habsburskd monarchia v obdobi vlady cisarovnej Marie
Terézie a jej syna Jozefa II. sa preto usilovala ziskat' ¢o najviac informacii o takychto
miestach. Aj preto Maria Terézia osobitnym dekrétom v roku 1763 nariadila jednotlivym
uhorskym stoliciam zostavit’ podrobny supis mineralnych a lie¢ivych vod, aby sa na jeho
zaklade mohla venovat’ zvySenad pozornost’ existujicim Zriedlam a uz existujucim ¢i
potencionalnym kupelom. Jednotlivé hlasenia zostavovali zvac¢sa tie najkompetentnej-
Sie osoby, stoliéni lekari. Za Sarisski stolicu vypracoval hlasenie presovsky lekar a le-
karnik Jan Adam Rayman." Cenné, aj ked’ spravidla strué¢né informacie o jednotlivych
Sari§skych kupeloch mame najmi v zavere 18. storo¢ia z viacerych préc, objavuju sa,
najmé Bardejov, Lipovce a Cemjata, aj na mapach a v historicko-zemepisnom lexikone
Geographisch-historisches und Produkten Lexikon von Ungarn z roku 1787 vyznamné-
ho presovského rodaka Jana Mateja Korabinského.

Préve rastici zaujem o kupelné podnikanie, vlastnictvo vhodnych pozemkov a zdro-
jov mineralnej vody na Cemjate, priviedli preSovskych mestanov k tvaham vybudo-
vat’ tu malé mestské kupele. Nepochybne k tomu prispeli aj ispechy uz na konci 18.
storoc€ia existujucich kupelnych miest v Eurdpe, ale i na tizemi dnesné¢ho Slovenska.
V star$ej literature venujucej sa problematike samotnej Cemjaty, ale i dejinam kupel-
nictva v§eobecne, prevladal nazor, Ze kupele na Cemjate vznikli prave podla podobnych
zariadeni v Lipovciach, Sarigskom Stiavniku &i od roku 1786 posobiacich mestskych
sirnych kupelov Svabluvka pri Sabinove.'” S tymto viak nie je mozné celkom suhlasit.
Prvé kupele, resp. kupel, sice mimo aredlu vnutorného mesta, no stale leziace v chotari
Presova sa spominaju uz v roku 1773. V tomto roku Zigmund Kuksz uzavrel s mestom
dohodu o prendjme hostinca a ktipel'a pri Troch prameitioch i hostinca na dolnom pred-
mesti. V tom istom roku mesto uzavrelo zmluvu aj s FrantiSkom Nikoledonom, ktorému
prenajalo hostinec na Cemjate a pravo na tomto tizemi aj palit’ alkohol. O pat’ rokov
neskor uz mesto prenajalo na Cemjate tamojsi hostinec a kupele, resp. kupel, novému
najomcovi Zigmundovi Mauschovi.'¢

Této ndjomna zmluva predstavuje podla dochovanych dokumentov zatial’ najstarsiu
pisomnu zmienku o kupelnom zariadeni v priestore Cemjaty. Na zaklade d’al§ich mate-
ridlov mozno pomerne presne sledovat striedanie jednotlivych ndjomcov, viaceré infor-
macie o kazdodennych problémoch kupelov, pripadne d’alSie aktivity, ktoré sa na izemi
Cemjaty uskutoctiovali. Aj v nasledujucich desatrociach sa stalo prenajimanie hostinca,
kupela, pozemkov a lesnych porastov najmé pre preSovskych mestanov jednym zo spo-
sobov, ako investovat’ a vcelku vyhodne zhodnotit’ vol'né finan¢né prostriedky. V roku

14 Vyskumu tejto oblasti sa aspon okrajovo venoval vo viacerych textoch publikovanych v dvad-
siatych rokoch 18. storocia.

15 MULIK, Jan: Dejiny kiipelov a kiipelnictva na Slovensku. Martin : Osveta, 1981, s. 71.

16 MV SR SA Presov. Fond Magistrat Presov. Sudne spisy. Inv. & 246, sk. 114 (1778).
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1784 tak ako najomca kupela a hostinca na Cemjate vystupuje Matej Nagel, bohaty pre-
Sovsky obchodnik, o tri roky neskor Ignac Miinich."” V rokoch 1790 — 1795 sa spominaju
dvaja najomcovia. V rokoch 1790 — 1793 je to Jozef Turcsanyi, ktory si od mesta, okrem
kupela a vycapu na Cemjate prenajal aj hostinec na dolnom predmesti. V rokoch 1793
— 1795 sa v dokumentoch stretdvame iba s menom Mikuldsa Faltynovicsa, ktory mal
od mesta v prenajme iba kupel’ a hostinec na Cemjate. Okrem toho vSak mesto z celého
uzemia malo viaceré dalsie, aj ked’ podstatne mensie, prijmy. Napriklad v roku 1792
si tamojsie zahrady patriace mestu prenajal Daniel Phanschmidt na pasenie vlastného
dobytka.!®

Napriek tomu, ze Eurdpa prezivala jedno z najburlivejSich obdobi svojich dejin, na
prevadzke tunajSicho ktipel'a a hostinca sa to prakticky neprejavovalo. Mestské majet-
ky sa v pravidelnych intervaloch bez zmien a vicsich tazkosti prenajimali réznym za-
ujemcom aj v nasledujucich rokoch. V roku 1798 tak vystupuje ako nijomca kupela
a hostinca Ignac Miinich, ktorého v roku 1801 vystriedal Pavol Kanyurszky. Ten okrem
kupela prevadzkoval predovsetkym tunaj$iu vinaren, pévodne hostinec, ¢o naznacuje
vacsiu orientaciu zariadenia na isty druh napojov. ESte viac ju zvyraznil nasledujuci
najomca, ktorym bol od roku 1804 Jan Stiner, ten si okrem kupela prenajal aj tunajsi
vycap vina.’

V niektorych rokoch dochadzalo k stavu, Ze najomca z ré6znych dévodov, ako bola
napriklad choroba ¢i dlh$ia nepritomnost’, sim d’alej prenajal, spravidla najviac na rok,
svoje priestory d’al§im zaujemcom. Napriklad v roku 1807 pristupil k takémuto rieSeniu
svojich problémov vtedajsi ndjomca Pavol Kanyurszky. Spolo¢ne so svojou manzelkou
Teréziou, rod. Jobst, zmluvou prenajali hostinec, kupel, pole a liky na jeden rok Andre-
jovi Leglenovi.?®

V priebehu prvej polovice 19. storo¢ia nachddzame medzi najjomcami kupelov na
Cemjate viacero znamych mien, ktoré maju v dejinadch PreSova svoje nezastupitelné
miesto. Medzi ne nesporne patria rodiny Rubyovcov, Schmidtovcov, Villetzovcov a tiez
Hollénderovcei. V roku 1811 sa spomina napriklad Jan Ruby, ktory prevzal do najmu
kupel’ a vycap na Cemjate, pricom ho udrzal az dve trojro¢né obdobia, ked’ ho v roku
1817 nakratko vystriedala Maria Salmannova, uz o rok neskor vystupujuca aj ako vdo-
va po Karolovi Neustiddterovi. Viaceré zachované dokumenty z tohto obdobia nazna-
¢uju, Ze hospodarenie v kiipeloch nebolo vzdy jednoduché. Vyuctovanie najmu z maja
roku 1818 obsahuje okrem iného dlZoby za vypité vino vo vyske 127 rynskych zlatych
a 36 grajciarov. Medzi najvicsich diznikov patrili ,,Petro Majirnik z Cemjaty* s 3 zlaty-
mi a 30 grajciarmi a ,,stari Majirnik z Cemjaty* so 7 zlatymi. Situacia sa nezlepsila ani
v nasledujucich rokoch, ked’ d’alsi najomca, opiat’ Jan Ruby, evidoval nové dlhy za vino,
tentokrat vo vyske 122 zlatych a 40 grajciarov. Pritom medzi najva¢simi dlznikmi na-

17 MV SA Presov. Fond Magistrat PreSov. Studne spisy. Inv. & 248, §k. 114 (1787).
18 MV SA Presov. Fond Magistrat PreSov. Studne spisy. Inv. & 249, sk. 115 (1790 — 1795).
19 MV SA Presov. Fond Magistrat PreSov. Sudne spisy. Inv. & 253, 8k. 116 (1804).
20 MV SA Presov. Fond Magistrat PreSov. Studne spisy. Inv. & 253, $k. 116 (1806).
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chadzame aj znamych presovskych mestanov. Napriklad lekarnik Feltinger dlhoval viac
ako 27 a zamozny mestan Herfuth viac ako 16 zlatych.?

Okrem znacénych nedoplatkov za vino vykazovalo hospodarenie Marie Salmannove;j
aj dalsie pasiva, ktoré umoznuju sledovat’ niektoré podrobnosti stivisiace s prevadzkou
kupel'ov. Zna¢na pohladavka voci Elizabeth Neustddterovej, v celkovej vyske 365 zla-
tych, vznikla pocas celého roka. Z toho za ,,hizu* vyuzivanu celoro€ne, ratajuc 30 graj-
ciarov za den, dlhovala 182 zlatych a 30 grajciarov. Za dalSie tri ,,siZze pre sluzobnictvo
dlhovala celkovo 120 zlatych. Za 50 kupelov pre pana Neustédtera, kazdy po 12 grajcia-
rov, zostala d1Zna spolu 10 zlatych. Za Sestdesiatstyri Salok ,,kaffe®, ktoré pan Neustéddter
vypil, ratali po 30 grajciarov. Dal§ie mensie polozky predstavovali uéty za rozbité sklo
a dal8ie sluzby.?

Napriek nie vzdy Gspesnému hospodareniu jednotlivych najomcov bola prva Stvrti-
na 19. storocia obdobim, ked’ aj vd'aka prostriedkom mesta dochadzalo k postupnému
rozvoju kupelného podnikania a vystavbe novych objektov na Cemjate. Hoci spociatku
bol hlavnym zdrojom prijmov z tychto kipelov miestny hostinec, ako miesto prijemne;j
zabavy $lachty, mestanov ¢i okoloiducich a iba v mensej miere lieCebné kury, postupne,
uz na zaciatku 19. storocia sa tato situacia za¢ina menit. Pévodnu zivelnost’ najmi pri
piti jednotlivych mineralok, po viacerych postupne na prelome 18. a 19. storocia vy-
konanych prvych chemickych rozboroch, zacali nahradzat’ odporucania lekarov ¢i le-
karnikov a orientdcia na vybrané druhy vody. To viedlo k tomu, ze v druhej polovici
19. stor. bola mimoriadne rozsirena pitna lie¢ba priamo v kupeloch, zacali ju dopiiiat’
jednak kupel'mi a jednak vybrané mineralky s va¢$im obsahom ucinnych latok sa za-
cali plnit’ do $pecialnych nadob a postupne sa rozvazali a predavali najprv v blizkom
okoli prameniov, najmi vo vac¢Sich mestach, neskor sa dopravovali aj do vzdialenejSich
miest, pripadne exportovali do cudziny. Od konca 18. a zaciatku 19. storocia sa aj v k-
peloch na Sarii zaGina presadzovat’ profesionalnejsi pristup. Pod dozorom stoliénych
lekarov a sktsenych kupelnikov sa pocas sezény kiipanim v jednoduchych kadiach ¢i
bazénoch, resp. pitim odporucanej mineralnej vody, lieCia na niektoré ochorenia naj-
mi zdmoznejsie vrstvy obyvatel'stva. Chudobnejsi pacienti sa v§ak nadalej liecili bez
odporucani a dozoru lekarov, iba na zaklade 'udovych skusenosti. Tykalo sa to nielen
menSich kapelov, ako bola aj Cemjata, ale dokonca aj vel'kych a v tom ¢ase uz medzi-
narodne uznavanych Bardejovskych kupelov. Postupné zlepSovanie vybavenosti kupe-
lov a zavadzanie lekarskeho dozoru v priebehu najmé prvej polovice 19. storocia sice
postupne zmensovalo pocet chorych, ktorym ,vlastna® ktipel'na lie¢ba skor zhorsila ako
zlepsila stav, napriek tomu sa povery a zneuZzivanie kupelov hlavne prostrednictvom
tzv. ,,zazraénych uzdraveni z kazdej choroby* nepodarilo celkom odstranit’ ani na za-
¢iatku 20. storocia.

21 MV SA Presov. Fond Magistrat Presov. Uradné knihy. Inv. & 2732 (1817 — 1819). Obchodna
kniha reStauracie na Cemjate.

22 MV SA Presov. Fond Magistrat Presov. Uradné knihy. Inv. & 2732 (1817 — 1819). Obchodna
kniha reStauracie na Cemjate (Kvitancie).
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Aj na zdklade mddy a dobrych vysledkov okolitych miest sa mesto rozhodlo na za-
¢iatku 19. storocia pre dalsiu vystavbu v kupeloch na Cemjate. Vznikol tu novy maly
kupelny dom s kabinkami, niekol'’kymi jednoducho zariadenymi hostovskymi izbami,
jedaliiou a nevyhnutnymi hospodarskymi budovami. Niekedy okolo roku 1820 tu bol pre
kupelnych hosti postaveny v neskorobarokovom slohu Kostolik sv. Donata. K novej vy-
stavbe nepochybne prispela aj chemicka analyza tunajSiecho mineralneho pramena, ktort
urobil jeden z najvacsich eurdpskych odbornikov na kupele a mineralne vody, profesor
Pavol Kitaibel.?

Préve vypracovanie jeho analyzy v roku 1801 mozno oznacit’ za koniec uplne svoj-
vol'ného, neodborného vyuzivania tunajSej vody a zaciatok naozajstného kupelného
zivota. V tom Case populdrny vaiovy kupel’ sa pripravoval jednoduchym ohrievanim
mineralnej vody. Na zaklade odportucani lekarov sa nasledne, spolu s pitnou lie¢bou,
pouzival na liecenie nervovych, zaludo¢nych a ¢revnych chorob, rovnako ako na odstra-
nenie ¢i zmiernenie celkovej telesnej slabosti pacientov. Napriek tomu, Ze kupanie bolo
intenzivne propagované, vacsiu obl'ubu si udrzalo jednoduché pitie mineralky pri upra-
venej studni, nad ktorou sa nachddzal maly pavildn, ktory je dodnes neodmyslitel'nou
sucastou Cemjaty. Tato malud, oktogonalnu stavbu, umiestnent do kedysi pekne upra-
veného parcika, vybudovali niekedy v Styridsiatych rokoch 19. storo¢ia. Tvori zaujima-
vé prepojenie roznych Stylov, od antického tempietta, po neskororenesancnu laternovi
kupolu, ktora spo&iva na malych korintskych stipoch.

Pociatocny zamer vedenia mesta a nadeje spajajuce sa s rozvojom Cemjaty ako vy-
znamného kupelného strediska vSak hned’ na zaciatku dostali tazkd ranu v podobe sil-
nej konkurencie. V zhruba rovnakom &ase vznikli aj kupele v Malom Sarisi, pri tunaj-
Som prameni kvalitnej alkalickej kyselky. Ta sa uz aj v predoslych obdobiach vyuzivala,
prostrednictvom pitnej kury, na lieCenie zaludo¢nych chorob. Nové kupele pozostavali
z kupel'ného domu, v ktorom postavili zhruba desat’ izieb pre kiipel'nych hosti a dvanast’
kabiniek s vafiami. Okrem toho ich majitelia postavili aj viacero hospodarskych budov.
Hoci sa prevadzka kupel'ov, kde lie€ili okrem zaludo¢nych aj kozné a reumatické ocho-
renia, rozbehla nadejne, bez silného kapitadlového zazemia vSak zacali ¢oskoro upadat’
a po niekol’kych desatro¢iach tplne zanikli.?*

Pre samotnti Cemjatu viak este vaznej$iu konkurenciu ako Maly Sari§ predstavovali
kupele, ktoré zaciatkom 19. storoc¢ia nechal postavit’ v I8li, na izemi dnes$nej Niznej
Sebastovej, jej majitel’ grof F. Haller. Tu vyvierali slané, sadru obsahujuce vody, ktoré
uz davno predtym miestne obyvatel'stvo vyuzivalo najmé na lie¢bu koznych choréb. Sa-
motny zakladatel’ kupelov sa o liecivych ucinkoch presvedcil tak, ze v pripravovanom
kupeli sa vyliecila jeho vlastna zena. Preto nechal zachytit’ pramen do $pecialne vybu-
dovanej studne, ktorej dal meno Amalia. V nasledujucich rokoch financoval vystavbu

23 Kitaibel Pavol (1757 — 1817), pdsobil ako profesor na pestianskej univerzite, okrem iného je
autorom dolezitej publikacie Hydrographia Hungariae (1829). Analyzoval aj d’al§ie mineralne
pramene na Sarisi, najmé v Bardejovskych kupeloch.

24 MULIK, Jan: Dejiny kiipelov a kiipelnictva na Slovensku. Martin : Osveta, 1981, s. 71.
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prvého tunajSicho kupelného domu. Postupne pribudli aj d’alSie studne na slani vodu
s nazvami FrantiSek, Ferdinand, Leles. Kupele sa zvicsili najmé po zavedeni slatinnych
kupelov, ktoré sa pripravovali z miestneho loziska slanej slatiny. Svoj najvacsi rozkvet
zaznamenali prave na zaciatku 19. storocia, ked’ sa tu s uspechom liecili kozné choroby,
reumatizmus a katary hornych dychacich ciest.?

Rozsirovanie prevadzky kupelov na Cemjate i rastuca konkurencia sa v praxi preja-
vilo uz pocas posobenia d’alSich ndjomcov. Kym Vaclav Schmidt si prenajal este kupel’
aj vycap sucasne, nasledujici ndjomcovia si uz ¢asto rozdelili prevadzku hostinca a ku-
pelov, ktoré si vyzadovali stale viac pozornosti. V roku 1826 si tak napriklad kupele
prenajimal Jan Villetz a vy¢ap palenky zasa Marko Holldnder.?

V suvislosti s podnikanim, ale aj s odpo¢inkom bola Cemjata zaujimava i v nasle-
dujucich obdobiach. V roku 1828 si napriklad uz spominany Vaclav Schmidt nemohol
prenajat’ kupele na Cemjate, pretoZze najomna zmluva predoSlému majitelovi este ne-
skoncila. Musel sa preto uspokojit’ s horsie vybavenymi kiipel'mi sv. Ladislav, ¢o si ale
vynahradil asponi prendjmom hostinca na Cemjate. V rovnakom case uspel aj v sutazi
na prenajom hostinca, resp. vy¢apu U zlatej hviezdy v samotnom PreSove.?” MnozZstvo
aktivit a celkovo sa zhorSujica ekonomicka situacia ho vSak printitila uz v nasledujucom
roku ¢iastocne obmedzit svoje aktivity, preto vycapy palenky na Cemjate a pri ktpeli sv.
Ladislav prenechal Markovi Hollidnderovi.

Mesto Presov, vzhl'adom na vlastnu nie najlepsiu finan¢nt situéciu, sa usilovalo vy-
uzit’ doslova kazdu moznost’ ako ziskat’ finan¢né prostriedky. Tak napriklad koncom
dvadsiatych rokov 19. storocia prenajimalo nielen pravo lovu v tunajsich lesoch, ktoré
ziskal Karol Feltinger z PreSova, ale napriklad aj pravo zbierat' zalude. To spomedzi
viacerych zaujemcov ziskal pre rok 1829 Matej Ruby.?

Od polovice tridsiatych rokov 19. storocia vSak aj na prevadzke kupelov na Cemjate
mozno sledovat’ postupny upadok. Mesto nemalo prostriedky na nové investicie, kon-
kurencia bola zna¢na a mnozstvo potencionalnych klientov sa stale obmedzovalo na po-
merne Uzky okruh miestnych strednych a vyssich vrstiev. K celkovému poklesu Grovne
nepochybne prispela aj skuto¢nost, Ze hoci ich prendjom ziskal v roku 1835 osvedCeny
podnikatel’ Vaclav Schmidt, ten vel'mi rychlo zomrel. UZ v nasledujucom roku sa totiz
jeho meno vytraca zo vsetkych pisomnosti. Aj jeho manzelka sa spomina uz ako zZena
in¢ho muza, konkrétne Andreja Grexu. Definitivny ipadok kupel'ov na konci prvej polo-
vice 19. storocia s vel'’kou pravdepodobnostou nastal za Terézie Kernovej. Neslo pritom
o osobu, ktord by bola ako podnikatel'ka uplne bez skusenosti. S jej menom, ako na-
jomnickou jedného z presSovskych mestskych mlynov, sa mézeme stretnit’ uz zaciatkom
tridsiatych rokov. N4djomcom kupela a vycapu na Cemjate, spolu s tunaj$imi zadhradami
a pol'nohospodarskou pddou, sa stala uz v roku 1841, pricom mesto jej schvalilo Sestroc-

25 MULIK, Jan: Dejiny kiipelov a kiipelnictva na Slovensku. Martin : Osveta, 1981, s. 71.
26 MV SA Pre3ov. Fond Magistrat Presov. Studne spisy. Inv. & 271, §k. 118 (1826).
27 MV SA Presov. Fond Magistrat Presov. Stdne spisy. Inv. & 273, $k. 118 (1828).
28 MV SA Presov. Fond Magistrat Presov. Studne spisy. Inv. & 274, §k. 118 (1829).
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ny najom. Uz pred koncom jej pdsobenia, tesne pred revoluénymi rokmi 1848/1849, sa
vsak ktpele prestavaji spominat’.?

Nepochybne tiez uspech Isle, spolu s nie vzdy najlepSim hospodarenim ndjomcov
v mestskych kupeloch na Cemjate, viedli nakoniec k ich celkovému upadku. Aj napriek
tomu ale mozno konstatovat,, Ze v prvej polovici 19. storo¢ia este Cemjata ako kupelné
miesto nezohravala v ramci Sari$a vyznamnejsiu Glohu. Okrem iného o tom svedéi aj
publikacia, ktorti v roku 1846 vydal hlavny lekar Sari§skej stolice Eduard Bartsch. Na
rozdiel od inych $arisskych kupelov v Bardejove, Lipovciach, Stiavniku, Malom Sarisi
¢i I8li pri PreSove, venuje tomuto miestu iba strué¢nu poznamku: ,,Cemjata (presovsky
majer) ma prijemnej chuti, v peknom prostredi vybudovany prameri — studpnu. Predtym
bola v lepsom stave, s pomerne pohodinym kiipelom, teraz je opustend. >

Udalosti spojené s revoluénymi rokmi 1848/1849 priniesli prechodny pokles zauj-
mu nielen o kupele na Cemjate ¢i celom Uhorsku, ale kratkodobu stagnaciu kupelné-
ho zivota v celej Eurdpe. Dovodom bola najmi prechodna strata vel'kej casti povodne;j
klientely. Uz v priebehu pétdesiatych rokov v8ak zaujem o jednotlivé kupele postupne
narasta. Tuto skuto¢nost’ sa rozhodli vyuzit’ aj predstavitelia PreSova a opéat’ pristupili
k obnove prevadzky kupelov na Cemjate. Postupne, v rdmci finan¢nych moznosti mes-
ta, sa pristupilo k postupnej vystavbe novych budov a zariadeni. Uz v lete roku 1852
bola v kupeloch postavena nova, provizérna taneéna sala. Okrem saly sa nepochyb-
ne obnovili aj dalSie budovy, pretoze v roku 1857 uz bola hodnota kupelov a hostinca
(Gasthaus) na Cemjate odhadnutd na 5597 zlatych a 30 grajciarov. V rovnakom Case
hodnotu kupelov na Villecovej horke (Vilec hurka) odhadlo na 900, horného mest-
ského mlyna na 2000 a kaviarne Cierny orol v Presove na 2250 zlatych. O tom, Ze islo
o vysoku sumu, sved¢i aj v rovnakom Case vypracované ocenenie kasarni a vojenskej
nemocnice na 4350 zlatych.*!

Napriek tomu prevadzka kupelov nebola ani v tomto obdobi vzdy bezproblémova
a ziskova. V roku 1854 sa napriklad podarilo ziskat’ ich prendjom na nasledujtcich pat
rokov Leovi Holldnderovi. Ten sa zaviazal platit’ rocny najom 896 zlatych. Aby zvysil
kvalitu kupelov a zabezpecil im dostatok pacientov, spojil sa s preSovskym hlavnym le-
karom dr. Stefanom Cirbuszom. Nie vietko viak vyslo podTa ich planov. Uz v roku 1858
museli poziadat’ vedenie mesta PreSov o odpustenie zostavajuceho najomného vo vyske
558 zlatych, pretoze prevadzka kupelov nevykazala dostatok finan¢nych prostriedkov
ani na pokrytie nakladov.*

Hoci esSte na konci pétdesiatych rokov prebiehala v tesnej blizkosti kupelov tazba
dreva, od roku 1861 sa investovali zna¢né sumy aj do parkovej upravy okolia kupelné-

29 MV SA Presov. Fond Magistrat PreSov. Stidne spisy. Inv. &. 286. §k. 123. (1841 — 1847).

30 BARTSCH Eduard: Saros Megye helyirata. Eperjes, 1846, s. 9.

31 MV SA Presov. Magistrat Presov 1854 — 1860. Inv. ¢&. 1857, 8k. 94, ¢&. 4671. Mestsky majetok.
Poistka proti poziaru.

32 MV SA Presov. Magistrat Presov 1854 — 1860. Inv. & 1858, 8k. 111, &. 331. Ziadost’ o odpuste-
nie zostavajuceho ndjomného.
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ho domu a vobec celych kupelov. Vel'ké nadeje na celkové zvySenie urovne letoviska
sa vkladali do zalozenia akciovej spolo¢nosti v roku 1877. Nova spolo¢nost’, Lie¢ebné
a zotavovacie kupele Cemjata®, sa napriek nizkemu zdkladnému imaniu 10200 zlatych
pustila do rozsirovania a modernizacie kupelov, ktoré si dlhodobo od mesta Presov pre-
najala. Velku pozornost’ jej predstavitelia venovali dovtedy zanedbavanej propagacii.
Ich usilie vyvrcholilo vydanim niekol'’kych rozsiahlejsich prospektov a reklamnych pub-
likécii. Najmi jedna z nich, vydana v roku 1885, poskytuje viacero zaujimavych infor-
macii, ktoré aspori s€asti priblizuju dobovt kipelnu atmosféru.

Kupele lezia priblizne hodinu cesty kocom na vychod od mesta, ktorého su viast-
nictvom, v nadmorskej vyske 388 metrov. Su obklopené mohutnymi ihlicnatymi lesmi.
Do kupelov veduca cesta je prijemnd, vedie kopcovitym terénom, porastenym velkym
mnozstvom roznych drevin. TunajSia minerdlna voda je velmi uhlicitd, zemito-Zelezitd
kyselka, ktora sa na zdklade lekarskych odporucani s uispechom pouziva na liecenie
chudokrvnosti a Zaludocnych tazkosti. Obsahuje totiz vicsie mnozstva vapnika, horci-
ka, sodika a zeleza. Okrem dalsich latok sa v nej v stopovych mnozstvach nachadzaji
napr. aj rubidium a mangdan.**

Takto postupne dostaval zaujemca o pobyt prvé informacie a nasledne aj o lieceb-
nych postupoch ¢i kazdodennom Zivote v ktipeloch. Sezéna sa v Lie€ebnych a zotavova-
cich kupeloch Cemjata pravidelne zacinala uz 15. maja. Delila sa na dve ¢asti. T4 prva sa
zac¢inala uz spominaného 15. méja a koncila 30. juna. Druhd, ktora bola pre ekonomicky
uspech spolo¢nosti podstatne dolezitejsia, trvala od 1. jala do 31. augusta. O chod a vse-
obecné povznesenie kupel'ov sa starali zamestnanci akciovej spolo¢nosti. T4 k pdvodne;j,
velmi skromnej mestskej ubytovni dala postavit’ tri pekné, dobovym zvyklostiam vy-
hovujuce vilové domy, obklopené verandami. Okrem toho tu vybudovala, resp. opravila
tanecnu salu, kaplnku a hostinec.

Vsetky izby v domoch patriacich spolo¢nosti boli zariadené rovnako. Pohovka, stol,
zrkadlo, postel, skrine na Saty, tri stolicky, umyvacia skrinka, no¢ny stolik s prislusen-
stvom, dva svietniky, kréah a dva pohare. Cena za jednu izbu bola rézna. Zavisela od
dizky pobytu a d’alsich poziadaviek zdkaznikov. Ti mali moznost, okrem doobjednania
si d’alSieho nabytku ¢i réznych spolocenskych hier, prenajat’ si na lubovolny ¢as aj sluhu
¢i slazku.®

Za hlavné lakadlo cemjatskych kupelov boli v tom ¢ase, okrem prijemného prostre-
dia a chutnej mineralky, povaZzované vanové kupele. Zohrievana mineralka sa nalievala
do kadi, na dne ktorych bolo ulozené ihli¢ie. Za hodinu takéhoto, mimoriadne prijem-
ného kupela sa platilo az 40 grajciarov. Aj pre menej solventnych hosti bol za 15 graj-
ciarov k dispozicii kupel,, len vo vode o nieco chladnejSej, ktort uz predtym navstivil
prvotriedny klient. Dva razy do tyzdnia zdravotny stav hosti kontroloval hlavny mestsky

33 V originali: A czemétei fiirdd részvény — tarsasag.

34 Czemeétei gyogy- és iiditd fiirdé. Kosch Arpad. Eperjes 1885, s. 1-2.

35 DERFINAK Patrik: Kupele Cemajta. In: Pribehy starého Presova. Ed. Peter Svorc. Presov
Universum, 2003.

186



Cemjata — z historie preSovskych primestskych kipelov

lekar z Presova. Pobyt na ¢erstvom vzduchu, chutna mineralna voda podporujtica trave-
nie spolu s pravidelnymi kipel'mi zvySovali chut’ do jedla. To sa podéavalo patkrat denne
v spolo¢nej jedalni, no za maly poplatok ho bolo mozné servirovat’ aj priamo v izbach
hosti. Kupele s mestom spajala pravidelnd kocova linka, premévajiica podla pevného
cestovného poriadku. Z Hlavnej ulice v Presove ko¢ odchadzal smerom na Cemjatu
rano o 6smej a poobede o 14. hodine. Spit’ vyrdzal z Cemjaty o jedenastej a vecer podla
zaujmu klientov o 19., pripadne o 20. hodine. Za jednu cestu, trvajicu priblizne hodi-
nu, zaplatil cestujuci 35 grajciarov, no ak sa uspokojil s miestom vedl'a kocisa, tak len
20 grajciarov. Predstavitelia kiipel'nej spolo¢nosti sa usilovali zvysit’ zaujem pripadnych
hosti o pobyt v kupeloch aj ziskanim 33 %-nej zI'avy na cestovnom, ktorti uhorské statne
Zeleznice udel'ovali cestujicim z Budapesti a Debrecina.

Postupne bol prestavovany aj povodny komplex kupelnych budov zo zaciatku 19. sto-
roc¢ia. Vznikla klasicisticka prizemna trojtraktova kuipel'na budova, s otvorenou arkado-
vou chodbou z jednej strany. Z druhej strany bola fasdda ¢lenena patosovou fasadou.
Koncom 19. storoc¢ia bola k tomuto objektu pristavana drevena veranda a opravena ta-
necna sieni. Okrem toho v zavere 19. storocia cely komplex kipelov dotvaral kostolik so
samostatne stojacou drevenou zvonicou a letohradok. Cely areal Cemjaty sa staval stale
zaujimavej$im predovSetkym pre samotnych PreSov€anov. Svedc¢ia o tom predovsetkym
viaceré sukromné vilky, ktoré tu zacali postupne vyrastat. Sluzili jednak ako miesto pre
odpocinok ich majitelov, prevazne obyvatelov PreSova, ale vo viacerych z nich si bolo
mozné prenajat’ aj izby na I'ubovolne dlhy Cas.

V celkovom hodnoteni urovne kuipelov sa objavovali rozne, ¢asto dost’ protichodné
nazory. Viac-menej pravidelne bola najmé na strankach miestnej tlace kritizovana tunaj-
§ia Groven stravovania a miestnych hostincov v§eobecne. Pri hodnoteni kvality jedal sa
casto pouzival vyraz ,.chronique scandaleuse®. Po silnejsej kritike spravidla dochadzalo
k vymene personalu, menej Casto aj k vymene najomcov tunajsich hostincov. Problém sa
vsak nedarilo dlhodobo a uspokojivo vyriesit.’’ K zlepSeniu povesti kupelov neprispie-
vali ani Casté konflikty v tunajsich hostincoch, ktoré sa kon¢ili nielen vaZnymi zranenia-
mi, ale neraz aj smrtou. V tomto smere mala vSak dlhodobo najhorsiu povest’ kréma Na
Zabijanej, ktora stéla pri ceste do kupelov.®

Na druhej strane, pri hodnoteni odbornikov, si Cemjata stale udrziavala pomerne po-
zitivne hodnotenia. ESte v roku 1889 o nej napisali: ,,... Pekny kiupelny dom, so zabavny-
mi miestami. V okoli arealu kupelov su udrziavané chodniky a vysadené aleje. V posled-
nom obdobi pre zdujem zacali aj sitkromné domy vznikat' v okoli kippelnej budovy.“®

36 Czemeétei gyogy- és iiditd fiirdé. Kosch Arpad. Eperjes 1885, s. 1.

37 A Czeméthei fiird6 vendéglése. In: Felvidéki Kozlony. 10, 1888, €. 61, s. 5, alebo A Czeméthe.
In: Eperjesi Lapok, 24, 1899, ¢. 30, s. 3-4.

38 Z viacerych pripadov napriklad Szandékos ember6lési bintigyben. In: Felvidéki Kozlony, 10,
1888, ¢. 70, s. 3.

39 CSERERI, Jozsef: Sarosvarmegye vizrajzi (hydrographiai) viszonyainak leirasa, tekintettel
asvanyvizei — és fiirdShelyeire is. In: 4 kis-szebeni kegyes — tanitorendi gymnasium értesitije
az 1888/1889 — ik iskolai évrol. K6zli Szkokan Sandor, Eperjes 1889, s. 12.
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Uplny zaver 19. storo&ia viak neznamenal pre Cemjatu prave uspesné obdobie. V ro-
ku 1892 uz akciova spolo¢nost’ neprevadzkovala kupele sama, ale prostrednictvom via-
cerych daldich , podndjomcov*, ako boli napriklad Herman Berger, Salamun Zipser,
spolok Marie Dorotey a d’alSie. To na jednej strane znizovalo naklady na spravu kupelov,
na druhej strane to vSak malo za nésledok stagnaciu investicii, zvySené opotrebovava-
nie zariadenia, budov a v neposlednom rade aj obmedzenie pripadnych d’alSich prijmov
z prevadzky jednotlivych ubytovacich, stravovacich ¢i kupelnych zariadeni.

Podrobnejsi obraz o kipeloch na zaciatku devétdesiatych rokov 19. storocia je mozné
urobit’ si na zaklade pravidelnej hodnotiacej spravy, ktort zostavil hlavny lekéar Sarigskej
stolice dr. Aurel Krayzell. Ten v prvom rade prevadzkovatelom, najmi vSak samotne;j
akciovej spolo¢nosti, vytkol skutoénost, ze v kipeloch, ktoré oznacovali ako liecebné,
nebol v tom case k dispozicii pacientom staly lekar. Ten dochadzal z Presova iba dva
razy do tyzdna, ¢o znemoziiovalo vyuzivat’ kiipele na uspesné lieenie vaznejsich pripa-
dov. Kupele nedisponovali ani vlastnou lekarfiou a ani osobitnou nemocni¢nou budovou.
Na lekarske ucely, vySetrovanie, pripadnu izolaciu chorych na nakazlivé choroby sa tu
sice nachadzala osobitna budova, t4 vSak nemala ani zdkladné nemocni¢né vybavenie.
Jedinym pozitivom boli osobitné izby pre nakazenych.

Pozitivne bola hodnotena kvalita tunajSej mineralnej vody, zemitej, Zelezitej kysel-
ky, ktora aj v horucich letnych ditoch mala stalu teplotu 8 stupniov. Hlavny lekar ju od-
porucal najmi pre trpiacich na chudokrvnost, resp. choroby krvotvorby. Stic¢asne vsak
vytkol vedeniu kupelov, Ze posledny chemicky rozbor vody bol robeny v roku 1883. Pre
navstevnikov bolo pripravenych celkovo dvandst’ kadi, a viaceré nadoby na umyvanie.
Chybali vSak v tom ¢ase mddne parné a bahenné kupele, vhodné vodné nadrze na pla-
vanie, ale i také drobnosti, ako napriklad zrkadla. Z kvalitativnej stranky tak podla jeho
nazoru kupele nebolo mozné hodnotit’ vel'mi vysoko. To sa postupne odzrkadlovalo aj
na klesajucom pocte navstevnikov.*’

Aj napriek nie vysokym ocakavaniam, sezonu roku 1892, ktora trvala od 15. maja
do 31. augusta, hodnotili aj predstavitelia spolo¢nosti ako vynimoc¢ne slabti. Nepomohlo
ani to, Ze v maji a juni sa za izbu platili iba 2 zlaté tyzdenne, kym v hlavnej, julovej
a augustovej Casti sezony to boli tri zlaté na tyzden. V kuipeloch sa za tri a pol mesiaca
dlhodobejsie liecilo iba 82 navstevnikov, 8 muzov, 29 zien a 45 deti. Z nich naozaj cho-
rych, s viac ¢i menej vaznymi diagndzami, bolo iba 21 osdb. Ostatni navstevnici boli iba
rekreanti nachadzajici odpocinok v prijemnom prirodnom prostredi alebo rodinni pri-
slu$nici pacientov. V knihe navstev tak rozhodujicu skupinu tvorili kratkodobi hostia,
tzv. ,,prechadzajici®, alebo obyvatelia PreSova a okolitych obci. Ti vSak iba v minimal-
nej miere vyuzivali ubytovacie kapacity kupelov. Celkovo pocas sezdny kupele zaevi-
dovali spolu 2314 navstevnikov, okrem este 100 chudobnych, neplatiacich hosti. Len pre
porovnanie, v podstatne znamejsich a Siroko propagovanych Bardejovskych kipeloch sa
ako pacienti na dlh§i ¢as ubytovali 1698 domaci a 87 zahrani¢ni navstevnici.*!

40 MV SA Presov. Fond Sarisska Zupa, podzupan. VII/1892, 8k. 95. Sprava o stave kupelov na
Cemjate.
41 A Czeméthe. In: Eperjesi Lapok, 17, 1892, ¢. 41, s. 4.
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Vsetci, ktori sa rozhodli stravit’ nejaky ¢as na Cemjate, mohli okrem prechadzok,
kupania sa v kadiach s teplou vodou a ihli¢im ¢i pitia mineralnej vody vyuzivat’ aj do-
plnkové sluzby pontkané jednotlivymi ndjomcami. I$lo napriklad o lieCebné telesné
cvicenia, dychové cvicenia, pripadne financne nendro¢nil, no v tom ¢ase experimen-
talne vyuzivanu lie¢ebnu kiru spocivajiicu v piti srvatky a kyslého mlieka. V pripade
zaujmu na osobitné poziadanie bolo mozné navitevovat’ aj médne ,,massage”. Dalsia
v tom Case popularna liecebna kura, pitie hroznovej §tavy, sa v cemjatskych kipeloch
nevyuzivala.*

Na dalSie zlepSenie sluzieb a zvySenie celkovej urovne kupelov boli v tom case
potrebné d’alSie investicie a predovSetkym intenzivna propagacia. Akciova spolo¢nost’
investovala cely svoj kapital do vystavby novych a obnovy poévodnych budov, no ani
to nestacilo. Zisk z prevadzky bol maly, o zasa znizovalo zdujem pripadnych novych
investorov. Pravidelne usporaduvané tane¢né zabavy a koncerty, mineralna voda a pri-
jemné prostredie uz nestacili na prildkanie najmé bohatsich zakaznikov. Ti pozadovali
Pahk1 dostupnost, pohodlie a najnovsie liecebné postupy. To im vSak vedenie kupelov
na Cemyjate, napriek nespornej snahe, nemohlo zabezpecit'.

Napriek vsetkému vSak v priebehu druhej polovice 19. storocia bola Cemjata pre
obyvatelov samotného PreSova i hosti z inych miest nielen prijemnym letoviskom, ale
aj miestom intenzivneho kultarneho zivota. Okrem tanecnych zabav sa tu pravidelne
konali koncerty, prednasky, vystupovali tu r6zni umelci. Kupele i okolité lesy navstivi-
li, hoci casto iba na kratky ¢as, vyznamni spisovatelia, ako boli napriklad S. Petofi ¢i
M. Jokai, ale i viaceri ¢lenovia cisarskej rodiny. Spomedzi nich najvacs$iu pozornost’
vzbudila néavsteva arcivojvodu Jozefa, spolu s cisarovnou Alzbetou najpopularnejSicho
prislusnika habsburskej vladnucej dynastie v Uhorsku. Ten navstivil PreSov v letnych
mesiacoch roku 1892. Po pohosteni v biskupskom palaci a prijati najvys$Sich miestnych
predstavitelov Sarisskej stolice sa cela spolo¢nost’ na &ele so Zupanom Janom Szmrec-
sanyim presunula prave na Cemjatu. Tu az do neskorych vecernych hodin prebichala
tanecna zabava, na ktorej hrala vojenska hudba 67. pesieho pluku umiestneného v Pre-
Sove. Prinavrate kocmi bola cela cesta do mesta osvetlena horiacimi fakl'ami a ne¢akané
osvetlenie dostalo aj jeho centrum.®

Zaciatok dvadsiateho storocia sa pre kupele na Cemjate zacal velmi nestastne. Po
takmer dvadsiatich piatich rokoch ukoncila svoju ¢innost’ a aj existenciu akciova spoloc-
nost. Jej usilie urobit’ z Cemjaty vyznamnejSie a najma prosperujuce kupelné centrum
sa skon¢ilo, napriek nespornej snahe neuspesne.** Kupele vyraznejsie nepresiahli ramec
sice prijemného, ale iba miestneho primestského letoviska pre stredné vrstvy obyva-
tel'stva, najmé z PreSova a najblizSieho okolia. Hoci spolo¢nost’ spravidla vykazovala

42 MV SA Presov. Fond Sarisska Zupa, podzupan. VII/1892, 8k. 95. Sprava o stave kupelov na
Cemjate.

43 Blizsie DERFINAK, Patrik: Arciknicza Jozef v Presove. In: Pribehy starého Presova. Ed.
Peter Svorc. Presov : Universum, 2003, s. 128-129.

44 Sdarosvarmegye Kalauz. Szerkesztette Kosch, A. Eperjes, 1910, s. 136.
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zo svojho hospodarenia zisk, ten nebol dostatocne vysoky, aby pokryl potreby spojené
s postupnym rozsirovanim a modernizaciou kupelov. Ani majitelia akcii nemali vela
dovodov na spokojnost’. ,,Spoloénost’ pocas svojho pdsobenia len raz vyplacala podstat-
nejsSie dividendy, inak vsetky zisky a aj cely akciovy kapital investovala do zlepSenia
prevadzky kupelov. Ked’ vSak akcionari zistili, ze dlzoby, zavizky a Groky rasti a uz
zhltli aj §tvrtinu zakladného kapitalu, na mimoriadnom valnom zhromazdeni 4. maja
1902 poverili riaditel'stvo spolo¢nosti jej likvidaciou a rozdelenim zostatku po likvidacii
akcionarom.” Vedenie spolo¢nosti nasledne oznamilo rozhodnutie o likvidacii mestu,
ako majitelovi pozemkov, na ktorych podnikala, a pokusili sa dohodniit’ na vzéjomne
vyhodnom finan¢nom vyrovnani.

Zastupcovia mesta sa v§ak s dohodou neponahlali a usilovali sa v prospech mesta ¢o
najviac vyuzit zlozita situaciu, do ktorej sa likvidovana spolo¢nost’ dostala. V prvom
rade mesto vypisalo sitaz na novy prendjom kupelov a sc¢asti samo zacalo jednotlivé
kupelné domy prenajimat’. Sucasne sa v ¢o najvacsej miere usilovalo znizit' odhadnt
hodnotu postavenych nehnutelnosti, proti ¢omu likvidatori spolo€nosti ostro protestova-
li. Za vychodiskom pre vysledni dohodu nakoniec stali jednak majetkové bilancie spo-
lo¢nosti, jednak aj zaujem mesta d’alej prevadzkovat kupele. Spolo¢nost’ pontikla mestu
cely svoj majetok, ktory predstavovali postupne vybudované vilové domy v hodnote
41 540 korun. Urobila tak preto, Ze mesto malo na nich zmluvne zakotvené predkupné
pravo, ale aj preto, aby sa tieto objekty nedostali do ,,cudzich rik*“ a mimo kontroly
mestskych organov. Zaujmy a majetok mesta by tak mohli utrpiet’ $kodu. Ponuka bola
vyhodna, pretoze do vystavby a zariadenia vilovych domov bolo po¢as pdsobenia spo-
lo¢nosti investovanych celkovo 63 852 kortun, neratajuc kazdoro¢né naklady na udrzbu.

Mestska rada tuto ponuku prijala s tym, ze popri vilovych domoch prevezme aj dlzo-
by spolo¢nosti v celkovej sume 26 540 korun, z toho 23 800 kortn v PreSovskej spori-
telni. Na ucet likvidovanej spolo¢nosti tak mesto previedlo iba 15 000 korun, ktoré si po
vyrovnani ostatnych aktiv a pasiv rozdelili akcionari podl'a vy§ky svojich podielov.*

V obdobi pred prvou svetovou vojnou, pocas nej, ale i v rokoch existencie medzivoj-
novej Ceskoslovenskej republiky sa v kiipeloch na Cemjate vystriedalo viacero njom-
cov. Niektori z nich tu podnikali dlhsi ¢as, ini sotva jednu sezénu. Ich zamery, aktivity
i celkovy pristup k podnikaniu boli r6zne. Mnohi z nich, hoci zacali s vel'kymi plan-
mi, rychlo z Cemjaty odisli. Medzi tych, do ktorych boli z hl'adiska opdtovného rozvoja
kupel'ov vkladané vel'ké nadeje, patril napriklad Zomborsky Dénes, ktory do PreSova
prisiel z Budapesti. V navrhu, ktory predstavil mestskej rade, planoval predovsetkym

45 Czeméthe. In: Eperjesi Lapok, 27,1902, ¢. 27, s. 1.

46 Vedenie Sporitel'ne zacalo na samom zaciatku 20. storo¢ia investovat’ postupne viac do po-
zemkov a nehnutelnosti. O podnikanie na Cemjate vSak kvoli nizkym vynosom nemalo zau-
jem a obmedzilo sa na financovanie potrieb akciovej spolo¢nosti prevadzkujucej kupele. Pri
jej likvidacii sa vS§emozne usilovalo vymoct’ predovSetkym vlastné pohladavky a intenzivne
sa zasadzovalo za ¢o najrychlejsie, aj ked’ nie najvyhodnejsie vyrovnanie s mestom. Bliz§ie
napriklad, DERFINAK, Patrik: Presovské sporiteliia, i¢astinna spolo¢nost’ (1845 — 1923). In:
Annales historici Presovienses. Vol. 6/2006. Presov : Universum, 2006, s. 186.
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inStalovat’ v kupeloch nové kade, vystavbu kolkarne, novych tenisovych kurtov, Gpravu
parku i chodnikov. Ponukol aj zabezpecenie pravidelného dopravného spojenia s Preso-
vom, najprv krytymi ko¢mi, neskor aj automobilmi. Sucasne planoval aj ,,..postarat sa
o dobry hostinec a modernii starostlivost o hosti ...“*” Napriek vel’kym planom v$ak na-
koniec nebola jeho ponuka prijata pozitivne. Ziadal totiz ndgjomnt zmluvu aZ na §trnast’
rokov. Navyse, nim pontkany kazdoro¢ny najom nebol vel'mi vysoky. Mestu mal platit’
ro¢ne iba 700 korun, pricom ale ziadal tvodnu dotaciu vo vyske 2672 korun a 22 halie-
rov na najnutnejSie opravy. Ako zaruku seridéznosti svojich zdmerov bol ochotny zlozit’
zaruku tisic korin. Mestska rada nakoniec tieto podmienky prijala, predovsetkym pod
vplyvom verejnosti a miestnej tlae. Aj tento kandidat v§ak nakoniec z kupel'ov rychlo
odisiel.

V oktobri 1915 sa skoncila jednému z nich, Emanuelovi Gellértovi ndjomna zmluva,
pri¢om znovu bola vypisana sitaz na ich prenajom.*® V suvislosti s vojnovym stavom,
v ktorom sa krajina nachadzala, nedavnym vpadom ruskych vojsk do priestoru sever-
ného Sarisa i stale stupajucimi zasobovacimi tazkostami, v porovnani s predoslymi
obdobiami sa vyrazne znizil pocet zdujemcov o takyto sposob podnikania. Ako jeden
z najaktivnejsich zaujemcov o ziskanie kupelov do spravy sa predstavil Emil Hartmann
z PreSova, ktory uz zaciatkom roka 1916 predlozil svoju ponuku mestskej rade. Ta vSak
nakoniec pri svojom vybere opit uprednostnila predoslého ndjomcu. Prenajala mu ktipe-
le az do roku 1918 s tym, Ze sicasne nariadila mestskej pokladnici vratit’ neuspe$nému
kandidatovi zalohu 1000 korun aj so 6 %-nym urokom za obdobie, ked’ boli peniaze
viazané.*

V tejto suvislosti sa zachoval zaujimavy dokument, ktory umoziuje blizSie nazriet
do situacie v kupeloch i do mozZnosti a pravomoci jednotlivych najomcov v tomto ob-
dobi. Predmetom najmu bol predovSetkym majetok mesta nachadzajuci sa v ktipeloch,
ktory tvorili vSetky krémy, kiipel'né miesta, hostovské izby a hospodarske stavby, stud-
ne a vSetok inventar patriaci k tymto objektom. Predmetom najmu neboli pozemky
a sukromné domy leziace za $tatnou cestou, platiace osobitny ndjom, rovnako do prena-
jmu kupelov nepatrili pozemky spravované mestskym hajnikom, spolu so starou a te-
raz prazdnou horarfiou. N4jomca kupelov nedisponoval ani kaplnkou vedl’a tanciarne
a miestom pred fou s krizom, ktoré boli osobitne ohradené. Nemal pravo zasahovat’ do
zalezitosti a vyuzivania mestskych lesov, nemal ani povolenie lesného a pol'ného lovu.
Pozemky, nachddzajice sa vedla cesty, na ktorych stali stkromné domy, boli sice pred-
metom prenajmu, neboli v§ak hospodarsky vyuzitelné. Studiiu, resp. pramen mineralnej

47 A Czemethe jovoje. In: Eperjesi Lapok, 30, 1905, ¢. 1, s. 6.

48 Emanuel Gellért patril k vyznamnym preSovskym podnikatelom. V centre mesta prevadzko-
val jedno z najvacsich restauraénych a hotelovych zariadeni. Podnikanie v kupel'och predsta-
vovalo iba jednu z jeho doplnkovych aktivit.

49 MV SA Presov. Pobotka Presov. Fond Mestsky trad 1923 — 1945. Inv. & 34, §k. 3, 1924.
Administrativne spisy. Rozhodnutie mestskej rady o odmietnuti ponuky E. Hartmanna na
prenajom kupelov na Cemjate.
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vody mal ndjomca udrZiavat’ podl'a doterajsich zvyklosti. Co bolo délezité, vodu z neho
musel ndjomca pre vlastnu spotrebu bezplatne poskytovat’ nielen kupelnym hostom ¢i
osobam dlhsie ¢i kratSie pobyvajicim na izemi Cemjaty, ale aj iba prechadzajicim po-
cestnym. Mohli si ju bez obmedzenia naberat’ do flia§ a mensich nadob. Bolo vSak prisne
zakazané vyuzivat’ mineralnu vodu za Gc¢elom obchodu a podnikania. Svoj pripadny
zamer Cerpat’ a predavat’ vodu mohol zdujemca riesit’ iba prostrednictvom mestskej rady.
Predstavitelia mesta si tiez pre svoje potreby vyhradili v kupelnom dome jednu izbu,
konkrétne ¢islo 15. Dve izby malo mesto dlhodobo rezervované aj v tunajSom mestskom
ubytovacom zariadeni.>

Napriek netispechu akciovej spolo¢nosti a stagnacii kupelov v rukach celého radu
najomcov pocas prvych dvoch desatroc¢i dvadsiateho storocia, myslienka obnovy kiipe-
lov stale nachadzala podporu u predstavitelov mesta. Nepochybne k tomu prispel celko-
vy nedostatok priemyslu i vyznamnejSich moznosti zamestnat’ sa v meste a jeho okoli,
ktory este zvyraznila celosvetova hospodarska kriza na zaciatku tridsiatych rokov minu-
Iého storocia. Pri hl'adani rieSeni, ako aspoil zmiernit' tento nepriaznivy stav, do§lo opat’
k oziveniu starej mys$lienky vybudovat’ tu v ramci rozvoja cestovného ruchu vyznamnej-
Sie turistické kapacity. V tomto smere sa zacalo hl'adat’ riesenie, ako a s o najmens§imi
nakladmi ozivit’ aj mestu patriace kupele na Cemjate. Argumentov na to bolo viacero.
Predovsetkym sa opédt’ pripominali iné, Gspesné mensie primestské kupele a rekreacné
strediska, ako boli v tom ¢ase Spisskonovoveské ¢i Levocéské kupele, pripadne koSicky
Bankov a Cermel’! Viésine tychto rekreaénych stredisk chybalo to najdolezitejsie, o
podla vtedajsich predstav kupele mali mat’, a to hodnotnej$ie mineralne alebo horuce
pramene. Tie ani jedno z tychto stredisk nemalo, a predsa vykazovali v medzivojnovom
obdobi uspokojivé hospodarske vysledky. Vdaka svojim prameriom a tradicii na tom
bola Cemjata ovela lepsie. Preto koncom tridsiatych rokov, podl'a viacerych podnikate-
lov, zastupcov mesta i nadSencov turistiky prisiel vhodny ¢as znovu vybudovat’ z Cem-
jaty prosperujuice kupel'né miesto, zodpovedajice najnovsim poziadavkam doby.*

Ako Cemjata v tom Case vyzerala a ¢o mohla svojim navstevnikom pontknut, sa
veelku vystizne zmienuje text pochadzajici z pera zndmeho spisovatel'a Sindora Mara-
iho. ,,...Popoludni som prechdadzal cez les a zrazu sa mi pred o¢ami zjavila Cemjata. Ku-
pelné miesto v lese vedla PresSova, dlhy prizemny dom a kupelnd budova s niekolkymi
obytnymi izbami a lesmi, ktoré su este trochu pralesom, je v nej nieco nedotknuté, plné
ticha a jahod, malin a nezabudok, papradi a s¥n, naplnené zvilastnym nekonecnym po-
loserom, ktoré sa objavuje iba v naozajstnych lesoch, akoby les bol velkou, vecnou diel-
fiou Zivota, trochu cintorinom a trochu detskou izbou vsetkého zivota... Taky je les okolo
Cemjaty. Hostia sa kupu v drevenych kadiach. Vecer na pavlaci jedalne, pod hviezdami

50 MV SA Presov. Pobocka Presov. Fond Mestsky urad 1923 — 1945. Inv. €. 34, sk. 3, 1924. Ad-
ministrativne spisy. Zmluva o prenajme mestskych kapelov.

51 MULIK, Jan: Dejiny kipelov a kipelnictva na Slovensku. Martin : Osveta, 1981, s. 116.

52 Sto rokov organizovanej turistiky v regione Presov. Ed. P. Derfinak. Presov : Regionalna rada
KST, 2005, s. 48.
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hra cigan, celkom tichucko. Srny vystupia na mesiacom osvetlenu Cistinu a nacuvaj.
Na stoloch blikocu svetla sviecok, chranené pred vetrom sklenenymi krytmi. Nie je Ziad-
na kurtaxa. Nie je vobec nic. Teraz som si na nu spomenul a ocarila moje srdce. Ak sa
nerozvija, ak nedrzi ,,krok s dobou®, ak nezavedie elektrinu, teciicu vodu a tenisovych
trénerov, ak zostane les, srny a maliny dalej spolu s drevenymi kadami, vo svojich spo-
mienkach predpovedam peknii budiicnost’ Cemjate. >

Postupne boli prizvani na posudenie situacie viaceri nestranni odbornici, spomedzi
ktorych vypracoval riaditel’ Sanatéria dr. Szontdgha, H. L. Vagh v roku 1937 projekt
a zékladny rozpocet, potrebny na obnovu kupelov a zasadné zlepSenie ich prevadzky.
Z pomerne rozsiahleho dokumentu je zaujimavych hned’ niekol'ko skutoénosti. Predo-
vSetkym privital zamer mesta obnovit’ kupele, pretoze, podla jeho nazoru ,,...V takom
stave, ako dnes su tieto kupele, nikomu nijak neslizia a dalej sa ani nemézu udrzat.
Nechat ich zaniknuit' by bolo nielen Skodou, ale aj velkou kultirnou hanbou“.>* Pripadna
klientelu by podla predpokladov odbornikov stdle v prvom rade tvorili stredné vrstvy
z Presova, ale aj Sir§ieho okolia. I ked’ by si kuipele mali zachovat svoj lie¢ebny charakter
a prenechat’ potrebny priestor aj pacientom, najvacsia Cast’ navstevnikov by sa v duchu
vtedajSej mody mala koncentrovat’ spomedzi zdujemcov o tzv. ,,weekendy* v prirode,
hladajucich tu najmé odpocinok, ale aj spomedzi vyznavacov stale populdrnejsich Spor-
tov, najmi lyzovania a turistiky.*

Samozrejme, zanedbané kupele by si vyzadovali aj isté Gpravy, aby zodpovedali po-
trebam doby. Nielen H. L. Vagh, ale aj d’al§i odbornici navrhovali v prvom rade postavit’
vhodné ubytovacie priestory, najlepsie mensi hotel, bez ktorého nebolo mozné o¢akavat’
zvysenie navstevnosti domdcich, ani hosti z cudziny. Za najjednoduchsie riesenie po-
vazovali jednoduchy poschodovy objekt s priblizne tridsiatimi jedno a dvoj 16Zkovymi
izbami. Pod strechou v manzardach by mohli byt aj viacpostelové izby, ktoré by boli
urcené pre menej naro¢nych turistov a letné pobyty ziakov. Izby by mali byt zariadené
jednoducho, ale pohodlne a ¢isto. Na kazdom poschodi navrhovali postavit moderné
WC, jednu kupel'tiu a izbu pre chyznt. V kazdej izbe pocitali s umyvadlom, samozrej-
me s teclicou teplou a studenou vodou. Takyto hotel by mal mat’ schopnost’ pojat’ okolo
osemdesiat 0sob, tak, aby mohol vykazovat’ potrebntl rentabilitu.

Velkou vyhodou bolo, Ze k hotelu nebolo potrebné budovat’ jedalenr. V tomto sme-
re bolo mozné, po drobnych upravach, vyuzit’ existujici starsi objekt, ktory sa mohol
spojit’ aj so starou divadelnou, resp. tane¢nou salou. Z juznej strany planovali dostavat’
vel'kt terasu, umoziujucim za pekného pocasia obedovat’ priamo v prirode. Sucasne
by poskytovala moznost’ obcCerstvenia aj prilezitostnym vyletnikom. Na vykurovanie
vzhladom na sezonnost’ prevadzky nebolo potrebné ustredné kurenie, stacilo upravit’
niekol'ko kachlovych peci. Zo starého ktipel'a navrhovali ponechat’ iba dve ¢i tri kabinky

53 MARAL Séandor: 4 négy évszak. Ceméte. Budapest, 1938, s. 125-126.

54 VAGH, H. L.: Odborn4 mienka na obnovenie kupelov Cemjata. In: Saris, 8, 1937, &. 45,s.7.

55 Sto rokov organizovanej turistiky v regione Presov. Ed. P. Derfinak. PreSov : Regionalna rada
KST, 2005, s. 49.
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s vaniami na mineralnu vodu a jednu na vodoliecbu. Vécsina zainteresovanych sa zhodla
na tom, Ze dostavat’ by bolo potrebné ordinaciu pre lekara a kancelariu pre riaditel'stvo
kupel'ov. Ako nevyhnutni podmienku uspesnej existencie kupelov vSak bolo potrebné
vSade zaviest’ elektrinu, telefon a zabezpecit’ pravidelné postové spojenie.

Ako dal$iu ddlezitu podmienku na celkovy tspech zariadenia vo v§eobecnosti od-
porucali vybudovanie asponi jednoduchého kupaliska. ,,Je bezpodmienecne nutné za
dnesnych pomerov, kedy kazdy hlada moznost kupania sa v prirode, aby mesto usku-
tocnilo taku plavaren, ktora by vyhovela aj pre menSie zdavody a mldadezi dala moznost
naucit sa plavat’ a trénovat.” 1 tato myslienka bola na Cemjate realizovatelna, ked’ze
vodu do vybudovaného bazéna bolo mozné privadzat’ jednoduchymi betonovymi rurami
z tunajsicho rybnika. Malo sa vSak dbat’ na skuto¢nost’, aby bazén umiestnili na slnec-
nom mieste, lebo aj ,,slnecny kipel je prdave tak délezity ako bazén sam* >

Analyza obnovy kupelov nebola mozné bez dokladnej finan¢nej kalkulacie celko-
vych nakladov a vynosov. Vychadzajtic z plnej vytazenosti hotela vo vrchole sezény, od
polovice jula do polovice augusta, rovnako ako aspoii zo symbolickej vytazenosti v d’al-
Sich mesiacoch sezdény, od 15. maja az do 15. septembra, predpokladal sa prijem za 3380
noci. K tomu sa pridéval prijem za stravu, ranajky, obedy, olovrant, vecere, v predpo-
kladanej vyske 107 400 K¢. K tomu bolo mozné pripocitat’ aj prijmy z kupela (6000 K¢)
i prenajmu poli, ktoré malo mesto na Cemjate (8000K¢). Celkové odhadované prijmy
zo Stvormesacnej kupelnej sezony sa vcelku redlne odhadovali na 139 000 korun. Na
strane vydavkov predstavovali najvacsie polozky oprava budov (14 000K¢), odpisy, pla-
ty pre dvanast’, vacsinou iba sezénnych zamestnancov (5660K¢), propagacia (5000 K¢)
a nakup potravin do kuchyne (33 800K¢). Najddlezitejsie vSak bolo, ze predpokladané
prijmy prevySovali ocakavané vydavky o 41 000 K¢. Podl'a zastancov myslienky obnovy
kupelov tento prebytok umoziioval, pri 4 %-nej irokovej sadzbe, splacat’ p6zicku v ob-
jeme okolo jedného miliona kortn, ktort by si mesto malo zobrat’ na obnovu ktipelov.
Nepochybne d’alsim dévodom na zvazenie bolo aj to, ze staré budovy kupelov a pozem-
ky v tom Case neprinasali mestu Ziadne prijmy.

Celkova obnova a modernizacia kupelov sa v§ak nakoniec v planovanej podobe ne-
uskuto¢nila. Ako inak, chybali na to finanéné prostriedky. Mesto bolo silne zadizené
a pravidelné deficity objavujlice sa v jeho rozpoctoch neumoziiovali Eerpat’ nové a drahé
uvery na podobné, pomerne riskantné investicie. Mensi hotel vSak nakoniec predsa len
postavili, pricom dokonceny bol v roku 1941. V publikécii, ktort o PreSove vydali v roku
1943, uz mohli o Cemjate napisat nielen to, Ze ked’ je v nedel’u alebo vo sviatok pekne, je
Cemjata priam zaplavena PreSov€anmi, ktori tu nachadzaja vSestrannu rekreaciu.”’

Novy hotel vhodne doplnil komplex starSich kupelnych objektov, tanciarne, kaplnky
i viacerych stkromnych viliek, ktoré si tu postavili zamoznejsi PreSov¢ania, vyuzivajuci
starostlivo udrziavané lesné cesticky a tunajsi park. Pripravovala sa aj vystavba letné-
ho kupaliska a novych tenisovych kurtov. A hoci mensie upravy na prelome tridsiatych

56 VAGH, H. L.: Odborna mienka na obnovenie kupelov Cemjata. In: Saris, 8, 1937, &. 45, s. 8.
57 SABOL, Stefan: Presov v minulosti a dnes. Bratislava : Cas, 1943, s. 157.
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a §tyridsiatych rokov nepriniesli o¢akavané skvalitnenie tunajsich kupelov, Cemjata si
nasla miesto nielen medzi turistami, ale stala sa dolezitym centrom aj zimnych Sportov,
najmé lyzovania. Bezecké trate, nendro¢né zjazdovky i prirodny lyziarsky mostik po-
skytovali priestor pre rozrastajicu sa skupinu $portovych nadSencov nielen z PreSova,
ale aj okolitych obci. Druh4 svetova vojna spdsobila kipelom na Cemjate znacné skody.
Odisla vel’ka Cast’ starych a vernych hosti, ktori si zvykli a tolerovali nie najpohodlnejsie
ubytovanie, chybajicu elektricku energiu i stale menej vody v tunajSom rybniku. Tych
aspon scasti nahradili ich nemecké deti, posielané na nase uzemie na ozdravné pobyty.
Este horsia vSak bola celkova devastacia objektov, ked’ najmé v samotnom zavere druhej
svetovej vojny bola z nestrazenych objektov Cast’ zariadenia rozkradnuté a cast’ znicena.
Staré budovy kupelov sice prechod frontu prezili, utrpeli v§ak zna¢né skody, ktoré boli
vysledne odhadnuté na 800 000 K¢&. Ako este o dva roky neskor, s istou nostalgiou, napi-
sali miestne noviny v zavere roku 1947: ,... Nad Cemjatou zaviadla opustenost a prazd-
nota. Sem-tam niekolko zabludilych vyletnikov, obcas nejaka letnd tanecnd zdabava ci
majdles v prirode a par presovskych vytrvalcov zo starSej generdcie nemohlo vytrhnut
predtym tak vyhladdavané kipelné miesto z letargie. ™

Tesne po oslobodeni a skon¢eni druhej svetovej vojny eSte Cemjata unikla znarod-
neniu a zostala mestskym majetkom To bolo pri dalsich uvahach o jej obnoveni a cel-
kovom rozvoji vel'mi délezité, pretoze celkova situdcia v slovenskom kupelnictve bola
vel'mi komplikovana. Na jar roku 1945 bola cast’ kupelov, ako napriklad Piestany, Sliac,
Strbské Pleso, Tatranska Lomnica, Cubochiia, Korytnica ¢i Oravska Polhora, vo vlast-
nictve Statu. Niektoré dalSie prevzali do spravy jednotlivé ndrodné vybory. Ostatné,
najmé mensie kupele regiondlneho vyznamu, zostali nad’alej vo vlastnictve miest, obci,
sukromnych akciovych spolo¢nosti ¢i jednotlivych podnikatelov. Na ¢innost’ §tatnych
kupel'ov dozeral od roku 1945 a ich spravou bol povereny VI. odbor Poverenictva zdra-
votnictva. O rok neskor s tymto Gelom vzniklo Ustredné riaditel’stvo $tatnych kupelov
v Prahe, ktoré malo celostatnu posobnost’. Pre dalsi vyvoj slovenského kupelnictva mala
mat’ vel'ky vyznam konferencia lekarov a pribuznych odbornikov, ktora sa iniciativy
Poverenictva zdravotnictva a Statnej kiipelnej rady uskutoénila v decembri 1947 na
Strbskom Plese.*

Stretnutie malo rozdelit’ kiipele do viacerych kategorii a pripravit’ ucelnti rajonizaciu
indikécii, so zretelom na rekonstrukciu a modernizaciu jednotlivych kupelov v buduc-
nosti. Na nasledujucich stretnutiach bolo stanovené rozdelenie, vychadzajice z chemic-
kého zlozenia a fyzikalnych vlastnosti lieCivych zdrojov, ich vydatnosti a celkovej vyba-
venosti kupelov. V prvej kategorii sa nachadzali kipele medzinarodného vyznamu, ako
boli Piestany, Bardejovské kupele, Trenéianske Teplice, Slia¢, Smrdaky a klimatické ku-
pele vo Vysokych Tatrach. Do druhej kategdrie navrhli zaradit’ zariadenia celostatneho
vyznamu, okrem inych napriklad Baldovce, Vy$né Ruzbachy, Cigel'ku, Korytnicu, Tur-
¢ianske Teplice ¢i Novu LCuboviiu. Do tretej kategorie mali byt zaradené kupele miest-

58 Milidnové investicie v kupeloch Cemjata. In: Ozvena, 3, 1947, €. 42, s. 3.
59 MULIK, Jan: Dejiny kupelov a kiupelnictva na Slovensku. Martin : Osveta, 1981, s. 130.
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neho vyznamu, pre ktoré neboli ur¢ené presné podmienky na ich ¢innost’. Tieto kupele
mali predovsetkym slizit’ na rekonvalescenciu, lieCenie stavov vycerpanosti a rekreaciu.
V tejto kategorii sa objavili predov§etkym mensie kupele, bez ohladu na skutoc¢nost, ¢i
v tom ¢ase boli v prevadzke, alebo nie.

V tejto tretej kategorii sa nachadzali aj mestské kupele na Cemjate. Mesto pozorne
sledovalo dianie okolo slovenského kupelnictva a aj na zéklade toho, ze Stat spociat-
ku nejavil zaujem o podobné podniky, sa rozhodlo znovu obnovit ich prevadzku, resp.
opédt’ vytvorit’ z tohto miesta dostojné a vyhl'adavané letovisko. To by jednak zabezpe-
¢ovalo obyvatelom Presova a okolia prijemné miesto na odpocinok i kultirne vyzitie,
jednak by vznikli stale potrebné nové pracovné miesta. Samozrejme, nezanedbatel'nym
dovodom bola aj skuto¢nost, Ze prosperujuci podnik by nepochybne priniesol aj d’alSie
prostriedky mestu. Po pripravach bolo preto mozné uz v zavere roku 1947 informovat’
verejnost’ 0 novych zameroch mesta, jednak odstranit’ $kody, ktoré na mestskych ktipe-
Toch napéchala vojna i predoslé desatrocia, a jednak zacat’ s ich celkovou moderniza-
ciou. V ramci dvojro¢ného budovatel'ského planu sa pripravili projekty, prvym bodom
ktorych sa stala nadstavba hotelovej budovy, ktorda ma byt dokoncena do konca roku
1947. Vd’aka tejto nadstavbe, realizovanej firmou Tlucko z PreSova, sa zdvojnasobil po-
¢et hostovskych izieb. Celkové naklady nadstavby dosiahli jeden milion kortn. To vSak
mal byt iba zaciatok.

V nasledujtcich rokoch sa postupne malo realizovat’ viacero d’al§ich, pomerne am-
bicidznych projektov. Uz v roku 1948 sa mala rozbehnut vystavba novej, modernej zo-
tavovne pre mladez. Na celkovych nakladoch vo vyske viac ako pét’ miliénov kortn sa
mala v rozhodujicej miere podiel'at’ ,,Zdrava generacia® — ustredie rekreaénych stredisk
pre pracujuci dorast na Slovensku, ktory k spolupréci ziskal aj Poverenictvo socidlnej
starostlivosti. Mesto PreSov venovalo ako svoj vklad do celej akcie pozemok, na ktorom
mal moderny objekt vyrast. Prace malo realizovat’ preSovské Vseobecné stavebné druz-
stvo, ktoré malo sucasne aj vybudovat’ nakladom troch miliéonov korun dlho o¢akéavany
moderny prirodny letny bazén, ktory sa mal stat’ hlavnym lakadlom predovsetkym pre
mladsie ro¢niky rekreantov. Prave snaha pritiahnut’ na Cemjatu ¢o najviac mladych l'udi
vyustila do zameru vybudovat’ aj tenisové dvorce a volejbalové ihriska, ktoré by dopl-
nili moznosti §portového vyzitia, ktoré dovtedy poskytovala iba kolkaren a jednoducha
prirodna strelnica. Kompletnou rekonstrukciou mala prejst’ aj v tom Case z hygienického
hladiska uz absolutne nevyhovujuca kupelna budova. Ako uplne nové objekty sa mali
postavit’ garaze a predovSetkym priestranna jedaleti. Opravami mali prejst’ aj starSie
objekty nachadzajuce sa v areali kupelov, v tom ¢ase uz vo velmi zlom stave. Do via-
cerych mensich objektov postupne investovalo aj samotné mesto PreSov. Ako miesto
pre rekreaciu vlastnych zamestnancov napriklad za 140 000 kortn odkupilo sukromnt
vilku niekdajSieho starostu dr. Alexa Duchona, ktort do konca roku 1947 nielen celkom
opravili, ale aj vybavili zakladnym zariadenim.

Zaver roku 1947 vyznieval pre ktipele eSte pomerne optimisticky. Pripravovala sa
konec¢ne celkova elektrifikacia kupelov, predmetom seridznej diskusie bolo aj uréenie
,,;ochranného kupel'ného pasma®, to malo byt podkladom k definitivnemu ukonéeniu ko-
nania, ktorym by sa vyhlasila cemjatska voda za mineralnu a lieciva. Na zaklade tychto
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aktivit mohlo byt pravom konStatované, Ze ,,...po postupnom prevedeni spominanych
investicii ozivne novy, kupelny aj vyletnicky ruch, ktory pozdvihne cemjatské kupele na
Jjedno z najvyhladavanejsich stredisk nasho vychodu uz nie ciste s lokdalnym, ale prinaj-
mensom provinciondlnym verejno-zdravotnym vyznamom*.%

No ako takmer vzdy pocas svojich dejin, aj tentokrat bol nadejny rozvoj Cemjaty
zastaveny uz v zaciatkoch. Napriek tomu, Ze vel'korysa prestavba bola naplanovana a za-
¢alo sa aj s jej realizaciou, pomery v Ceskoslovensku sa po februari 1948 zagali rychlo
menit. Stat uZ neponechaval v rukach sikromnych spoloénosti Ziadne vyznamnejsie
majetky a menil sa jeho vztah aj vo¢i mestam. V tomto smere nastala aj zmena v dovte-
dajSom nazerani na jednotlivé kupele, uz bez akéhokol'vek ohl'adu na ich predoslé za-
radenie. UZ pocas jarnych mesiacov roku 1948 boli schvalené, z hl'adiska kipelnictva,
dva dolezité zakony. Tym prvym bol Zakon o narodnom poistent, prijaty 15. aprila 1948.
Nim sa nariadovalo poistovniam, aby v pripade potreby poskytovali svojim poistencom
osobitnu lie¢ebnu starostlivost’ nielen v nemocniciach, ale aj kupeloch a inych lieceb-
nych ustavoch. Tym sa kupelna liecba v odévodnenych pripadoch dostala na uroven
beznej Uistavnej a sanatornej liecby.

Este dolezitejsi pre d’alSie osudy nielen Cemjaty, ale prakticky vSetkych slovenskych
kupel'ov bol zakon ¢. 125 zo dina 6. maja 1948, ktorym boli znarodnené vsetky liecivé
zdroje a kupele a ktory upravoval aj d’alSiu spravu skonfiskovaného kupel'ného majetku.
Stat tymto nadobudol vyhradné pravo disponovat’ lie¢ivymi zdrojmi a vlastnicke pravo
na kupelny majetok a vdbec majetok suvisiaci s prirodnymi lie¢ivymi zdrojmi. Jedinou
vynimkou v tomto smere bol majetok patriaci §tatnemu Ustavu narodného poistenia.®!

Presov, ako majitel’ kipelov na Cemjate, nemal Sancu najst’ v zakone nejakd moz-
nost, ako nestratit’ majetok, ktorym volne disponoval viac ako $tyristo rokov. Znarod-
nenie sa totiz tykalo lie¢ivych mineralnych vod, prirodnych liec¢ivych plynov, lozisk
liecivého bahna, raseliny a slatiny, zahrialo pozemky s prirodnymi lie¢ivymi zdrojmi,
nehnutelnosti, podniky a zariadenia, ktoré slizili na ich liecebné vyuzitie i vSetky uby-
tovacie kapacity kiipel'nych zariadeni. Znarodnené boli aj pozemky a zariadenia, ktoré
sice nemali charakter kupelov, ale suviseli s prirodnymi lie¢ivymi zdrojmi, ako boli
napriklad plniarne flia§ s mineralkou. Zaroven pod u¢innost’ zdkona spadal aj hnutel'ny
majetok a prislusenstvo patriace k zZriedlam a kiipelom, rovnako ako vsetky prava z toho
vyplyvajiice. Stat si v zdkone vyhradil pravo uréovat, ktoré zariadenia mozno ozna-
¢it’ za kupele i pravo zakladat’ nové kupele. Existujuce znarodnené kupele i jednotlivé
zriedla mal prevziat do svojej spravy podnik Ceskoslovenské §tatne kupele a Zriedla,
situdcia sa vSak postupne komplikovala tym, Ze niektoré kuipele alebo ich Casti si mohlo
ponechat’ vo svojej sprave Ministerstvo zdravotnictva a iné presli do vlastnictva Ustred-
nej narodnej poistovne. Najmi Ustrednd narodna poistoviia viak mala zdujem preberat’
z kipel'ného majetku iba ubytovacie objekty, aby mohla poskytovat’ svojim poistencom
bezplatnt kupelnu liecbu. Preberanie zndrodneného majetku sa tak postupne predlzova-

60 Milionové investicie v kiipeloch Cemjata. In: Ozvena, 3, 1947, ¢. 42, s. 3.
61 MULIK, Jan: Dejiny kiipelov a kipelnictva na Slovensku. Martin : Osveta, 1981, s. 134.
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lo a definitivne sa skoncilo az v roku 1950. Pocas tychto dvoch rokov boli do vlastnictva
§tatu prevedené, okrem samotnej Cemjaty, aj d’alsie mensie kupele na Sarisi, ako boli
I5Ta ¢ Sarissky Stiavnik.

Cemjata si v kone¢nom désledku, aj napriek viacerym pokusom a pomerne vel'kej
podpore mesta Presov, nedokazala na dlhsie obdobie ziskat’ vyznamnejsie miesto medzi
kupel'mi na Slovensku. Zostala regionalnym primestskym letoviskom, ktoré pontikalo
prijemny odpoginok prislusnikom strednych vrstiev najmi z priestoru Sarisa. Hoci sa jej
aspon kratkodobo darilo prildkat’ aj vyznamnejSich hosti, podobne ako d’alSie SariSské
kupele, s vynimkou Bardejovskych ktpelov, sa nedokézali vyraznejsie presadit’ v silnej
konkurencii. Je to iste $koda, pretoze tak vynimocny priestor, ako je uzemie PreSova,
kde na izemi jedného mesta mozno najst’ ktipele so Zelezitou, slatinnou a dokonca aj
slanou vodou, je nepochybne unikatom aj v rameci celej Europy.
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28. OKTOBER 1918 - MEDZNIK VO VYVOJI
SLOVENSKEHO NOVINARSTVA
(Slovenska tla¢ vychadzajica v PreSove)*

Jan Dzujko

DZUJKO, Jan. 28 October 1918 — The turning point in the development of Slovak
journalism (The Slovak Press Published in PreSov). Annales historici Presovienses.
ISSN 1336-7528, 2009, vol. 9, p. 199-214.

The establishment of the Czechoslovak Republic on 28th October 1918 was of immense
importance to the Slovak nation. This historic milestone triggered dynamic changes in
political, social and cultural life of Slovaks. One of the areas that made rapid progress
after 1918 was Slovak journalism. Throughout Slovakia, the number of newspapers
and magazines written in Slovak was continuously growing. Post-1918 PreSov was one
of the most important centers of Slovak journalism. During the period between wars,
38 periodicals written in Slovak were published. Among the important ones were also
periodicals written in other than the Slovak language. Ethnic groups living in PreSov
published their periodicals in their own languages. Altogether, 28 newspapers and
magazines were published in Hungarian, German, Russian, and Ukrainian languages.
Hence, 28th October 1918 markedly contributed to the change of the PreSov press
structure. With regard to quantity, the most noticeable change was in the Slovak language
periodicals; until 1918, only one weekly paper was published in the Saris region dialect,
Nasa zastava (1907-1918). The number of periodicals written in the languages of Presov
ethnic groups did not change after the establishment of the Czechoslovak Republic.
However, the difference is noticed in their field of interest; in the period between wars the
themes were other than political as opposed to the pre-war period.

Vznik Ceskoslovenskej republiky 28. 10. 1918 mal pre slovensky narod mimoriadny
vyznam. Tento historicky medznik sa stal poc¢iatkom dynamickych zmien v politickom,
hospodarskom, socidlnom i kultirnom zivote Slovakov. Z naroda v ramci Uhorska od-
sudeného na vymazanie z etnografickej mapy Eurdpy sa stal Statotvorny narod, ktory
v ramci novovzniknutej CSR ziskal predtym nepoznané podmienky na svoj slobodny
rozvoj.

Jednou z oblasti zaznamenavajucich prudky progres po roku 1918 bolo aj sloven-
ské novindrstvo. V obdobi vzniku ¢eskoslovenského statu vychadzalo na Slovensku len
23 slovenskych periodik." Zlozité pomery v rokoch 1914 — 1918 tak prispeli takmer k za-

*  Tento prispevok vznikol v ramci grantového projektu VEGA ¢. 1/0092/02 — Multikultarny
a multietnicky charakter vychodoslovenskych miest a jeho vplyv na zlomové udalosti v ich
dejinach 19. a 20. storogia (Sariska Zupa).

1 Zuvedeného poctu bolo: 12 periodik konfesionalnych, 5 v sluzbach uhorskej vlady, 4 politic-
ké a 2 zaujmové. Pozri PRAZAK, Vilém: Slovenské popievratové casopisectvo. Bratislava,
1928, s. 11.
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niku slovenského novinarstva.? Tato nepriazniva situacia na poli asopiseckej produkcie
sa vSak zacala zlepSovat’ a postupne dochadza k narastu poctu po slovensky vydavanych
periodik.

Uz v novembri 1918 si do¢asna vlada pre Slovensko a neskor aj Ministerstvo s plnou
mocou pre spravu Slovenska uvedomili, aky vel'ky vyznam ma tla¢ na formovanie ve-
rejnej mienky a nasledne podporovali vznik novych alebo pokracovanie uz existujucich
slovenskych periodik. Na nedostatok slovenskych novin a ¢asopisov, pravdivo informu-
jucich o aktudlnom diani v Cechéach a na Slovensku, upozornili predstavitelia miestnych
slovenskych narodnych rad (SNR) a narodnych vyborov vznikajticich predovsetkym na
strednom a zapadnom Slovensku, ktori boli v mnohych pripadoch odkézani len na ten-
denéné spravy madarskych periodik, aj SNR v Martine.® Este do konca roka 1918 tak
urychlene zacalo vychadzat’ niekol'’ko novych slovenskych novin a ¢asopisov, prevazne
tlacovych organov miestnych SNR, akymi boli napr.: dvojdennik Sloboda (1918 — 1921)
vychadzajuci v Skalici, dvojdennik Slovensko (1918 — 1923) vychadzajuci v Trnave, tyz-
dennik Slobodny Slovak (1918 — 1920) vydavany na Myjave, Slovensky dennik (1918
— 1938) vychadzajici v Ruzomberku, neskor v Bratislave, v Ziline nepravidelne vydéava-
ny Casopis Sloboda (1918), tyzdennik Hontiansky Slovak (1918 — 1922) vychadzajuci
v Krupine, tyzdennik Nasa Orava (1918 — 1922) vychadzajici v Dolnom Kubine, v No-
vom Meste nad Vahom dvakrat tyzdenne vydavané Povazské Hlasy (1918 — 1933) ¢i tyz-
dennik Tren¢ianske noviny (1918 — 1925) vydavany v Trencine. Podobne aj na zasadnuti
rady Ministerstva s plnou mocou pre spravu Slovenska v Ziline 16. 12. 1918 navrhol Mi-
lan Ivanka*, aby sa rozsiril okruh slovenskej tlace a aby sa v kazdej slovenskej zupe vyda-
val uradny ¢asopis, v ktorom by boli publikované uradné vyhlasky, nariadenia, aktualne
informacie a spravy.’ V roku 1919 tak postupne zacali na Slovensku prevazne tyzdenne

2 Pod tento neuteSeny stav slovenského novinarstva sa podpisali najmi zhorSené pomery vo
vydavani tlace v ¢ase vojny, akymi boli: cenzura, perzekucia, konfiskacie novin a ¢asopisov,
nedostatok finan¢nych prostriedkov, vysoké vyrobné naklady periodik a nésledne zvySova-
nie ich ceny, nizky pocet abonentov a Citatelov, ale i samotnych prispievatelov, redaktorov
anovinarov. Pozri bliz§ie RUTTKAY, Frano: Déjiny ceskoslovenské Zurnalistiky II. Slovensky
periodicky tisk do roku 1918. Brno : Nakladatelstvi a vydavatelstvi Novinaf, 1984, s. 161-178.

3 MEDVECKY, Karol Anton: Slovensky prevrat I. Bratislava : Komensky, vydavatel'ska a lite-
rarna spol. s r. 0., 1930, s. 353-356.

4 Ivanka, Milan (1876 — 1950), politik, advokat. Uz pred prvou svetovou vojnou prispieval
do slovenskych periodik. Bol spoluvydavatelom a redaktorom Narodného hlasnika (1867
— 1914). Bol slovianofilom, stal sa predsedom Ruského kruzku a Slovanskej besedy. V rokoch
1907 — 1909 sa stal poslancom uhorského snemu, av§ak za udajné poburovanie proti §tatu
a narodu ho odsudili na rok vézenia a jeho mandat zrusili. V rokoch 1918 — 1919 bol referen-
tom Ministerstva s plnou mocou pre spravu Slovenska. V rokoch 1918 — 1920, 1929 — 1934 bol
poslancom Poslaneckej snemovne Narodného zhromazdenia. Postupne bol ¢lenom viacerych
politickych stran. BlizSie Slovensky biograficky slovnik (od roku 833 do roku 1990). II. zv.,
E —J. Zost. S. Valentovi¢. Martin : Matica slovensk4, 1987, s. 498.

5 RUTTKAY, Frato: Slovenska zurnalistika v obdobi vzniku nasej Statnosti. In: Otdazky Zurna-
listiky XXXII, 1989, €. 2, s. 20-21.
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vychadzat: Uradny &asopis Oravskej stolice (1919 — 1922) v Dolnom Kubine, Uradné
noviny (1919 — 1945) v Ziline, neskér v Bratislave, Uradné noviny Zupy Presporskej
— Pozsonyvarmegye hivatalos lapja (1919 — 1928) v Bratislave, Uradné noviny Zupy
Tekovskej (1919 — 1922) v Zlatych Moravciach, Uradné noviny zupy Tur¢ianskej (1919
—1922) v Martine, Uradné oznamy Zupanského tiradu 7upy Hontianskej — A Hont-
-megyei zsupani hivatal hivatalos kézleményei (1919 — 1921) v Sahéch.

Vznik Ceskoslovenskej republiky a s fiou spojené upeviiovanie &eskoslovenskej §tat-
nosti a teritorialnej integrity novovzniknutého §tatu tak bolo nerozlucne spété s novi-
nami a novinarstvom. Cielom slovenskych periodik bolo predovsetkym celit’ iredentis-
tickej propagande madarskych a nemeckych novin, ale i pocetnych letdkov a plagatov
rozsirovanych na slovenskom tizemi, ktoré mali na pokyn Karolyiho vlady dezorien-
tovat’ slovenské obyvatel'stvo.® Po zruseni ¢innosti SNR v Martine a rozpusteni miest-
nych SNR a narodnych vyborov v januari 1919 sa viacero z vyssie uvedenych titulov
dostalo pod vplyv niektorej z politickych stran alebo postupne zanikli. Pocet sloven-
skych novin a ¢asopisov vSak neustale stupal. V roku 1919 vzniklo priblizne 60 titulov
slovenskych periodik a v roku 1920 sa ich poéet zdvojnasobil.” Tento progres slovenské-
ho Casopisectva chéapal Vilém Prazak ako jeden z kulturnych prejavov odzrkadl'ujuci
rozvoj slovenského duchovného Zivota zbaveného tlaku madarskej politiky.> Zasluhou
sukromnovlastnickych pomerov v §tate a v ustave proklamovanej slobody tlace, napriek
viacerym jej zadkonnym obmedzeniam, tak pocet periodik neustale rychlo narastal. Tla¢
v medzivojnovom Ceskoslovensku sa sformovala do dvoch skupin. Do prvej skupiny
patrili noviny a ¢asopisy politickych stran, ktoré sa stali prostriedkom na ziskavanie po-
litickej moci a politickej organizovanosti hnutia.” Druhd skupinu tvorila zaujmova tla¢
vydavana rozli¢nymi spolocenskymi, hospodarskymi, kulturnymi a cirkevnymi organi-
zaciami a spolkami orientujucimi sa na vSetky vrstvy obyvatel'stva. Po roku 1918 tak na
Slovensku vychadzala pestra paleta rozli¢nych periodik. Aj ked’ pre mnohé z nich bola
charakteristicka ich kratka existencia a mnoho periodik tiez zanikalo, v rokoch 1919
— 1938 na Slovensku vychadzalo spolu 1754 titulov novin a ¢asopisov.!® Popri samot-
nom kvantitativnom raste periodik v§ak dochadzalo postupne i k zvySovaniu ich kvality.
K tomu napomohla najmé roz§irenost’ a modernizacia tlaciarenskej techniky, zlepSenie
materidlneho vybavenia redakcii, vyssi pocet profesionalnych novinarov, ale aj rozma-
nitej$i obsah. V novinach sa popri kvalitnejSom domacom a zahrani¢nom spravodajstve
udomacnili stale rubriky, prilohy, romany na pokracovanie, inzercia ¢i reklama. To vSet-

6 RUTTKAY, Frano: Slovenska Zurnalistika v obdobi vzniku nasej Statnosti. In: Otdazky zurna-
listiky XXXII, 1989, €. 2, s. 20-21.

7 KIPSOVA, Maria a i.: Bibliografia slovenskych a inorecovych novin a casopisov z rokov 1919
— 1938. Martin : Matica slovenska, 1968, s. 921 — 976.

8 PRAZAK, Vilém: Slovenské poprevratové casopisectvo. Bratislava, 1928, s. 3.

9 DARMO, Jozef: Novinari v historickych prelomoch moci a politiky (1918 — 1945) —I. In: Otdz-
ky zurnalistiky XXXXIII, 2000, ¢. 3, s. 236.

10 KIPSOVA, Méria a i.: Bibliografia slovenskych a inorecovych novin a éasopisov z rokov 1919
— 1938. Martin : Matica slovenska, 1968, s. 17.
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ko prispelo k zvySeniu poctu Citatelov a predplatitelov jednotlivych periodik a nasledne
tak k stupajucim nakladom vytlackov novin a ¢asopisov.

28. oktdber 1918 priniesol zmeny i pre ti pocetnu ¢ast Madarov a Nemcov, ktora
sa v priebehu niekolkych dni stala su¢astou novovzniknutej Ceskoslovenskej republi-
ky a z prislusnikov vicSinovych a Statotvornych narodov sa stali prisluSnikmi minorit
v pre nich cudzej vlasti. Zna¢na Cast’ reprezentantov predovsetkym madiarskej mensiny
sa najmé v prvych mesiacoch samostatnosti usilovala vS§emoznym spdsobom zabranit
presadzovaniu ¢eskoslovenskej Statnosti na slovenskom tizemdi a stabilizacii politickych,
hospodarskych a kultirnych pomerov. Prave prostrednictvom tlace $irila rézne poplasné
spravy, poukazovala na doGasnii existenciu CSR a hlasala obnovenie Uhorska. O zacho-
vanie Slovenska v Uhorsku mala zaujem aj Cast’ nemeckého obyvatel'stva, ktoré vSak bolo
uz v tomto ¢ase vo vysokej miere pomadaréené a odnarodnené." Podl'a prvého s¢itania
obyvatel'stva na Slovensku z 15. 2. 1921 Zilo na Slovensku 634 827 prislusnikov mad’arskej
narodnosti a 139 880 prislusnikov nemeckej narodnosti.’? Popri tychto dvoch najpocetnej-
Sich minoritach na Slovensku zilo eSte 85 628 prislusnikov ruskej mensiny, 70 522 pri-
slusnikov Zidovskej menginy a 11 466 prislusnikov inych narodnosti.”* Ustava Ceskoslo-
venskej republiky z 29. 2. 1920 zrovnopravnila ob&anov Ceskoslovenska bez ohladu na
ich jazyk, rasu alebo nabozenstvo." Prislusnici jednotlivych narodnostnych skupin tak
v ramci CSR ziskali priestor na slobodné realizovanie svojich politickych, hospodéarskych,
kultarnych a spolocenskych zaujmov. Tie prezentovali Casto aj na strankach novin i ¢aso-
pisov vychadzajucich v ich materinskom jazyku. Skupina inojazyc¢nej tlace bola pocetna
a do zna¢nej miery sa snazila zasahovat’ do vyvoja zurnalistiky na Slovensku.

Pocetne na Slovensku najsilnejSia madarska mensina mohla po roku 1918 nadviazat’
na svoju bohatt novinarsku tradiciu. V obdobi vzniku CSR vychadzalo na Slovensku
124 madarskych periodik.”” Popri lepSom technickom, personalnom a spravodajskom
vybaveni, ktorym disponovali madarski vydavatelia, to bolo Ciastocne sposobené aj
tym, Ze narodne eSte nevyhraneni Slovaci ¢itali nad’alej mad’arsku tlac, ta vSak na stra-
ne druhej mala vysSiu uroven a ponukala aktualnejsie spravy ako novovznikajuca siet’
slovenskej tlace. O jej sile z kvantitativneho i kvalitativneho aspektu vypoveda napr.
skuto¢nost,, ze pokial’ Slovaci mali v roku 1920 Sest’ dennikov, mad’arskd menSina dis-

11 SVORC, Peter: Prouhorské integra¢né snahy na uzemi Slovenska na konci roku 1918. In:
Historicky casopis, 47, 1999, €. 1, s. 45-46.

12 Statisticky lexikén obci na Slovensku. Vydany ministerstvom viiitra a Stétnym viradom Statis-
tickym na zaklade vysledkov sc¢itania ludu z 15. unora 1921, 111. Slovensko. Praha : Nakladom
Statneho uradu statistického, 1927, s. 160.

13 Statisticky lexikén obci na Slovensku. Vydany ministerstvom vmiitra a Statnym viradom Statis-
tickym na zaklade vysledkov sc¢itania ludu z 15. unora 1921, 111. Slovensko. Praha : Nakladom
Statneho uradu statistického, 1927, s. 160.

14 Blizsie Zakon ze dne 29. tinora 1920, kterym se uvozuje tstavni listina Ceskoslovenské repub-
liky. In: Shirka zdkonit a narizeni stdtu ceskoslovenského 1920. Praha 1920, s. 266-267.

15 POTEMRA, Michal: Bibliografia inorecovych novin a ¢asopisov na Slovensku do roku 1918.
Martin : Matica slovenska, 1963.
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ponovala az deviatimi denne vychddzajicimi novinami, ¢o v prepocte na pocet obyva-
telov predstavovalo znaény nepomer.'® Spolu v medzivojnovom obdobi vychadzalo na
Slovensku priblizne 666 po madarsky pisanych periodik."” Tla¢ nemeckej, ukrajinskej,
ruskej ¢i rusinskej narodnosti bola z kvantitativneho hl'adiska neporovnatelne slabsia
a spolu tvorila skupinu priblizne 90 periodik.

Najzavaznejsia situdcia po 28. 10. 1918 bola na vychodnom Slovensku. Prave tu sa
madarskym organom podarilo najdlhsie udrzat’ mocensku kontinuitu a presadzovat’ ma-
diarsku politiku aj napriek tomu, Ze i tu sa obyvatel'stvo vyrazne radikalizovalo, a to
najmi v obciach a mestach SariSa, Spisa, Giastoéne v Zemplinskej a Abovskej Zupe.'s
Svoju nespokojnost’ prejavovalo revoltou motivovanou socialnymi, s¢asti narodnooslo-
bodzovacimi postojmi ¢i zakladanim miestnych SNR, ¢o vSak nemalo taky intenzivny
priebeh ako na strednom a zadpadnom Slovensku.”® Pri¢iny tohto stavu spoéivali najméi
v predoslej politickej a narodnej izolacii, silnej mad’arskej sprave, minimalnom pocte
narodne uvedomelej inteligencie, ale i vd’aka vtedajSiemu nedostatku informacii a kon-
taktov sprevadzaného absenciou tu vychadzajucej po slovensky pisanej tlade.?

NavySe popri existencii madarskych narodnych rad, madarskych narodnych gard
a obcianskych strazi, ktoré odmietali pripojenie Slovenska k ¢eskym krajindm a branili
madarské urady, institicie i majetky zdmozného obyvatel'stva, vznikla na vychodnom
Slovensku zaciatkom novembra 1918 prave v PreSove Vychodoslovenska rada (VR), za-
¢inajuca vyvijat' aktivity smerujice k udrzaniu integrity Uhorska.?! Jej samozvanymi
zakladatel'mi sa stali preSovsky Zzupny archivar Viktor Dvortsak?? a kiiaz a senior slo-

16 KIPSOVA, Méria a i.: Bibliografia slovenskych a inorecovych novin a éasopisov z rokov 1919
— 1938. Martin : Matica slovenska, 1968, s. 16.

17 KIPSOVA, Méria a i.: Bibliografia slovenskych a inorecovych novin a éasopisov z rokov 1919
— 1938. Martin : Matica slovenska, 1968, s. 17.

18 O revoluénych nepokojoch vychodoslovenského obyvatel'stva pozri viac TAJTAK, Ladislav:
Ndarodnodemokraticka revoliicia na vychodnom Slovensku v roku 1918. Bratislava : Sloven-
ské pedagogické nakladatel'stvo v Bratislave, 1972, s. 21-29; TAJ TAK, Ladislav: Spis a vznik
Ceskoslovenska. In: Spis v kontinuite ¢asu. Zost. P. Svorc. Presov : Universum, 1995, s. 145-
153; MICHNOVIC, Imrich: Michalovce v ¢ase vzniku prvej Ceskoslovenskej republiky. In:
Annales historici Presoviensis. Zost. M. Pekar, P. Derfinak, P. Zmatlo. PreSov : Universum,
2005, s. 169-173.

19 HRONSKY, Marian: Boj o Slovensko a Trianon 1918 — 1920. Bratislava : Narodné literarne
centrum, 1998, s. 58.

20 TAJITAK, Ladislav: Ndrodnodemokratickd revoliicia na vychodnom Slovensku v roku 1918.
Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatel'stvo v Bratislave, 1972, s. 57.

21 Na vychodnom Slovensku vznikla aj Nemecka narodna rada a Ruska narodna rada. O ich po-
sobeni a cieloch pozri podrobnejsie TAJTAK, Ladislav: Ndrodnodemokratickd revolicia na
vychodnom Slovensku v roku 1918. Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatel'stvo v Bra-
tislave, 1972, s. 86-103.

22 Dvortsak, Viktor (1878 — 1943), redaktor, zupny archivar, plateny agent mad’arskej iredenty.
V rokoch 1910 — 1917 bol redaktorom Eperjesi Lapok, 1917 — 1918 redaktorom a majitelom
Eperjesi Ujsag a v roku 1917 redaktorom Nasej zastavy, ktorej bol uz predtym dlhoroénym spo-
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venského evanjelického preSovského cirkevného zboru LCudovit Liptai.> VR prostred-
nictvom svojho predsedu V. Dvortsaka ideovo nadviazala na jeho koncepciu slovjackeho
naroda propagovanu na vychodnom Slovensku este pred 1. svetovou vojnou. Podl'a nej tu
zijuci Slovaci neboli Slovakmi, ale Slovjakmi so svojou vlastnou historiou, kulturou a ja-
zykom. VR si tak ako jedina osobovala pravo zastupovat’ vychodnych Slovakov. V koo-
peracii s Mad’arskou narodnou radou (MNR) a mad’arskou vladou sa usilovala izolovat’
vychod Slovenska a zabranit’ zjednoteniu slovenského ndroda. Napriek v§emoznej agi-
tacii a organizovaniu l'udovych zhromazdeni sa predstavitelom VR nepodarilo ziskat’
masovejsiu podporu pre svoje mySlienky z radov slovenského obyvatelstva, ktoré sa
naopak k tomuto ich Gsiliu o zachovanie integrity Uhorska prostrednictvom idey o dvo-
jakych Slovakoch postavilo odmietavo. Vychodni Slovéci sice pouzivali vo svojom nare-
¢i slovo Slovjak, ale pod tymto pojmom rozumeli a pomenovali vSetkych Slovakov, ako
vychodnych, tak aj zapadnych.?*

Po netspechu myslienky osobitej etnicity vychodnych Slovakov a integrity Uhorska
prisla VR s novym projektom — propagaciou autonémie, resp. samostatnosti Slovenska.
Vychodoslovensky I'ud tidajne odmietal spolupracu a spolo&né §tatne tzemie s Cechmi,
ako aj s Mad’armi a pozadoval nezavislu slovensku republiku. VR verila, Ze tymto spo-
sobom ziska skor podporu slovenského obyvatel'stva a zacala planovat’ jej realizaciu. Po
jej intenzivnej propagacii v madarskej tlaci i prostrednictvom letakov tak 11. 12. 1918
v mestskom dome v Kosiciach doslo k vyhlaseniu Slovenskej F'udovej republiky (SCR).%
Pri tejto prilezitosti bola vymenovana aj vlada, na ¢ele s V. Dvortsakom a jednotlivymi
ministrami. Za hlavné mesto SCR bol uréeny Presov. Takato republika vSak nevzbudi-
la ziaden zaujem u obyvatelov vychodného Slovenska, ti sa od nej naopak distancovali
a protestnym vystupenim SNR v Solivare pri Presove, ale aj prostrednictvom d’alSich l'u-
dovych zhromazdeni dali jednoznaéne najavo svoj odpor proti VR, ako aj SCR. Bliziace
sa Ceskoslovenské vojsko obsadilo bez boja 28. 12. 1918 Presov a 29. 12. 1918 Kosice.?

lupracovnikom. Stal sa agentom mad’arskej iredenty a v rokoch 1920 — 1922 poslancom mad’ar-
ského parlamentu. Bol zastancom idey o osobitosti vychodnych Slovdkov ako samostatného
naroda, odli$ného od zapadnych Slovakov. Jeho iredentistické aktivity smerovali k realizacii
myslienky pripojenia Slovenska k Mad’arsku. BlizSie Slovensky biograficky slovnik (od roku
833 do roku 1990). 1. zv., A — D. Zost. S. Valentovi¢. Martin : Matica slovenskd, 1986, s. 534.

23 Liptai, Cudovit (1871 — ?), ucitel, evanjelicky knaz, redaktor, spisovatel. Bol redaktorom Na-
Sej zastavy, v ktorej publikoval svoje l'udovychovné ¢lanky a preklady. Podporoval separatiz-
mus vychodného Slovenska. Od roku 1926 zil v Mad’arsku, odkial’ vyvijal proti¢eskosloven-
sku ¢innost. Blizsie Slovensky biograficky slovnik (od roku 833 do roku 1990). I1I. zv., K — L.
Zost. S. Valentovié. Martin : Matica slovensk4, 1989, s. 413.

24 TAJTAK, Ladislav: Vychodné Slovensko ako regionalny fenomén. In: Historicky casopis, 49,
2001, ¢. 2, s. 324-325.

25 TAITAK, Ladislav: Ndrodnodemokratickd revoliicia na vychodnom Slovensku v roku 1918.
Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatel'stvo v Bratislave, 1972, s. 135-136.

26 HRONSKY, Marin: Priebeh vojenského obsadzovania Slovenska Eeskoslovenskym vojskom
od novembra 1918 do januara 1919. In: Historicky casopis, 32, 1984, €. 5, s. 735.
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Prichodom ¢eskoslovenskych jednotiek do Kosic tak zanikla ¢innost’ predstavitelov VR
a SR, ktori v ten isty deii odisli do Miskovca.

Prichod ceskoslovenskej armady do PreSova nesprevadzali ziadne incidenty, a to
napriek tomu, Ze tu od oktobra 1918 pdsobila pobocka MNR presadzujuca politiku Ka-
rolyiho vlady. Popri nej v meste od novembra toho istého roka vyvijala svoju ¢innost’
aj Ruska narodna rada reprezentujuca zaujmy vychodoslovenskych Rusinov, uvazujuca
zo zaciatku o kultirnej autonémii pre uhorskych Rusinov, nakoniec sa vSak v decembri
priklonila k myslienke pri¢lenenia izemia obyvaného Rusinmi k CSR.? Po vytvoreni
¢eskoslovenskych tiradov dochadzalo postupne k presadzovaniu ¢eskoslovenskej Statnej
moci nielen v meste, ale i v celej Sarisskej Zupe. Novym Zupanom sa stal Pavol Fabry.28
V januari 1920 rozpustil stolicny vybor a vymenoval spravny vybor. Nariadenim zZupa-
na sa zrus$ili $tataridlne nariadenia a stanné pravo bolo vyhlasené za zlo€in proti Ces-
koslovenskému §tatu. Uradnym jazykom sa stala slovengina. Od marca 1919 sa za&alo
vyucovat’ po slovensky aj v preSovskych skolach. Podporoval sa vznik novych spolkov
a periodik, podporujucich propagovanie ¢eskoslovenského $tatneho obcianstva a sloven-
ského narodného povedomia.?

Tuto postupnii konsolidaciu pomerov v Presove prerusil vojensky konflikt CSR s Ma-
dlarskou republikou rad (MRR), hlavne potom, ¢o 30. 5. 1919 presli vojska mad’arske;j
Cervenej armady (CA) do protittoku a o niekol’ko dni obsadili znaéni ¢ast’ Slovenska
— po Zlaté Moravce, Zvolen, Plesivec, Roznavu, pricom na vychode sa dostali az do Bar-
dejova. Na fiou obsadenom uzemi boli vytvorené podmienky, umoziujice vyhlasit’ na
Slovensku podla vzoru MRR aj Slovensku republiku rad (SRR). Stalo sa tak na 'udovom
zhromazdeni v Presove 16. jina 1919. Ugastnici tejto sldvnostnej manifestacie prijali
aj proklamaciu, pre¢itanu Stefanom Stehlikom?, blizkym spolupracovnikom Antonina
Janouska®' a buducim komisarom Revoluénej vladnej rady. Zdoraziioval sa v nej postup

27 SVORC, Peter: Krajinskd hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou v medzivojno-
vom obdobi (1919 — 1939). Presov : Universum, s. 120-123.

28 Fabry, Pavol (1891 — 1959), podnikatel’, verejny Cinitel. Po roku 1918 sa stal splnomocnen-
com SNR pre Budapest, neskor vladnym komisarom pre vychodné Slovensko. Bol Sari§skym
a abovsko-turnianskym Zupanom. Nazorovo sa stotoznil s ideou ¢echoslovakizmu a myslien-
kami agrarneho hnutia. Narodohospodarskymi ¢lankami prispieval do viacerych slovenskych
periodik. Bliz8ie Slovensky biograficky slovnik (od roku 833 do roku 1990). II. zv., E —J. Zost.
S. Valentovi¢. Martin : Matica slovenska, 1987, s. 45.

29 Pozri blizsie: Dejiny PreSova 2. Zost. Imrich Sedlak. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel-
stvo v KoSiciach, 1965, s. 147.

30 Stehlik, Stefan (1888 — 1952), typograf, tlatiarensky robotnik. Po 28. oktobri 1918 bol pri-
vrzencom myslienky zachovania integrity Uhorska a odporcom &eskoslovenského statu. Od
marca 1919 sa stal ¢lenom slovenskej sekcie Socialistickej strany Mad’arska. V juni 1919 sa
stal spoluzakladatelom slovenskej sekcie Socialisticko-komunistickej strany robotnikov Ma-
darska a Kosickych &ervenych novin (1919). Blizsie KUCMA, Ivan: Politicki predstavitelia
Slovenskej republiky rad roku 1919. In: Historicky casopis 42, 1994, €. 3, s. 541.

31 Janousek, Antonin (1877 — 1941), redaktor, komunisticky politik, uradnik. Po vzniku SRR
¢len do¢asného Revolu¢ného vyboru, predseda Revoluénej vladnej rady v KoSiciach, kratky
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svetovej revolucie, jej sucastou sa stala aj SRR, ktora vznikla na uzemi oslobodenom od
imperializmu a do popredia postavila prevzatie moci slovenskymi robotnikmi, rol'nikmi
a vojakmi.?? Vzhl'adom na kratkost’ existencie SRR nemohli jej predstavitelia realizovat’
vSetky svoje koncepcie a plany. Ultimatum Dohody adresované madarskej revolucne;j
vlade 13. jina 1919 pozadujice hrozbou intervencie odchod vojsk CA zo slovenského
uzemia rozhodlo o osude SRR. Po jej odchode zo Slovenska zanikla aj SRR.

V takychto zlozitych Statotvornych, spolocensko-politickych, hospodarskych a kul-
tarnych pomeroch sa na vychodnom Slovensku po roku 1918 zrodili prvé tspesné i menej
uspesné pokusy vydavat’ po slovensky pisané periodika. Slovenské novinarstvo tu totiz
po vzniku Ceskoslovenskej republiky nemalo na ¢o nadviazat' a vyvijalo sa tplne od
zadiatku. Do roku 1918 tu spolu vychadzalo len 14 slovenskych novin a ¢asopisov.® Sirsi
okruh citatelov si tu vSak nenasla ani slovenska ustredna tla¢ reprezentovana Narodny-
mi novinami (1870 — 1948), Slovenskym tyzdennikom (1903 — 1938) ¢i Slovenskym den-
nikom (1910 — 1915 ).3* Tato situdcia bola podmienend predovsetkym predchadzajucim
dejinnym vyvojom v tomto regione. Silnejica madarizacia, cenztra, nizky pocet inte-
ligencie hlasiacej sa k slovenskej narodnosti, ale aj ista negramotnost’ Slovakov stazo-
vali vydéavanie a Sirenie slovenskych novin a ¢asopisov. Problematické bolo totiz nielen
vydavanie slovenskych periodik, ale dokonca aj ich samotné odoberanie. Predstavitelia
miestnych mad’arskych vladnucich kruhov sa snazili zabranit’ Sireniu slovenskych novin
a Casopisov.* Tento neuteeny stav este prehibili zhor§ené podmienky vo vydavani tlade
v obdobi prvej svetovej vojny.

¢as aj l'udovy komisar zahranicia. Organizator tlace na uzemi MRR a SRR. Po roku 1918
redaktor eskych periodik Cervenych novin v Budapesti a tyzdennika Armada proletait. Po
tom, ¢o bol vizneny v Madarsku a CSR, emigroval v roku 1922 do ZSSR, kde poméhal pri
kolektivizacii a odstrafiovani nasledkov kontrarevolicie a zastaval riaditel'ski funkciu vo
viacerych sovchozoch. Blizsie Slovensky biograficky slovnik (od roku 833 do roku 1990). I1.
zv.,, E—J. Zost. S. Valentovi¢. Martin : Matica slovenska, 1987, s. 532-533.

32 VihlaSene samostatnej slovenskej radnej republiki. In: Kosicke cervene noviny, ro€. 1, €. 2,
s. 1.

33 Boli to tieto periodika: Lu¢ a Pucky (1912 — 1913) vychadzajice v Kezmarku, trojjazycny
&asopis Rothe Richtung — Cerveni mir — Véros irany (1897) vydavany v Kogiciach, Holubica
(1846 — 1847), Povazja (1847 — 1848), Zivuot (1846) a trojjazyény tyzdennik Zipser Anzeiger
— Szepesi értesit — Spissky oznamovatel’ (1863 — 1867) vychadzajice v Levo¢i, Nasa zastava
(1907 — 1918) vydavana v PreSove, Bubon (1867 — 1868), Lancusko, Slovak (asi 1865), Svit
(1867 — 1868), Véela (1866) a Zore (1865) vydavané v Revucej. Pozri bliz§ie POTEMRA,
Michal: Bibliografia slovenskych novin a ¢asopisov do roku 1918. Martin : Matica slovenska,
1958, s. 128-129.

34 JURCISINOVA, Nadezda: Slovenska tstredna tla¢ o Zivote a diani v Sariskej a Spidskej
zupe zaciatkom 20. storo€ia. In: Regiondlne dejiny a dejiny regionov. Zost. M. Pekar, P. Der-
findk. PreSov : Universum, 2004, s. 84-85.

35 Hlavni zupani na vychodnom Slovensku dostavali od prislusnych postovych riaditel'stiev
zoznam abonentov slovenskych novin a ¢asopisov vypracovany podla jednotlivych obci
a okresov. Nasledne urady prenasledovali predplatitelov slovenske;j tlace. Pod hrozbou pokut
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28. oktober 1918 — medznik vo vyvoji slovenského novindrstva
(Slovenska tla¢ vychadzajica v Presove)

V prvych dvoch poprevratovych mesiacoch koncom roku 1918 nevysiel na vychod-
nom Slovensku Ziaden novy slovensky ¢asopis.*® Popri oZiveni ¢asopiseckej produkcie
na zapadnom a strednom Slovensku tak v tomto obdobi este ,,vychod ml¢al“’’ Napriek
tomu, Ze aj tu vzniklo niekol’ko miestnych SNR a narodnych gard, nepodarilo sa im vydat’
ani jedno po slovensky pisané periodikum. Obyvatelia tohto regionu vSak v listoch prosili
SNR v Martine, ako aj jednotlivé redakcie slovenskych novin, aby im urychlene posielali
slovensku tla¢, ktora by ich pravdivo informovala o aktuélnej situacii v CSR.* Naopak
mad’arska tla¢ tu mala nad’alej silné zastiipenie. Takmer v kazdom vdéSom meste vycha-
dzalo po madiarsky pisané politické periodikum. Tieto noviny a ¢asopisy pisali v duchu
politiky novej budapestianskej vlady a prostrednictvom svojich prispevkov sa snazili
dezorientovat’ tu zijuce slovenské obyvatel'stvo, ktoré nebolo dostato¢ne informované
a nevedelo ni¢ o aktudlnom diani v CSR. Intenzivna mad’arska propaganda a agitacia tak
Gispesne zapliiala informaéné vakuum, vytvorené absenciou slovenskych periodik.

Uz v priebehu roku 1919 sa vsak slovenské novinarstvo dockalo svojich prvych za-
stupcov aj na vychodnom Slovensku. Rozvijalo sa zo zaciatku predovsetkym v Kosi-
ciach a Presove, a to aj napriek tomu, Ze tu nemalo v minulosti vyznamnejsiu tradiciu.
Prave v Kosiciach sa po prichode ¢eskoslovenského vojska z iniciativy zalozného poru-
¢ika spravodajského oddelenia Edmunda Boreka®® a vyraznej podpory plukovnika Fran-
tiSek Schobla*® rozhodlo o vydavani nového slovenského periodika. Finanénd pomoc
z prostriedkov vojenskej spravy a potrebny personal z radov vojenskych osdb prispeli

a sankcii ich nutili zriect’ sa slovenskych periodik. Podporovali totiz predovsetkym Sirenie
madarskych novin a ¢asopisov alebo slovenskej tlace, ktora vSak bola v sluzbach madarskej
vlady a jej odnarodiiovacej politiky. Pozri bliz§ie TAITAK, Ladislav: Naga zastava — nastroj
politiky mad’arskych vladnucich tried. In: Nové obzory 8. Zost. 1. Sedlak. Kosice : Vychodo-
slovenské vydavatel'stvo 1966, s. 96-99.

36 V uvedenom obdobi tu vychadzala len v $ariStine pisana, promad’arsky orientovana Nasa za-
stava, ktora vSak v decembri 1918 prestala vychadzat. Pozri POTEMRA, Michal: Bibliogra-
fia slovenskych novin a casopisov do roku 1918. Martin: Matica slovenska, 1958.; KIPSOVA,
Maria a i.: Bibliografia slovenskych a inorecovych novin a casopisov z rokov 1919 — 1938.
Martin: Matica slovenska, 1968.

37 PRAZAK, Vilém: Slovenské poprevratové casopisectvo. Bratislava 1928, s. 17.

38 Pozri viac: TAJTAK, Ladislav: Ndrodnodemokratickd revohicia na vychodnom Slovensku
v roku 1918. Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatel'stvo v Bratislave, 1972, s. 58-60.

39 Borek, Edmund (1880 — 1924), ¢esky publicista, spisovatel, redaktor. Pisal pod pseudonymom
Desiderius, Frater Pius Desiderius, Jan Chrobacinsky, K. Koreni, Prokop Stupavsky, Xaver
Dub, Xaver Rozko$ny. Zakladatel a prvy $éfredaktor Slovenského vychodu. Po vzniku CSR
pomahal formovat’ systém slovenskej tlace. V roku 1919 sa stal v Martine ¢lenom pripravného
vyboru slovenskej novinarskej organizacie. Bol redaktorom tychto novin: Zaujmy, Vychodo-
¢esky obzor, Délnické listy. Redigoval Slovenské robotnicke noviny, Napred, Slovensky maj
a Slovacko. Publikoval prispevky zaoberajice sa socialnou, kulturnou a protiklerikalnou te-
matikou. Bliz§ie Slovensky biograficky slovnik (od roku 833 do roku 1990). 1. zv., A — D. Zost.
S. Valentovi¢. Martin : Matica slovenska, 1986, s. 292-293.

40 Schobl, Frantisek (1868 — ?) eskoslovensky general. Ddstojnik raktsko-uhorskej armady, ve-
litel’ pesieho pluku, neskor velitel’ divizie. V oktobri 1918 presiel do ¢eskoslovenského vojska.
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k tomu, Ze 9. januara 1919 vysiel v Kosiciach dennik Slovensky vychod (1919 — 1937),
ktory sa stal nielen prickopnikom slovenskej tla¢e na vychodnom Slovensku, ale zaro-
veti prvym slovenskym regionalnym dennikom.* Nasledne v KoSiciach postupne vysli:
Uradné noviny Zupy Abauj-Turiianskej a mesta Kosic — Abauj-Torna varmegye és
Kassa varos hivatalos lapja (1901 — 1922)*, od septembra 1919 Uradné noviny Zupy
Abaujturnianskej a mesta KoSic — Abaujtorna varmegye és KoSice varos hivatalos
lapja, Uradné noviny spravy KoSicko-bohuminskej Zeleznice — A kassa-oderbergi
vasut iizletvezetéségének hivatlos lapja (1919 — 1920), Uradné listy riaditel’stva &es-
koslovenskych $tatnych Zeleznic v KoSiciach (1919 — 1938), od roku 1924 Uradny list
riaditel’stva Statnych Zeleznic v KoSiciach a v obdobi existencie SRR Kosicke cerve-
ne noviny (1919). Popri Kosiciach sa v medzivojnovom obdobi druhé centrum sloven-
ského novinarstva na vychodnom Slovensku sformovalo prave v Presove. V roku 1919 tu
postupne vysli: Sari¥ské hlasy (1919 — 1920), Novinky pre slovenské deti (1919, 1923
—1925) a v €ase trvania SRR Nas$a Cervena zastava (1919). Posledné periodikum, ktoré
vyslo na vychode krajiny v roku 1919, bol tyzdennik Tatry (1919 — 1922) v Spisskej
Novej Vsi. V roku 1919 tak na vychodnom Slovensku vyslo spolu prvych 9 po slovensky
pisanych periodik. Postupne sa ich pocet zvySoval a v rokoch 1919 — 1938 tu napokon
vychadzalo spolu 153 slovenskych novin a ¢asopisov.* K tomu mozno pripocitat’ este
dalsich 18 tzv. neoverenych periodik.** Nie vSetky vSak vychadzali v Case svojej exis-
tencie na vychodnom Slovensku. Niektoré po urcitej dobe zmenili miesto vychadzania
a tlace aj niekol'kokrat, a to nielen v ramci regidnu, ale aj mimo jeho hranic. Napriek
tomu tu v celej dizke svojho trvania vychadzalo 134 periodik. Spolu to bolo 23 miest
a obci, ktoré sa mohli popysit’ svojimi po slovensky pisanymi novinami alebo ¢asopisom
prevazne regionalneho a lokalneho charakteru.* Vyznamnymi centrami slovenského
novinarstva sa tu stali najmé mesta Kosice, Presov, Spi§ska Nova Ves.

V novembri bol povereny velenim ¢eskoslovenskych dobrovolnickych vojsk na Slovensku.
Od marca 1919 bol krajskym velitelom v Kosiciach a podiel’al sa na organizacii obrany proti
Madarom. Blizsie KOLAR, Frantidek a i.: Politickd elita medzivdlecného Ceskoslovenska
1918 — 1938. Kdo byl kdo. Praha : Prazska edice, 1998, s. 219.

41 KORCAK, Rostislav: Za¢atky prvniho slovenského denniho listu na vychodnim Slovensku.
In: Nové obzory 7. Zost. 1. Sedlak. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1965, s. 72-89.

42 Pred rokom 1919 vychadzali v madar¢ine pod ndzvom Abauj-Tornamegyei és Kassai kozlony.

43 Dalgie 2 dasopisy, vychadzajiice mimo tizemia vychodného Slovenska, tu mali svoje redakcie:
v rokoch 1933 — 1934 v Spisskych Vlachoch mesaénik Administrativny Vestnik (1921 — 1941)
a v rokoch 1936 — 1938 v Kosiciach a Michalovciach mesa¢nik Zem (1935 — 1938).

44 Podla Bibliografie slovenskych a inore¢ovych novin a ¢asopisov z rokov 1919 — 1938 ide o pe-
riodika, ktoré nemozno overit’ s materidlom v ruke, a tak zistit,, ¢i skuto¢ne vychadzali. O ich
existencii sa dozvedame len sprostredkovane z inych periodik alebo z vymerov policajného
riaditel'stva, zupného alebo okresného tiradu, ktoré zobrali na vedomie vydavanie alebo zanik
jednotlivych periodik. Pozri KIPSOVA, Méria a i.: Bibliografia slovenskych a inorecovych
novin a ¢asopisov z rokov 1919 — 1938. Martin : Matica slovenska, 1968, s. 6.

45 Boli to tieto mesta a obce vychodného Slovenska: Banovce nad Ondavou, Bardejov, Jelsava,
Kezmarok, Kosice, Levo¢a, Michalovce, Novy Smokovec, Poprad, Presov, Roznava, Rudnia-
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28. oktober 1918 — medznik vo vyvoji slovenského novindrstva
(Slovenska tla¢ vychadzajica v Presove)

28. oktober 1918 ako jeden z najddlezitejSich medznikov slovenského novinarstva
ovplyvnil aj Struktaru tlace vydavant v PreSove. Napriek tomu, Ze v meste zilo predo-
vietkym slovenské obyvatel'stvo, do vzniku CSR tu vychadzali najmi inore¢ové noviny
a Casopisy. Spolu to bolo 35 inojazy¢nych periodik.*® Najsilnejsiu poziciu mala madar-
ska tla¢. Z uvedeného poctu inorecovych periodik vychadzalo prave 30 novin a Casopisov
v madar¢ine. Tretina z nich mala spolo¢ensko-politicky charakter a na svojich strankach
presadzovala politiku uhorskych vladnucich kruhov. Zvysné periodika boli najmé hospo-
darskeho alebo kulturneho zamerania. Inorecovy okruh presovskej tlace dotvarali 4 pe-
riodika vychadzajice v nemeckom a jedno periodikum vydavané v ukrajinskom jazyku.
Slovenské novinarstvo malo v PresSove do roku 1918 len jediného zastupcu, a to tyzdennik
Nasa zastava (1907 — 1918). Napriek tomu, Ze bol pisany v Sari§skom nareci, bol v sluz-
bach madarskej vlady. Stal sa ndstrojom jej odnarodiiovace;j politiky a Siritelom uhorskych
vlasteneckych myslienok medzi obyvatel'stvom vychodného Slovenska. Bol financovany
vladou a mal odvratit’ pozornost’ obyvatelov vychodného Slovenska od slovenskych novin
a Casopisov pisucich v duchu protiviiddnom a narodnom.*’ Tento negativny stav slovenské-
ho novinarstva pred rokom 1918 spdsobili predovsetkym nerozvinuté spolocenské a kul-
tarne pomery, nedostatok finanénych prostriedkov, nezrelé slovenské narodné povedomie,
chybajuca narodne citiaca inteligencia, ale aj snaha madarskej vlady pomadarcit’ sloven-
ské obyvatel'stvo. To sa vyrazne podpisalo pod skutoénost, Ze v Presove i v celej Sarig-
skej zupe do roku 1918 nevychadzali slovenské periodika. Popri tom, Ze sa predstavitelia
madarskych vladnucich kruhov snazili zabranit’ vzniku novych slovenskych periodik,
usilovali sa tu zijucim Slovakom znemoznit’ aj odoberanie slovenskych novin a ¢asopisov
vydavanych na strednom ¢i zapadnom Slovensku. Hlavni zupani dostavali od postovych
riaditel’stiev mesaéne spravy o tom, kto odobera slovenské periodika, a nasledne boli tito
predplatitelia, ktori sa nechceli zriect’ slovenskej tlace, rozli¢ne sankciovani. V roku 1909
tak prichadzalo do celej Sarisskej Zupy uz len 275 vytlatkov slovenskych periodik .

Po roku 1918 v8ak dochadza k vyraznym zmenam v preSovskom novinarstve. Popri
silnej skupine inorecovych periodik postupne v celom medzivojnovom obdobi narasta
aj pocet po slovensky pisanych novin a ¢asopisov. Priekopnicky charakter Slovenského
vychodu (1919 — 1937), ako prvého slovenského periodika vydavaného na vychodnom
Slovensku po 28. 10. 1918, napodobnili v Presove Sariské hlasy (1919 — 1920). Boli

ny, Sabinov, Sirk, Spi§ska Nova Ves, Spisska Stara Ves, Spisské Podhradie, Spissky Stiavnik,
Stary Smokovec, Stropkov, Strba, Tatransk4 Lomnica a Vranov.

46 POTEMRA, Michal: Bibliografia inorecovych novin a casopisov na Slovensku do roku 1918.
Martin : Matica slovenska, 1963, s. 739-740.

47 O tlohach a cieloch Nasej zastavy pozri viac TAJITAK, Ladislav: Naga zastava — nastroj po-
litiky mad’arskych vladnucich tried. In: Nové obzory 8. Zost. 1. Sedlak. KoSice : Vychodoslo-
venské vydavatel'stvo 1966, s. 78-107.

48 Blizsie TAJTAK, Ladislav: Naga zastava — nastroj politiky madarskych vlddnucich tried. In:
Nové obzory 8. Zost. 1. Sedlak. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo 1966, s. 97-101.

49 Blizsie DZUJKO, Jan: Sarigské hlasy (1919 — 1920) : priekopnik slovenskej tlade v Presove.
In: Z dejin kniznej kultiiry vychodného Slovenska. Ed. Marcela Domenové. Presov : Statna
vedecka kniznica v Presove, 2009, s. 182-197.
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jednym z deviatich periodik, ktoré zacali vychadzat’ v roku 1919 na vychodnom Sloven-
sku a zaroven prvym po slovensky pisanym periodikom vydavanym v PreSove po roku
1918.%° Prvykrat vysli 6. aprila 1919 s podtitulom TyZdenny casopis pre hospoddrske
a kultirne povznesenie obyvatelstva Zupy Sarisskej. Uradny orgdn Zupana v Presove.’!
Vychadzali s tyZdennou periodicitou vZdy v nedel'u vo formate 41 x 59 cm.’? Tladili sa
na 4 az 16 stranach v Knihtlaciarni Arpada Kdéscha, nasledne v Knihtlaciarni sv. Mi-
kulasa v PreSove. Noviny boli cenovo dostupné a patrili k najlacnejs$im periodikdm na
Slovensku.>3 Neskor vSak bola redakcia niitena zvysit' ich cenu z 20 na 40 halierov.>*
Vydavatelom novin bol Zupny trad v Presove a po tiom Emanuel Pohl. S vynimkou
niekol’kych listov Citatelov uverejnenych v $ariStine bol tento tyzdennik pisany v slo-
venskom jazyku. Vo vedeni redakcie sa postupne vystriedali Emanuel Pohl, Vladimir
Gallay> a Cudovit Kiihn.* V Sarigskych hlasoch sa po uréitom &ase ustalili tieto rubri-
ky: Besednica, Divadlo, Dopisy nasich citatelov, Chyrnik, Hospodarstvo, Pisomnictvo,
Politicky prehlad, Sokolsky zvestnik, Skolské zprdvy, Skolstvo. Mali tieZ nesamostatni
prilohu Zdbavnd priloha Sarisskych hlasov — Rozpravky, v ktorej uverejitovali na po-
kracovanie diela Jozefa Gregora-Tajovského, Svetozara Hurbana-Vajanského a Ludvika

50 Okrem Sari§skych hlasov vysiel v aprili 1919 v Pregove este mesaénik Novinky pre slovenské
deti. Pozri KIPSOVA, Maria: Bibliografia slovenskych a inorecovych novin a éasopisov z ro-
kov 1919 — 1938. Martin : Matica slovenska, 1968, s. 294; Novinky pre slovenské deti, ro¢. 1,
aprilové ¢islo, 1919, s. 1-16.

51 15. 2. 1920 zmenili noviny svoj podtitul na TyZdenny casopis pre hospoddrske a kultirne
povznesenie obyvatelstva Zupy Sariiskej. Pozri: Sarisské hlasy, roé. 11, 15. 2. 1920, &. 7, s. 1.

52 V stvislosti s vpddom madarskej Cervenej armady na tizemie Slovenska koncom méja 1919
noviny nevychadzali v obdobi od 8. 6. 1919 do 12. 7. 1919. Pozri: Sarisské hlasy, ro&. I, 8. 6.
1919, &. 10; Sarisské hlasy, ro¢. 1, 12. 7. 1919, &. 11.

53 Zvyienie predplatného na Sarisské hlasy. In: Sarisské hlasy, ro¢. 1, 21. 12. 1919, &. 34, s. 3.

54 25.12. 1919 zvysila redakcia predplatné novin v stvislosti s finanénymi problémami a stipa-
jucimi nakladmi na ich vydavanie. Pozri Redakcia: Zvysenie predplatného na Sarigské hlasy.
In: Sarisské hlasy, ro¢. 11, 4. 1. 1920, ¢. 1, s. 3.

55 Gallay, Vladimir (1887 — ?), Zupny radca, kulturno-osvetovy pracovnik, funkcionar evanje-
lickej cirkvi a. v. v Presove, redaktor. Po roku 1918 sa stal Zupnym radcom v PreSove a ¢lenom
miestnych kulturnych a narodnych spolkov. Bliz§ie Reprezentacny lexikon Slovenska a Pod-
karpatskej Rusi. Bratislava : Vydavatel'stvo reprezentaéného lexikona Slovenska a Podkarpat-
skej Rusi Academia v Bratislave, 1936, s. 95.

56 Kiihn, Ludvik (1883 — 1963), knihovnik, redaktor, publicista. Pisal pod pseudonymom: Ar-
dito, Luigi Ardito. V roku 1913 sa stal redaktorom dennika Pozor v Olomouci, v rokoch 1919
— 1920 tyzdennika Sariské hlasy a v rokoch 1924 — 1925 Cudovychovného vestnika v Kosi-
ciach. Publikoval v Slovenskom vychode, Narodnom denniku, éariésk)'/ch hlasoch, Gazdov-
skych novinach, Lidovych novinach, Narodnych listoch a Slovenskom denniku. Na vychod-
nom Slovensku pdsobil najprv ako kulturny pracovnik Sarigskej Zupy v PreSove, neskor ako
zupny knihovnik v KoSiciach. Bol stupencom ¢echoslovakizmu. Blizsie Slovensky biogra-
ficky slovnik (od roku 833 do roku 1990). IIl. zv., K — L. Zost. S. Valentovi¢. Martin : Matica
slovenska, 1989, s. 299-300.
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Kiihna.” Dvakrat vysli vo zvla§tnom vydani, a to v stvislosti s predvolebnou kampa-
fou v roku 1920.%® Noviny sa zo zadiatku rozsirovali aj vdaka tomu, ze boli uradnym
organom pre$ovského Zupana.” Postupne si vSak ziskali §ir§i okruh &itatel'ov a svojich
abonentov mali nielen na vychodnom Slovensku &i v Ceskoslovensku, ale aj v zahrani-
¢i.%? Naklad niektorych ¢&isel dosahoval podla redakcie 20 000 vytlackov, ¢o v8ak nie je
celkom realne.® Sarigské hlasy vysli poslednykrat 25. 7. 1920. Nasledne noviny prevzala
Slovenska rolnicka jednota v Bratislave a zac¢ala ich vydavat’ s novym nazvom Gazdov-
ské noviny (1920 — 1938).%

V aprili 1919 vysiel v Presove druhy po slovensky pisany ¢asopis Novinky pre slo-
venské deti (1919, 1923 — 1925). Vychadzal mesacne s podtitulom Rediguje a vydava,
¢o docasnu nahradu slovenskej citanky Pavel Gallo, Sarissky skéldozorca. Tlacil sa na
8 az 16 stranach v Knihtla¢iarni Arpada Koéscha, neskoér v Knihtla¢iarni sv. Mikulasa
vo formate 26 x 18 cm. Ich majitefom, vydavatelom i redaktorom bol Pavel Gallo.®
Stranky Gasopisu zapinali basne, kratke rozpravky, hry, ale aj pouéné ¢lanky. V rokoch
1920 az 1922 nevychadzal. Vysiel opédt az v decembri 1923 s novym podtitulom Zd-
bavno-poucny casopis pre lud. Skoly a s obnovenym cielom: ,,Zdbavnym spésobom do-
plnit, obcerstvit latku vsetkych predmetov $kél ludovych so zvldstnou pozornostou na
obdéiansku nauku a vychovu, ruéné prdace vychovné, spev a kreslenie.” * Mesaénik tak
pokracoval vo vydavani rozli¢nych rozpravok, basni, hier, hadaniek a zabavnym spdso-
bom priblizoval aj nové ucivo, ktoré si mohli ziaci 'udovych §kdl l'ah$ie osvojit. Ziskal

57 Této, podl'a novin, romanova priloha vychadzala v Sari§skych hlasoch od 21. 3. 1920 (. 12)
do 23. 5. 1920 (¢. 21).

58 Pozri: Sarisské hlasy, ro¢. 11, 6. 1. 1920, ¢. 2; Sarisské hlasy, ro¢. 11, 21. 2. 1920.

59 Rozgirovanie Sarisskych hlasov, ako uradny organ Zupana v Presove. In: Sarisské hlasy, roé.
I,27.4.1919,&. 4, s. 7; Sarisské Hlasy. In: Sarisské hlasy, ro€. 1, 17. 8. 1919, &. 16, s. 3; Sarigské
Hlasy. In: Sarisské hlasy, ro¢. 1, 17. 8. 1919, ¢. 16, s. 3.

60 Prvé objednavky Saridskych Hlasov z Ameriky. In: Sarisské hlasy, roé. 1, 19. 7. 1919, ¢&. 12,
s. 3.

61 Redakcia: Zvy3enie predplatného na Sarisské Hlasy. In: Sarisské hlasy, ro&. 11, 4. 1. 1920, &. 1,

s. 3.
O néklade jednotlivych novin a Gasopisov v Ceskoslovensku v rokoch 1918 — 1938 existuje
velmi mélo informacii, ktoré s navyse Gasto netiplné a nepresné. Néaklad Sarigskych hlasov
dosahujuci 20 000 vytlackov je v§ak malo pravdepodobny, pretoze ani niektoré celorepubli-
kové ¢i celoslovensky vydavané periodika nedosahovali takyto pocet vytlackov.

62 Redakcia: Nasim ¢itatelom. In: Gazdovské noviny, ro¢. 11, 31. 7. 1920, ¢. 31, s. 1.

63 Gallo, Pavol (1884 — 1964), skolsky a osvetovy pracovnik, redaktor. V miestach svojho pdso-
benia prispel k Sireniu osvety, k budovaniu slovenského skolstva a ochotnickeho divadla. Stal
sa tiez zakladatelom r6znych spevokolov a kniznic. Bol autorom i spoluautorom ucebnic pre
slovenské l'udové $koly a vydavatelom ¢asopisu Novinky pre Slovenské deti a zbornika piesni
k 50. vyro¢iu spevokolu Tatran. Blizsie Slovensky biograficky slovnik (od roku 833 do roku
1990). 1. zv., E —J. Zost. S. Valentovi¢. Martin : Matica slovenskd, 1987, s. 160.

64 R.: Primluva ku vietkym milovnikom nasej mladeze. In: Novinky pre slovenské deti, 20. de-
cembra 1923, ro¢. 11, ¢. 1, s. 8.
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si 4000 predplatitelov, ale zaroven zapasil s finanénymi problémami. Sved¢i o tom aj
ziadost' P. Galla o §tatnu podporu pre Casopis. O jej udeleni sa malo rozhodnut’ az po
skonéeni vydavania celého ro¢nika 1924.% Peniaze mu vSak zrejme nakoniec neboli po-
skytnuté a nasledne tak v aprili 1925 zanikol.

Poslednym periodikom, ktoré vyslo v roku 1919 v Presove, bola NaSa ¢ervena za-
stava (1919). Prvykrat vyS$la 16. jina 1919 s podtitulom Uradni tizdriovi socialisticki-
-komunisticki organ vo formate 39 x 30 cm. Noviny boli pisané v Sari§skom nareci a ich
tilohou bolo informovat’ ¢&itatelov o postupe madarskej CA a o moznosti vytvorenia
socialistickej spolo¢nosti na celom tizemi Slovenska, na Morave i v Cechach. Hned
v prvom ¢isle oznamili vitazstvo proletariatu, koniec otroctva a vyzyvali k vstupu do
Cervenej armady.® Vysli v nich aj vyznamnejsie ustanovenia a prikazy vedenia SRR
tykajuce sa znarodnenia vyrobnych prostriedkov, budovania 'udového studnictva, bez-
pecnostnych orgdnov, ale i kultiry a Skolstva. Velku pozornost’ tiez venovali tvoreniu
novych organov proletarskej moci na oslobodenom tizemi. Druhé a sti¢asne posledné
¢islo novin vyslo 29. juna 1919.

Po roku 1919 dochadza v PreSove k d’alSiemu nérastu slovenskej tlac¢e. V rokoch 1918
— 1938 tu vychadzalo 38 po slovensky pisanych novin a ¢asopisov, ku ktorym mdze-
me pripocitat’ eSte 4 tzv. neoverené periodika.®”” Okruh novin a ¢asopisov politickych
stran tvorili: tyZdenniky Slovenskej 'udovej strany — Slovenska pravda (1920 — 1936),
Vychodny Slovak (1922 — 1935)%, Slovenska sloboda (1938 — 1944), tyzdenniky Re-
publikanskej strany zemedelského a malorol'nickeho I'udu — Gazdovské noviny (1920
—1938), Zastava (1927), od jina 1927 Slovenska zastava, Sari¥ské noviny (1928), tyz-
dennik Slovenskej narodnej a rolnickej strany — Sarigské hlasy (1919 — 1920) a k tla¢i
komunistickej strany mézeme zaradit’ Nasu €ervenu zastavu (1919) vychadzajticu v ob-
dobi existencie SRR.

Pocetnejsi bol v Presove okruh zaujmovej tlace. Vychadzali tu periodika ré6zneho za-
merania, napr. hospodarske, nabozenske, osvetové, detské a mladeznicke, Sportové a te-
lovychovné, vedecké a odborné, pedagogické, spolocenské a spolkové periodika. K hos-
podarskym periodikam patrili: mesa¢niky Agra (1927 — 1938), od 1932 Slovenska agra,
Svojpomoc (1929 — 1939), od 1938 Sari$ska svojpomoc, Prameii lacného Zivota (1933
—1938), od 1937 Prameii, Knihkupec a papiernicky obchodnik, Kényv- és papirke-
reskedo (1920 — 1928), Vestnik kominarskych pomocnikov (1920 — 1925), Chovatel’
(1930 — 1931), dvakrat mesaéne vychadzajuce casopisy PoI’'nohoespodar (1933), Sloven-
sky drevarsky priemysel (1928) a Stvrtro¢ne vydavané ¢asopisy Druzstevny zpravo-
daj (1929 — 1939) a Nimrod (1923 — 1931). Nabozenska tla¢ mala v Presove jedného
zastupcu — mesacnik Evanjelicky vychod (1933 — 1938). Napriek tomu, Ze PreSov sa stal

65 SNA Bratislava, fond Ministerstvo s plnou mocou pre spravu Slovenska, Skatul'a 168, Novin-
ky pre slovenské deti. 333/168.

66 Pozri: Nasa Cervena zastava, 16. juna 1919, ro¢. [, ¢. 1, s. 1.

67 Boli to: Drevotrh na Slovensku a Podkarpatskej Rusi (1933), Na§ vychodoslovensky l'ud
(1932), Slovo naroda (1930), Zivnostnik (1926).

68 V obdobi svojej existencie sa stal napokon tlaovym organom dalsich politickych stran.
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jednym z kultarnych centier vychodného Slovenska, nevychadzali tu ziadne kulturne
periodika. Do okruhu osvetovej tlade patril tyzdennik Sari§ (1930 — 1938)% a mesag-
nik Nas$ Pud (1931 — 1932). Pre deti a mladez vychadzali v PreSove mesacnik Novinky
pre slovenské deti (1919, 1923 — 1925) a dvakrat mesacne vydavany ¢asopis Slovensky
ziak (1923). Odbornu tla¢ v Presove reprezentovali: mesaéniky Ucitel’sky pedagogicky
casopis (1933 — 1939) a Slovenské pekarske noviny (1927 — 1939), tyzdennik Mly-
narske listy — Molnarok lapja (1920 — 1924), od 1921 Mlynarske listy, Stvrtro¢ne
vychadzajuce Casopisy Za novi pedagogiku a vychovu (1935 — 1938) a Kronika (1936
— 1937), dvakrat mesacne vydavané periodika Holi¢-Borbély (1921) a Slovensky hos-
tinsky a kaviarnik (1922 — 1923) a so striedavou periodicitou vychddzajici ¢asopis
Slovenské mlynarske noviny (1925 — 1939). Sportové noviny v PreSove reprezentoval
telovychovny mesacnik Sokolska zastava (1922 — 1925) a turisticky mesa¢nik Priatel’
prirody (1926). Spolo¢enské periodika zastupovali v PreSove dva kratko vychadzajuce
tyzdenniky Slovensky svet (1921 — 1925) a Novy svet (1924 — 1925). Kone¢ny obraz
o presovskych po slovensky pisanych novinach a casopisoch uzatvaraja 3 periodika ad-
ministrativneho charakteru: tyzdennik Uradné noviny Zupy Sari$skej (1921 — 1922),
mesacénik Slovenska obecna samosprava (1931 — 1944) a podla potreby vydavany ¢aso-
pis Uradny list riaditePstva post a telegrafov v KoSiciach (1920 — 1938).7

Popri po slovensky vydavanych periodikach bola v Presove takmer rovnako pocetna
skupina inojazyc¢nej tlace. Inorec¢ové periodika kopirovali narodnostné zlozenie obyva-
tefov mesta. Podl'a prvého s¢itania obyvatelov v CSR z roku 1921 Zilo v Presove: 12 126
prislusnikov ceskoslovenskej narodnosti, 1948 mad’arskej narodnosti, 1893 zidovske;j
narodnosti, 328 ruskej narodnosti a 929 prislusnikov inej narodnosti.” Najpocetnejsi bol
okruh po madarsky pisanych novin a casopisov. Mad’arska tla¢ mala v PreSove svoju
tradiciu.

Do roku 1918 tu vychadzalo 30 periodik. Napriek novym pomerom, ktoré sa po
28. 10. 1918 vyrazne dotkli predovsetkym prislusnikov mad’arskej minority, sa v meste
zijucim Mad’arom a pomad’ar¢enym kruhom podarilo vydavat’ v medzivojnovom obdobi
priblizne 15 periodik, ktoré vSak boli prevazne hospodarskeho a kultirneho zamerania
a patrili tak do okruhu zaujmovej tlace. Okrem madarskych novin a ¢asopisov tu este

69 Blizsie HUDECKOVA, Viera: Tyzdennik Sari§ a kultirno-osvetovéa préca v rovhomennom
regione v 30. rokoch 20. storo¢ia. In: Rocenka katedry dejin FHPV PU. Zost. M. Pekar. Pre-
Sov : Universum, 2003, s. 106-114; KOVAL, Peter: Tyzdennik Saris (1930 — 1938). Odraz
slovenskej etnicity na strankach presovskej tlace. In: Z minulosti a sucasnosti kniznej kultury
Presova. Ed. M. Domenova. Presov : Statna vedecké kniZnica v Presove, 2007, s. 89-103.

70 Blizsie o prehlade slovenskej tlade vydavanej v Presove pozri DZUJKO, Jan: Prehlad po
slovensky pisanych novin a ¢asopisov vychadzajucich v PreSove v rokoch 1918 — 1938. In:
Z minulosti a sti¢asnosti kniznej kultiry Presova. Ed. M. Domenova. PreSov : Statna vedecka
kniZnica v Presove, 2007, s. 62-104.

71 Statisticky lexikén obci na Slovensku. Vydany ministerstvom vniitra a Statnym tiradom Statis-
tickym na zdklade vysledkov scitania ludu z 15. inora 1921, I11. Slovensko. Praha : Nakladom
Statneho uradu statistického, 1927, s. 141.
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vyslo 6 nemeckych periodik, 4 ukrajinské a 3 ruské (rusinske)’ periodika.” Celkovo tak
v Presove vychadzalo 27 inore¢ovych periodik a 2 d’al$ie tzv. neoverené periodika.™

28. oktdber 1918 sa stal vyznamnym medznikom v dejindch slovenského novinar-
stva. Medzivojnové obdobie tak patri k tym jeho vyvojovym etapam, v ktorych docha-
dza k jeho prudkému rozvoju nielen po stranke kvantitativnej, ale aj po stranke kvali-
tativnej. Vychodné Slovensko bolo tou ¢astou Slovenska, kde sa slovenské novinarstvo
rozvijalo uplne od zaciatku, pretoze v predchadzajicom obdobi vdaka nepriaznivym
politickym, hospodarskym, kultirnym a narodnostnym pomerom tu malo len 14 zastup-
cov v podobe po slovensky pisanych casopisov. V Presove do roku 1918 vychadzal len
jeden po slovensky pisany Casopis, resp. v Sari§tine vydavany tyzdennik Nasa zastava.
V roku 1919 v8ak v PreSove zacinaji vychadzat’ prvé 3 po slovensky pisané periodi-
ka a nasledne v rokoch 1919 — 1938 ich pocet vzrastol na 38. Vécsinou islo o lokalne
a regiondlne Casopisy. Mnohé z nich vychadzali vel'mi kratko alebo vysli len raz alebo
dvakrat. Napriek tomu sa stal PreSov v medzivojnovom obdobi jednym z centier sloven-
ského novinarstva na Slovensku. Okrem slovenskej tlace tu v§ak mala vyznamné zasta-
penie aj inojazy¢na tlac. Vychadzali tu periodika najmé v mad’arskom, ale aj nemeckom,
ruskom a ukrajinskom jazyku.

72 Blizsie DZUPINKOVA, Zuzana: Prehl'ad rusinskych a ukrajinskych periodik vychadzajucich
v Pregove v rokoch 1919 — 2006 (s dérazom na fond SVK Preov). In: Z minulosti a sii¢asnos-
ti kniznej kultiiry Presova. Ed. M. Domenova. Prefov : Statna vedecka kniZnica v Predove,
2007, s. 105-125.

73 KIPSOVA, Méria a i.: Bibliografia slovenskych a inorecovych novin a casopisov z rokov 1919
— 1938. Martin : Matica slovenska, 1968, s. 960-962.

74 Boli to: Golos russkogo naroda (1920) a Orthodoxe Jugend-Stimme (1930).
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PODIEL GRECKOKATOLICKEJ CIRKVI V PRESOVE
NA MULTIETNICKOM CHARAKTERE MESTA V DRUHEJ
POLOVICI 30. ROKOV A ZACIATKU 40. ROKOV!

Peter Koval’

KOVAL, Peter. The impact of the Greek Catholic Church on the multi-national
character of PreSov in mid-1930s and early 1940s. Annales historici Presovienses.
ISSN 1336-7528, 2009, vol. 9, p. 215-227.

Post-1918 PreSov was the center of several nationalities, churches and cultures. Statistics
clearly evidence the prevalence of the Slovak (Czechoslovak) nation in the town. This
was also the case among Greek Catholic churchgoers. The highest church officials who
served on distinguished commissions at PreSov Episcopate, however, were of Ruthenian
orientation and were advocates of all Rusyns in Eastern Slovakia. The inter-ethnic “fight”
within the church structure had had an ascending tendency since 1918, and it culminated in
the second half of the 1930s. The Slovak League, which started to show a greater interest
in the position of Slovaks in the Greek Catholic Church in 1930s, stood up for Greek
Catholic Slovaks. After the independent Slovak Republic was established, 1939-1945,
the conditions started to be much more favorable for Slovaks. Slovak authorities defended
their statehood and acted more rigorously against any activities violating it. The evidence
of the partiality of the Slovak Republic regime to Greek Catholic Slovaks lies also in their
effort to eliminate Rusyn schools and/or introduce the Slovak language in the instruction
of these institutions.

Rozpad rakusko-uhorskej monarchie sa vyrazne dotkol aj vnutorného vyvoja jed-
notlivych cirkevnych organizacii. So zmenou §tatnych hranic dochadza aj k zmene die-
céznych hranic. Gréckokatolicka cirkev nebola vynimkou. Jej veriaci v Ceskoslovenskej
republike obyvajuci prevazne vychodoslovenské oblasti, spadali pod dve biskupstva
— v Mukaceve a v Presove.

V &ase vyhlasenia Ceskoslovenskej republiky bolo Presovské gréckokatolicke bis-
kupstvo bez svojho predstaveného. Biskup Stefan Novak este 1. oktobra 1918 odisiel
na madarské tizemie. Nikdy sa nestotoznil s novym $tatom a odmietol mu zlozit’ slub
vernosti. Obdobie jeho pdsobenia na biskupskom stolci je spajané s madarizaciou cir-
kevnych $kdl, snahou o zrusenie cyriliky a zavadzanim latinky s mad’arskou fonetikou
nielen do cirkevného uradovania, ale aj do liturgickych a modlitebnych knih. Tieto bis-
kupove madariza¢né aktivity dopomohli k tomu, ze ¢eskoslovenské vladne kruhy sa
hned’ od zaciatku fungovania nového §tatu pozerali na gréckokatolicku vrchnost’ a kiia-
zov s neddverou. Spravu eparchie po svojom odchode prenechal Stefan Novak generél-

1 Prispevok vychadza ako sucdast rieSenia grantového projektu VEGA ¢. 1/0092/02 — Multikul-
tarny a multietnicky charakter vychodoslovenskych miest a jeho vplyv na zlomové udalosti
v ich dejinach 19. a 20. storo¢ia (Sari$ska Zupa).
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nemu vikarovi Mikula$ovi Russnakovi. Svéta stolica ho poverila vedenim biskupstva az
do roku 1922, ked’ ho vo funkcii vystriedal Dionyz Nyaradi. Ani tymto dvom gréckoka-
tolickym predstavenym sa nepodarilo stabilizovat’ pomery vo vnutri cirkevnej organiza-
cie. Druhy menovany bol dokonca obvinovany z rusofilstva a aj z toho dévodu napokon
poziadal Vatikdn o uvolnenie zo svojej funkcie. Od roku 1926 je PreSovské biskupstvo
spité s menom Pavla Petra Gojdica, ktory ostal vo svojom urade v tych najvypitejSich
chvilach &eskoslovenského $tatu (hospodarska kriza, rozpad CSR a vznik samostatnej
Slovenskej republiky, obnovenie CSR, komunisticky prevrat) az do likvidacie gréckoka-
tolickej cirkvi na tzv. PreSovskom sobore v roku 1950.2

Po roku 1918 sa prevazna Cast’ gréckokatolikov narodnostne identifikovala ako Slo-
véci. Uradné séitania obyvatel'stva potvrdzovali prevahu slovenskej narodnosti medzi
gréckokatolickymi veriacimi, no vo vnutri cirkevnej hierarchie, a hlavne medzi ducho-
venstvom ako takym, prevladali rezidua madarizacie, prejavujlice sa napr. aj v bez-
nej vzajomnej komunikécii vykonavanej v madarskom jazyku. Gréckokatolickych
veriacich si pod heslom ,,Co gréckokatolik, to Rusin* prisvojovali rusinski politicki
i cirkevni predstavitelia. Ti povazovali prislusnost’ ku gréckokatolickej cirkvi, nielen
vo vychodoslovenskych dialektoch oznacovanej ako ,,ruska viera“, za zakladny znak
rusinskeho naroda.

Etnicitu vSetkych obyvatelov severovychodného Slovenska mal objasnit’ stpis
obyvatel'stva pripravovany na april 1919. Spominana skutocnost’ mala prispiet’ hlavne
k ozrejmeniu vyty€enia politickych, resp. krajinskych hranic medzi Slovenskom a Pod-
karpatskou Rusou?®. Stpis sa prelozil na neskor kvoli mocensko-politickym zmenam
v Mad’arsku. No aj napriek tomu dochadzalo na izemi severovychodného Slovenska
k mohutnému podnecovaniu gréckokatolickeho obyvatel'stva ako zo slovenskej, tak aj
z rusinskej strany, aby sa prihlasilo k slovenskej, resp. k rusinskej narodnosti. Rusinska
strana si prisvojovala vSetko gréckokatolicke obyvatel'stvo nazyvané rusnakmi a posti-
vala rusinske uzemie d’alej na zapad. Slovaci sa obavali straty tohto uzemia v prospech
Madarska, zvlast’ ked’ videli, ze vel'ka Cast’ gréckokatolickych knazov v prvych rokoch
existencie Ceskoslovenska neskryvala svoju promadiarsku orientaciu.

Mnohi obyvatelia severovychodného Slovenska boli v otdzke vlastnej etnickej pri-
slusnosti dezorientovani. Dévodom ich zmétenosti boli aktivity slovenskych i rusin-
skych agitatorov pohybujtcich sa v ich dedinach kratko po vzniku Ceskoslovenska. Ti
ich réznymi argumentmi presviedcali, ku ktorej narodnosti by sa mali prihlasit. Este
vacsiu neistotu v otazke vlastnej narodnosti mali obyvatelia — prislusnici gréckokatolic-

2 O histérii prefovského biskupstva a jeho predstavenych pozri napr. STURAK, Peter: Otec bis-
kup Pavol Gojdic OSBM. Presov : Vydavatel'stvo Michala Vaska, 1997, 125 s.; BORZA, Peter:
Blahoslaveny Vasil’ Hopko, presovsky pomocny biskup (1904 — 1976). Presov : Vydavatel'stvo
Petra, 2003, 96 s.; Kol. autorov: Histéria Katedralneho chramu Jdana Krstitela a biskupskej
rezidencie v Presove. PreSov : Vydavatel'stvo Petra, 2007, 114 s.; J URCISINOVA, Nadezda:
Presov, sidlo gréckokatolickeho biskupstva na Slovensku. Presov : Opal, 1995, 48 s.

3 SVORC, Peter: Krajinsk4 hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou v medzivojno-
vom obdobi (1919 — 1939). PreSov : Universum, 2003.
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Podiel gréckokatolickej cirkvi v Presove na multietnickom charaktere mesta
v druhej polovici 30. rokov a zaciatku 40. rokov

keho vierovyznania, ked’ dokonca aj vedenie ich cirkvi v PreSove podporovalo agitacie
za pripojenie k Podkarpatskej Rusi a za prihlasenie sa k Rusinom.*

Mesto PreSov si v medzivojnovom obdobi udrziavalo status multietnického sidla.
Okrem Slovakov, resp. prislusnikov oficidlneho Ceskoslovenského naroda, tu zila po-
¢etnd mensina Mad’arov, Nemcov, Zidov a Rusinov.’ Z naboZenského hladiska mali
absolutnu prevahu rimskokatolici, za nimi nasledovali izraeliti, gréckokatolici a evan-
jelici.® Aj napriek prevahe Slovakov medzi gréckokatolikmi v PreSove biskupské sidlo
ostalo pocas celej svojej existencie az do likvidacie v roku 1950 prevazne biskupstvom
gréckokatolickych Rusinov. Takmer vSetci jeho dovtedajsi biskupi a kanonici boli rusin-
skej alebo mad'arskej narodnosti. Biskupstvo po vzniku CSR zastavalo rusinske zaujmy
a potreby slovenskych veriacich jednoducho ignorovalo. Narodnostnll orientaciu Pre-
Sovského gréckokatolickeho biskupstva asi najlepsie vyjadril biskup Pavel Gojdi¢, ked’
povedal: ,, Nie som Rus, ani Ukrajinec, som Rusin. Mojou snahou je dosiahnut pre svoj
rusinsky lud pokoj, kulturny a hospodarsky rozvoj.” Rusinski predstavitelia najvyssich
gréckokatolickych kruhov v PreSove nemali dokonca ani zaujem informovat’ svojich
predstavenych o existencii Slovakov v ramci ich diecézy, a tak sa o veriacich slovenske;j
narodnosti nevedelo az do roku 1950 ani v najvyssej cirkevnej sprave v Rime.

Presovsku diecézu vnimali prislusné slovenské organy v medzivojnovom obdobi ako
bastu rusinizmu. Obavali sa jej vplyvu zvlast’ v druhej polovici 30. rokov, kedy sa pod
vplyvom celkovej politicko-spolocenskej situacie v Eurdpe radikalizovala politicka scé-

4 RUMAN, Jan: Otdzka slovensko-rusinskeho pomeru na vychodnom Slovensku. KoSice :
Ustredna sprava Slovenske;j ligy, 1935, s. 34.

5 Podra s¢itania obyvatel'stva z roku 1921 bolo v Presove 17 577 obyvatelov, z toho 12 126 sa
hlasilo k ¢eskoslovenskej narodnosti, 1 948 k mad’arskej, 328 k ruskej, 929 k nemeckej a 1893
k zidovskej. V roku 1930 zilo v PreSove 21 775 obyvatelov, z toho sa 16 525 hlasilo k Ces-
koslovenskej narodnosti, 937 k mad’arskej, 557 k ruskej, 947 k nemeckej a 1702 k zidovske;j.
Udaje podrla: Statisticky lexikén obci na Slovensku. Vydany ministerstvom vniitra a Statnym
uradom Statistickym na zdklade vysledkov s¢itania ludu z 15. unora 1921, I11. Slovensko. Pra-
ha : Nékladom Statneho tradu statistického, 1927, s. 141.; S‘tatistick)ﬁ lexikon obci na Slo-
vensku. Vydany ministerstvom vaiitra a Statnym tiradom Statistickym na zdklade vysledkov
scitania ludu z 1. decembra 1930, I11. Krajina Slovenska. Praha : Orbis, 1936, s. 76.

6 'V roku 1921 bolo v Presove 10 961 rimskokatolikov, 1575 gréckokatolikov, 1134 evanjelikov
augsburského vierovyznania, 194 reformovanych evanjelikov a 3477 izraelského vierovyzna-
nia. Podl’a s¢itania obyvatel'ov z roku 1930 bolo v Presove 13 383 rimskokatolikov, 2368 gréc-
kokatolikov, 1302 evanjelikov augsburského vierovyznania, 140 reformovanych evanjelikov
a 3969 izraelského vierovyznania. Udaje podTla: Statisticky lexikén obei na Slovensku. Vyda-
ny ministerstvom viitra a Statnym viradom Statistickym na zdklade vysledkov scitania Tudu
z 15. dinora 1921, I11. Slovensko. Praha : Nakladom Statneho uradu statistického, 1927, s. 141;
Statisticky lexikon obct na Slovensku. Vydany ministerstvom vniitra a Statnym viradom $tatis-
tickym na zdklade vysledkov s¢itania ludu z 1. decembra 1930, I1I. Krajina Slovenska. Praha :
Orbis, 1936, s. 76.

7 HARAKSIM, Ludovit: Etnodiferenciany proces v gréckokatolickej cirkvi na vychodnom
Slovensku. In: Historicky zbornik 11, €. 1/2001, s. 39.
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na. Stuprioval sa natlak rusinskych predstavitelov na ¢eskoslovenskt vladu v suvislosti
s poziadavkou autonomie a revizie krajinskej hranice medzi Slovenskom a Podkarpat-
skou Rusou. Vnimanie prislusnikov gréckokatolickej cirkvi slovenskymi uradnikmi,
v tomto obdobi spojenych s preSovskym biskupstvom, naznacuje sprava od obecného
notara adresovana Okresnému uradu v PreSove. Kanonika Teodora Rojkovica oznacil
za vodcu kazdej protislovenskej akcie, za $iritel'a poplasnych sprav o utlacani Rusinov
a biskupského tajomnika Emila Suchého za ,, zndmeho Madara, predtym zurivého kres-
tanského socialistu”. Notarsky riaditel’ zastaval nazor, Ze by nemali vycestovat’ do USA,
nakol’ko vraj popri zbierkovej akcii pre gréckokatolicky sirotinec v PreSove a novozria-
dené gréckokatolicke ruské gymnazium by vykonavali aj politickl ¢innost’ namierenti
proti ¢eskoslovenskému $tatu.®

Krajinsky urad v Bratislave sledoval vyvoj pomerov v gréckokatolickej cirkvi v Pre-
Sove. Bol zvedavy, ¢i sa na pode gréckokatolickej eparchie konali duchovné cvicenia,
kto sa ich konkrétne zucastnil (zvlast ich zaujimala osoba biskupa P. Gojdic¢a) a v akom
jazyku spominané cvicenia prebichali.’ Obecné notarstvo nasledne podalo spravu, kde
uviedlo, Ze na duchovnych cvi€eniach konanych v septembri roku 1936 sa rokovalo
rusinsky a madiarsky, hlavne kvoli pritomnosti starSich duchovnych orientovanych ,,v
duchu madarskom*. Podobne dvojjazycne sa rokovalo aj na d’alSej porade v juli 1936
v Presove, ktoru zvolal gréckokatolicky ucitel’ Jan Gondor v stvislosti so zavadzanim
rusinskeho jazyka v gréckokatolickom $kolstve.'°

Krajinsky urad v Bratislave reagoval aj na podnet ¢eskoslovenského konzulatu v ru-
munskom Cluji (Kolozvar), ktory tlmocilo ¢eskoslovenské ministerstvo zahrani¢nych
veci v roku 1936. Zaujimal sa o udajny prestup 70 000 rimskokatolickych Slovakov po
vzniku Ceskoslovenska do gréckokatolickej cirkvi v Sariiskej Zupe. Vyzval Okres-
ny urad v Presove, aby zistil, k akym prestupom v nabozZenskej orientacii dochadzalo
v tamoj$om obvode po vzniku Ceskoslovenskej republiky. Okresny naéelnik vo svojej
odpovedi pre prezidium krajinského uradu uviedol, ze v samotnom meste Presov, ako
aj v obciach jeho okresu v 19. a ani v prvych desatrociach 20. storoc¢ia nedochadzalo
k hromadnym prestupom ,, katolikov Slovakov* (rozumej rimskokatolikov) ku gréckoka-
tolickemu ritu. Drziac sa oficialnych supisov uviedol, Ze nadpolovi¢nu véacsinu grécko-
katolikov tvoria veriaci slovenskej narodnosti. Tento pozitivny stav pre Slovakov vysvet-
loval tym, Ze v novom §tate sa uz nebali slobodne prihlasit’ k svojej ndrodnosti, pricom

8 SA Presov, pobocka Presov. Fond Okresny tirad v Presove 1923 — 1945, inv. ¢. 204, rok 1936,
sk. & 12 — Gréckokatolicky sirotinec PreSov. Pozri tiez SA Preov, pobotka Preov. Fond
Notarsky urad v Presove 1930 — 1944, inv. ¢. 9, rok 1936, $k. ¢. 1 — Zbierka v USA v prospech
gréckokatolickych instittcii v PreSove.

9 SA Pregov, pobocka Presov. Fond Okresny trad v PreSove 1923 — 1945, inv. €. 208, rok 1937,
Sk. €. 14 — Pomery v gréckokatolickej cirkvi.

10 SA Pregov, pobocka Presov. Fond Okresny urad v PreSove 1923 — 1945, inv. €. 208, rok 1937,
§k. & 14 — Pomery v gréckokatolickej cirkvi. Pozri tiez SA Presov, pobocka Pregov. Fond No-
tarsky urad v Presove 1930 — 1944, inv. ¢. 10, rok 1936, $k. ¢. 1 — Pomery v gréckokatolickej
eparchii v Presove.
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v predprevratovych ¢asoch boli nateni sa hlasit’ k Rusinom." K tomu treba podotknut’,
ze uhorska politika sa pred rokom 1918 snazila usmernit’ a dostat’ pod kontrolu rusinsky
narodny pohyb, a preto podporovala stotoznenie sa Rusinov s gréckokatolickou cirk-
vou. Chcela tym zabranit’ prestupovaniu gréckokatolickych (rusinskych) veriacich na
Siriace sa pravoslavie, ktoré bolo spdjané s Ruskom a jeho mocenskym prenikanim do
strednej Eurdpy. Takto sa realizoval eSte jeden ciel’ — oslabenie slovenského etnika na
vychodnom Slovensku a stiasne aj oslabenie pripadného vplyvu Ruska na uhorskom
(slovenskom) tizemi.'?

Oficidlne s¢itania potvrdzovali prevahu gréckokatolickych Slovakov v PreSove a aj
natzemi celého severovychodného Slovenska. Ich pocet postupom rokov dokonca naras-
tal, ¢o bolo pochopitel'né a stviselo to so samotnou etnodiferencidciou tychto veriacich.
Ti sa tak stavali sucastou slovenského Statotvorného naroda. Gréckokatolici slovenskej
narodnosti vSak spociatku nardzali na mnoho prekazok, ktoré viac-menej brzdili ich
rozvoj. V prvom rade iSlo o ich slabu organizovanost, stivisiacu s absenciou veducich
predstavitelov z radov inteligencie. No urcite vac¢Sou bariérou ich rozvoja bola samotna
gréckokatolicka vrchnost’ rusinskeho zmyslania, braniaca im v narodnych aktivitach.*
Na ich obranu sa postavil spolok Slovenska liga, ktory sa od roku 1932 intenzivnejsie
zaoberal problémami Slovakov gréckokatolickeho vierovyznania. V prvom rade podpo-
roval snahy o zriadenie slovenského gréckokatolickeho ucitel'ského tstavu. V druhom
rade sa zapodieval nemenej dblezitou snahou o zalozenie slovenského gréckokatolicke-
ho biskupstva. Svoje konkrétne kroky prezentovala Slovenska liga aj prostrednictvom
viacerych slovenskych novin, stojacich na jej strane a obhajujucich existenciu a preva-
hu slovenskej narodnosti medzi gréckokatolickymi veriacimi. Viaceré celoslovenské
periodika, napr. Ndarodnie noviny, Politika, ale aj regionalne, napr. Vychodny Slovidk,
Slovensky vychod, Saris & neskor (po roku 1938) Slovenskd sloboda", venovali tejto
problematike viacero ¢lankov s imyslom podporit’ snahy Slovenskej ligy. Ozyvali sa

11 SA Presov, pobocka Presov. Fond Okresny tirad v Presove 1923 — 1945, inv. ¢. 204, rok 1936,
sk. & 12 — Gréckokatolicky sirotinec PreSov. Pozri tiez SA Presov, pobotka Presov. Fond
Notarsky trad v Presove 1930 — 1944, inv. €. 9, rok 1936, sk. ¢. 1 — Pomery v gréckokatolickej
cirkvi na Slovensku.

12 LETZ, Rébert: Postavenie gréckokatolikov slovenskej narodnosti v rokoch 1918 — 1950. In:
Slovensko-rusinsko-ukrajinské vztahy od obrodenia po sucasnost. Zost. J. Dorul’a. Bratislava
: Slavisticky kabinet SAV, 2000, s. 101.

13 Kol. autorov: Dejiny cirkevného gréckokatolickeho Skolstva na Slovensku. Presov : Grécko-
katolicka teologicka fakulta PreSovskej univerzity v Presove, 2009, s. 168-169.

14 K regionalnym periodikdm na vychodnom Slovensku v medzivojnovom obdobi pozri napr.
DZUJKO, Jan: Prehl'ad po slovensky pisanych novin a &asopisov vychadzajucich na vychod-
nom Slovensku v rokoch 1919 — 1938. In: Annales historici presovienses 8. Zost. M. Pekar.
Presov : Universum, 2009, s. 138-154; DZUJKO, Jan: Prehlad po slovensky pisanych no-
vin a casopisov vychadzajuicich v Presove v rokoch 1918 — 1938. In: Z minulosti a si¢asnosti
kniznej kultury Presova. Zost. M. Domenova. Presov : Statna vedecka kniznica v Presove,
2007, s. 62-88.
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vSak aj hlasy z druhej strany. Tie boli prezentované na strankach rusinskej tlace, napr.
Nedela ¢i Russkoje slovo."

O narodnostnych pomeroch v gréckokatolickej cirkvi v PreSove a o vztahu presov-
skej gréckokatolickej cirkevnej vrchnosti ku slovenskym gréckokatolikom si mézeme
utvorit’ ndzor na zaklade ich postoja k preSovskym bohoslovcom hlésiacim sa k sloven-
skej narodnosti. Ministerstvo Skolstva a narodnej osvety sa eSte zaciatkom roka 1937
zaujimalo o osud siedmich bohoslovcov na gréckokatolickom knazskom seminari v Pre-
Sove, reprezentujucich slovensky smer. Obecné notarstvo po vySetreni pomerov v tom-
to seminari informovalo Okresny Urad v PreSove, Ze v skuto¢nosti i§lo o piatich boho-
slovcov zo Stvrtého ro¢nika (Jan Krlicka, Jan Rohac, Jan Sramek, Viktor ékorodensk}'f
a Bartolomej Demko) a dvoch z prvého ro¢nika. Ich hovorcom sa stal prvy menovany
Student. Bohoslovci sa neustdle stazovali na pomadarovanie ostatnych spoluziakov,
ktorym navyse nadrziavali aj viaceri profesori (vicerektor Michal Rusnak, Teodor Roj-
kovi¢, spiritual Vasil’ Hopko a ini). Ti naopak k bohoslovcom slovenského zmyslania
boli, podl'a zdznamu, prisnejsi a nespravodlivi. Ich vzajomné trenice vyvrcholili, ked’
sa jeden Student dopustil urdzky svojich slovenskych kolegov vyrokom ,, Slovdci sui este
100 rokov za opicami*. Jan Krlicka ako hovorca potom ziadal, aby kazdy bohoslovec
priznal svoju narodnost’. Pri hlasovani sa siedmi bohoslovci prihlasili k slovenskej, jeden
k madiarskej a dvadsatosem Studentov k rusinskej narodnosti. Slovenski Studenti na to
spalili 21 modlitebnych kniziek pisanych v madarcine, z ktorych sa modlili rusinski bo-
hoslovci, s odovodnenim, ze tieto do gréckokatolickeho seminara nepatria. Biskup Goj-
di¢ vSetkym zakazal rozSirovat’ informacie o tychto udalostiach a ,,vodcov slovenského
hnutia“ prelozil za trest do inych seminarov (Jan Krli¢cka musel odist’ do Uzhorodu a Jan
Rohé¢ do Olomouca). Ostatnych sa zastal profesor Imrich Sedlak len z toho dévodu,
ze boli platnymi ¢lenmi spevackeho zboru.' Z uvedeného vyplyva, ze gréckokatolicka
vrchnost’ sa aj v druhej polovici 30. rokov branila prieniku akéhokol'vek slovenského
hnutia, ktoré by mohlo pozmenit’ nadrodnostné pomery v cirkvi a presvedc¢it’ verejnost’
o nie¢om inom, nez ze gréckokatolicka cirkev v PreSove bola vzdy zalezitostou Rusinov.
Vo vnutri cirkvi vSak existoval silny promadarsky zivel, na ¢o neustale upozornovali
pozorovatelia a vySetrovatelia ¢eskoslovenskych Statnych organov.

V medzivojnovom obdobi mala gréckokatolicka cirkev pod svojim dohl'adom viacero
Skolskych institacii v PreSove. V prvom rade islo o gréckokatolicky knazsky seminar za-
lozeny este v roku 1880. Pred rokom 1918 bol po&as pdsobenia biskupa Stefana Novéka
znacne pomadaréeny. Vel'ku pozornost’ smerovaniu spravnej vychovy gréckokatolickych
knazov venoval hlavne biskup Gojdi¢, ktory povolal do funkcie spirituala Vasila Hop-
ku, neskor dekana tejto vysokej bohosloveckej skoly. Druhou institiciou zalozenou este
v 19. storoci bol Gréckokatolicky kantorsky ucitel'sky ustav, kde sa ucilo nabozenstvo,

15 LETZ, Robert: Postavenie gréckokatolikov slovenskej narodnosti v rokoch 1918 — 1950. In:
Slovensko-rusinsko-ukrajinské vztahy od obrodenia po sicasnost. Zost. J. Dorula. Bratisla-
va : Slavisticky kabinet SAV, 2000, s. 107-112.

16 SA Presov, pobocka Presov. Fond Okresny irad v PreSove 1923 — 1945, inv. ¢. 208, rok 1937,
$k. ¢. 14 — Pomery v gréckokatolickej cirkvi.
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cirkevny spev a gréckokatolicky obrad na pripravu ucitelov — kantorov. Hlavnym cielom
tohto ustavu bolo vychovat’ gréckokatolicku inteligenciu a posilnit’ nairodné povedomie
rusinskeho obyvatelstva gréckokatolickej viery. Presov sa tak este pred vznikom CSR
stal popri sidle biskupa aj centrom vzdelavania gréckokatolickych duchovnych.” K dal-
§im vzdelavacim a vychovnym instituciam gréckokatolickej cirkvi patril Gréckokatolic-
ky russky ucitel'sky seminar v PreSove, kde, ako aj v dvoch skdr spominanych ustavoch,
sa vyucovalo v ,russkom” (rozumej podkarpatskoruskom, resp. rusinskom) jazyku.
Gréckokatolicka mestianska Skola bola po zaniku habsburskej monarchie obnovena uz
v novom $tate a mala pripravovat’ hlavne kandidatov pre gréckokatolicky ucitel'sky ustav.
V obdobi Slovenskej republiky 1939 — 1945 sa vladne orgény priéinili o to, Ze vyucovacia
re¢ sa z rusin€iny zmenila na slovencinu, ¢im sledovali posilnenie slovenského Zivlu me-
dzi gréckokatolikmi. Jedinou strednou Skolou s rusinskym vyucovacim jazykom v roku
1936 bolo Gréckokatolicke russké realne gymnazium v PreSove. Biskup Pavel Gojdic,
ktory sa zasadil o jeho zaloZenie, vyjadril radost’ nad touto ustanoviziiou, kde sa mali
vychovavat’ Studenti v gréckokatolickom a rusinskom duchu.'®

V m4ji 1938 sa v Presove otazkou postavenia vSetkych Rusinov na vychodnom Slo-
vensku zaoberali ich predstavitelia na schddzi Narodného vyboru rusinskych poslancov
a rusinskych kulturno-osvetovych spolkov na vychodnom Slovensku. Medzi zucastne-
nymi nechybali ani ¢elni predstavitelia gréckokatolickej cirkvi v PreSove. V Memoran-
de, ktoré bolo spisané na stretnuti a uréené prezidentovi Edvardovi BeneSovi, predsedovi
vlady Milanovi HodZovi, ako aj celej viade Ceskoslovenskej republiky, zretelne a jasne
ziadali zavedenie najSirSej autonémie pre Podkarpatsku Rus. Stotoziujuc svoju nacio-
nalitu so svojim vierovyznanim, kategoricky odmietli zaloZenie slovenského grécko-
katolickeho biskupstva. Posilnit’ rusinsky zivel v preSovskych ucitel'skych institicidch
chceeli na zaklade zrusSenia slovenskej gréckokatolickej pobocky pri Statnom ucitel'skom
ustave' a rozsirenim gréckokatolickeho ruského uditel'ského ustavu v Presove.?

V uvedenom Memorande boli podpisani Sestnasti zastupcovia dsmich vyborov ¢i
spolkov hlasiacich sa k rusinskej narodnosti a gréckokatolickej viere.?! Obecny notar

17 Kol. autorov: Dejiny cirkevného gréckokatolickeho skolstva na Slovensku. Presov : Grécko-
katolicka teologicka fakulta PreSovskej univerzity v Presove, 2009, s. 120-134.

18 Kol. autorov: Dejiny cirkevného gréckokatolickeho skolstva na Slovensku. Presov : Grécko-
katolicka teologicka fakulta PreSovskej univerzity v Presove, 2009, s. 137-141.

19 Slovenska pobocka bola otvorend v septembri roku 1937. Za jej zaloZzenim stala Slovenska
liga, ktora predsedovi vlady Milanovi HodZovi zdovodiiovala potrebu takéhoto ustavu, ako
ochranu pred umelym porusinéovanim Slovédkov na vychodnom Slovensku. Bliz§ie pozri
LETZ, Rébert: Postavenie gréckokatolikov slovenskej narodnosti v rokoch 1918 — 1950. In:
Slovensko-rusinsko-ukrajinské vztahy od obrodenia po sucasnost. Zost. J. Dorula. Bratisla-
va : Slavisticky kabinet SAV, 2000, s. 113.

20 SA Presov, pobocka Predov. Fond Okresny urad v Presove 1923 — 1945, inv. & 206, rok 1938,
8k. €. 15 — Akcia za pripojenie vychodného Slovenska k Podkarpatskej Rusi.

21 I8lo o tieto zdruzenia: Narodny vybor, Spolok A. Duchnovi¢a, Rusky klub, Zviz gréckoka-
tolickych fararov, Zvaz Ruskych ucitelov na Slovensku, Zviz Ruskych zien, Jednota Ruskej
mladeze na Slovensku a Spolok pre vypomoc nemajetnych Studentov.
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v hlaseni pre Prezidium Okresného tiradu v PreSove vSak opisal ich narodnostné za-
meranie ako pestrejSie. Ndrodny vybor, podla jeho slov, ani neexistoval a bol zriadeny
v Presove len ad hoc. Zastupca Teodor Rojkovié, presovsky kanonik, az do prvej sve-
tovej vojny, podla neho, zastdval madarské zaujmy. V jeho vleku mal byt aj poslanec
Narodného zhromazdenia Ivan Pje$¢ak. Ostatni dvaja zastupcovia Narodného vyboru
boli zastancami rusinskych zaujmov, priCom poslanec Narodného zhromazdenia Peter
Zidovsky, podl'a notara, bol v tejto akcii ,,nachytany* a Pavel Dubaj tu vystupoval len
ako zapisovatel. Spolok A. Duchnovica oznacil pisatel’ za mrtvy, bez vykazovania vaz-
nejej ¢innosti, jeho predsedu Stefana Gojdi¢a (dogasného spraveu gréckokatolickeho
ucitel'ského ustavu v Presove) za rusofila, ale citenia mad’arského, protistatne zamera-
ného, comu o. i. nasvedCuje neochota naucit’ sa Statny jazyk. Tajomnika tohto spolku
Teodora Dufanca charakterizoval ako proticeskoslovensky zameraného tradnika. Za
presovsky Rusky klub boli podpisani dvaja ¢lenovia. Predseda Simeon Smandraj bol
charakterizovany ako stary pan bez autority, ktory ¢ital madarsku tlac, nestal teda na
proceskoslovenskych poziciach a neovladal ani Statny jazyk. Tajomnik Michal Saba-
dos, roddk z Madarska, bol madarskej orientacie s vybornou schopnostou pretvaro-
vat’ sa. Kanonika Antonina Rojkovica, rektora seminara, posudil v ndrodnom ohlade
ako bezvyznamnu osobu a Zvdz gréckokatolickych fararov, ktory doty¢ny zastupoval,
za presovsky spolok jestvujici len na papieri. Dal§i dvaja signatari Memoranda boli
podla notarovych zisteni mad’arskej orientécie. Poopravujuc priezvisko Ivana Gendera
na madarsky piSuci tvar Gondor, zretelne vyjadril jeho orientaciu a prizvukoval jeho
obl'ibené zavadzanie, pretvarky a prisposobovanie sa spolocensko-politickej situacii.
Spolu s tajomnikom Andrejom Nachajom, idtcim v §lapajach predsedu, vrhali na Zvciz
Ruskych ucitelov na Slovensku tien mad’arskych separatistickych snah. V podobnom du-
chu pisal notarsky riaditel’ aj o ostanych troch spolkoch, ktoré nevyvijali takmer ziadnu
¢innost’ a k memorandovej akcii boli viac-menej dotla¢ené uz spominanymi osobami
(Gojdi¢ a Dubaj).>

Slovenski tradnici vnimali ndrodnostnt orientaciu najvyssich rusinskych a grécko-
katolickych predstavitelov v PreSove odlisne. VSetky spominané spolky boli ustanovené
a mali sidlo v PreSove. Podla nich navonok zastdvali rusinske zalezitosti, do ktorych
zaradovali aj zalezitosti okolo gréckokatolickej cirkvi. Neprijimali nazory o prevahe
Slovakov gréckokatolickeho vierovyznania na vychodnom Slovensku a oficialne stali na
poziciach rusinskej prevahy vo vnutri tejto cirkevnej organizacie, zvlast’ v PreSove ako
centre vietkych gréckokatolikov na Slovensku. Ceskoslovenski tiradnici ¢asto zdoraz-
fiovali ich dvojtvarnost’, lebo vraj navonok vyzdvihovali a zastavali rusinske pozicie, ale
v pozadi u nich stale pretrvavali isté rezidua z predprevratovej doby, madarska orienta-
cia a ich separatistické chutky. Tie sa stupiiovali pod ruskom ochrany rusinskych prav
prave v najpohnutejSom zavere 30. rokov.

Rusinska orientacia vrcholnych predstavitelov gréckokatolickej cirkvi v Presove sa
naplno ukazala aj v podpore skupiny snaZiacej sa o pripojenie vychodného Slovenska

22 SA Preov, pobocka Presov. Fond Okresny tirad v Presove 1923 — 1945, inv. ¢. 206, rok 1938,
k. ¢. 15 — Memorandum Rusinov.
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k Podkarpatskej Rusi. Tlak na ¢eskoslovenskt vladu v tejto zalezitosti sa stupiioval v za-
vere 30. rokov a kratko po vyhlaseni autondmie Slovenska svoj zamer k uprave krajinske;j
hranice presmerovali na prvu slovenskt autonémnu vladu. Jednym z poprednych pred-
stavitelov tohto hnutia bol Stefan Fencik, minister hospodarstva v prvej autonémnej vla-
de Podkarpatskej Rusi. Ten 12. oktébra 1938 navstivil PreSov a o spominanej otazke ro-
koval spolu s biskupom Gojdi¢om a ostatnymi predstavitel'mi gréckokatolickej cirkvi.?
Z porad vzisla komisia a t4 mala timocit’ slovenskej autonomnej vlade poziadavky Rusi-
nov, ktoré sa tykali zmeny hranic medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou.?* Vrcholni
predstavitelia gréckokatolickej cirkvi v Presove teda aj v oktobri 1938 otvorene stali na
pozicidch reprezentantov vsetkych Rusinov na vychodnom Slovensku. Dvaja ¢lenovia
Statnej bezpecnosti pri Policajnom riaditel'stve v PreSove obvinili vSetkych ztuéastne-
nych na spominanej schodzke z madiarskej iredenty.? Fencik bol neskor aj na zaklade
tychto jeho krokov obvineny z protiStatnej ¢innosti.

Vychodisko z ,,nezdravych pomerov* v gréckokatolickej cirkvi videli v zlomovych
30. rokoch slovenski gréckokatolici a aj slovenski uradnici v ustanoveni slovenského or-
dinariatu pre vsetkych gréckokatolikov Slovakov. Tym by sa, podl’a ich nazoru, odstra-
nil hlavny problém ,,odslovencovania“ veriacich. PreSovské gréckokatolicke biskupstvo
bolo v ich o€iach neustale v narodnokultirnych zalezitostiach jednostranne prorusinsky
orientované? a samotny biskup bol obklopeny mnohymi spolupracovnikmi mad’arského
zmysSlania, a preto osamostatnenie slovenskych gréckokatolikov bolo pre nich jednou
z kardinalnych Ziadosti.?’

Najvdcsou zmenou suvisiacou s oktobrom 1938 a vznikom samostatnej Slovenskej
republiky bol pre gréckokatolicku cirkev zasah do jej samotnej organizacie. Cela Mu-
kacevska eparchia sa po zmene hranic ocitla v Mad'arsku a na Slovensku bola zriadena
administratura pod spravou Pavla Gojdica, na ktorého sa este v prvy rok existencie novej
republiky vzniesla sprska kritiky zo strany Statneho aparatu, ale aj z vlastnych radov

23 Okrem biskupa Gojdica sa Fencik stretol napr. aj s kanonikom Teodorom Rojkovi¢om, pro-
fesormi Gréckokatolickeho ugitel'ského tstavu v Presove Stefanom Gojdi¢om, Mikuldsom
Bobakom, Jurajom Bobdkom,a s jeho riaditelom Michalom Sabado$om a i.

24 SA Presov, pobocka Presov. Fond Okresny trad v PreSove 1923 — 1945,ilnv. ¢. 206, rok 1938,
sk. & 15 — Akcia za pripojenie vychodného Slovenska k Podkarpatskej Rusi. Pozri tiez SA
Presov, pobocka PreSov. Fond Notarsky trad v PreSove 1930 — 1944, inv. ¢. 11, rok 1938,
Sk. ¢. 2 — Akcia za pripojenie vychodného Slovenska k Podkarpatskej Rusi.

25 SA Presov, fond Odbocka ustredne §tétnej bezpeénosti pri Policajnom riaditel'stve v Presove
(1927) 1938 — 1945 (USBO-P), Mat. Rusk4 otazka, r. 1927 — 1943, kat. & 1477, skatula &. 25
— Hlasenie Oddelenia §tb. pri Policajnom riaditel'stve v PreSove z 1. decembra 1938.

26 SA Presov, fond Odbocka ustredne $tatnej bezpe&nosti pri Policajnom riaditel'stve v Predo-
ve (1927) 1938 — 1945 (USBO-P), Mat. Ruska otézka, r. 1927 — 1943, kat. &. 1477, 8k. &. 25,
1056/1939 prez. — ,,Nezdravé pomery v gr. kat. cirkvi na Slovensku® z 21. februdra 1939.

27 SA Presov, fond Odbocka ustredne $tatnej bezpe&nosti pri Policajnom riaditel'stve v Predo-
ve (1927) 1938 — 1945 (USBO-P), Mat. Ruska otézka, r. 1927 — 1943, kat. &. 1477, 8k. &. 25,
20.870/39 prez. — Nova organizacia zpravodajstva. Sprava policajného riaditel’a dr. Bielického
Prezidiu ministerstva vnutra.
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— gréckokatolickych duchovnych Slovakov. Biskup Gojdi¢ hl'adal vychodisko z uvede-
nej situacie v podani abdikacie na post administratora. Jej akceptacie sa vSak nedockal.
Svita stolica ho naopak vymenovala za sidelného biskupa Presovskej eparchie. Jeho
postavenie medzi gréckokatolickymi veriacimi sa upevnilo, ale napitie medzi jeho oso-
bou a §tatnymi predstaviteImi pretrvavalo az do zaniku Slovenskej republiky.?® Hlav-
ne zupani Stefan Hassik a Andrej Dudas prejavovali znaénua neddveru voéi jeho osobe
a celému biskupstvu. Stale ho povazovali za centrum prorusinskych a sti€asne protistat-
nych snah, nakol'’ko vodcovia Rusinov a Ukrajincov na Slovensku pochéadzali spravidla
z gréckokatolickych cirkevnych kruhov v Presove.”

Slovenski verejni Cinitelia neustale, aj v rokoch existencie Slovenskej republiky 1939
— 1945, poukazovali na tzv. ,,rusinsky antagonizmus®. Vyjadrovali uplny nesuhlas s tym,
aby vsetci gréckokatolicki veriaci mali byt po etnickej stranke Rusinmi. Argumentom
im boli hlavne uradné $tatistiky. Policajny kapitan Ladislav Collak uviedol vo svojom
spise O rusinskej otdzke na vychodnom Slovensku svoje vlastné §tatistické ¢isla, podla
ktorych este kratko pred Viedenskou arbitraZzou bolo v politickom okrese Presov 8545
gréckokatolikov a z toho 7608 sa hlasilo k slovenskej narodnosti a len 937 k rusinske;j.
Podla s¢itania z roku 1930 bol pomer slovenskych gréckokatolikov k neslovenskym
v samotnom meste podobny, resp. rovnako priaznivy k slovenskej narodnosti. 1811 oby-
vatelov sa prihlasilo za Slovakov a 557 za Rusinov. Hlavny problém viak Colldk videl
v tom, Ze preSovsky ordinariat bol v neslovenskych rukach a jeho predstaveni sa vse-
mozne snazili porusinCit’ vSetkych gréckokatolikov, resp. presvedcit’ verejnost, Ze slo-
venski gréckokatolici, v tom najkrajnejSom pripade, vlastne ani nejestvuju.’® Néstrojom
na toto ,,odslovencovanie* im bolo presovské ruské gymnazium, preSovsky gréckokato-
licky ucitel'sky ustav ¢i gréckokatolicky sirotinec, kde pouzivanim rusinskeho dialektu
zo strany uéitelov a vychovévatelov boli, podla Colldka, $tudenti ohrozovani odnarod-
novanim. Podobne tomu bolo aj v bohosloveckom seminari, kde, aj ked’ prevazovali bo-
hoslovci slovenskej narodnosti, slovené¢ina nedominovala. V semindri boli uprednostiio-
vani §tudenti rusinskeho zmyslania, a to aj tak, Ze po skonceni §tudia im boli prednostne
pridelené miesta posobenia, kym slovenski bohoslovci ¢akali za umiestenim aj niekol*-
ko rokov. Preto sa stavalo, Ze mnohi nedavali nahlas najavo svoju slovenskost’, resp. ju
zapierali a hlasili sa za Rusinov. V zavere svojho spisu z maja 1940 vyjadril Ladislav
Collék zasadu, nech sa neposlovenéuje to, ¢o je ozaj rusinske, ale na druhej strane, nech
ani jeden Slovak nie je zvedeny na neslovenské cesty. PreSov v tom case, ale aj tie dve

28 BORZA, Peter: Biskup P. P. Gojdi¢ a gréckokatolicka cirkev v obdobi Slovenskej republiky
(1939 — 1945). In: Slovenska republika 1939 — 1945 ocami mladych historikov IV. Banska Bys-
trica : Katedra histérie FHV UMB; Ustav vedy a vyskumu UMB v Banskej Bystrici, 2005,
s. 275.

29 KONECNY, Stanislav: Rusinska a ukrajinska mensina po vzniku prvej Slovenskej republiky.
In: Slovenska republika 1939 — 1945 ocami mladych historikov IV. Banska Bystrica : Katedra
histérie FHV UMB; Ustav vedy a vyskumu UMB v Banskej Bystrici, 2005, s. 291.

30 Ide napr. o nazor prezentovany preSovskym kanonikom Teodorom Rojkovi¢om v jeho vyda-
nej brozure Otzivi po voprosu karpatorussko-slovackich otnosenij.
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desatrocia dozadu, pocas ktorych sa venoval tejto problematike, povazoval za slovenské
mesto. Preto ziadal, aby prestalo byt sidlom rusinskych §kol, politického Zivota a cirkev-
nej moci gréckokatolickej cirkvi.!

Scitanie 'udu v jeseni 1940 a aktivity gréckokatolickej vrchnosti v PreSove na Cele
s biskupom Gojdicom boli d’alsim dékazom toho, k akej etnickej orientacii sa hlasila
a o aku sa usilovala u svojich veriacich. Z prostredia biskupstva vysla iniciativa, aby
gréckokatolicki duchovni presviedcali svojich veriacich o tom, aby sa pri séitani pri-
hlasili k Rusinom. Na druhej strane vysledky scitania, ktoré dopadli v prospech slo-
venskej narodnosti aj medzi gréckokatolikmi (k Rusinom sa prihlasil mensi pocet ako
v roku 1938), boli rovnakym dokazom toho, Ze rusinske narodné povedomie bolo stale
na nizkej Grovni*? a prevaha Rusinov v ramci gréckokatolickej cirkvi nad’alej ostala iba
zelanim tizkeho kruhu vedenia cirkevnej organizacie.

Na zupny urad apelovali hlavne v stvislosti so stotoziiovanim vSetkych gréckoka-
tolikov s rusinskou narodnostou aj prislusnici gréckokatolickeho kléru. Bolo to v ca-
se, ked’ uz etnodiferencidcia tychto veriacich a aj Casti novej generacie duchovnych sa
naplno prejavila v prospech slovenského etnika. V auguste 1939 vzniklo memorandum
gréckokatolickych duchovnych Slovdkov, v ktorom duchovni vyjadrili nespokojnost’
s postupom biskupa Gojdi¢a voci slovenskym gréckokatolikom.* V roku 1941 sa napr.
stazoval gréckokatolicky dekan Eduard Smiliak, Ze na Slovensku je este stale zauZiva-
né, ze vSetei gréckokatolici st nazyvani ,, Rusiiakmi“. Robia tak nielen obycajni l'udia,
ale aj uradnici a hlavne ucitelia a rimskokatolicki kiazi, ktori tym naznacuju aj odlis-
nost’ ich obradov. Zupan Andrej Dudés na to reagoval vyzvou policajnému riaditelovi
v Presove, okresnym nac¢elnikom a prednostovi policajného tiradu v Michalovciach, aby
dohliadli na gréckokatolickych Slovakov, nech sa prestani nazyvat’ ,,Rusiidkmi*, lebo sa
tym urazal nielen ich obrad, ale aj ich slovenské narodné presvedcenie. Apelovat’ mali
nielen na tradnikov, kilazov, ale tiez na $kolskych dozorcov.**

Zupan Andrej Dudas, hlavny odporca vietkych rusinskych snaZeni a autor knihy
Rusinska otdzka a jej iizadie®, starostlivo sledoval kazdy narodnostny pohyb, ktory by
narusal celistvost’ nového S§tatu a priecil sa slovenskym zaujmom. Tfiiom v oku mu bol
hlavne gréckokatolicky biskupsky ordinariat. Problém nevidel v tom, Ze ordinariat bol

31 SA Predov, fond Odbocka ustredne $tatnej bezpe&nosti pri Policajnom riaditel'stve v Presove
(1927) 1938 — 1945 (USBO-P), Mat. Ruska otézka, r. 1927 — 1943, kat. & 1477, $k. & 25 — An-
tagonizmus medzi Rusinmi, pomery v PreSove. Sprava vladneho radcu a policajného riaditela
Pongracza Kancelarii prezidenta republiky v Bratislave z 24. maja 1940.

32 PEKAR, Martin: Vychodné Slovensko 1939 — 1945. Presov : Filozoficka fakulta Presovskej
univerzity v Presove, 2007, s. 83.

33 BORZA, Peter: Biskup P. P. Gojdi¢ a gréckokatolicka cirkev v obdobi slovenskej republiky
(1939 — 1945). In: Slovenskda republika 1939 — 1945 ocami mladych historikov IV. Banska Bys-
trica : Katedra histérie FHV UMB; Ustav vedy a vyskumu UMB v Banskej Bystrici, 2005,
s. 273.

34 SA Presov, pobocka Bardejov, fond Obvodny notarsky tirad Smilno, &. 122/1941 prez., Gr. kat.
Slovaci — nespravna terminologia ich oznacovania.
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hlavnou bastou Rusinov v Presove a na celom vychodnom Slovensku, ale najviac mu
prekazal fakt, ze za predstavitelmi gréckokatolickej cirkvi (hlavne jej vrchnosti v Preso-
ve) videl madarské zaujmy. V popredi jeho nenavistného zaujmu bol biskup Pavel Goj-
di¢, ktory o sebe sam tvrdil, Ze je biskupom Rusinov. Teda stotoziioval gréckokatolicku
vieru s rusinskou etnicitou. Na zaklade Statistik vS§ak Dudas udaval pomer slovenskych
gréckokatolikov k ostatnym narodnostiam toho istého vierovyznania 2:1. Vo svojej spra-
ve adresovanej predsedovi vlady Slovenskej republiky z januara 1941 vysvetl'uje, ze Pre-
Sovské biskupstvo stalo vzdy na protislovenskych poziciach a snazilo sa vsetkych gréc-
kokatolickych veriacich premenit’ & pred rokom 1918 na Mad’arov, alebo po vzniku CSR
na Rusinov. V sprave sa d’alej uvadzalo, ze biskup Gojdi¢ sice priznal existenciu gréc-
kokatolikov Slovakov v PreSove, ale islo vraj iba o pristahovalcov. VSetkym povodnym
gréckokatolickym PrefovEanom prisudil rusinsku narodnost. Statistiky, poukazujiice
na jednoznac¢nu prevahu slovenského Zivlu, oznacil za prazdny papier a spoliehal sa na
vlastné vedomosti o svojich cirkevnikoch. Zupan Dudas preto Ziadal vladu Slovenskej
republiky, aby presadila u Svitej stolice odvolanie Pavla Gojdica z postu biskupa a na
jeho miesto dosadila gréckokatolika Slovaka, prip. Rusina s kladnym postojom k zauj-
mom Slovenského §tatu.*

Mesto PreSov ostalo po roku 1918 strediskom viacerych narodnosti, nabozenstiev
a kultar. Statistické udaje jasne dokazovali prevahu slovenského (v tom ¢ase oficialne
ceskoslovenského) naroda v meste. Bolo to tak aj medzi gréckokatolickymi veriacimi.
Ich nevyhodou bolo, zZe nemali medzi sebou osobnosti, ktoré by pomohli k silnejSiemu,
organizovanejSiemu odporu voci reprezentom rusinskeho smeru vo vnutri tejto cirkvi.
I8lo hlavne o vrcholnych predstavitelov zastavajticich svoje posty na PreSovskom bis-
kupstve. Ti sa na Cele s biskupom snazili brzdit’ slovensky etnodiferenciacny proces
gréckokatolikov a verejne sa prehlasovali za zastupcov a ochrancov vSetkych Rusinov
nielen v meste, ale aj na celom izemi vychodného Slovenska. Zastancami Slovakov boli
samozrejme $tatne urady, neustale sledujuce a podavajice spravy o situacii a pome-
roch v gréckokatolickej cirkvi v meste. Vzajomny narodnostny ,,suboj sa stupiioval od
roku 1918 a svoje vyvrcholenie dosiahol v druhej polovici 30. rokov. Stviselo to hlavne
s celkovou radikalizaciou spolo¢nosti. Rusinski predstavitelia vtedy vystupiovali svoje
poziadavky Eeskoslovenskej vlade, tykajuce sa autonomie Podkarpatskej Rusi a zmeny
krajinskej hranice medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou. Hlavnym argumentom
im bola prevaha rusinskej narodnosti na severovychodnom Slovensku. Gréckokatolicki
Slovaci im vSak prekazali v ich argumentacii.

V tsili slovenskych gréckokatolikov presadit’ sa na cirkevnej podde pomahala Sloven-
ska liga, ktora sa od 30. rokov intenzivnejsie zaujimala o postavenie Slovakov v ramci

35 DUDAS, Andrej: Rusinska otdzka a jej tizadie. Buenos Aires : Zahrani¢na Matica slovenska,
1970, 238 s.

36 SA Predov, fond Odbocka ustredne 3tatnej bezpe&nosti pri Policajnom riaditel’stve v Presove
(1927) 1938 — 1945 (USBO-P), Mat. Ruska otézka, r. 1927 — 1943, kat. & 1477, §k. & 25, 47/
IT1/SB/1941 — Gr. biskupsky ordinariat v Presove a jeho pomer k SR a slovenskym zaujmom.
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gréckokatolickej cirkvi. Po vzniku samostatnej Slovenskej republiky sa v rokoch 1939
— 1945 situacia jednoznacne zmenila v prospech Slovakov. Slovenské urady branili svoju
Statnost’ a raznejsie pristupovali ku vSetkym aktivitim namierenym proti nej. Rusinom
reprezentovanym aj preSovskou gréckokatolickou vrchnostou preto venovali vel'ku po-
zornost’. Obvinovali ich najmé z mad’arofilskej orientacie. Riesit’ problémy okolo narod-
nostného zloZenia gréckokatolickej cirkvi v PreSove sa podujal hlavne Zupan Andrej
Dudas, ktory dospel az ku krajnosti, ked’ tvrdil, ze Rusini st slovenského povodu, a tak
aj vSetci gréckokatolici st vlastne Slovakmi. Dékazom nédklonnosti rezimu Slovenskej
republiky ku gréckokatolikom Slovakom boli aj snahy o likvidaciu rusinskych $kol,
resp. zavedenie slovenského jazyka do vyucovania tychto institucii a presadenie, aby sa
v gréckokatolickom katedralnom Chrame sv. Jana Krstitel'a v PreSove v nedel'u kazalo
v spisovnej slovencine.
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VYVOJ POLITICKYCH A SPRAVNYCH POMEROV
V PRESOVE V ROKOCH 1938 — 1945

Martin Pekar

PEKAR, Martin. The development of political and administrative situation in PreSov
in the years 1938 — 1945. Annales historici Presovienses. ISSN 1336-7528, 2009, vol.
9, p. 228-244.

Events of the late 30’s of the 20th century markedly affected people’s lives in the whole
Europe. In Slovakia, they brought about the end of the joint democratic state of the Czech
and Slovak nations, and the beginning of authoritative political system in the Slovak society
connected with the exchange of political elites. The study focuses on the development
of political and administrative situation in the town of PreSov, one of the places where
the events of the days of October 1938 took somewhat a turbulent course. During the
existence of the Slovak state, the political situation and the development of administration
fully reflected all typical attributes of the political system and regime of the period, while
the citizens* lives were to a large extent affected mostly by their negative aspects.

Pohnuté udalosti konca 30. rokov 20. storo¢ia vyrazne zasiahli do Zivota 'udi v celej
Eurodpe. U nas znamenali okrem mnohych l'udskych tragédii, ktoré musia byt spomenu-
té na prvom mieste, aj zlom v politickom usporiadani spolo¢nosti. Priniesli koniec spo-
lo¢ného demokratického §tatu Cechov a Slovakov a nastup autoritativneho politického
usporiadania slovenskej spolo¢nosti spojeny s vymenami politickych elit.

Jesen 1938 a prichod novej doby

V Presove sa politické pomery zacali menit’ v tesnej ¢asovej nadvidznosti na udalos-
ti velkej politiky v poslednych mesiacoch roka 1938. Boli do¢asné, naviazané na roky
existencie slovenského §tatu. Ich dosledky vSak prezivali omnoho dlhsie.

V polovici 30. rokov (po obecnych vol'bach v roku 1932) dominovali v mestskej samo-
sprave lavicovo a krestansky orientované politické zoskupenia. Posledné obecné vol'by
pred rozpadom Cesko-Slovenska sa uskutoénili v maji a juni 1938, aviak nie vo vietkych
obciach. Podl'a nariadenia ministerstva vnutra sa vol’by mali vypisat’ v tych obciach, v kto-
rych sa volebné obdobie skon¢ilo do 1. 5. 1938, resp. tam, kde bolo obecné zastupitel'stvo
rozpustené.! To nebol pripad PreSova. TunajSiemu zastupitel'stvu kon¢il mandat az v no-
vembri 1938, preto tu obecné vol'by vypisané neboli a uz sa ani Ziadne neuskutocnili. Po-
sledné demokraticky zvolené vedenie mesta malo podobu vyjadrenu v tabul’ke 1 (s. 229).

Téato konstelacia sa nasilne zmenila v oktobri 1938 v dosledku vnutropolitickej krizy
v Cesko-Slovensku. Pod vplyvom medzinarodnych suvislosti v atmosfére oslabenia cen-
tralnej moci a strachu z nemeckej a mad’arskej politiky vrcholila dlhoro¢na snaha o zis-

*  Studia vznikla v ramci rie§enia projektu VEGA MS SR &. 1/0044/10.
1 BYSTRICKY, Valerian: Politické rozvrstvenie spolo¢nosti na Slovensku vo svetle obecnych
volieb roku 1938. In: Historicky casopis, ro€. 40, 1992, €. 4, s. 439.
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Tab.1 ZloZenie presovského zastupitePstva podPa obecnych volieb 1932 2

Strana Mandaty

Krajinska krestansko-socialisticka strana 8

Komunisticka strana Ceskoslovenska

Hlinkova slovenska 'udova strana

Strana Zivnostnikov a obchodnikov

Narodno-socialisticka strana

Zidovska strana

Ceskoslovenska socialno-demokraticka strana robotnicka

Republikanska (agrarna) strana

Ruska zdruzena strana

Zidovska republikanska obchodnicka a Zivnostnicka strana

Zidovski agrarnici

Mestska volebna skupina

ZdruZenie katolikov

=N (N (N[N W | W[ NN |[W|oo

Nérodné zjednotenie

kanie autonémie Slovenska. Siesteho oktobra 1938 sa k Manifestu slovenského naroda,
ktory pripravilo predsednictvo HSLS a ktorym si Slovaci ako svojbytny narod uplatnili
samourcovacie pravo, pod tlakom okolnosti pripojili zastupcovia d’al$ich politickych
stran (okrem nepozvanych komunistov, socialnych demokratov a zastupcov zidovskych
stran). Osvojili si tiez navrh HSES na vydanie tistavného zakona o autonémii Slovenska.
Nova politicka situacia znamenala zasadné posilnenie pozicii HSLS v politickej realite
Slovenska. Vladna a vykonna moc na Slovensku mala podl’a Zilinskej dohody prejst’ do
ruk autonomne;j slovenskej vlady, do ¢ela ktorej bol dosadeny predstavitel’ HSIS Jozef
Tiso. Pravne bol novy stav kodifikovany znamym ustavnym zakonom o autonémii Slo-
venskej krajiny z 22. novembra 1938. Aby bolo mozné dosledne realizovat’ presun moci
na HSLS, musela zmenena §tatopravna a mocensko-politicka situacia najst’ svoj odraz
aj na niz$ej urovni, hoci texty dokumentov podpisanych v Ziline nehovorili ni¢ o zme-
nach vnutorného usporiadania zivota na Slovensku. Z pohladu nastupujlicej garnitury
bolo nevyhnutné ovladnut’ za kazda cenu ¢o najviac rozhodujucich postov na regionalne;j
urovni svojimi 'ud’'mi, pretoze pravne a politické sivislosti prijatia istavného zakona sa
tu premietali omnoho pomalsie. NavySe, napriek revolu¢nosti doby sa to muselo diat’
zakonnou cestou, prip. aspori s dodato¢nou legalizaciou jednotlivych krokov.
Informaécie o udalostiach zo 6. oktdbra sa spolu s prvymi in$trukciami po Slovensku
najrychlejsie $irili tlacou a stranickymi linkami. Dennik Slovéak priniesol v piatok 7. ok-

2 SA Presov, pobocka Presov, fond OU-P, sk. 127.
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tobra na titulnej strane Manifest slovenského naroda a spravu o prevzati moci nad Slo-
venskom. V ten isty den dostavali telefonické instrukcie i stranicke sekretariaty v regio-
noch. Aj preSovsky sekretariat HSIS dostal spravu o vytvoreni slovenskej autonémne;j
vlady telefonicky hned’ 7. oktdbra predpoludnim. Vzapiti jeho ¢lenovia na podnet tunaj-
Sieho 'udackeho senatora Gejzu Fritza’ ustanovili miestny slovensky narodny vybor®.

Hned’ 7. oktobra dal presovsky slovensky narodny vybor vysielanim v miestnom roz-
hlase podnet na verejnu manifestaciu. Po celodennych oslavach sa o 6smej vecer stretlo
v centre mesta asi 200 osdb, najmi mladeze, ktord pochodovala mestom a vykrikovala.
Celd manifestacia nabrala proti¢esky a protizidovsky charakter. Cudia strhavali tabule
s nazvami ulic, rozbijali vyvesné skrinky a pred krajskou viznicou sa dokonca dozado-
vali prepustenia trestancov. Rozohnal ich az zasah hliadky ¢etnikov posilnenej vojakmi.
Udalosti pokracovali 9. oktdébra, no mali omnoho horsie nasledky. V centre mesta sa
stretlo vySe 200 osob, opdt’ zvicsa stredoskolskej mladeze. T4, podnecovana verejnymi
prejavmi privrzencov HSES, pozadovala vyvesenie slovenskej zastavy na radnici. Kym
sa poziadavke davu podarilo vyhoviet, doslo ku konfliktu medzi ¢etnickou hliadkou
a davom. Zranenie utrpelo viacero mladych l'udi. V nemocnici sa ukdzalo, Ze niektori
utrpeli pri panickom uteku zlomeniny ruk ¢i néh. Podaktori v§ak mali strelné poranenia,
ktoré si vyzadovali viacdiiovy pobyt v nemocnici.’

Cely incident bol v neistych ¢asoch mimoriadne haklivy. Proceskoslovensky orien-
tované urady a Cetnictvo sa pokusili celi zalezitost’ ututlat. Okresny nacelnik vo svo-
jom hléaseni Prezidiu Krajinského uradu v Bratislave udalosti zlah¢il a zatajil pouzitie
strelnych zbrani.® Miestne l'udacke noviny Slovenska sloboda smeli uverejnit’ len stroht
cenzurovanu Uradnu spravu, v ktorej bola celd vina za incident pripisana provokatérom
z radov manifestujicich. Pre I'udakov bol vSak kazdy preslap prazského rezimu vitany.
Aby sa podobné udalosti neopakovali, dal okresny nacelnik odmontovat’ mestsky roz-

3 Dr. Gejza Fritz (1880 — 1957) — rodak zo Solivaru pri Presove, pravnik. Bol starym 'udakom, uz
v roku 1925 sa stal prvykrat poslancom prazského parlamentu za 'udovu stranu. Po vyhlaseni
Slovenského $tatu posobil v rokoch 1939 — 1944 ako minister pravostdia (spravodlivosti).

4 SA Presov, pobocka Presov, Pamitna kniha mesta PreSova 1938 — 1940, s. 1. Jeho predse-
dom sa stal Vojtech Raslavsky, ktory bol ¢lenom HSLS od roku 1926 a od roku 1932 predse-
dom Miestnej organizacie HSLS v Presove, stal na ¢ele narodného vyboru len tri dni. Ked’ze
sa k dianiu v meste staval rezervovane, bol na podnet obvodného tajomnika HSIS F. Stasa
v nepritomnosti odvolany a predsedom narodného vyboru sa stal jeho dovtedajsi tajomnik
G. Fritz. [SA Presov, fond OaMLS, OLS Presov, T-I'ud 76/45.] Revolu¢na atmosféra aktivizo-
vala nielen Slovakov. So svojimi poziadavkami vystapili tunaj$i Mad’ari i Rusini. Ich aktivity
vSak novonastupujuca garnitura likvidovala uz v zarodku.

5  SA Presov, pobocka Presov, Pamétna kniha mesta Presova 1938 — 1940, s. 1. Clanok v celo-
slovenskych novinach zdmerne prehana a udava az 5 000 pritomnych na demonstracii 7. 10.
[Ozveny nasich miest a dedin. In: Slovdk, ro¢. 20, 1938, ¢. 232 (12. 10.), s. 3.] Slovenska slo-
boda sa k udalostiam vratila pri prilezitosti §tvrtého vyrocia vyhlasenia Slovenského §tatu.
Autor ¢lanku hovori o mohutnom sprievode 1 500 Studentov. [PreSov v diloch boja za samo-
statnost’. In: Slovenska sloboda, ro¢. 6, 1943, ¢. 61 (14. 3.), s. 2.]

6 SA Presov, pobocka Presov, fond OU-P, 2252/1938 prez., $k. &. 15.
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hlas, vyhlasil zdkaz vycapu palenych napojov a stanovil zavereéné hodiny pre krémy na
siedmu a pre hostince na deviatu hodinu vecer. VSetky Cetnicke hliadky boli posilnené
o vojakov. Po zavedeni tychto opatreni uz k vytrznostiam nedoslo. Situaciu na verejnosti
sa podarilo upokojit’ a presun moci sa v nasledujucich tyzdnoch realizoval uz bez ucasti
Sir§ej verejnosti.

Aktivity narodného vyboru, kym nenabrali nezelany rozmer, mali podporu stranic-
keho a statneho vedenia, ktorého ¢lenovia absolvovali v tomto Case cely rad agitacnych
vystiipeni a ndvitev priamo v regionoch. Sari§ navitivila delegacia poprednych osobnos-
ti slovenského politického Zivota 16. oktdbra. Boli to dvaja ¢lenovia autonomnej vlady
— jej predseda Jozef Tiso a minister §kolstva Matug Cernak. Sprevadzal ich aj krajinsky
prezident Julian Simko spolu s Fudackymi ¢lenmi prazského parlamentu poslancom Ka-
rolom Sidorom a senatorom G. Fritzom. Ich navsteva, zorganizovana slovenskym narod-
nym vyborom, sa pre cely region stala prol'udackou verejnou manifestaciou a oslavou
nadobudnutia slovenskej autondmie.

Prichod delegécie ocakavali okresni nacelnici z PreSova, Bardejova, Sabinova, Gi-
raltoviec a tiez predstavitelia armady i duchovenstva. Hosti po prijazde oficialne privital
podstarosta mesta a predseda Miestnej organizacie HSLS v PreSove V. Raslavsky. Vsetci
sa potom spolo¢ne presunuli na priestranstvo pred presovsky farsky Kostol sv. Mikulasa.
Tu ich o¢akavalo priblizne 7 000 nad$enych obyvatelov mesta a okolia.” Najvyznamne;j-
$im re¢nikom na verejnom zhromazdeni bol J. Tiso. Z jeho prejavu boli dokonca vysiela-
né rozhlasové vstupy. Hovoril o komarnanskych rokovaniach s Mad’arskom a v jednodu-
chej propagandistickej podobe predstavil politicky program autonémnej vlady.®

Paralelne s verejnymi vystupeniami narodnych vyborov sa diali prvé zasahy do sa-
mospravy obci, ktoré v mnohych pripadoch vyvrcholili jej uplnou likvidaciou. Tieto
zasahy sa realizovali sice v stlade s platnou legislativou, no smerovali jednozna¢ne
k ziskaniu takej pozicie, ktora by vo vhodnom ¢ase umoznila bezproblémové akcepto-
vanie autoritativneho politického systému na regionalnej irovni. Podstata zmeny tkvela
v tom, Ze nepohodlnu volenu samospravu nahradzali dosadzovani lojalni $tatni tiradnici
(vladni komisari).

V PreSove rovnako ako inde sa prvé zasahy do samospravy diali v nadvéznosti na
zakaz ¢innosti komunistickej strany. Mandatov boli najprv zbaveni vsetci za tuto stranu
zvoleni ¢lenovia mestského zastupitel'stva. Na ich miesta boli vymenovani novi poslan-
ci, z ktorych ale neboli vsetci ochotni podiel'at’ sa na uvedenych udalostiach a odmietli
zlozit’ sl'ub. Ani tieto ro§ady nezabezpecili l'uddkom v PreSove rozhodujici vplyv, preto
sa pomocou bratislavskej centraly uspesne pokusali o dalSie zmeny. Ich vychodiskom
sa stal obeznik Krajinského tiradu z 19. oktébra, ktory v zdujme konsolidovania situacie
umoznoval rozpustenie obecnych zastupitelstiev. PreSovsky kronikar Belo Klein-Tes-

7 SA Presov, pobocka Presov, fond OU-P, 4086/38 prez., 8k ¢. 15. Pre porovnanie — l'udacka
propaganda udéavala v dennej tlac¢i celkom neredlny pocet 40 000 'udi. [Slovenska vlada pred
Tudom. In: Slovdk, ro€. 20, 1938, ¢. 237 (18. 10.), s. 1.]

8 Jozef Tiso. Prejavy a ¢lanky zv. I (1938 — 1944). Zost. M. Fabricius, K. Hradska. Bratislava :
AEP, 2007, dokumenty 5 a 6.
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noskalsky opisal priebeh udalosti v meste otvorene a v duchu dobového sthlasu takto:
,Bolo v dosledku zmenenych pomerov jasné, ze aj ked odpadli komunisticki ¢lenovia
mests. zastupitelstva, konsteldcia mests. zastupitelstva neni taka, aby zarucovala, Ze
zvlddne vsetky ulohy aj za zmenenych pomerov. Preto dochadza vymer krajinského
uradu v Bratislave zo dnia 24. oktobra, ktorym sa mestské zastupitelstvo, mestskad rada
a vSetky komisie rozpustaju. Na zdklade tohoto vymeru okresny urad v PresSove menoval
k docasnej sprave samospravy mesta PreSova viadneho komisara v osobe Alexandra
Chrappu, riaditela stat. real. gymnazia v PreSove. Viadny komisar prevzal vurad z ruk
starostu mesta dr. A. Duchoria.“°K definitivnemu prevzatiu moci doslo teda 27. oktobra
1938. Kratko na to bol tiez menovany osemclenny poradny zbor vladneho komiséra.

Mestské zastupitel'stvo na vymer o svojom rozpusteni nemohlo zareagovat. Jeho po-
sledné zasadanie sa totiz konalo eSte 16. oktobra. Bolo to prave slavnostné zasadnutie pri
prilezitosti vysSie spominanej navstevy predstavitelov autonémnej vlady. Ironiou tychto
dni bolo, Ze prave na tomto zasadnuti ¢lenovia zastupitel'stva ako zastupcovia vobec
prvého mesta na Slovensku aklamaciou zvolili predsedu prvej slovenskej autonémnej
vlady J. Tisa za ,,vecného cestného obcana mesta Presova“ a ze diplom ¢estného ob¢ana
mu slavnostne odovzdaval prave starosta Alexander Duchoii.!

Zmenu pomerov Vv §tate jasne potvrdzovali vol'by do novokonstituovaného autondém-
neho snemu, ktoré boli vyhlasené na nedel'u 18. decembra 1938. Poznacila ich rozsiahla
Pudacka predvolebna agitacia'' a hlasovalo sa v nich po novom — za alebo proti jednotnej
stomiestnej kandidatke. Hlasovat’ za znamenalo prakticky len prist' k urne a odovzdat
hlasovaci listok vlozeny do obalky. V slovenskych obciach, teda aj v PreSove, l'udia pohl-
teni okolnostami hlasovali v prevaznej miere za kandidatku a teda v kone¢nom désledku
za autonomiu (aspon dobova propaganda to takto interpretovala). V PreSove sa volilo v 13
miestnostiach. Z 11 471 opravnenych volicov sa k urnam dostavilo az 10 329, z ktorych
98 % hlasovalo za."” Podl'a dobovej legislativy, ktora hovorila o tom, Ze na kazdych 20-ti-
sic hlasov pripada jeden poslanecky mandat, bolo do Snemu Slovenskej krajiny zvolenych
63 poslancov, medzi nimi Andrej Germuska (riaditel’ preSovského ucitel'ského tstavu)
auz spominany Gejza Fritz zo Solivaru. Snem Slovenskej krajiny bol tym zakonodarnym
zborom, na pdde ktorého doslo o niekol'’ko mesiacov neskdr k vyhlaseniu slovenskej sa-
mostatnosti a ktory sa tak stal snemom Slovenského statu. V rokoch 1939 — 1945 sa uz
iadne snemové vol'by neuskuto&nili a po&et poslancov bol dopiiiany len kooptovanim.

SA Presov, pobocka Presov, Pamitna kniha mesta PreSova 1938 — 1940, s. 4.

10 SA Presov, pobocka Presov, fond MU-P, inv. &. 24, kr. 40, zépisnica mestského zastupitel'stva
z 16. 10. 1938. Tiez: Slovenska vlada pred 'udom. In: Slovdk, ro€. 20, 1938, ¢. 237 (18. 10.),
s. 1-2.

11 Velké predvolebné manifestacné zhromazdenie HSLS (¢i skor HG) sa uskuto¢nilo 11. de-
cembra. Uradna sprava uvadza neuveritenych 20-tisic ugastnikov. Po slavnostnom pochode
1 500 gardistov boli hlavnymi re¢nikmi A. Mach a V. Tuka, ktory otvorene hovoril o tom, ze
Slovéakom treba viac, ako pontika Pittsburska dohoda, Ze im nalezi vlastna $tatnost. Rozho-
dovat’ o tom mali podl'a neho prave snemové vol'by. [SA Presov, pobocka Presov, fond OU-P,
4691/38.]

12 SA Presov, pobocka Presov, fond OU-P, 30073/38 adm.

232



Vyvoj politickych a spravnych pomerov v Presove v rokoch 1938 — 1945

Marcové udalosti roku 1939 spojené so vznikom prvého samostatného Slovenského
Statu boli v PreSove rovnako nepokojné ako tie v oktobri 1938. Predchédzali im proti-
Ceské, protimadarské a protizidovské vystupenia ¢i uz reprezentantov politického Zi-
vota, alebo slovenskej verejnosti. Poslednou udalostou pred vyhlasenim Slovenského
Statu, ktora rozvirila atmosféru, bol vojensko-policajny zasah prazskej vlady, v starSej
literature nepresne oznacovany ako Homolov puc. Na pokyn niektorych predstavitelov
ustrednej moci bolo 10. marca 1939 na Slovensku vyhlasené stanné pravo a realizovalo
sa zatykanie exponentov HSLS, Hlinkovej gardy (HG) ¢i pripadne i dalSich politicky
nepohodlnych 0sob. Zatykanie sa nevyhlo ani vychodu Slovenska, kde boli internovani
popredni okresni a najvyznamnej$i miestni funkcionari HSLS a HG, ale aj napr. niektori
predstavitelia mad’arskej mensiny."* Uz od 11. marca ziskavali slovenski 'udacki politici
moc spit’ do svojich ruk a z internovanych os6b sa stavali hrdinovia.” Minimalne v Pre-
Sove vSak neboli jedinymi. Rovnako ako pred niekol’kymi mesiacmi v oktobri 1938, aj
teraz vysla do ulic presSovska mladez a dostala sa do stretu s vojenskou hliadkou. A aj
tento incident sa skon¢il strel'bou. Zraneni, najmladsi mal 17 a najstarsi 24 rokov, sa pre
dobovt propagandu taktiez okamzite stali hrdinami."”

Atmosféru tychto dni poznadila neistota a strach. VSade bolo citit’ napitie medzi
dozivajucou cesko-slovenskou mocou, ktoru v PreSove reprezentovala najmé armada,
a gardistami, privrzencami nastupujiceho rezimu. Len vd’aka sile armadnych zbrani
a racionalnemu usudku gardistov, ktori reSpektovali vyzvu k rozchodu, nedoslo k otvo-
renym stretom. K vS§eobecnému zmétku prispela svojim dielom i cenzura miestnej tlace.
Nedostatok informacii napomahal $ireniu rdéznych skreslenych a poplasnych sprav. Po
Presove kolovala fama, Ze ma priletiet sdim predseda vlady Karol Sidor, aby osobne
vysetril incident so §tudentmi.'s

V utorok 14. marca 1939 popoludni sa Presovcania z rozhlasu dozvedeli o vyhlaseni
Slovenského §tatu. V meste zazneli zvony a zaviali slovenské zastavy.

PreSov Zupnym mestom

Slovensky $tat vznikol vo velmi nepriaznivych medzinarodnopolitickych stvis-
lostiach. V cCase jeho vyhlasenia vystapili s izemnymi narokmi vo¢i nemu v podstate
vsetky susedné krajiny a k zmenam slovenskych hranic skuto¢ne aj doslo. Vychodu Slo-
venska sa dotkli predovSetkym ustanovenia Viedenskej arbitraze z 2. novembra 1938,
kedy dozivajuce Cesko-slovensko muselo odstupit’ v prospech Mad'arska rozsiahle tze-
mia na juznej hranici vratane mesta Kosice. Uzemné straty priniesla i tzv. mala vojna
— ozbrojeny konflikt medzi Slovenskym statom a Mad’arskom z konca marca 1939. Nové

13 SA Presov, fond SZZ, 507/1940 SB. O udalostiach s odstupom dni informovala aj Slovenskd
sloboda.

14 Cela akcia mala epizodicky charakter a spaja sa s fiou i jedna zaujimavost’ — vojaci v snahe
internovat’ senatora G. Fritza zatkli a internovali jeho syna rovnakého mena. [SNA Bratislava,
fond NS, Tn I'ud 74/45 (spis G. Fritza).]

15 SA Presov, pobocka Presov, Pamitna kniha mesta PreSova 1938 — 1940, s. 128.

16 SA Presov, pobocka Presov, Pamitna kniha mesta PreSova 1938 — 1940, s. 125-126.
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okolnosti priniesli so sebou potrebu zmeny administrativneho usporiadania krajiny. Pre
mesto PreSov to znamenalo mozZnost’ nahradit’ v pozicii metropoly vychodu dovtedy
preferované Kosice.

Predzvestou posilnenia ulohy mesta v regione i v §tate boli uz okolnosti spojené
s evakuaciou Kosic. Cez Spissku Novu Ves bolo do Presova presunuté policajné riadi-
tel'stvo. P6vodne malo pracovat’ od 1. decembra 1938, ale pre priestorové tazkosti zacalo
fungovat’ o mesiac neskor k 1. januaru 1939."7 Jednym z prvych krokov policajného ria-
ditel'stva bol supis 0sob, ktoré prisli do PreSova z uzemi odstipenych Mad’arsku, Pol'sku
a Nemecku, ked’Ze jednak bolo potrebné zistit’ ich pocet, a jednak sa v niektorych pri-
padoch jednalo o osoby neziaduce (tuldkov, prostititky, Zobrajuce deti, Zidov).'® Medzi
utecencami vSak prevazovali obete laviny vzajomného vyhostovania, ktora sa spustila
hned’ po arbitrazi a trvala az do konca roka 1938. Uz v priebehu prvych dvoch tyzdiov
od arbitraze prislo do Presova okolo 900 ute¢encov, prevazne Cechov. Boli to spravidla
kolonisti s rodinami, ktori otvorene hovorili o kritickej situacii a nasilnostiach na odstu-
penom uzemi, ¢im prispievali k formovaniu verejnej mienky a k etnickej mobilizacii.
Ich vypovede zaznamendvali aj Statne Urady, ktoré tak zbierali zékladny argumentacny
material pre rokovania s Mad'arskom. Skupinu d’al$ich takmer 2 500 os6b tvorili evaku-
ovani §tatni zamestnanci a ich rodiny. Tito boli materidlne uplne zavisli od §tatu, preto
najviac trpeli nahlou a nepripravenou evakuaciou, ¢o sa prejavilo v ich nalade a pracov-
nej morélke. Bolo medzi nimi aj pomerne vel'a Cechov, ktorym na nalade nepridavali ani
proti¢eské postoje nastupujicej politickej elity. Vd’aka uteencom a evakuantom naras-
tol pocet obyvatel'ov mesta PreSov v priebehu niekol'’kych dni o dobrych 20 percent.

Do provizérnych podmienok v PreSove bolo z Kosic presunutych dvandst’ Statnych
in§titdcii, najvd¢Sou z nich bolo spominané policajné riaditel'stvo.?” Z hladiska propa-
gandy sa dominantna pozornost’ venovala presunu vznikajicej vysokoskolskej techniky,
hoci v redli sa jednalo len o 5 P'udi a 30 skattl’ materialu. O techniku malo mesto PreSov
zaujem eSte pred jej zriadenim, vlada ale rozhodla o umiestneni v Kosiciach. Technika
kratko po svojom vzniku musela byt’ v désledku Viedenskej arbitraze evakuovana prave
do centra Sariga. Slovenska ministersk4 rada to vzala na vedomie na svojom zasadnuti
7. 11. 1938. V Presove boli technike poskytnuté priestory v budove $tatnej priemyselnej

17 SA Presov, pobocka Presov, fond MU-P, 394/1939. Tiez: Budeme na straZi proti rozvratnym
zivlom. In: Slovenskd sloboda, ro¢. 2, 1939, ¢. 3 (4. 1.), s. 3.

18 Vyzva policajného riaditel'stva v Presove. In: Slovenskd sloboda, ro€. 2, 1939, €. 22 (27. 1.),
s. 2.

19 260 Cechov, 130 Slovakov, 10 Madarov, 8 Nemcov a 2 Zidia s rodinami. V4&3ina z nich ne-
potrebovala socidlnu starostlivost, len ubytovanie. [SA Presov, pobogka Presov, fond OU-P,
29/1938 prez.]

20 Okrem neho: Mestsky notarsky turad v Kosiciach, Kancelaria krajinského prezidenta v Ko-
Siciach, Vrchné $tatne zastupitel'stvo Kosice, Statne zastupitel'stvo Kosice, Vrchny std Ko-
Sice, Krajsky sud v Kosiciach, Okresny sud v Kosiciach, Rektorat Vysokej Skoly technickej
v Kogiciach, Okresna tiradoviia pre peélivost o vale&nych poskodencov, Zupna hospodarska
lesnicka jednota v Kogiciach a Statna priemyselna skola Kogice. Spolu islo priblizne o 30 ton
materialu a batoziny. [SA Presov, pobocka Presov, fond OU-P, 29/1938 prez.]
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Skoly. Pri hl'adani rieSenia o jej definitivnom umiestneni bol proti PreSovu najmi rektor
Hronec, naopak za bol vtedajsi minister 8kolstva Matu§ Cernék, ktory o tom rokoval aj
s vladnym komisarom mesta PreSov. Mesto bolo ochotné dat’ pozemok a prispiet’ na stav-
bu novej budovy. V tom ¢ase ale nevedelo splnit’ priestorové poziadavky skoly, a tak pred
provizoriom a ¢akanim na nova budovu bolo uprednostnené stahovanie do Martina. Ani
tamojsie priestory neboli vyhovujuce, preto technika nakoniec skon¢ila v Bratislave.?

Evakuécia v dosledku arbitraze postihla aj rozhlas. Vécésina pracovnikov koSického
Radiojournalu odisla do Bratislavy. Do PreSova sa prestahovala len malé ¢ast’ z nich spo-
lu s technickym zariadenim vysielaca.”? Provizérne kazdodenné $tyridsatpatminatové
vysielanie pre vychod Slovenska zacalo pod vedenim Antona Pridavka uz 12. novem-
bra.?? Zaujimavostou je, Ze najvhodnejsie priestory pre umiestnenie zariadenia rozhlasu
sa nasli v priestoroch madarskych katolickych spolkov, ktoré boli zabrané s priamym
stihlasom predsedu autonémnej vlady J. Tisa a $éfa propagandy A. Macha.?*

Presov bol nepochybne i centrom duchovného zivota. Sidlil tu gréckokatolicky bis-
kup Pavol Peter Gojdi¢ a biskup Vychodného distriktu Ev. cirkvi a. v. na Slovensku
Vladimir Cobrda. Rabinom ortodoxnej Zidovskej obce bol (do roku 1942) David Neu-
wirth. Po Viedenskej arbitrazi sa aj najpocetnejsi, rimskokatolicki veriaci dockali pri-
chodu svojho biskupa. V juli 1939 papez Pius XII. zohl'adnil existenciu novych sloven-
sko-madarskych hranic a vytvoril zo slovenskej Casti koSického biskupstva apostolsku
administrataru. Jej spravou poveril kosického biskupa Jozefa Carskeho, ktory si za sidlo
vybral prave PreSov. Obyvatelia mesta ho za pritomnosti ministrov G. Fritza a M. Pru-
zinského slavnostne privitali 15. oktdbra 1939.

Prichod utecencov a evakuantov v novembri 1938 znamenal prisun vkladov a pri-
chod filidlok koSickych bank. Koncom novembra bola do PreSova premiestnena aj po-
bocka narodnej banky.?

Politické turbulencie a zmeny hranic priniesli pre mesto PreSov vyznamnejsie vo-
jensko-strategické zatazenie. Nové centrum regionu sa nahle ocitlo blizsie k Statnym
hraniciam a v takom priestore nového nebezpecného smeru vojenského uderu, s ktorym
sa pri povodnych prvorepublikovych hraniciach nikdy neratalo. Na tuto zranitelnost
jasne poukazala hned’ tzv. mala vojna. Pri organizacii vznikajucej slovenskej armady sa
Presov stal najprv v aprili 1939 stanovistom Vyssicho velitel'stva 3 (velitel’ plk. gst. Au-
gustin Malar) a neskor pri reorganizacii armady podl'a nemeckého vzoru na jesenn 1940
sidlom Velitel'stva 2. divizie (velitel’ plk. g§t. Rudolf Pilfousek).2

21 SA Presov, pobotka Presov, Pamitna kniha mesta Presova 1938 — 1940, s. 91-92. Pozri tiez.:
Slovdk z 9. novembral938 a 8. decembra 1938.

22 SEDLAK, Imrich: Svitanie na vychode. Martin : Matica slovenska, 2008, s. 256.

23 SA Presov, pobocka Presov, fond MU-P, 121/1938.

24 SA Presov pobocka Presov, fond OU-P, 4950/1938 prez.

25 SA Presov, pobocka Presov, Pamitna kniha mesta PreSova 1938 — 1940, s. 15-17.

26 BAKA, Igor: Vznik a formovanie slovenskej armady v rokoch 1939 — 1941. In: Cséfalvay, F.
akol.: Vojenské dejiny Slovenska — V. zvizok (1939 — 1945). [b. m.] : Magnet Press, 2008, s. 14,
18-19, 34-35.
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Nové, vyznamnejsie postavenie mesta bolo potvrdené aj formalne, ked’ sa PreSov
od zadiatku roka 1940 stal bez akychkolvek diskusii sidlom novozriadenej Sarigsko-
-zemplinskej Zupy, v ktorej zilo priblizne 440-tisic obyvatelov. Administrativne sa prva
Slovenska republika ¢lenila podla zdkona & 190/1939 Sl. z. na 6 zup? a 61 okresov.
Bola teda vytvorena dvojstupriova §tatna sprava vo forme zupnych a okresnych turadov,
ktoré podliehali ministerstvu vnutra. Zupanov menovala vlada, okresnych nagelnikov
minister vnatra. Zupny trad Sari§sko-zemplinskej Zupy sidlil prave v Presove. Do Zupy
patrili okresy PreSov, Bardejov, Giraltovce, Sabinov, Michalovce, TrebiSov, Vranov nad
Toplou, Stropkov, Humenné a Medzilaborce. Vo Vy$nom Svidniku pracovala az do zria-
denia okresu Vysny Svidnik v juni 1942 okresna expozitura. Mesto sa tak nakratko stalo
metropolou nielen Saria, ale aj tych asti Zemplina, ktoré po zmenéach hranic ostali
sucast'ou Slovenska. Uz zaciatkom roku 1941 sa ukazalo, ze Zupné zriadenie je v danej
podobe nefunkéné. Nebolo viak v silach ani v zaujme rezimu zmenit’ ho.? Zupy fungo-
vali prakticky az do oslobodenia. Pravne boli zrusené nariadenim Slovenskej narodne;j
rady €. 96 z 23. augusta 1945.

Prvym Zupanom Sariisko-zemplinskej Zupy sa stal ambiciozny poslanec Stefan
Hassik, rodék od Ziliny a dlhoroény privrzenec Tisa, neskor$i minister narodnej obrany.
Ako dobrovolnik sa zapojil do tzv. malej vojny i do taZenia proti Pol'sku. Bol povazo-
vany za znalca pomerov na vychode krajiny a Nemci ho tiez povazovali za prijateného.
V Presove vSak vydrzal len do oktobra 1940. O dévodoch jeho odchodu sa oficialne ne-
hovorilo. Pravdepodobne i§lo o subor skuto¢nosti, ktoré sa nahromadili a podl'a hlase-
ni nemeckej tajnej sluzby vyustili do vymeny HasSika. Miestnym urcite nevyhovovalo
jeho autoritativne odmerané spravanie. ,,Kadrovy profil“ mu zhorSovali ¢eskd manzelka
a podozrenia z ,,paktovania“ so Zidmi. A aby toho nebolo dost, za¢iatkom oktébra 1940
spachala samovrazdu jeho 23-ro¢na sestra, ktora s nim zila v jednej domacnosti a stara-
la sa o0 jeho imobilni manzelku.?

Zrejme teda v dosledku uvedenych udalosti sa zac¢alo uvazovat’ o novom zZupanovi.
V hre boli dlhoro¢ny miestny l'udacky funkcionar, notar Vojtech Raslavsky a hlavny
komisér verejnej spravy vnutornej zo zupného tradu Stefan Malinovsky. Hassikova po-
zicia v strane bola vSak pomerne silnd a samotny Tiso ho nechcel nechat’ padnut’. Pre-
to namiesto odvolania doslo k personélnej ro§ade a Hassik si v oktobri 1940 vymenil
miesto s nitrianskym Zupanom Andrejom Duddgom.*°

Andrej Dudas posobil vo funkcii Zupana Sarigsko-zemplinskej Zupy az do obdobia
evakudacie zupného tradu do Ruzomberka a ukoncenia jeho ¢innosti 31. marca 1945.
Bol Machovym ¢lovekom, ako jediny zo Zupanov sa uz pred vyhlasenim samostatnosti

27 Bratislavska (so sidlom v Bratislave), Nitrianska (Nitra), Pohronska (Banska Bystrica), Tat-
ranské (Ruzomberok), Tren&ianska (Tren¢in) a Sari§sko-zemplinska (Presov).

28 BIELIK, FrantiSek: Administrativa Slovenska v rokoch 1938 — 1944. In: Slovenské ndarodné
povstanie roku 1944 : Sbornik prispevkov z narodnooslobodzovacieho boja 1938 — 1945. Bra-
tislava : Vydavatel'stvo SAV, 1965, s. 55.

29 BArch Berlin, fond R 70 Slowakei/246, spis S. Hassika.

30 BArch Berlin, fond R 70 Slowakei/246, spis S. Hasgika.
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otvorene hlasil k tejto myslienke.! Pdsobil autoritativne, k ¢omu istotne svojou mierou
prispela i gardistickd uniforma, ktoru s obl'ubou nosil. V ¢ase kratko po vypuknuti SNP
sa s nim v niektorych tajnych nemeckych elaboratoch ratalo ako s jednym z moznych
kandidatov na post ministra vnutra.’? Prave v ¢ase Povstania ale zlyhal a ukazal sa ako
neschopny samostatne rozhodovat’.

Do usporiadania $tatnej spravy sa celkom logicky naplno premietla kriticka situdcia
spdsobena postupom spojeneckych vojsk a priblizovanie frontu. Modifikovala sa verejna
sprava a do jej posobnosti zacali zasahovat’ armadne zlozky. Uz v maji 1944 bolo vydané
vladne nariadenie €. 36/1944 Sl. z., ktorym vlada splnomocnila armadneho velitel'a, aby
pocas brannej pohotovosti §tatu na uzemi Sarissko-zemplinskej Zupy vydaval prikazy
a zékazy v medziach pdsobnosti prislusnych tradov verejnej spravy. O obsahu vladneho
nariadenia a spdsobe jeho praktickej realizacie informovali Zupana Dudésa telefonicky
&i pisomne priamo zodpovedni ministri Catlo§ a Mach. Neskér slovenska vlada prikro-
¢ila k zavedeniu institacie vladneho poverenca, Co sa realizovalo nariadenim s mocou
zakona ¢. 169/1944 Sl. z. zo dna 4. oktdbra 1944 o mimoriadnych opatreniach vo verej-
nej sprave vnutornej. Podl'a nariadenia mohla vlada vymenovat’ vladneho poverenca pre
tie izemia krajiny, ktoré mali staZeny kontakt s ustrednou $tatnou spravou. Vladny po-
verenec disponoval rozsiahlymi kompetenciami, mohol sa v pripade nidze dokonca od-
chylit’ od platnych pravnych predpisov a smernic. Nariadenia vladnych poverencov boli
zaviazné pre vSetky urady, institucie, podniky, verejné ustanovizne na vsetkych usekoch
Statnej a verejnej spravy. Ako jeden z prvych bol do funkcie vladneho poverenca meno-
vany poverenec pre vychodnu oblast’ so sidlom v PreSove. Stal sa nim na odporucanie
tunajSicho nemeckého konzula mestanosta Sabol-Palko. Dostal prednost’ pred Zupanom
A. Dudéasom, ktory sa pocas Slovenského narodného povstania ukazal ako neschopny,
i pred protezantom vlady, no v regione nepopularnym poslancom z Michaloviec Ma-
tejom Hut'kom.3* Posobnost’ poverenca sa spoéiatku vztahovala na uzemie Sarigsko-
-zemplinskej Zupy. Na podnet vlady ale aj nemeckej armady® bola rozsirena na okresy
Poprad, Kezmarok, Spisska Stara Ves, Stara Cuboviia, Gelnica, Spisska Nova Ves a Le-
voc¢a.’¢ Svoju pracu musel koordinovat’ nielen so $tatnym aparatom, ale i s predstavitel-

31 BArch Berlin, fond R 70 Slowakei/252, spis A. Dudasa.

32 BArch Berlin, fond R 70 Slowakei/316, material SD z 6. 9. 1944,

33 PAZUR, Stefan: Organizicia a dislokacia vychodoslovenskej arméady. In: Generdl Golian
a jeho doba. Zbornik Miizea SNP. Banské Bystrica : Muizeum SNP, 2008, s. 161.

34 BArch Berlin, fond R 70 Slowakei/22.

35 BArch Berlin, fond R 70 Slowakei/22. Tiez: SA Presov, fond VPVO, 34/1944. Zapisnica zo
zasadnutia na predsednictve vlady 12. — 13. 10. 1944. Hlavny radca nemeckej vojenskej spra-
vy Molsen konstatoval, ze ak sa tak nestane, bude pravdepodobne nutné zaviest' vojensku
spravu (Militdrverwaltung). To, mimochodom, neodporucala nemecka tajna sluzba, pretoze
jestvovalo redlne nebezpecenstvo konfliktu medzi konzulom von Woinowichom a Molsenom,
ktori nemali prave priatel'sky vztah. Ku konfliktu skuto¢ne aj doslo.

36 Vladny poverenec nasledne roziril o uvedené okresy aj pésobnost’ Zupného tradu Sarissko-
-zemplinskej Zupy. [SA Presov, fond VPVO, 38/1944.]
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mi nemeckej armady, ktorej bola uz od augusta podriadena slovenska armada. Navyse,
samotny Presov s celym okolim bol uz od 1. septembra 1944 vojensky obsadeny.

,,Panské huncutstvo*

Tak nazyvaju Slovaci politiku. A koniec 30. rokov 20. storo¢ia bol naozaj bohaty na
politické udalosti nev§edného vyznamu, ktoré museli vyrazne zasiahnut’ do zivota kaz-
dého jednotlivca. Zacalo to krizou velkej eurdpskej politiky, pokracovalo vyhlasenim
slovenskej autonémie a vznikom slovenského §tatu. Ani prva polovica 40. rokov nebola
pokojnejsia. Cudi samozrejme v narastajiicej miere trapila vojna a vSetko, ¢o s fiou suvise-
lo, no najmi v prvych 2-3 rokoch existencie Statu neostavala bokom zaujmu ani domaca
politika. T4 bola plne v rézii Hlinkovej slovenskej 'udovej strany, v Bratislave rovnako ako
v Presove. Hoci sa do miestnych pomerov nevyhnutne premietali udalosti vel'kej politiky,
Pudi v meste predsa len viac trapili ich vlastné problémy. Ti z nich, ktori boli z réznych
dovodov ochotni verejne sa angazovat, nasli svoje uplatnenie v miestnom $tatnom byro-
kratickom aparate, ktory na jesent 1938 nahradil volenti samospravu aj na Grovni mesta.

Uz bolo spomenuté, Zze v PreSove nastupil vladny komisar do tradu este v oktobri
1938. Udialo sa to v sulade s medzivojnovou ¢eskoslovenskou legislativou, ktora vsak
takéto rieSenie povazovala za doCasné. Preto vladnym komisarom priznavala len (kom-
petenéne i ¢asovo) obmedzené pravomoci — az do roku 1941, kedy vynos ministerstva
vnutra postavil vladnych komisarov na uroven byvalych obecnych organov. Napravu
v podstate nezakonného stavu mala priniest’ reforma obecného zriadenia v roku 1943.3

Prvy vladny komisar mesta Alexander Chrappa ostal vo funkcii do zaciatku maja
1939. Dnes je mozné uz len Spekulovat’ o tom, aku ulohu zohrali pri jeho rozhodnuti od-
stupit’ v Case kratko po vyhlaseni samostatného $tatu kvoli udajnej priliSnej zaneprazd-
nenosti zmenené Statopravne pomery a osoba jeho nastupcu. Stal sa nim totiz urcite
nemenej vytazeny poslanec Slovenského snemu a riaditel’ §tatnej slovenskej ucitel'skej
akadémie Andrej Germuska.’® Funkcie sa ujal 1. maja 1939. Samozrejme hned’ menoval
aj novy poradny zbor. Kontinuitu v fiom predstavoval (okrem samotného Germusku)

37 PODOLEC, Ondrej: Postavenie obecnej samospravy na Slovensku v rokoch 1938 — 1945. In:
Historicky casopis, ro€. 51,2003, €. 4, s. 656-658.

38 Andrej Germuska bol povodne obycajny stredoskolsky ucitel’, ktorého vplyv od jesene 1938
prudko stupal. Stal sa poslancom snemu, riaditelom $kolského zariadenia, vladnym komisa-
rom mesta, vladnym komisarom viacerych podnikov a ¢lenom viacerych spravnych rad. Jeho
vysoko nadStandardny prijem sa dokonca stal predmetom Setrenia nemeckej tajnej sluzby,
ktora Germusku oznacila za ,,bezcharakterné¢ho hochstaplera®. [BArch Berlin, fond R 70 Slo-
wakei/242, spis A. Germusku.] Germuskov tragikomicky povojnovy osud spomina vo svojej
autobiografii PreSov€an Jan Kalina (pévodne Ladislav Schwarz): ,,Po oslobodeni sa zdhadne
strati a sud ludu ho marne chcel donutit, aby absolvoval vymerany trest, hoci rozhodne ne-
patril medzi najmilitantnejSich bojovnikov rezimu. (...) Asi desat rokov po oslobodeni vojaci
zenijnej sluzby kladui pri cviceni kable na domy v odlahlej dedinke medzi Presovom a Kosica-
mi. Tam v stodole objavia zaziva pochovaného profesora Germusku, uz desiaty rok sa scho-
vavajiiceho u starSieho brata, rolnika.” [KALINA, Jan: Usmievavé Slovensko. Bratislava :
Albert Marencin — Vydavatel'stvo PT, 2003, s. 114.]
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iba jediny ¢len — spravca rimskokatolickej I'udovej chlapcenskej skoly Jozef Makara,
ktory sa stal aj zastupcom vladneho komisara. Germuska zotrval vo funkcii do kon-
ca augusta nasledujuceho roku. Po fiom bol vedenim tradu dogasne povereny Stefan
Malinovsky, ktorého 11. decembra 1940 vystriedal verejny notar, stary 'udak Vojtech
Raslavsky. Ten sa vzdal funkcie po nezhodach s ministrom Machom v septembri 1942.
Poslednym vladnym komisdrom mesta pred zriadenim funkcie mestanostu bol riadi-
tel’ $tatnej mestianskej chlapéenskej skoly, Zupny in§pektor Hlinkovej gardy a Machov
protezant Anton Sabol-Palko.* Do funkcie bol menovany napriek nesuhlasu miestnych
stranikov, ktorych lojalitu bolo potrebné vynucovat, zato s uplnou podporou ministra
vnuitra a nemeckého konzula.*?

Posobnost’ vlddneho komisara mesta v masinérii nedemokratického systému sa
obmedzovala na rieSenie drobnych a ,,nezaujimavych® problémov, preto sa nemozno
¢udovat, ze ziadny z menovanych nebaziroval na funkcii a ani nezanechal v dejinach
mesta vyraznejsiu stopu. Podobne, ak nie horsie na tom boli jednotlivé poradné zbory.
Uznesenia poradnych zborov neboli pre vladneho komisara zavézné a ich vyznam c¢i
reSpektovanie zo strany toho-ktorého komisara v politicky jednofarebnom svete netreba
zbyto¢ne precetiovat’.*!

So zaverec¢nou fazou procesu likvidacie obecnej samospravy v Case existencie prvej
Slovenskej republiky 1939 — 1945 sa spajali stranicke vol'by v Hlinkovej slovenskej 'udo-
vej strane. VolI'by boli stcastou praktickej realizacie zakona ¢. 171/1943 Sl. z. o zmenach
v samosprave obci, ktory vstupil do platnosti k 1. januaru 1944. Ako sme uviedli uz vys-
Sie, volena samosprava bola na Slovensku uz v ¢ase autondmie na jeseii roku 1938 nahra-
dzovana menovanymi orgdnmi, ¢im sa aj na najniz§ej urovni mala zabezpecit’ hegemodnia
privrzencov HSIS. Avsak niekde fungovali samospravne organy kontinualne (hoci viac-
-menej formalne) do konca roku 1943, kedy ich spominany zédkon celkom nahradil jed-
notnym typom zastupitel'stiev. Tie tvoril na 5 rokov menovany Sest¢lenny obecny, resp.
mestsky vybor na ¢ele so starostom, resp. me§tanostom, ¢o bol pripad Presova.*

Kandidatov na starostov a ¢lenov vyborov za slovensku §tatotvorna vacsinu oficidlne
predkladali predsednictva okresnych organizacii HSIS na navrh miestnych organizacii
strany. Pre miestne organizacie bolo zadsadou (az na malé vynimky), ze navrhnuty mohol
byt len &len strany, spiiiajuci konkrétne zdkonné podmienky. Predsednictvo miestnej or-
ganizacie zostavovalo zoznam aj s poradim kandidatov. Nasledne sa podl'a zakona mali

39 SA Presov, pobocka Presov, fond NU-P, 17/1939, 193/1940, 400/1942.

40 PA AA Berlin, fond Gesandschaft PreSburg, Paket 171.

41 Posledné zasadnutie poradného zboru vladneho komisara pred jeho nahradenim mestskym
vyborom sa v PreSove uskuto¢nilo 27. 4. 1944. [§A Presov, pobocka Presov, fond MU-P, inv.
¢. 25, 8k. 40, zapisnica poradného zboru vladneho komisara z uvedeného dna.]

42 Podla smernice ministerstva vnutra &. 326-24/1-1/44 ,,na priznanie charakteru mesta nemad
nijakd obec naroku (...) minimdlne predpoklady pre priznanie mestského charakteru je napr.
isté trzné centrum (ndamestie) s prilahlymi pravidelnymi ulicami, vydlazdené ulice (asporn
hlavné), upravené a v Cistote udrzované namestia a parky, zavedend kanalizdcia, schvaleny
a najmd dodrziavany regulacny plan, vydrzovanie primeranych kultiurnych a nevyhnutnych
socidalnych zariadeni, udrzovanie verejnej cistoty a iné momenty....
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najneskor do 5. marca 1944 uskutocnit’ ¢lenské schddze, na ktorych prebiehal samotny
volebny akt. Kto s predlozenym navrhom suhlasil, odovzdaval kandidatku do urny. Kto
s predlozenym navrhom nesuhlasil, mohol navrhovaného kandidata Skrtnat’ a dopisat
do kandidatky vlastny navrh. Mozné boli aj zasahy do poradia kandidatov. S¢itanie hla-
sov bolo pri tomto pomerne komplikovanom systéme volieb ¢asovo naro¢né, preto sa
dialo az po ukonceni schddze. Na zaklade vysledkov s¢itania zostavovalo predsednictvo
miestnej organizacie menoslov a poradie zvolenych kandidatov, ktory definitivne upra-
vilo a schvalilo predsednictvo prislu$nej okresnej organizacie strany. Pre predsednictva
okresnych organizacii boli vysledky volieb smerodajné s vynimkou politicky neudr-
zatelnych pripadov. Prvi traja kandidati na zozname mali byt zaroveni kandidatmi na
starostu. Standardny postup bol podl'a smernic taky, Ze prvy na zozname bol meno-
vany za starostu, druhy za podstarostu. I v tomto pripade sa vSak pripustali vynimky
z politickych dévodov. Takto zostavené navrhy mali byt do 25. marca 1944 predlozené
menovaciemu organu — prislusnému okresnému nacelnikovi, pre ktorého boli zavdzné.
V pripade zvolenia sa prijatie a vykonavanie funkcie stavalo povinnostou.*

Statostrana, jej predstavitelia a verni privrzenci boli v &ase stranickych volieb kon-
frontovani s nelahkou situaciou — bojovat’ za rucajuci sa politicky systém a rezim. Od
prelomu rokov 1943/44 bolo uz pre vSeobecnu charakteristiku situacie priznacné, ze
vojnové utrapy narusali kazdodenny zivot bezného obyvatel'stva. Dosledky vojny sa
najviac prejavovali v hospodarskej a socidlnej oblasti. Obcasné kratkodobé zlepSenie
zasobovania len predlzovalo agéniu rezimu. Nepriaznivy stav od jari 1944 nepriamo
priznavala aj denna tlac, ktord ale napriek vSeobecne znamej situdcii stale hovorila
o hospodarskej stabilite, docasnej kratkodobej krize, pochopeni zo strany obyvatel'stva
a o vernosti Vodcovi.** V rozpore s propagandistickymi tvrdeniami boli nielen tiradné
hlasenia, ale i informéacie o prechode kompetencie zabezpecovat’ verejné zaujmy Statu
70 §tatnej spravy na armadu &i o odstratiovani Zidov a nespol'ahlivych 0sob.* Bolo preto
celkom prirodzené, Ze vo vicésine obyvatel'stva prevladal strach ¢i pasivita a u mnohych
byvalych angazovanych rezimistoch zase oportunizmus ¢i alibizmus.

Za uvedenych okolnosti sa zaciatkom marca 1944 uskutoc¢nili stranicke vol'by
v HSES, ktorych vysledkom mali byt zmeny v samosprave obci. Z logickych dévodov
nevyvolali v spolo¢nosti zvySeny zaujem. Navyse, ani stranici ani, obyvatel'stvo sa o vy-
sledky volieb vel'mi nezaujimali, pripadne cely priebeh spochybiiovali.

Ucast stranikov na vol'bach kolisala. V podstate plati, Ze &im vicsie sidlo, tym vég-
§ia anonymita a mensSia ucast’ stranikov na vol'bach. V PreSove dosiahla uroven 19 %,

43 Smernice pre navrhovanie ¢lenov a nahradnikov obecného vyboru. Bratislava : Slovenska
Iudova knihtlaciaren, [b. r.], s. 3-17. Porovnaj tiez: 51. Obeznik MV z 26. 1. 1944, ¢. 326-24/1-
1/44 o vykonavani zékona &. 171/1943 SI. z. o zmenach v samosprave obci. In: Uradné noviny,
ro¢. 26, 1944, €. 6, s. 129-133.

44 Napr. Slovensky vychod pokojne sleduje udalosti. In: Slovenska sloboda, ro¢. 7, 1944, ¢. 72
(28. 3.), s. 2; Zasadnutie Zupného vyboru Strany v PreSove. In: Slovenska sloboda, ro€. 7,
1944, ¢. 127 (6. 6.), s. 2.

45 Opatrenia v Sari§sko-zemplinskej Zupe. In: Slovenskd sloboda, 10¢. 7, 1944, &. 108 (12. 5.), s. 2.
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&o dost’ kontrastuje so 45%-nym priemerom na irovni Sarigsko-zemplinskej Zupy. Pravo
zasiahnut' do systému v podobe ti¢asti na stranickych vol'bach malo v Presove priblizne
8% obyvatelov mesta a toto svoje pravo sa rozhodlo vyuZit' 1,6 % z nich. Povedané jasnej-
Sie, o tom, kto bude viest’ mesto s viac ako 24 300 obyvatel'mi, rozhodlo 394 voli¢ov.*

V tychto ¢islach sa odzrkadl'uje tazka dobova situacia a vSetky dosledky pdsobenia
upadajiceho rezimu — v regione pretrvavajiice superenie o posty medzi stranikmi a gar-
distami, narodnostné a konfesionalne problémy, osobné spory, nereSpektovanie platnych
noriem, nezaujem stranikov a samozrejme aj nezaujem nestranikov, ktori boli z celého
procesu fakticky vyluceni.

Vo vSeobecnosti mali samotné vol'by pokojny priebeh, rovnako pokojné boli aj prvé
reakcie na ne. Nebolo tomu tak ale v PreSove. Tu sa prejavilo napitie medzi umiernenymi
a radikalnymi l'uddkmi. Volicom boli predlozené dve kandidatky — oficidlna stranicka
a neoficialna gardisticka. Ak sa do uvahy nezobrali kandidati, ktori figurovali na oboch
kandidatkach, a preto logicky ziskali najviac hlasov (Vincent Soltys 338 hlasov a Jozef
Makara 321 hlasov), voI'by vyhral napriek ambiciam gardistov stranicky kandidat posla-
nec Andrej Germuska (212 hlasov, o jeden hlas pred Titusom Ripkom), ¢o bolo, aspon
podla spravy policajného riaditel'stva, v stilade s verejnou mienkou.*’” O tomto vysledku
vydala spravu Slovenska tlacova kancelaria a informovali o nej i miestne noviny.** Ako
mestanosta PreSova bol vSak po intervencidch zupana Andreja DudaSa a nemeckého
konzula Petra von Woinovicha bez dalSieho vysvetlenia do funkcie uvedeny vladny
komisar mesta A. Sabol-Palko.* Sabol-Palko ziskal vo vol'bach 182 hlasov na neofici-
alnej gardistickej kandidatke, co bol zhodou okolnosti aj najnizsi vysledok kandidata
zo stranickej kandidatky. V Presove sa tak mocenskym spdsobom podarilo presadit’ sa
radikalnemu kridlu.

Politika samozrejme nebola len zdpasom o pozicie v meste. To sa koniec koncov ty-
kalo len privrzencov rezimu a ¢lenov jedinej legalnej politickej strany Slovakov — HSLS.
No politicky systém prvej SR, ktory bol zalozeny na narodnostnom principe, legali-
zoval Cinnost’ eSte dvoch stran — Nemeckej strany na Slovensku (Deutsche Partei in
der Slowakei) a Mad’arskej strany na Slovensku (Szlovenszko6i Magyar Part). Rezim sa
raz viac, inokedy menej tolerantne spraval tiez k politickym ambiciam Rusinov, ktorym
vSak vlastnu stranu nikdy nepovolil. Predstavitelia vSetkych tychto politickych subjek-
tov viedli aj na miestnej trovni vlastnua politiku, ¢i neraz, lepSie povedané, ,,politikarci-
li* v mene stranickych ¢i osobnych zaujmov.

46 SA Presov, fond SZZ, 985/44-prez.

47 SA Presov, fond SZZ, 985/44-prez. Sprava z 5. aprila 1944,

48 ,, Presov—Sarissko-zemplinsky Zupan Dr. Andrej Dudas v duchu zakonnych ustanoveni o obec-
nej samosprdave vymenoval na navrh predsednictva HSLS v Zupnom sidle PreSove, za mesta-
nostu poslanca Andreja Germusku, riaditela ucitelskej akadémie, za jeho prvého zdstupcu
riaditela mestianskej Skoly Antona Sabola-Palka a za druhého zdstupcu riaditela Skoly Jozefa
Makaru.” [Nové vedenie PreSova. In: Slovenska sloboda, roc¢. 7, 1944, ¢. 103 (6. 5.), s. 2.]

49 ,,Po prisahe okresny ndcelnik instaloval Antona Sabola-Palku za mestanostu PreSova a na
znak toho odovzdal mu pecate mesta a kluice. [Vychodné Slovensko prikladom. In: Sloven-
skd sloboda, ro¢. 7, 1944, ¢. 138 (20. 6.), s. 2.]
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Hlinkova slovenska l'udova strana, ktorej miestna organizacia vznikla v meste v roku
1921, sa v oktdbri 1938 zmenila z tradi¢nej, no v PreSove marginalnej sily na rozhoduju-
cu. Tak ako na celom Slovensku, aj tu to bolo sprevadzané narastom ¢lenskej zakladne,
avSak dominantnu poziciu si aj po roku 1938 medzi tunajs$imi stranikmi udrzali ,,stari
umierneni l'udaci. Radikalnejsi ¢lenovia strany sa presadzovali spravidla mocensky po
zasahoch zhora. Svoju zakladiiu nachadzali, rovnako ako na celo$tatnej trovni, na pdde
Hlinkovej gardy. Samozrejme, ze v meste fungovala aj d’alSia pridruzena organizacia
strany — Hlinkova mladez, a v stilade so zdmerom strany formoval sa tu i Zensky odbor.

Narast poctu ¢lenov sa v ¢innosti HSES prejavil v jej vnttornej Strukture. Zaciatkom
40. rokov posobili v meste Styri miestne organizacie, ktoré spolu tvorili okresnt1 orga-
nizéaciu PreSov — mesto. T4 bola v oktdbri 1942 opétovne pretransformovana na miestnu
organizaciu.”® Miestnymi funkcionarmi strany v PreSove boli v rokoch existencie prvej
SR Jan Onofrej, Andrej Prusak, Imrich Lecko, Jan Jacko, Vincent Soltys.

Situaciu HSLS v meste vyrazne ovplyviiovala skuto¢nost, Ze PreSov sa prirodzene
stal aj sidlom zZupnej stranickej organizacie a preSovski stranici pod iiu dokonca priamo
organiza¢ne patrili.>' Vo vedeni Zupnej organizacie sa vystriedali Zupan Stefan Hassik
a poslanci Andrej Germuska a Matej Hutka, ktori raz viac, inokedy menej vstupovali
z titulu funkcie réznym spdsobom do diania v meste.

Cinnost strany sa realizovala najmi prostrednictvom aktivit v miestnej sprave. Bolo
to celkom logické, pretoze (nenaplnenou) ambiciou systému bolo spojit’ stranicky a Stat-
ny aparat. Prioritou postupom Casu narastajiceho vyznamu bolo politické ,,vzdelavanie*
a aktivizacia ¢lenskej zékladne. Kazdodenna Cinnost’ strany sa realizovala v hospodar-
skej, socidlnej a kulturno-osvetovej oblasti. Napifiali sa tu sluby dané celostatnym, prip.
zupnym vedenim strany. Budovali sa naplanované projekty — spociatku vicsie, neskor
mensie (vysadzanie stromov a pod.), organizovala sa zimna pomoc, pomoc viacdetnym
rodinam, rozne kurzy a prednasky pre obcanov. Tieto aktivity mali na obyvatelov mesta
pozitivny ucinok. Udrziavali zamestnanost’ a zvySovali kvalitu zivota v meste. V Case
zuriacej vojny pomahali udrziavat’ primeranu lojalitu alebo asponi pasivitu tej vacSiny
obcanov, ktori neboli priamo vystaveni roznym formam perzektcii zo strany rezimu.

Uz pred rokom 1938 sa v PreSove politicky organizovala inak v regione malo pocetna
nemecka mens$ina. Jej predstavitelom bol hlavny sudny radca Bruno Kolb, ktory stal na
¢ele miestnej skupiny (Ortsgruppe) a tizko spolupracoval s vedenim strany i preSovskym
nemeckym konzulatom, kde bol dokonca isty Cas zamestnany ako referent pre narodnos-
ti. Treba povedat, Ze ambicie Nemcov v PreSove vychadzali z ich realneho postavenia
a sustredovali sa preto viac na rozvijanie kulturnych, vzdelavacich a osvetovych aktivit
v ramci komunity. Najradikalnejsi prislu$nici mens$iny boli aj v PreSove aktivni v polo-
vojenskej organizacii Freiwillige Schutzstaffel (Dobrovolny ochranny oddiel).

50 Tak pracovala Strana v Presove. In: Slovenskd sloboda, ro¢. 6, 1943, €. 20 (26. 1.), s. 2.

51 Viacero okresnych organizacii strany spravidla spadalo pod obvodny sekretariat (aby sa vy-
hlo nadmernej administrative) a im bol nadradeny Zupny sekretariat. PreSovské organizacné
jednotky strany vSak spadali priamo pod Zupny sekretariat.
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V Presove zili tradi¢ne aj Madari, ktori mali svoj stabilny podiel na politickom diani
v meste. Koncom 30. rokov sa v8ak ich postavenie v dosledku napétych vztahov medzi
Cesko-slovenskom, neskor samostatnym Slovenskom a Mad’arskym kralovstvom vy-
razne skomplikovalo. MenSina sa stala rukojemnikom bilateralnych vztahov a obetou
propagandy. Po obstrukciach jej vSak bolo koncom roka 1940 umoznené zalozit’ vlastnti
politicku stranu. Dovtedy sa prislu$nici menSiny stretavali pololegalne pod hlavickou
roznych spolkovych kultarnych a osvetovych aktivit. Vo vaésich centrach vtedy vzni-
kali tzv. mad’arské domy (magyar hazak). V PreSove fungovali tri takéto ,,podozrivé®
miesta — Panské kasino (Uri kaszind) na vtedajsej Hlinkovej (dnes Hlavnej) ulici, Pan-
ské kolkareti (Uri kugliz) na Zahradnej ulici a dom advokata funkcionara zanikajicej
Zjednotenej madarskej strany Jozefa Kissoczyho (tiez na vtedajSej Hlinkovej ulici).
V suvislosti s organiza¢nou stabilizaciou Mad’arskej strany na Slovensku koncom roka
1940 vznikol v Presove obvodny sekretariat pre Saris a tiez miestna organizacia. Miest-
na organizacia bola vnitorne ¢lenend na roje, okrsky a kmene. Mesto Presov tvorilo
jeden kmen rozdeleny podla ulic na 8 okrskov po 1 az 3 roje. Veducim kmena bol Julius
R6vO, zastupcom J. Kissoczy.? V roku 1943 sa predsedom miestnej organizacie stal do-
chodca Vojtech Harsaghy, podpredsedom kraj&ir Jozef Tokarcsik.®* Udaje o poéte &le-
nov sa nedaju doéveryhodne verifikovat. Pohybuju sa radovo od realnych 100 do vyrazne
nadhodnotenych 500 ¢lenov.>*

Na pode mad’arskych domov sa organizovala aj mad’arska mladez. V PreSove sa sfor-
moval mladeznicky kultarny spolok EMI (Eperjesi magyar ifjusag — PreSovska madar-
ska mladez), ktory bol ale iradom tffiom v oku a pre podozrenie z politickej ¢innosti ho
v roku 1941 rozpustili.*s Cinnost ostro sledovanej mensiny sa tak sustredila na doverné
porady jej politickych reprezentantov a na kulturne a socialne aktivity. A eSte na odraza-
nie periodicky sa opakujicich protimad’arskych tiradnych opatreni a verejnych ttokov.

Pocetne najvyznamnejSou mensinou na vychode Slovenska boli Rusini. Obyvali chu-
dobné oblasti severovychodnych okresov. ESte aj koncom prvej polovice 20. storo¢ia boli
obyvatelstvom, ktoré malo nevyhranenu socialnu identitu s komplikovanym vztahom
medzi ich nacionalitou a konfesionalitou. Rusini mali nejednotnu politicku reprezentaciu.
A ked’ze vicsina Rusinov bola gréckokatolickeho vyznania, jednym z prirodzenych cen-
tier ich narodného a politického zivota sa stal PreSov ako sidlo biskupa. Biskup Pavol Peter
Gojdi¢ sa nasledne pre svoje politikou zavanajuce aktivity staval rezimu tffiom v oku.

Rusini vystupili so svojimi poziadavkami viackrat este pred vznikom prvej SR. Po
kratSej odmlke, spdsobenej nezaujmom slovenskej vlady a netispechom ich snaZeni, sa
1. novembra 1939 konalo v Ruskom dome v Presove stretnutie politickych predstavite-
Tov menSiny z celej vychodnej Casti Slovenska. Hlavnym bodom programu bol referat
rusinskeho poslanca Antona Simka o vysledkoch rokovania s J. Tisom. V sulade s vnut-
ropolitickym vyvojom na Slovensku a v sulade s prebiehajucim procesom formovania

52 SA Presov, fond USBO, Mat. 19/1.

53 SA Presov, fond SZZ, 72/111c-43 SB.

54 SNA, fond MZV, kr. 128, 620/42. SA Presov, fond SZZ, 72/111c-43 SB.
55 SA Presov, fond USBO, Mat. 19/1. SA Presov, fond SZZ, 29/111c-42 SB.
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politického spektra v duchu novych legislativno-politickych podmienok sa od stretnutia
ocakavalo presné urcenie programu pre zaloZenie samostatnej rusinskej politickej stra-
ny. Zjazd zvolil uzsi pripravny vybor, ktory mal pripravit’ ustanovujice zhromazdenie
Ruskej strany (partie) v Presove. Clenmi tohto pripravného vyboru sa stali Stefan Gojdi¢
(brat biskupa P. P. Gojdi¢a), Vasil’ Karaman, Ondrej Nahaj a Ivan Zidovsky. Na &ele vy-
boru stal poslanec A. Simko.*® Ustanovujuce valné zhromazdenie zvolané na 22. aprila
1940 do Ruského domu ale nebolo povolené a jeho tc€astnici sa museli rozist. Az po
intervencii poslanca Simka ministerstvo vnutra povolilo na nasledujici deni informaénti
politicku poradu, avSak bez moznosti spisania stanov. Nepripustalo sa ani spisanie verej-
ného memoranda alebo rezolucie. Urady povolili len napisanie peticie adresovanej vlade.
Porada sa uskutocnila 23. aprila. Za pritomnosti 51 delegatov boli precitané starSie sta-
novy Ruskej strany a Ruskej gardy (vytvorené podl'a vzoru HSLS a HG). Taktiez doslo
k modifikacii pripravného vyboru, ktory tvorili A. Simko, Ivan Pjes¢ak, Peter Zidovsky
a V. Karaman. Poslanec Simko nasledne rozposlal viacerym okresnym nacelnikom lis-
ty, v ktorych oznamoval zaloZenie strany a organizovanie jej pobociek. Dockal sa vSak
rychlej reakcie Zupana Hassika, ktory mu vytkol protipravnost’ jeho krokov a vyzval ho,
aby pockal, kym vstupi do platnosti zakon o politickych stranach mensin, ktory presne
stanovi podmienky registracie strany.’’” Zakon vstapil do platnosti v polovici maja, ale
rieSenie problému nepriniesol.

Na jeseni roku 1940 bola z prostredia gréckokatolickeho biskupstva zorganizovana
rozsiahla tajna kampan v suvislosti so s¢itanim I'udu. Biskup Gojdi¢ sa do nej poku-
sil zapojit’ siet’ gréckokatolickych knazov, ktori mali nabadat’ svojich veriacich, aby sa
hlasili za Rusinov.’® Kvéli nizkemu narodnému povedomiu prostych veriacich a kvoli
protiopatreniam uradov dopadlo s¢itanie z pohl'adu rusinskeho vedenia netispesne, do-
sledkom ¢oho doslo na prelome rokov 1940/1941 k Gtlmu ¢innosti.” V d’alsom obdobi
sa rezimu podarilo vytlac¢it’ va¢sinu rusinskych politickych aktivit mimo mesta Presov.
Politicka strana Rusinov nevznikla, vel'koryso im v§ak umoznili vstupovat’ do HSLS.

Zaver

Mesto PreSov patrilo medzi tie sidla, v ktorych mali oktébrové dni roku 1938 bur-
livejsi priebeh. Suviselo to najmé s faktom, ze pozicie I'udakov boli v meste v medzi-
vojnovom obdobi slabé. Cim tazsia bola pozicia miestnej stranickej organizacie, tym
viditeInejsie a ,,revolu¢nejsie’ musela navonok vystupovat. V rokoch existencie sloven-
ského §tatu sa tu na politickej situacii a vo vyvoji spravy v plnej miere odzrkadlili vSetky
typické znaky dobového politického systému a rezimu, pricom v narastajucej miere na
zivot 'udi v meste pdsobili najmé ich negativne stranky.

56 SA Presov, fond USBO, Mat 30/3.

57 SA Presov, fond SZZ, 324/18-40 SB.

58 DUDAS, Andrej: Rusinska otdzka a jej tizadie. Buenos Aires : Zahraniéna Matica slovenska,
1971, s. 45-46.

59 SA Presov, fond SZZ, 228/Ib-41 SB.
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ENVIRONMENTALNI DEJINY: JEJICH VZNIK,
KONCEPTUALIZACE A INSTITUCIONALIZACE
(USA, EVROPA A SVET)*

Leos Jelecek

JELECEK, Leo$. Environmental history:itsorigins, concepts andinstitutionalization
(the USA, Europe and the world). Annales historici Presovienses. ISSN 1336-7528,
2009, vol. 9, p. 247-274.

Thepresentedarticle characterizes and explains some mainbroader causes and consequences
of the origin, development, concepts, aims and possible applications of environmental
history in education in the U.S.A., Europe and partially elsewhere in the world. It emphasizes
the development of environmental history in the US, looks for the connections in its origins
and development within the industrial and post-industrial development of society, in the
context of growing local, regional and global environmental crises, in nature conservation
and preservation traditions, and in modern environmentalism. These events and processes
are compared with developments in Western Europe. The birth of environmental history
represents the response of historiography to the long-term increase in environmental
change from the local to the global level. The article provides readers with basic information
about institutional developments in environmental history on both continents and in the
world. The article provides the reader with information about the founding, development
and activities (including conferences, publications etc.) of the American Society for
Environmental History (ASEH), the European Society for Environmental History (ESEH),
and finally about the recently established International Consortium of Environmental
History Organizations (ICEHO). The article’s main aim is to inform readers about this new
historical field of research which began to be practiced in the early 1970s as environmental
history. The second aim is to provoke its progress in Slovak historiography and historical
geography. Similarly as in Western Europe, environmental history in Czechia traces its
‘place of birth’ to the fields and scholars communities of disciplines such as historical
geography, historical land use, historical climatology, mediaeval archeology, as well
as to economic and social history, and the history of science. It corresponds to Donald
Worster’s so-called second level of environmental history research, which deals mainly
with the socioeconomic realm as it interacts with realm of nature, and how the results of
these interactions impact both spheres. The author supposes that historiography in post-
communist countries, typified from fall of communism until now by dealing with political
history topics “rewritings”, should at first focus on the history of environmentalism and
mainly on environmental movements and policy during the industrial and post-industrial
periods. This fits Worster’s third level of research in environmental history, i.e. more
intangible and uniquely human types of encounters — the purely mental or intellectual, in
which perceptions, ethics, laws, myths, and other structures of meaning become part of an
individual’s or group’s dialogue with nature.

*

Napsani této studie bylo podporeno vyzkumnym zamerem Geografické sekce PFF UK v Praze
MSM 0021620831 ,,Geografické systémy a rizikové procesy v kontextu globdlnich zmén a ev-
ropské integrace* a grantovym projektem GACR r. & 205/09/0995 ,, Regiondini diferenciace
a potencidlni rizika vyuziti ploch jako odraz funkcnich zmén krajiny Ceska 1990 — 2010,
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Motto:

., Rizeni prirody" clovékem je arogantni frézi vzniklou v neandrtdlském obdobi bio-
logie a filozofie, kdy se predpokiddalo, Ze priroda existuje pro pohodli ¢lovéka.*

Rachel Carson
1. Uvodem

Cilem této studie je nabidnout ¢tenafi pfedevs§im zakladni informaci o nékterych
spolecenskych a védeckych pficinach a souvislostech vzniku a vyvoje nového transdis-
ciplindrniho oboru, environmentalnich déjin (déle i zkr. ED). Aspon dilem také o jejich
koncepcich, metodologii a aplikaénim potencidlu v soucasné globalni environmentalni
situaci, oznadované spise jako krize. Ugelem je pak mj. podat slovenskym historikim,
historickym geograflim, geografim, archeologim a krajinnym ekologim nejen infor-
maci o environmentalnich déjinach, ale i vyvolat diskusi o nich, o jejich vztahu k vyvoji
geografie a historiografie a zejména historické geografie, iniciovat zéjem o tuto perspek-
tivni védni disciplinu a rozvoj konkrétniho vyzkumu. Tato materidlova studie navazuje,
pokud jde o vznik, vyvoj a metodologii environmentalnich dé&jin v USA, na mdj rozsahly
¢lanek publikovany v r. 1994 v Ceském &asopise historickém (Jeletek 1994b), jenz byl
patrné prvnim svého druhu v Ceské historiografii. Potom na zatim nedostupny ¢lanek
publikovany v Klaudyanovi &. 3/2000" jenz se tykal zejména situace v Cesku. Vznikl také
pfepracovanim ¢asti mého referatu o ED na sjezdu Ceskych historikii v Hradci Kralové
v roce 1999, ktery byl publikovan ve sjezdovém sborniku (Jelecek 2000). V tomto pii-
spévku jsem podstatné rozsifil jeho bibliograficky a informacni obsah, tj. seznam vybra-
né hlavni literatury, jakoz i internetovych odkazl na nejdilezit&jsi Casopisy a védecké
spole¢nosti pro ED putisobici zejména v euroamerickém regionu.? Nejde mi o teoreticko-
-metodologickou studii, netfeba zatim ,,objevovat Ameriku‘. V nasich podminkach se za-
tim pomalu, s patrnym progresem v posledni dekadé, formuje personélni zdkladna tohoto
oboru, kterd bude moci ptinést nové teoreticko-metodologické podnéty vzeslé ze studia
konkrétnich témat a d&ji na ¢eském &i slovenském uzemi, resp. v nejblizs§im okoli.?

Pro evropskou historiografii jen caste¢né a pro ¢eskou zvlasté je pfiznacné, Ze en-
vironmentalnim dé&jinam na svét pomdhali zatim hlavné historic¢ti geografové a po nich
historici hospodatskych a tzv. intelektualnich déjin, resp. déjin véd a techniky.

1 Odroku 2007 vydavame Klaudyana na serveru PfF UK, z pivodniho serveru jedné soukromé
firmy se nam obsah roénikd 2000 — 2002 zatim nepodafilo stahnout.

2 Narozdil od ¢eské mutace internetové encyklopedie Wikipedia lze povazovat fadové néko-
likrat vétsi mutaci anglickou za seriozni zdroj i védeckych poznatki a informaci. Odkazuji na
¢lanek ,,Environmental History* ( http://en.wikipedia.org/wiki/Environmental history). Ten
pfinasi, po charakteristice oboru, definicich, smérech, vyvoji apod. na dvou ttetinach rozsahu
bibliografii ED svéta ¢lenénou podle jednotlivych svétadili.

3 K takovému pojeti této studie se citim povinovan i formalné, nebot jsem jiz delsi dobu tzv.
regionalnim reprezentantem Evropské spolecnosti pro environmentalni déjiny (angl. zkr.
ESEH) pro Cesko a Slovensko.
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Ve svétové historiografii se environmentalni d&jiny rychle rozvijeji jako jedna z nos-
nych metodologickych a konceptudlnich inovaci, ktera mtiize vyustit v novou holistickou
koncepci vykladu lidskych déjin. Toto mozna odvazné tvrzeni, jakoz i dosavadni vy-
voj ¢i pozici environmentalnich dé€jin, nelze pfili§ vztahovat na postkomunistické sta-
ty v Evropé. Ke hlub§imu poznani nasi minulosti a zdiivodnénéjsi prognéze perspektiv
vyvoje lidské civilizace neni zifejmé dosud pro mnohé badatele piinosné (Ci lakavé?)
hloubé&ji poznat priciny a disledky interakci prirody a spolecnosti v ¢ase a jejich dopady
na ob¢ sféry. Znamena to opoustét zabéhané pristupy a metody i metodologicka vycho-
diska, opoustét ,,psani narodnich dé&jin, po roce 1989 potiebné a zna¢né zadané nasim
kniznim trhem.

Po roce 1989 se historiografie v postkomunistickych statech logicky zamétila pie-
devs§im na politické a kulturni d&jiny a na vyrovnavani se s produkci z let 1948 az 1989.
Vyzkum dé&jin socialnich a hospodarskych, které maji k environmentalnim déjindm
nejblize, proto zaostaval. Posledni dobou viak aspoti v Cesku mohu potvrdit pozitivni
zménu dosavadniho trendu.*

V historiografii a geografii, asponi zapadoevropské a americké, v posledni dobé
oziva holisticky ptistup. Je patrny vliv koncepci Skoly Annales, ktera klade diraz na
studium problémd, procesii, na analyzu socidlnich, hospodaiskym a socidlnich trendd
a jejich regionalnich odli$nosti, prostorovych — a tim i environmentalnich — podminek
a souvislosti chodu lidskych d&jin v celé jejich §ifi.’ Uplatiiuji spolupraci, bez niz nelze
vytycenou koncepci realizovat s geografii, sociologii, psychologii, ekonomii, lingvisti-
kou, socialni antropologii aj. védnimi obory. Anglicky historik Burke cituje vystizny
vyrok jednoho z prvnich otcti Skoly Annales, L. Febvre: ,, Historikové, budte geografy.
Bud'te také pravnimi védci, sociology a psychology.”® V této studie se vyjevi znaéna
a logicka blizkost ptistupu, filozofie a metodologie pozdé&ji zformovanych environmen-
talnich d¢&jin se Skolou Annales.

4 Sta¢i nahlédnout do poslednich ronikii Ceského Gasopisu historického a tieba i popularng-
-védeckého Casopisu Dé&jiny a soucasnost. Viz téz Jelecek 2007.

5 Skola Annales byla svou orientaci na d&jiny socialni, na problematiku hospodaiskych dgjin
(zemé&délstvi, osidleni) a geograficka témata vyznamnym stimulatorem vzniku a formovani
ED. Pfipominam zde jména jako Marc Bloch, Fernad Braudel a zaka a pokracovatele F. Brau-
dela, medievistu a jednoho ze zakladatelti navazujici ,,Nouvelle histoire” Emmanuela Le Roy
Ladurie. Ten jiz v 50. letech 20. stol. vydaval prace pojetim blizici se modernim ED, m;.
vyrazné piispél i ke vzniku a rozvoji historické klimatologie (jeji definici viz Brazdil 2000).
V tomto sméru byla snad vlivnéjsi dila ¢lena $koly Annales Luciena Febvre, srov. zejména
jeho dnes klasickou praci Geographical introduction to History (1974). O tomu hutné psal
anglicky historik Peter Burke (2004). Teritorialné se $kola Annales zamétila zejména na dgji-
ny promén krajiny Stfedomofti od antickych dob (neni divu zde se utvaiely zaklady civilizova-
né Evropy), pak na venkov hlavné jihu Francie (vice in Burke 2004). Ze soucasnych ptednich
americkych environmentalnich historiki se na Sttedomoii zaméfuje J. R. McNeill.

6 Citovano in Burke 2004, s. 6.
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2. Nastin vzniku a vyvoje environmentalnich déjin
2.1 Sir§i podminénosti a souvislosti

Kolébkou environmentalnich dé&jin jsou Spojené staty, v nichz se v pocate¢nim for-
mativnim obdobi od 60. let 20. stoleti utvately pod silnym vlivem tehdy rychle se rozvi-
jejiciho masového environmentalniho hnuti reagujiciho na negativni procesy v Zivotnim
prostiedi vyvolané vesmés zivelnym vyvojem kapitalistické ekonomiky, vlivem tradic-
niho ochranafstvi krajiny, které zacalo jiz ve 2. poloviné 19. stol. a také zakotveni tzv.
divociny v historické paméti Ameri¢and. Ti, na rozdil od obyvatel Starého svéta, zahajili
osvojovani uzemi Severni Ameriky, piesnéji jejiho Zapadu, az béhem 1. pol. 19. stoleti.
Relativné struény piehled kofend a vyvoje environmentalnich dé&jin nejen v USA’, ale
i v celém svéte, jejich hlavnich predstaviteli, jakoz i vazeb na environmentalné zaméte-
né discipliny jinych spolecenskovédnich oborl ptfinasi vstupni text prvni encyklopedie
environmentalnich dé&jin svéta, vydané pied nékolika lety.®

Spolecenské uplatnéni, piijimani poznatkl environmentalnich déjin neni jednodu-
ché. Environmentalni dé&jiny totiz vykladaji d&jiny spolecnosti v jednoté s déjinami pii-
rody, jejichZ obecny trend se jevi spise jako vyvoj ,,od leps§iho k hor§imu®, smétujici ke
globalni environmentalni krizi. Jeji existenci jiz téméf nikdo nezpochybiiuje. Naopak
tradicni historiografii se déjinny vyvoj spolecnosti jevi, a tak jej prevazné vyklada, spise
jako proces ,,0d horsiho k lepsimu®. Tato protichtidnost je mozna zejména v postkomu-
nistické Evropé& jednou se zabran rozvoje environmentalnich d&jin.’

K této konceptualni odlisnosti ED uvedl pfedni americky environmentalni historik
Donald Worster', ze ,,... historiografie vidy byla vtahovdna do politiky, levicové i pravi-
cové. Redlnou namitkou tradicnich historiki bylo, ze ED nenavazuji presné na tyto staré
politické tabory, neidentifikovaly se s prvni ani s druhou stranou politickych bojii, které
historici zkoumali, ani s boji mezi témi, kteri penize maji, a témi, kteri je nemaji. ED
se neprizpusobily pevne etablovanym politickym délenim podle trid, ras, pohlavi atd.
Nemohly tudiz byt dobrymi déjinami... Nemohu tvrdit, Ze nyni mdme soudrznou, jednot-
nou disciplinu ED. Naopak, jsou casto ostre rozdeéleny vzdjemné soutézicimi definicemi
a vizemi toho, ¢im by se mély zabyvat. Nékteré tyto rozdilnosti jsou ideologické. Jsou
tedy u nds historici ED, kteri se identifikuji s politickou levici a nékteri se identifikuji
s pravici.” (Worster 2000)

Environmentalni déjiny povazuji za pokus o komplexni ptistup a vyzkum dialek-
ticky chapanych interakci uvnitt systému (geobiosféry, krajinné sféry) pojimaného jako

7 Podrobny vyklad k tomu viz Jelecek 1994b.

8 Srov. Krech III, S., McNeill, J. R., Merchant, C., eds. (2004). Encyklopedie obsahuje i kratka
hesla o Cesku (autorem je L. Jeletek) a Slovensku (M. Huba).

9 Zde si dovolim ponekud zjednodusenou nadsazku. Politici a ¢tenafi obecné vétSinou radgji
¢tou ,,good stories” nezli ,,bad stories®.

10 Ve své pfednasce na geografické sekci PiF UK v Praze 7. 6. 2000 pfi objastiovani vzniku ED
v USA (Worster 2000).
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komplex lidské spole¢nosti (jeji kultury — tj. zplisobu zivota, mysleni, vyroby a techno-
logie) a ptirody, obecné pak ¢loveka a Casoprostoru. Takto zaméfeny vyzkum je ovsem
metodologicky i metodicky velmi obtizny, vyZaduje mnoho ¢asu nez pfinese ,,atraktiv-
ni* vysledky pfitazlivé nejen pro politiky a aplikacni sféru, dnes vyzadujici i na spo-
lecenskych védach hlavné bezprostfedni uplatnéni potiebné ve spolecenské praxi, ale
i pro nakladatele a ¢tenate. ED jsou nadto ve srovnani s tradi¢ni historiografii politicky
a ideologicky pon¢kud inertni, tudiz v politickém zivoté méné zneuzitelné. Poznatky
ED mohou a jsou pfinosné pro spole¢enskou praxi. Historici tento pfinos hledaji a nabi-
zeji. Mozna pravé proto, aby naplnili jeden z cilt historického vyzkumu nalézat pouceni
z d&jin pravé proto, abychom chyby a omyly v nich u¢inéné napravili."

Dnesni globalni environmentalni krize byva také interpretovana jako soucast evoluce
biosféry a dé&jin lidstva. Jejim zdrojem ¢i pficinou je moderni ne jiz primyslova civilizace,
ale civilizace postindustridlni, které soucasny ,,zptisob kapitalismu* jiz nemtize vyhovo-
vat. NaSe civilizace, nyni v podstaté unitarni globalni spole¢ensko-ekonomicky systém,
typickymi hlubokymi regionalnimi rozdily v Zivotni urovni, ze své podstaty spolu s rus-
tem svétové populace zpiisobuje exponencionalni riist materialni/surovinové, energetické
a potravinové spotfeby. Globalni environmentalni krize pak je ,,...spolecenskou krizi, pro-
toze prinasi moznost rozpadu lidské spolecnosti... je prilezitosti (sic!, L. J.) k moralni ob-
rodé spolecnosti, k rozvinuti spolecenskosti jakozto jednoho ze zdkladnich urceni lidstva...
Ize (ji) proto povazovat za novou historickou zkousku lidstva“.*? Dodal bych, Ze je spole-
¢enskou krizi také proto, Ze se na jejim vzniku podileji i spolecenské faktory, resp. tzv.
spolecenské hybné sily v interakcich s ptfirodnimi faktory. Ma tudiz i spolecenské a tim
historické pticiny a disledky. Uz jen proto by méla byt ve vétsi mite pfedmétem spolecen-
skovédniho vyzkumu v soucinnosti s pfirodovédnymi obory. Environmentalizace fady
védnich obort a uplatfiovani historického ptistupu (i v geografii) jsou proto zadouci.

Vyse zminény rozmach environmentalnich hnuti v USA byl doprovazen nastupem
tzv. environmentalizace védy a mysleni lidi, politiky a ekonomiky. Ta byla reakci na tr-
valé zhorSovani zivotniho prostfedi a nadmérné Cerpani limitovanych ptirodnich zdroji.
V USA jiz v 60. letech 20. stol. podnitila vinu tzv. lidového environmentalismu, ktery
v kvétnu 1970 vyvrcholil masovou celostatni oslavou prvniho ,,Dne Zemé*. Vyznamnou
roli zde sehrala kniha Rachel Carsonové Silent Spring (1962)"* o neblahém disledku

11 Tomu lze oponovat zndmym aforismem: pouéeni z d&jin spociva v tom, Ze si z nich pouceni
nebereme. Za prvni svou monografii, tykajici se disledkti zivelného zortiovani Velkych rovin
a Vysokych planin vedoucich v obdobi sucha ve 30. letech 20. stol. k pfeméné velkych oblasti
v prasnou poust’ (Dust Bowle, 1978), dostal D. Worster Bancroftovu cenu za nejlepsi histo-
rickou knihu roku. Obdobné procesy nastaly pti zoriiovani celin v Kazachstanu v byvalém
SSSR, pfi rozvadéni vody ze zdrojnic Aralského jezera (fek Syrdar‘ja a Amudar‘ja) na bavl-
nikové plantaze, pti plenéni tropického destného pralesa, jehoz tenka vrstva pro zemédeélstvi
pouzitelné pudy rychle podlehne erozi nacez pfipadna obnova pralesa je asi nemozna.

12 Velky sociologicky slovnik, 1996, s. 542.

13 Préace zprvu vychazela po ¢astech ve vlivném Casopise New Yorker. Autorka musela celit
riaznym formam natlaku chemickych monopold. Vice srov. Jand, Jelecek 2007. Pieklad této
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naduzivani pesticidi pro stav zivotniho prostfedi. Jednim z projevt zdsadni promény
v piistupu k environmentalnim problémidm na mezinarodni trovni bylo uspotfadani
dnes jiz historické konference OSN o zivotnim prostfedi ve Stockholmu v roce 1971.
Jeji oficidlni zprava mj. konstatovala, ze ,,Jak vstupujeme do globalni faze lidského vy-
voje, stava se zfejmym, Ze kazdy clovék ma dvé vlasti, svou vlastni a pak planetu Zemi“.
(Jelecek 1994, s. 510)

D. Worster z toho usoudil, Ze ,,jestlize kazdy z nds ma nyni dv¢ vlasti aby o n¢ pe-
Coval, tak také musime pséat dvoje dé&jiny, své vlasti a své planety Zemé&.“!* Autor tim
naznacil, Ze nema na mysli pouhé zaclenéni déjin jednotlivych zemi do globélnich en-
vironmentalnich souvislosti, ale pfedev§im vyzkum interakci lidskych dé&jin s déjinami
prirody, které podle n¢ho tvori jeden dialekticky propojeny systém.

Environmentalizaci védy lze proto charakterizovat jako proces ménici paradigma
jejich jednotlivych oborti dislednéj$im piihlizenim k environmentalnim, Gzeji a méné
spravné feceno, ekologickym aspektiim, souvislostem a diisledktim zkoumanych ¢i fi-
zenych, resp. spolecnosti fesenych procesti a problémti (vice srov. Jelecek 1999a). Tento
proces se nevyhnul ani svétové historiografii.

2.2 ED jako novd koncepce lidskych déjin?

Domnivam se, ze moderni historiografie nemtize analyzovat a interpretovat d&jinny
vyvoj spolecnosti pouze na pozadi poznani vyvoje technologie ovladani pfirody a vy-
uziti pfirodnich zdroji ¢lovékem. Méla by jej zkoumat v jeho zardmovani do vyvoje
ptirody, jejiz jsou ¢lovek a jeho artefakty nedilnou soucésti, do d€jin vzajemného ovliv-
novani ptirody a spolec¢nosti, jeho vysledkt a dusledkti jak pro pfirodni, tak pro socioe-
konomickou sféru na vSech regionalnich trovnich.

Soudim, ze vyvoj lidské spolecnosti neprobiha jen v roving politické, ekonomické, so-
cidlni a kulturni, ned¢je se pouze v historickém case, jehoz rychlost a obsah se méni. Lid-
ské d&jiny se déji také v kvalitativné (tj. fyzicko-, socio- a ekonomicko-geograficky) urce-
ném a limitovaném misté, uzemi, krajin€, v ur€itém zivotnim prostfedi. Na druhé strané
ani geograficka organizace prostoru a jeho promén v €ase neni podminéna jen socialné ¢i
ekonomicko-geograficky, ale i fyzicko-geograficky, tedy pfirodnimi podminkami a ko-
necné i dédictvim minulosti, jejiz geny jsou ulozeny v tzv. paméti krajiny. Jak ,.historic-
ky* cas, tak ,,geograficky* prostor maji sviij proménny obsah a proménnou kvalitu a jsou
dialekticky spjaty, coz vyjadiuje kategorie ¢asoprostoru a pohybu hmoty v ném.

Clovek, lidska civilizace, tudiZ jsou sou¢astmi p¥irody, coZ si pii dne$nim stavu Zi-
votniho prostfedi obzvlasté silné uvédomuji zejména ti, ktefi nejsou opojeni techno-
logickym pokrokem, ptsobenim ,,v§emohouci neviditelné ruky trhu“ a jeho udajnou
,,moudrosti®. Jsou to ti, ktefi nejsou zaslepeni pfevazné technokratickymi ¢i jen eko-

prace, kultovni knihy amerického (nejen) environmentalismu, jesté v Cesku nevysel (sic!).
jeji nazev byva prekladan jako ,,Tiché jaro®, resp. ,,MI¢ici jaro®.
14 Worster 1988, s. 96, cit. in: Jelecek 1994, pozn. ¢. 4.
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nomistnimi vychodisky uzite¢nymi hlavné v ideologii a politice, ale vnimaji souc¢asnou
realitu systémove, komplexn€, s odpovédnosti ,,obcana“ planety Zemé k budoucnosti
jak lidstva a ptirody, tak i Zem¢ samé. Autoii predstavujici ,,technokratickou™ skupi-
nu v piipadé€ problematiky ochrany krajiny a zivotniho prostfedi sklouzavaji do pozice
ideologickych propagandistl. Jejich ideologie, nebot’ kazdé ideologie na rozdil od védy
nema poznavaci funkeci, se pak nutné jevi jako subjektivni vyklad svéta, jemuz nejde o to
svét vylozit, ale pfisvojit si jej.

Mnohé naznacuje to, Ze fecké slovo oikos znamena také diim, logos pak rozum. Po-
jem ekologie 1ze pak volné preloZit jako ,,rozumné bydleni ¢lovéka v piirod&”. Zadna
spole¢nost, chce-li se rozumné (tj. k sobé a ptirod¢ ohleduplné) rozvijet a rozumné byd-
let, nemize nedbat nejen potieby zdravého vyvoje svého ,,spolecenského prostiedi®, ale
také svého zivotniho prosttedi. Pokud tuto potfebu zanedbava, ne-li ignoruje, dochazi
v obou piipadech ke krizim, spole¢enskym nebo evironmentalnim. Zdlraznit je tfeba
tezi, Ze nejen pouze Clovek (spolecnost), ale také piiroda jsou nedotknutelni. Nikoliv
tedy jen ,,pan nad pfirodou®, tj. ¢lovek, coz tvrdi vyznavaci fundamentalisticky antropo-
centrického ptistupu k pfirod€. Protoze ohrozime-li ptirodu, ohrozime i ¢loveéka v samé
podstat¢ jeho byti.

Environmentalni d&jiny jsou nejen projevem environmentalizace historiografie, ale
i odpovédnéjsiho piistupu k budoucnosti lidstva. Nejevi se mi jen jako nova historicka
disciplina ¢i spiSe obor. Mozna ptedstavuji zakladnou nové koncepce a nového chapani
dé¢jin Cloveka, ktera mize zdsadné zménit dnes prevladajici paradigma historiografie.
Svym usilim o vraceni déjin ¢lovéka do kontextu déjin pfirody a interakci s ni rovnéz
verifikuji zZivotnost a konceptualni nosnost historicko-materialistického a dialektického
pohledu na spole¢ensky vyvoj dotvofeny marxismem."” Marxismus ov§em chapu nikoliv

15 Dusledky zpétné vazby interakci cloveéka s ptirodou vystizné charakterizoval napt. B. Engels.
Soudil, ze zivelné, nekontrolované, ¢lovékem vyvolané zmény v Zivotnim prostiedi se mohou
obratit proti spolecnosti a brzdit jeji rozvoj. Byl pfesvédcen, ze lidska spole¢nost nestoji nad
ptirodou nebo mimo ni. Tvrdil, Ze bychom my, ,,pdnové vSeho tvorstva®, neméli byt tak pySni
na sva ,vitézstvi nad ptirodou, protoze: ,,Za kazdé takové vitézstvi se (ptiroda — L. J.) na
nas msti. Kazdé ma sice predevsim diisledky, s nimiz jsme pocitali, ale v druhé a treti Fadé
md docela jiné, nepredvidané ucinky, které prilis casto prvni disledky zase rusi... Viici pri-
rodeé pravé tak jako viici spolecnosti bere se pri dnesnim (nejen ve 2. pol. 19. stol., ale i nyni
—pozn. L. J.) vyrobnim zpiisobu prevazné v ivahu jen prvni nejhmatatelnéjsi uspéch: a pak
se jesté divime, Ze vzddlenéjsi ucinky takto zaméreného jednani jsou docela jiné, namnoze
uplné opacné... A tak si na kazdém kroku pripominame, Ze naprosto neoviladame prirodu tak,
jako dobyvatel ovlada cizi narod, jako nékdo, kdo stoji mimo prirodu — ale Ze ji télem, krvi
i mozkem patiime a stojime uprostied ni a Ze celd nase viada nad ni zalezi v tom, Ze dovedeme
lépe nez vSichni ostatni tvorové poznavat jeji zdakony a spravné jich uzivat.” (Engels 1977).
Myslim, ze Engels tu ponékud piecenil schopnosti ¢lovéka spravné uzivat poznané ptirodni
zakony, nebo snad i vili diisledné environmentalni krizi fesit.

Na vzajemny vztah ¢loveék vs. ptiroda obdobné jako Engels nahlizel také Vaclav Havel, a to
aspoil ve svém ¢lanku v prestiznich N. Y. Times vénovaném tehdy nadchazejici konferenci
OSN o zivotnim prosttedi v brazilském Rio de Janeiro v roce 1992. V ném zdtraznil, ze ,, ¢lo-
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jako ideologickou sluzku, nebo spiSe zastérku komunismu sovétského rodu, nybrz jako
jeden z hlavnich smért svétového materialistického mysleni, filozofie a politické ekono-
mie a védeckou metodu poznavani zakonitosti vyvoje kapitalismu. Nakolik jsou autofi
ideji odpovédni za jejich dalsi osudy? Tot’ otazka.

2.3. Definice environmentdlnich déjin

Pti jeji formulaci bylo piedevsim tfeba vychazet z toho, ze ED nejsou jen ,,d¢jinami
zivotniho prostiedi, jeho poskozovani ¢lovékem. K tomu méla sklon jim prechazeji-
ci a jesté v 80. letech se i v Evropé rozvijejici tzv. historicka ekologie.'® Jako fada ji-
nych oboril, ED dosud nemaji vS§eobecné ptijimanou a jednotnou definici, coz je ostatné
v souladu s charakterem stale se rozvijejiciho poznani a mySlenkové diverzity védy."”
Podstatné je, ze tyto definice se vice ¢i méné shoduji ¢i prekryvaji, 1i8i se spisSe akcentem
¢i formou, avsak nevyvraceji se. Jako doklad uvedu jeji dvé kratké definice jinych ve-
doucich osobnosti oboru v USA: 1.) Johna McNeilla®®, podle né¢hoz ED jsou ,,...d¢jinami
vzdjemnych vztahi mezi lidstvem a zbytkem prirody ?; 2.) D. Hughese, ktery ve své
struéné prirucce k ED, jakou bychom pottebovali u nas ve vyuce, obdobné konstatuje,
ze ED ,,...hledaji poznani toho, jak lidskeé bytosti Zily, pracovaly a myslely ve vztahu ke
zbytku prirody béhem zmén prindsenych casem*.* Kratce ED definoval také D. Wors-
ter: ,, Environmentalni dejiny jsou vzdjemnym ovliviiovanim lidskych kultur a prostredi
v minulosti.**

Konceptualné a metodologicky se ED od tradiéni historiografie, pokud jde o objekt
i pfedmét vyzkumu, podstatné li§i. Na rozdil od ni, ktera zivotni prosttedi, ptirodni sfé-
ru pojima prevazneé jako staticky prirodni ramec lidskych déjin jako d&jin lidi, vedoucich
osobnosti, spolecnosti, jejich ekonomiky, kultury apod., environmentalni déjiny naopak
pojimaji ptirodu jako aktivniho ¢initele ovlivilujiciho d&jiny lidské.?

vek neni vsemocnym viddcem vesmiru, jemuz je dovoleno délat beztrestné cokoliv si mysli,
nebo co se mu v dany moment hodi. Svét, v némz zijeme, je tvoren nesmirné komplexnim
a zdhadnym predivem, o némz vime velmi malo a s nimz musime zachdzet s krajni pokorou®.
(Havel 1992)

16 Srov. Historical Ecology — Historicka ekologie 1, Jelecek, Kopejtko 1987.

17 Definici ED neobsahuje ani vyse zminéna encyklopedie environmentalnich déjin svéta. Ob-
dobné¢ ani prvni encyklopedie historického (¢i dynamického) land use a land cover, neobsahu-
je definice téchto kli¢ovych pojmi (Geist 2006). Naznacuje tato skute¢nost jistou teoretickou,
paradigmatickou nevyzralost?

18 Autor pozoruhodné prace k environmentalni dé€jinam svéta ve 20. stoleti J. McNeill (2000).

19 McNeill 2003, s. 5-43. Formulace ,,lidstvo a zbytek ptirody“ jasné vypovida o nedilnosti
lidstva a ptirody, jez je jeji soucasti.

20 Hughes 2006, s. 1.

21 Worster 1988a, s. 289.

22 Srov. citovany ¢lanek o ED ve Wikipedii (pozn. 3): ,, Environmental history is the study of
human interaction with the natural world over time. Historians have tended to treat nature
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Pravé v jiz zminéné pifednasce na PfF UK v Praze D. Worster zdtliraznil, ze ED ,,...
by mély byt néco vice nez staré, ditvérné znamé déjiny lidského hospodareni, mést, ve-
rejného zdravi, nebo na clovéka zamérené politiky. Za prvé a predevsim by jejich cilem
mélo byt vndseni ,,neclovéciho svéta* do toho, co nazyvame déjinami a ukazovat, jak byl
lidsky zZivot vidy hluboce zakotven v Fisi prirody, jak minulost ¢lovéka vzidy byla neod-
délitelnou casti rozmanitych spolecenstvi Zivota na Zemi, cyklu jejiho vyvoje a hybnych
sil, jak to odhalily riizné védy o Zemi. Jinymi slovy, mym krédem vzdy bylo, Ze environ-
mentalni déjiny by mély predstavovat novy ‘ekocentristicky’ zpiisob mysleni . (Worster
2000, ptel. L. J.)

Pojem ekocentrismus podle se v mnoha slovnicich nenachdzi, spiSe pojem ,,antro-
pocentrismus®, ktery vyjadiuje, ze ¢lovék je centralnim faktorem, nebo vyznamem ¢i
hodnotou ve vesmiru. Na rozdil od toho ekocentrismus podle Worstera ,,...uc%, Ze priro-
da je také vyznamna a ma svou hodnotu sama o sobé, hodnotu, ktera existuje vedle jeji
hodnoty pro lidské bytosti. Priroda neni redukovatelna na kulturni konstrukci nebo na
ekonomickou komoditu ¢i misto pro rekreaci”. Environmentalni déjiny jsou potom ,,...
ekocentristické jednoduse proto, Ze jsou zalozeny na myslence, podle niz lidsky zivot je
soucasti (interaktivni) Sirsiho ‘necloveciho svéta’. Ukazuji, Ze svét neni staticky nebo
stabilni, ale Ze je ve stalém pohybu. Zdiiraznuji, Ze... vyzkum déjin by mél zahrnovat nas
eticky pristup k horsicimu se stavu svéta prirody*. (Worster 2000)

D. Worster rovnéz definoval tfi roviny vyzkumu v environmentéalnich déjinéch,
o Cemz v relevantni americké literatufe ptevlada shoda. Jeho ,,roviny®, 1épe snad sme-
ry vyzkumu, odpovidaji koncepci klasické triady dialektiky ¢asoprostoru a clovéka, tj.
,»Nature — Culture — Technology“.?* Cituji ji volng, s komentafi jejich mozného uplatnéni
v nékterych disciplinach.

— when they treat it at all — as the setting for history, rather than a participant or active agent
of change. Environmental history is history written with the acknowledgment that we shape
our environment and it shapes us. Environmental historians maintain that as nature is a key
influence on human affairs then it is both an appropriate and necessary subject for historical
analysis.”

23 Tak se nazyval i vyzkumny program realizovany tymem D. Worstera v Hall Center for Hu-
manities na Kansas University v letech 1992 — 1995 s podporou Rockefeller Foundation. M¢l
jsem to $tésti se na tomto programu pfimo na misté jeden rok podilet, coz zasadné ovlivnilo
mé dal$i badatelské smérovani. Jsem presvédcéen, Ze bez tohoto pobytu a bez navazani spolu-
prace s D. Worsterem a jeho zaky pisobicimi na riznych universitach USA, bych se nemohl
zabyvat ani asponi sledovatelskym vyzkumem ED, neorganizovali bychom 2. mezinarodni
konferenci ESEH v Praze 2003 atd. D. Worster je vskutku vyznamna a lidsky pozoruhodna
védeckd osobnost, o ¢emz sv&d¢i i jeho zvoleni ¢lenem Americké akademie spolecenskych
a ptirodnich véd v roce 2009, o nominacich nékterych jeho knih na Pulitzerovu cenu, resp.
udéleni Bancroftovy ceny za nejlepsi historickou knihu roku (Dust Bowle). Je zde tieba uvést,
ze moje aktivity na poli ED byly mozné diky pochopeni vedeni nasi katedry, ktera je katedrou
geografie, nikoliv historie.
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Prvni rovina vyzkumu v environmentalnich déjinach se podle D. Worstera zabyva
rekonstrukei ptirodniho prosttedi v minulosti. Je tedy spise historickou ekologii, jiz jde
0 porozuméni pfirodé samé, jejimu fungovani. Bez téchto ,,d&jin prirody* nelze psat
vlastni environmentalni d€jiny. Zejména v této roviné se vyzkum neobejde bez aspon
zakladnich prirodovédnych znalosti nebo bez spoluprace s pfirodnimi védami, ma nej-
blize ke krajinné ekologii a geobiologii.

Druha rovina zkouma dé&jiny interakci vyrobnich technologii s pfirodou, tj. jak mé-
nici se spolecenské vyrobni zptisoby ménily vztahy ¢lovéka s zivotnim prostiedim, jak
lidé pretvafenim Zemé ménili také sami sebe a tim i spole¢enské vztahy. Zkouma dlou-
hodobé¢ interakce socioekonomické sféry s zivotnim i ptirodnim prostiedim. Mizeme ji
proto oznacdit za politicko—ekonomické environmentalni déjiny. Tato rovina vyzkumu
¢i koncepce ED nabizi nejvétsi prostor uplatnéni zejména historikim hospodatskych
a socialnich déjin, d&jin véd a techniky a historickym geograftim.

Tteti rovina by podle D. Worstera méla zkoumat, v jakych pojmech, ideologiich, eti-
kach, zakonech a mytech, umeéni se odrazelo stykani jedince ¢i skupiny lidi s pfirodou,
hledat souvislosti mezi jednotlivymi jevy a jejich nadstavbovymi odrazy. Mohou se ji in-
spirovat zejména historici kulturnich a politickych dé&jin.?* Do ni naleZeji d&jiny environ-
mentalismu a environmentalistickych hnuti. K jejich vyzkumu jsou ,.tradi¢ni historici‘
profesné ptipraveni nejlépe. Obejdou se v ném téméf bez §irsiho seznamenti se s pfiro-
dovédnymi poznatky nezbytnymi pti vyzkumu v prvni a druhé roving. Jde tu v podstaté
o politicko-socialni environmentalni d&jiny, v Cesku uréité pole téméf nezorané.

Shrnuto: environmentalni déjiny lze tudiz definovat jako ,,...samostatny transdisci-
plarni obor vznikly zpocatku v reakci na nariistajici environmentalni problémy postin-
dustrialni spolecnosti USA a ndsledné svéta”. Zejména v USA i v navaznosti na tradice
dé&jin ochrany krajiny, ptirody a ptirodnich zdrojti, divoCiny amerického Zapadu a je-

24 V originalnim znéni: ,,...The first deals with understanding nature itself, as organized and
functioning in past times...The second level, in this history brings in the socioeconomic re-
alm as it interacts with the environment. Here we are concerned with tools and work, with
the social relations that grow of that work, with the various modes people have devised of
producing goods from natural resources... Then, forming a third level for the historian is that
more intangible and uniquely human type of encounter — the purely mental or intellectual, in
which perceptions, ethics, laws, myths, and other structures of meaning become part of an
individual’s or group’s dialogue with nature.” Worster 1988b, s. 293.

V letaku vydaném ASEH je to formulovano takto: ,, Environmental history is the study of
human interactions with the natural world over the time. It seeks to analyze and understand
how nature enables and sets limits for human actions; how people’s activities modify the
ecosystems they inhabit; and how different cultural conceptions of the non-human world
profoundly shape people’s beliefs, economics, politics and cultures.

Environmental history is interdisciplinary. It draws its insights from history, geography,
anthropology, the natural sciences, and many other disciplines. It studies policy and poli-
tics as well as flora and fauna, art and literature as well as economics and law, cities and
factories as well as farms and wilderness. Srov. What is Environmental History? American
Society for Environmental History Leaflet, Durham, NC, 2001.
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ho osvojovani. Méné jsou ED rozvinuty v zapadoevropské historiografii, v Cesku jsou
v pocatcich datovanych do 90. let naseho stoleti. ED pojimaji d&jiny lidské spolecnosti
v jednot€ s déjinami ptirody, zkoumaji vzajemny vliv pfirody a spole¢nosti. Typicky je
pro n¢ holisticky ptistup a vyzkum dialekticky vnimanych vzajemnych interakci v kom-
plexni systému lidské spolecnosti (jeji kultury — tj. zptisobu zivota a mysleni, technolo-
gii) a ptirody, obecné pak ¢loveka a Casoprostoru.

3. Vyvoj a institucionalizace environmentalnich déjin v USA a Evropé
3.1. Spojené stdty

Pokud jde o USA, omezim se na nékolik poznamek. Vznik, jeho pti€iny a spolecen-
ské souvislosti dalsiho vyvoje ED v USA, jejich metodologie, vyzkumna témata i prehled
hlavnich badatelskych vysledkt jsou obsahem mé studie z roku 1994, na kterou jako nej-
dostupnéjsi odkazuji (Jele¢ek 1994b).2 Knizni produkee je i v ptipadé ED v USA obrov-
ska. Asi tfi tisice tamnich vysokoskolskych knihoven ptedstavuji dostatecné velky trh.
Badatelé z postkomunistickych stati, kteti se kone¢n¢ mohou té&sit ze svobody badani,
pohybu myslenek a informaci, z této situace vsak pfili$ tézit nemohou.? Historiogra-
fii americkych ED vyslo nekolik. Zde zmituji pouze piehledné prace, které napsali R.
White (1985), D. Hughes (1956) a C. Merchant (2007). Doporucit 1ze i uvod k vyse cito-
vané encyklopedii ED svéta. Jeho druha ¢ast doklada proces environmentalizace védy,
nebot’ pojednava o vztahu ED a disciplin jako jsou kulturni archeologie, antropologicka
archeologie, gender studia, politicka ekologie, d€jiny ptirody apod. Nezmiiiuje se o dnes
rychle se formujicich disciplinach jako jsou ekologicka ekonomie a politickd ekonomie.
K dispozici jsou uzite¢né a vyvoj ED v US charakterizuji chrestomatie nejvyznamnéj-
Sich historickych prament, studii a ¢lank?i editované Carolyn Merchant (1993 a 2005,
2002).

Moderni ED maji ve Spojenych statech kofeny v ¢etnych dilech vyznamnych osob-
nosti tzv. preservationismu a konservationismu 2. poloviny 19. stol., spjaté s fazi tzv.
progresivismu, coz byly myslenkové a v praxi i realizované koncepce, znacici i pocatky
formovani environmentalismu. Ten definuji jako lidové, spoleCenské i politické hnuti,
zpUsob mysleni, Zivota a Zivotni postoj usilujici riznymi formami a metodami o envi-
ronmentalizaci spole¢nosti, ekonomiky a politiky, tj. cilové o optimalizaci vzdjemného
pusobeni spole€nosti a prirody. Sklada se z mnoha nazorovych smérd, od environmen-
talniho determinismu po tzv. hlubokou ekologii.?” Reprezentuji jej spole¢enské organi-

25 Vznik a vyvoj ED je v této studii podrobné pojednan v ¢asti 2, s. 512-523.

26 Jestlize v minulém rezimu pro vét§inu z nich nebyla spole¢enskovédni literatura dostupna
z ideologickych duvodu (i kdyz ji stat nakoupil, byla v tzv. ,,Z* fondech a tim pfistupna jen
provéfenym®), tak dnes neni v dostateném mnozstvi (viz napf. uéebnice, vs. ptirucky) do-
stupna z diivodi jen ekonomickych. Penize, penize.

27 Srov. knihu jejiho guru, Nora Arne Naesse (1993), nebo praci Dewall, Sessions 1997, je zaji-
mavé, e jejich pieklady byly vydané na Slovensku, nikoliv v Cesku (jak p¥izna¢ng).
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zace resp. hnuti radikalni (tzv. pfimé akce), jako jsou Greenpeace a Friends of Earth,
v Cesku jsou to napt. Hnuti Duha a Déti Zemé, aZ tzv. umirnéné jako jsou v USA napi.
Sierra Club, Audubon Society a v Cesku Spolegnost pro trvale udrzitelny Zivot, Ceska
spole¢nost ochranct ptirody aj.

Vudci osobnosti tzv. preservationismu, tj. ochrany pfirody a krajiny vybranych tze-
mi napf. zaklddanim Narodnich parkt, byl John Muir (1838-1914),%® jenZ vidél hlavni
hodnotu pfirody v jejich duchovnich a transcendentalnich kvalitach. Vedoucim predsta-
vitelem konservatismu byl Gifford Pinchot (1865-1946), ktery jej chépal jako prostiedek
k udrzitelnému vyuzivani p¥irodnich zdrojt pro komeréni ucéely.? Tyto diive propojené
sméry puvodniho environmentalismu se na konci 19. stoleti rozdélily. Jejich vznik byl
reakei na rychlé osvojovani a zejména nesetrné vyuzivani krajiny USA ¢Elovekem (vice
viz Jeleéek 2004b).

Duchovnimi otci environmentalnich déjin byli zejména napf. naturalisté Henry
D. Thoreau,*® a Ralph W. Emerson,* transcedentalista John Muir. Po nich ptisla gene-
race publikujici prevazné v 1. pol. 20. stol. Byli to zejména Aldo Leopold (1949), Wal-
ter P. Webb (1952), George P. Marsh (1965), James C. Malin (1947) aj.>* Nejvyrazné&jsi
postavou ,,podhoubi ED* 2. pol. 20. stoleti byla Rachel Carson. Také je tieba vyzved-
nout rozsahlé dilo Clarence Glacken (1967) pojednavajici a pristupech lidi k ptirod¢ od
starovéku do 18. stol. Vcelku panuje shoda v tom, ze se v USA environmentalni dé-
jiny v dne$ni podobé zrodily v zacatkem 70. let, kdy Roderick Nash jako prvni zacal
pouzivat pojem ,,environmental history™ a pravé v roce 1970 oteviel jejich prvni kurs
(Nash 1970, 1972, Jele¢ek 1994b, s. 515-518). Tyto environmentalni d&jiny vychazely
z praci vyznamnych badateli déjin osvojovani amerického Zapadu, resp. predstaviteli
tzv. ,,frontier history“. Vedle W. P. Webba to byl zejména Frederick J. Turner (1894) se
svou deterministicky pojatou ,.teorii hranice®, podle niZ posunovani hranice USA osvo-
jovani, kolonizace sama, byla urcujicim faktorem vyvoje USA, vtiskla specifika americ-
kému spolec¢enskému systému, mysleni a zivotnimu stylu.

Podle Worstera (2000), ,,...ve stinu prvniho Dne Zemé, ktery se konal na jare 1970, se
nekolik historikii v USA zacalo zabyvat globalni environmentalni krizi z pohledu nového
pristupu k déjinam. Nazvali jsme tento pristup ‘environmentalnimi déjinami’ a nahlizeli
Jjsme na ekologii jako na jednoho z nasich ucitelii, prestoze jsme k ni byli kriticti... tradic-
ni historici politickych a socialnich déjin kritizovali nase snahy jako zavadeéjici dédictvi

28 Muir se zaslouzil o vznik Narodniho (federalniho) parku Yosemite NP (1890), téz Sequoia NP
— oba jsou v kalifornské Sierra Nevada. V roce 1892 spoluzalozil dnes nejvétsi a vyznamnou
ochranaftskou organizaci Sierra Club (md na 1 mil. ¢lent) a asi dvacet let byl jeho pfedsedou.
Nedavno o Muirovi vysla rozsahla biografie z pera D. Worstera (2008).

29 United States Forest Service je velkou agenturou federdlniho Ministerstva zemédélstvi, ktera
spravuje 155 federalnich lesti a dvacet federalnich prérii o celkové rozloze asi 780 tis. km?.

30 Srov. jeho knihu z roku 1854 ,,Walden®, ¢esky napt. Thoerau 1991.

31 Ralph Waldo Emerson (1803 — 1882) byl americky filozof, esejista a basnik, je nejvice znam
jako vedouci osobnost transcendentalistického hnuti v poloving 19. stoleti.

32 Citace jejich hlavnich praci viz Jelecek 1994b.
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radikalniho hnuti (environmentalistd — pozn. L. J.) proti establishmentu z 60. let. Podle
nich by se historiografie neméela kompromitovat zapojovanim se do environmentalistic-
kého tazeni nebo opakovanim atakii Zelenych na moderni instituce a ideologie.”

Soucasnymi vud¢imi osobnostmi ED v USA jsou pfislusnici tzv. ,,druhé generace
Alfred Crosby Samuel Hays, Donald Hughes, Nancy Langston, Martin Melosi, Caro-
lyn Merchant (ova), Martin Melosi, Roderick Nash, Stephen Pyne, Theodore Steinberg,
Dougles Weiner, Joel Tarr, Richard White, Donald Worster, v Kanadé Graeme Wynn aj.*
D. Worster a vétSina z uvedenych historikil vychazi z koncepce ¢i filozofie tzv. biocent-
rismu. Podle ni ptfiroda neexistuje jen proto, aby byla vyuzivana jen ¢lovékem a tvrdi, Ze
lidé predstavuji pouze jeden z Zivoc¢isnych druht mezi mnohymi. Jelikoz jsou soucasti
ekosystému, tak jakakoliv jejich akce, ktera jej poskodi, negativné ovlivni i druh ,,homo
sapiens®. Biocentristé tudiz vychazeji z toho, ze kazdy druh mé svou vnitfni hodnotu
a ze lidé ve smyslu ani moralnim ani etickém nad nim nestoji.>*

Ke vzniku a nésledném vyvoji ED v USA mohli vyrazné zasdhnout jiz v 50. letech
20. stoleti tamni geografové. V roce 1956 uspotadali v New Yorku velké symposium
inspirované dilem J. P. Marshe (1965), i za Gi¢asti vyznamnych environmentalistt, o tlo-
ze Cloveéka v proménach krajiny v ¢ase. Klicovou tlohu v organizovani sympozia mé¢l
kulturni a historicky geograf Carl O. Sauer.* Z né&j byl vydan obsahly, v jistém smyslu
unikatni sbornik, jenz svym obsahem dokumentoval zlomové stadium ve vyvoji tlohy
geografie ve vyzkumu interakce spole¢nost — prostfedi v ¢ase a objasnil, pro¢ pozd¢ji
historiografie tuto problematiku pfevzala (Thomas Jr. 1956). V obdobi vzepéti aktivit
environmentalistickych hnuti v 60. a 70. letech paradigma americké geografie kladlo
dikaz na jeji prostorovost, cemuz neodpovidala tématika environmentéalnich zmén v je-
jich historickém pojeti. Jednim z dtivodl tohoto ptistupu byla ziejmé i obava geograft,
Ze orientace na jejich vyzkum by mohla geografii zavést zpét k environmentalnimu de-
terminismu praktikovanému pocatkem 20. stoleti. Ten ve 30. letech ziskal ponékud $pat-
nou povést, ktera ¢asteéné poskodila i geografii.’® Az v 80. letech se geografie, i u nés,

33 Dulezité prace vétsiny z nich viz pfipojeny seznam literatury.

34 Jiz od roku 1979 v USA vychazi interdisciplinarni ¢asopis Environmental Ethic, zabyvaji-
ci se filozofickymi aspekty environmentalnich problému. Vice viz http://www.cep.unt.edu/
enethics.html, stranky ¢asopisu nejsou bezplatné ptistupné.

35 Z dalgich vyznamnych osobnosti, nejen explicitné geografii, to byli Lewis Mumford, Paul
Sears, James Malin, Karl Wittfogel, and Clarence Glacken. Z Britanie to byli napt. vedouci
historicti geografové Henry C. Darby a Andrew Clark (spoluzakladatel hlavniho svétového
Casopisu oboru Journal of Historical Geography). Jestlize se G. P. Marsh vétSinou zamé&toval
na vyzkum odlesfiovani, pidni eroze a desertifikace, tak toto symposium se vedle téchto té-
mat zabyvalo zejména environmentalnimi dopady urbanizace a industrializace, odpadového
hospodatstvi a vlivu ¢lovéka na atmosféru. Zaznéla na ném ovsem i fada vystoupeni, které
bylo mozné oznacit za environmentalné-historické.

36 Srov. recenzi R. M. Wilsona na sbornik z této konference (viz. Thomas, ed., 1956), psanou
s odstupem 50 let. Takové recenze vyznamnych dél z minulosti ¢asopis Environmental His-
tory publikuje pravidelné, nabizeji nové ¢i neotielé pohledy. Nejsou ov§em postizeny ahisto-
rismem jako &ast historické literatury v Cesku urits. Mohli bychom se inspirovat.
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vratila k environmentélni problematice, zacala se utvaret tzv. geografie zivotniho pro-
stfedi a dokonce i historické geografie zivotniho prostiedi (viz bibliografii).

Neni tu mista $ifeji zminit tematické prolinani formujicich se ED a historické geo-
grafie, kterd ze svého tihlu pohledu, kladouciho vétsi diraz na prostorové aspekty, stu-
duje vyvoj krajiny a promény jeji geografické organizace. Poukazuji aspon na velkolepé
Ctytsvazkové dilo nestora americkych historickych geografi D. Meiniga o formovani
geografického obrazu USA od roku 1492 do zacatku do konce 20. stoleti. (Meinig 1986,
1993, 1998, 2004)

Ptes rozdilné historické, geografické a socialné ekonomické podminky a souvislosti
vzniku ED v USA je mozné v zdkladnich smérech, teorii i metodice vyzkumu z nich
vychazet. Lze urcit tyto hlavni pfi€iny a souvislosti vzniku a vyvoje environmentalnich
dé¢jin v USA: 1) D&jiny americké hranice a amerického Zapadu; 2) Vliv environmenta-
lismu, konservationismu a preservationismu na dé€jinny vyvoj USA; 3) Zrod a koncep-
tudlni vyvoj ekologie; 4) Zrod a ptisobeni moderniho environmentalismu. Rozvijeji se
ve vySe naznacenych Worsterovych rovinach s tim, Ze hlavni koncepéni a teoreticky
diskurz probihd mezi protagonisty tteti tradi¢ni roviny (sméru), zalozené na vyzkumu
vlivu fenoménu ,,americké divo¢iny* na d&jinny vyvoj americké spole¢nosti, jeji kultury
a mysleni, a protagonisty roviny druhé, kterd klade diiraz na vyzkum interakci mezi
prirodou a ¢lovékem a jejich dopadii na obé¢ sféry.

V posledni dobé se vice zaméfuji na tato témata: tloha zen v environmentalnich
dg&jinach, dg&jiny environmentalniho prava a environmentalni religionistika. Uginnym
nastrojem rozvoje oboru se stalo zalozeni American Society for Environmental History
(ASEH) v roce 1977, jez si dala za ukol podporovat vyzkum a vyuku ED, profesionalni
potfeby svych ¢lent a pti plnéni svych vyzkumnych programi spolupracovat s ostatni-
mi pfislusnymi védeckymi organizacemi, a to i na globalni tirovni. Dtilezita je jeji snaha
o rozvoj dialogu mezi humannimi a ptirodnimi védami (zpravy o nékterych konferen-
cich ASEH viz seznam literatury). Tuto funkci plni i casopis Environmental History
jako platforma vymény poznatkil a poskytovani informaci o publikaénich vystupech
nejen Clentl spole¢nosti, kterd ma na tisic ¢lend. Je bezesporu hlavnim svétovym caso-
pisem pro environmentalni d&jiny.’’ Kromé toho ASEH vydava na své webové strance
&tvrtletnik ASEH News informujici o své ¢innosti.>®

37 Casopis vychazi v papirové formé pod riiznymi nazvy od roku 1976, zpo&atku t¥ikrat ro¢ng,
nyni jako Ctvrtletnik. Sdm se v tirdzi charakterizuje jako periodikum mezinarodni vénujici se
dé&jinam lidskych interakei se svétem piirody. Od ro¢niku 2010 jej spole¢né vydavaji ASEH
a FHS v nakladatelstvi Oxford University Press. Je nastupnickym ¢asopisem ¢asopist jednak
ASEH (,,Environmental History Review*®, ten v obdobi 1976 — 1989 mél nazev ,,Environmen-
tal Review*), jednak ¢asopisu FHS (,,Forest & Conservation History*, jenz v letech 1957 — 58
mél nazev ,,Forest History Newsletter”, v obdobi 1959 — 74 , Forest History“ a v letech 1975
— 89 ,,Journal of Forest History*). Bezplatny pfistup k celému obsahu ¢asopisu (od ro¢niku
2003) v elektronické formé jednotlivych ¢isel mozny neni (jen k jejich abstraktiim), mozny je
do redakei vybranych &isel, nyni jsou to dvé ¢isla. Vedle rubriky ,,Studie* obsahuje vskutku
bohatou rubriku recenzi, anotaci knih, ¢lankd dokonce i diserta¢nich praci z environmen-
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ASEH je v mnoha aktivitach stale vice propojena s Forest History Society®, snad
i proto, Ze ta ma lepsi financni zabezpec€eni ptichazejici ziejmé i ze strany federalni US
Forest Service (spravuje lesy ve vefejném vlastnictvi). Uzce spolupracuje se svou evrop-
skou sestrou, ESEH — viz niZe, a to od jejiho vzniku. Ta se v mnoha aspektech uspota-
dani, napf. pfi tvorbé stanov apod., inspirovala pravé zku$enostmi ASEH.*°. V§echny tfi
spole¢nosti byly hlavnimi inicidtory vzniku Mezinarodniho konsorcia organizaci pro
environmentalni d&jiny (ICEHO*) — viz nize.

3.2 Evropa

O vyvoji environmentalnich d&jin v Evropé od zalozeni ESEH poskytuje informaci
kolektivni ¢lanek editovany prvni prezidentkou ESEH Verenou Winiwarter (2004).

Jak jsem vySe uvedl, environmentalni d€jiny se v zapadoevropské historiografii roz-
vijeji asi od zacatku 80. let. Lze to dokumentovat i na ,,institucionalni®, resp. ,,pojmo-
tvorné* urovni. Napfiklad jiz na 15. mezinarodnim kongresu historickych véd v Buku-
resti v roce 1980 zasedala sekce ,,Demografie, epidemie, ekologie™. Na jejich 16. kongre-
su ve Stuttgartu v roce 1985 se konal ,.kulaty sttil* na téma ,,Ekologie — védy ptirodni
a veédy spolecenské”. Jedna sekce pojednavala historickogeografické téma s urcitym
environmentalnim aspektem ,,Hory, lesy, pousté, feky: bariéry nebo linie konvergen-
ce? Institucionalizace” pojmu historickd ekologie probé¢hla rychle. V roce 1986 na
IX. kongresu hospodaiskych déjin v Bernu se na sekci nazvané jiz ,,Ekologicka historie
— Ecological History®, pokousel znamy §vycarsky historik ED a HD Christian Pfister
(pivodem fyzicky geograf) iniciovat zalozeni Evropské asociace pro environmentalni
dé¢jiny (Jelecek, Kopejtko 1987). K tomu vSak doslo az v roce 1989 na seminafi v né-
meckém Bad Homburgu. Spole¢nost od roku 1989 do roku 1993 vydala péci J. Siegler-
schmidta a s podporou Landesmuseum fiir Technik und Arbeit v Mannheimu pét ¢isel

talnich dé&jin. Na webové strance http:// www.environmentalhistory.net/index.htm jsou navic
dostupné dalsi zdroje informaci z oboru uzite¢né pro ucitele, badatele, studenty i laickou
vetejnost.

38 ASEH‘s News vychazeji ¢tvrtletné. Ro¢niky 2001 — 2007 jsou na strance ASEH dostupné
ve form& PDF souborti. Cislem &isla ,,Fall 2007 za¢al vychazet elektronicky a je dostupny
tamtéz jako soubor HTML .

39 Podle webové stranky http://www.foresthistory.org/About/index.html je Forest History So-
ciety (FHS) neziskovou vzdélavaci instituci zamétfenou na podporu studia a vyzkumu dé&jin
lidskych interakei s lesnatym prostiedim. Prostfednictvim programt soustfedovani archiv-
nich a literarnich pramenti, publikaci, vzdélavani a sluzeb se FHS snazi poskytovat d€jinny
kontext vyzkumnym tématdm tykajicim se lidského vyuzivani ptirodnich zdroji. Pivodné
byla v roce 1946 zalozena jako mala skupina lesnich a dfevatskych manazert a historiki jako
,,Forest Products History Foundation“. Dne$ni ndzev ma od roku 1959.

40 Druhé konference ESEH v Praze 2003 se ztcastnilo tficet odbornik z USA (to byla nejvétsi
Ucast ze zahranici), pfitom to vétSinou byly vedouci osobnosti ED v USA, vice viz Jelecek
2007, s. 66.
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obcasniku Environmental History Newsletter (k tomu dvé specidlni) — srov. zpravy in
Sbornik CSGS 96, 1991, ¢&. 2, s. 143; 97, 1992, &. 4, 5. 281.

V roce 1999 se na dal§im semindfi v Némecku pfejmenovala na Evropskou spolec-
nost pro environmentalni déjiny — European Society for Environmental History (ESEH).
Formaln¢ byla zalozena na své prvni mezinarodni konferenci ve skotském StAndrews
v roce 2001 (JeleCek et al. 2002). Ptvodni spole¢nost dosud ptisobi jako regionalni or-
ganizace Casti britskych kolegti. Nékolik naslednych let byla sponzorovana némeckou
nadaci Breuninger Stiftung ze Stuttgartu, kterd tim napomohla k jejimu rychlej$imu
zformovani a stabilizaci. Stanovy a dalsi potfebné legislativni dokumenty ASEH byly
schvaleny pfi jejim valném shromazdéni konaném v ramci 2. mezinarodni konference
ESEH v roce 2003 v Praze na PfF UK. Tu organizoval tym historickych geografti tamni
katedry socialni geografie a regionalniho rozvoje.*

Hlavni cile ESEH jsou: a) podporovat srovnavaci vyzkum environmentalnich dé&jin
Evropy; b) rozvijet komunikaci mezi historiky environmentalnich déjin v Evrop¢€ i mi-
mo ni; ¢) podporovat vyvoj vyuky environmentalnich dé€jin a jeji institucionalni zabez-
peceni na stiednich a vysokych §kolach; d) podporovat vyzkum a aplikaci environmen-
talnich d&jin v zakladnim vyzkumu; e) podporovat spolupraci mezi environmentalnimi
dgjinami, politickou sférou a vetejnosti vitbec.*

Po prazské konferenci nasledovaly konference ESEH v Neapoli (2005), Amsterdamu
(2007) a kone¢n¢ v Kodani (2009) — srov. seznam literatury. Posledni se konala v rdm-
ci programu prvniho svétového kongresu ED. Informace o jejim programu, abstrakta
referatd aj. étenaf najde na webu ESEH.* Ve srovnani s jinymi védeckym akcemi jsou
konference ESEH v disledku zna¢né interdisciplinarity ED specifické, protoze jsou ote-
vieny v§em védciim, jakymkoliv védeckym oborim a disciplindm, pokud sviij objekt
vyzkumu posuzuji i z hlediska vztahu ptirody a ¢lovéka v ¢ase. O tom svéd¢i i pfiblizna
,,oborova statistika* ucastnikti konference, zpracovana podle pracovist jejich ptisobeni.
Je to v souladu se skute¢nosti, Ze environmentalni d&jiny jako transdisciplinarni obor
jakoby vypliuji mezeru mezi védami spolecenskymi a pfirodnimi, obor, jehoz koncept,
paradigma jsou vskutku holistické.

I Evropa ma jiZ od roku 1995 sviij védecky ¢asopis, ,,Environment and History*.*
V jeho mezinarodni redakéni rad€ je z postkomunistickych zemi zastoupeno pouze
Cesko autorem této stat&. Casopis zpo&atku vychéazel t¥ikrat roéng, od 6. roéniku (roku
2000) vychazi jako ¢tvrtletnik.

41 Zkratka angl. nazvu ,,International Consortium of Environmental History Organizations®.

42 Nejobsahlejsi zpravu srov. Jele¢ek 2007. Jiz pied konferenci vysel tiskem i sbornik referati:
Jelecek et. al. 2003. Nékolik vytiskli je mozné jesté ziskat na katedfe socidlni geografie a re-
gionalniho rozvoje PiF UK v Praze, Albertov 6, 128 43 Praha 2.

43 Srov. <www.eseh.org. >. Na tamnim [. generdlnim shromazdéni bylo rozhodnuto, Ze konference
ESEH se budou konat s dvouletym intervalem a ze 2. konference ESEH se bude konat v Praze.

44 Strov. http://eseh.org/conference/archive/, jinak viz jednotliva ¢isla Klaudyana (€. 1/2007
— Florencie, ¢. 2/2007 — Amsterdam, ¢. 1 —2/2009 — Kodar).

45 Od roku 1995 jej vydava britské nakladatelstvi White Horse Press v Cambridge, UK.
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Obdobné jako v Cesku i v Evropé ED nachazeji vhodné prostiedi svého rozvoje
i v historické geografii, pfedevsim v britské, coz je patrné i z obsahu ¢asopisu Journal of
Historical Geography (v pfipojené bibliografii srov. prace jako napt.: Atkins, Simmons,
Roberts 1998, prace 1. Simmonse, A. Mannion aj.), v némecké (,,Umweltgeschichte®),
italské (,,historia ambiente*) apod. SpiSe v hospodatskych d&jinach maji koteny zejména
ve Francii, Italii a Span&lsku. Ulohu historické geografie a jeji prolinani (vietn& perso-
nalniho) s ED prokazala i 10. mezinarodni konference historickych geograft, ktera se
konala v roce 1998 v Irsku, na niz byla sekce ,,Environmentalni d&jiny* poctem referatt
druhou nejvétsi (Jelecek 1999b). Predmétem zajmu byla zejména témata spadajici do
prvni a druhé z vyse uvedenych rovin vyzkumu v ED — tj. promény ekologické situace
v krajin¢ a historicka klimatologie, zemédélstvi, vyvoj znecisténi apod. Velmi blizko
k ED maji také vyzkumy historického land use, zejména prace hledajici spolecenské
hybné sily zmén ve vyuziti ploch v jejich interakci s hybnymi silami pfirodnimi.*¢

Pokud jde o tematické priority environmentalnich dé€jin v Evropé, jsou to zejména en-
vironmentalni d&jiny lesni, urbanni, zemédélskeé, kulturni krajiny a socioekonomického
metabolismu v krajiné. Domnivam se, Ze az na prvni dva sméry jsou zbyvajici sttedem
badatelského zajmu i v Cesku. K nim nutno pfigist zejména historickou klimatologii,
historicky land use a vyzkum starych map jako pramene environmentalné historickych
a historickogeografickych informaci.

Evropské ED maji i svou metodologickou pfirucku napsanou britskym historickym
geografem I. Simmonsem (1996).4 Autor v ni charakterizoval tti rozdilné vyklady hod-
not prirody (i pristupy ¢loveka k ptirode), které maji vliv na konceptudlni orientaci ED:
1) antropocentricky pristup (sem fadi i marxismus), pro ktery pfiroda nema hodnotu a je
pro ¢lovéka jen zdrojem (surovin, potravy atd.). Neni-li jim, pak nema ani onu uZzitnou
hodnotu. Toto paradigma dnes ziejme ve svété prevazuje; 2) inherentni — kompromisni
pristup, ktery pripousti, Ze nékteré hodnoty ptirody jsou ji vlastni a existuji nezavisle
na ¢loveéku; 3) intrinsikalni — podle tohoto pristupu ma priroda hodnotu(y) samu o sobé.
Ma svou tzv. vnitini (intrinsic) hodnotu, a to nezavisle na lidské viili a ¢innosti, ¢i viibec
existenci ¢lovéka. Clovék se o tyto hodnoty nezaslouZil a proto nema ani pravo je nicit,
m¢él by se jim naopak pfizptsobit. (Simmons 1998)

V ramci L. svétového kongresu ED v Kodani (viz nize) se zaroven uskutecnila jiz
5. mezinarodni konference ESEH (jeji védecky program byl spolecny s kongresem).
Konala se v roce jejiho 10. vyroci vzniku. V €ervenci 2009 méla ESEH 355 platicich
¢lent (Clenské prispévky jsou 20 Eur ro¢né, studenti 10 Eur — umozni mj. volny ptistup
do elektronické formy ¢asopisu Environment and History). Je pozoruhodné, Zze Cesko
tehdy bylo poc¢tem ¢lenti na 4. misté! (25), a to za Némeckem (s 52 ¢leny), Italii (51) a UK

46 Vyznamnou tlohu z hlediska metodologie zde mélo velké kolektivni dilo Turner I1, ed., et al.
1990, propojujici pfistupy historickogeografické, historického land use a environmentalnich
dgjin. Z &eské produkee viz napi. Bi¢ik, Jeledek, Stépanek 2001, Bicik, Jeletek 2005 aj., sem
patii i sbornik McNeill, Winiwarter 2006.

47 Obdobné je k dispozici napf. prace Winiwarter, Knoll 2007. Podnétny teoreticky ¢lanek pub-
likoval némecky historik F. Uekoetter (1998), srov. téz Sieferle 1997.
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(34), avsak pred Francii (24) & Ruskem (11 &lent). Vétsina ¢lenti z Ceska vak neptisobi
v historickych védach, Slovensko bylo bohuzel zastoupeno jen jednou. Tato konference
byla prelomova hlavné vysledky zasedani jejiho Radného generalniho shromazdéni dne
6. srpna. To piedevsim schvalilo podstatné zménéné stanovy ESEH.* Poprvé byla tajnym
hlasovanim zvolena novéa rada ESEH a regionalni reprezentanti, pro Cesko a Slovensko
byl opét zvolen L. JeleCek. Jejich ,,regiony* nejsou uréovany podle statd, nybrz hlavné
na zaklad¢ jazykovém. Nové RR vybira Rada ESEH na zakladé navrhd, resp. osobnich
7adosti. Zatim zadného RR nemaji napf. staty balkénské a pobaltské, Recko aj.*

Nyni se rada ESEH jako vykonny orgéan sklada z hlavnich funkcionaiti zvolenych ge-
neralnim shromazdénim. Prezidentkou bude jesté jedno funkéni obdobi prof. Genevieve
Massard-Guilbaud (Francie), stejné tak vice-prezidentkou Petra van Dam (Nizozemsko).
Pokladnikem ztistal Ulrich Koppitz (Némecko). Je jim vlastné ,,ex-officio®, protoze ESEH
je jako pravnicka osoba registrovana u némeckého soudu. Novym druhym vicepresiden-
tem byl zvolen Christofer Mauch (Némecko), jenz je spoluteditelem Rachel Carson Cen-
ter v Mnichové, které bylo nedavno zalozeno.*® Clenem rady ESEH ex-officio je Timo
Myllyntaus, a to jako pfedseda mistniho organiza¢niho vyboru 6. konference ESEH, kte-
rd se bude konat v srpnu 2011 ve finském Turku. Nové je stalymi (do pristi konference)
¢leny Rady pét regionalnich reprezentantii, které ze svych z fad zvolil novy orgéan, jimz je
koncilium RR.! Jiz se dafi realizovat dlouhodobé ptipravované projekty. Kromé zalozeni
spole¢ného vyzkumného stfediska v Mnichové to bude napf. prvni z kazdoro¢né plano-
vanych letnich kol ESEH o environmentalnich dé&jinach v ¢ervenci 2010 v Yvelines ve
Francii na téma Udalosti, katastrofy, vypravéni a asové podminénosti.™

4. Svét

Zéavérem je vzhledem k urychleni vyvoje ED i mimo USA a Evropu nutné se zminit
struéné i o vyvoji svétovém. Za dalsi a nova hlavni ohniska rozvoje ED jsou povazovany
Australie, Cina, Brazilie, Japonsko, Mexiko, Novy Zéland a Republika Jizni Afrika.s
Ze jde o progres rychly, doklad4 uplatnéni ED v programech mezinarodnich historic-

48 Viz http://eseh.org/about/constitution/.

49 Srov. http://eseh.org/about/board.

50 Podle své webové stranky je Rachel Carson Center spole¢nou instituci Ludwig-Maximilians-
-Universitdt (LMU) a Deutsches Museum v Mnichové, ktera je podporovana spolkovym Mi-
nisterstvem pro vyzkum a vzdélavani. Cilem centra je rozvoj vyzkumu a diskusi v oblasti
mezinarodniho badani v environmentalnich dé€jinach. Dale je to posilovani role humanitnich
véd v soucasnych debatach politiki a védcl o problematice Zivotniho prostfedi (viz http:/
www.carsoncenter.uni-muenchen.de/index.html).

51 BIlizsi informace srov. resp. http:/eseh.org/about/ogm/MinutesOGM20090806 final.pdf.,
Téz Klaudyan, 6, 2009, ¢. 1 — 2, resp. web konference v Turku <eseh2011.utu.fi/>.

52 Viz http://eseh.org/summerschool

53 Na strance se seznamem ¢lenskych organizaci ICEHO jsou odkazy na regionalni organizace
v Asii, v jizni Africe apod. Aktivni je jihoamericka SOLCHA (Sociedad Latinoamericana
y Caribefla de Historia Ambiental).
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kych kongrest. Naptiklad v programu 19. mezinarodniho kongresu historickych véd
v Oslu 2000 jednala pouze jedna ,,specidlni sekce* na téma ,,Nové tendence v environ-
mentalnich déjinach (Oslo 2000).

Pét let na to v8ak ze tfi hlavnich témat 20. Mezinarodniho kongresu historickych véd
v Sydney v roce 2005*, bylo jako prvni téma uvedeno ,,Lidstvo a piiroda v d&jinach®.>
Tato skute¢nost podporuje tvrzeni uvedena na pocatku této stati. Tehdejsi vice-prezident
ESEH Ch. Pfister pivodné povazoval za realné navrhnout poradateliim kongresu jednu
specializovanou sekci o spolecenskych reakcich na pfirodni katastrofy v minulosti. Ge-
neralni shromazdéni Mezinarodniho vyboru pro historické védy (ICHS) vsak rozhodlo,
ze jednim z hlavnich témat kongresu v Sydney bude také vySe uvedené téma, tj. ,,Lid-
stvo a ptiroda v d&jinach®. Clenilo se na tfi subtémata: a) Ecohistory. New Theories and
Approaches; b) Natural Disasters and How They Been Dealt With; c) Natural Sciences,
History and the Image of Humankind. Z nazvu tématu ad a) je zjevné, Ze pojem en-
vironmental history jesté nebyl zcela zaveden. Podle vyroku Ch. Pfistera rozhodnuti
ICHS znamenalo, Ze environmentalni d&jiny jiz byly ptijaty jako jedno z hlavnich témat
historického vyzkumu, kdyz doposud byly po dlouhou dobu jakousi ,,Popelkou’ bez
profesionalniho ,,aroma‘.>

V poloving prvni dekady 21. stoleti rovnéz dozral ¢as k uspotadani prvniho svéto-
vého kongresu environmentalnich historikd. Kongres se konal ve dnech 4. — 8. srpna
v Kodani, v tom posledni den ve §védském Malmo. Ptijelo 550 ucastniki ze 45 zemi
vSech svétadilti a zazné€lo na ném ptes 400 prezentaci ve 130 panelech a prezentovano
bylo 30 postert.”’ Siroky vécny i Gasovy zabér environmentélnich d&jin obrazelo i téma-
tické ¢lenéni panelii kongresu.”® Nejvice jich bylo k problematice tzv. ,water history*,
tj. asi 13%, coz muze reflektovat i jeden z globalnich problémi lidstva, jimz je nedo-
statek pitné a zdravotné nezavadné sladké vody jako nezbytné, avSak velmi zranitelné,
podminky Zivota na Zemi. S podilem asi 8% nésledovaly d¢jiny environmentalismu,
environmentalni déjiny lesti, déjiny environmentalni politiky, zdroji a mést, metodolo-
gie ED a tradi¢né historicka klimatologie.

Rozhodujicimi aktéry institucionalizace ED na této irovni jsou americké védecké
asociace ASEH a FHS spolu s evropskou ESEH. Jiz na konferenci ESEH v roce 2007

54 Hlavni témata jsou dotovana az ttemi dny jednani.

55 Koordinatorkou tohoto tématu byla tehdejsi presidentka ESEH V. Winiwarter (nyni je dékan-
kou spolec¢né Fakulty pro interdisciplinarni vyzkum a vzdélavani univerzit Klagenfurt-Graz-
-Wien. Vede i Centre for Environmental History, Institute of Social Ecology, IFF Vienna.
Srov. webovou stranku kongresu <http:/www.cish.org/GB/Themes.htm>

56 Srov. PFISTER, Ch. (2003): EH Major Theme at the World History Congress, ESEH Note-
pad. In: Environment and History, 9, No. 4, s. 479-480. O ptipravach tohoto kongresu srov.
PANEK, J. (2004): Piipravy XX. Mezinarodniho kongresu historickych v&d (Sydney, 3. — 9.
7.2005). CCH, 100, &. 1, s. 209-214.

57 Podrobnégjsi zpravu viz Klaudyan ¢. 1 —2/2009, s. 28-32.

58 Program konference i abstrakta referati na webové adrese https:/wceh2009.ruc.dk/
program).
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v Amsterdamu (viz Klaudyan, ¢. 2/2007) byl schvalen navrh vytvoftit International Con-
sortium of Environmental History Organisations (ICEHO) s tim, Ze jeho jadro budou
tvotit ASEH, ESEH a FHS a ze k ptistoupeni budou vyzvany dalsi tematicky obdobné
orientované védecké spolecnosti ¢i instituce. Zformovani a ustanoveni konsorcia se ujali
zejména kolegové z USA, na prvnim misté prezident americké Forest History Society
Steven Anderson. Konsorcium je tvofeno vyhradné kolektivnimi ¢leny, za néz konkrét-
n¢ jednaji zpravidla predsedové Clenskych organizaci. Téchto ¢lenti je zatim 30, jsou
jimi mezinarodni a narodni védecké organizace, avSak také instituce jako védecké usta-
vy, katedry univerzit apod. Z Ceska je v ném sekce Ceské geografické spoleénosti pro
historickou geografii a environmentalni d¢jiny. Konsorcium si za svtjj cil klade zejména
podporovat mezinarodni komunikaci mezi svymi ¢lenskymi organizacemi, v tom hlav-
n¢ vyménu informaci, pouceni z chyb a uspéchti druhych, diskusi spolecnych problémii,
témat a vyzev.*®

ICEHO se od kongresu environmentalnich déjin v Kodani, kde se konala prvni porada
aspon nekterych ¢lentl, zacalo rychleji formovat. V radmci konference ASEH v Portlandu
sklada z vedoucich ¢lenskych organizaci). Svolal jej prozatimni vybor GA, jehoz piedse-
dou je jiz jmenovany Christian Mauch. Prvni zasedani 10. 3. 2010 projednavalo pfiprave-
né materialy, které byly schvaleny hlasovanim na zasedani 11. 3. Na zasedanich jsem byl
bohuzel jedinym zastupcem z postkomunistickych zemi (véetné€ Ruska). Na zasedani bylo
rozhodnuto, Ze volby vedoucich funkcionait ICEHO budou zorganizovany pozdéji a pro-
vedeny prostfednictvim internetu. Bylo navrzeno, aby se dalsi svétovy kongres EH v roce
2014 (v Kodani byl schvalen pétilety interval mezi kongresy) konal mimo Severni Ame-
riku a Evropu (zatim byly zaslany navrhy na dvé lokality, kone¢ny termin jejich podani je
konec roku 2010). Pfed schvalenim jsou napf. pravidla pro organizovani kongrest aj.

Institucionalizace védy, nového oboru, nespociva jen v zakladani védeckych praco-
vist, kateder i ustavil na univerzitach, jimz lze tento proces ,,méfit®. Stejné dilezité je
vznikani a pisobeni védeckych spolecnosti zpravidla nejprve na Grovni narodni, pak
makroregionalni (svétadily)®’, pfipadné pro nékteré jejich regiony a kone¢né& Grovni své-
tové. Existuji ovSem vyjimky. Napf. mnohem stars$i historickd geografie nema na ev-
ropské ani svétové urovni zadnou organizaci, vystacuje si s volnym ,,klubem starsich®,
vétsinou historickych geografl z anglosaskych zemi (zejména z UK a USA).* Ptesto se
jiz od roku 1986 kazdé tfi roky stiidaveé na riznych svétadilech poradaji Mezinarodni
konference historickych geografti (angl. zkratka ICHG). Odhaduji, Ze asi tietina Gcast-

59 Vice (v€etné seznamu clenskych organizaci) info viz http://www.foresthistory.org/Events/
ICEHO.html

60 Pojem svétadil neni synonym pojmu kontinent, nybrz oznacuje jeho (kontinentu) ¢ast. Napf.
Evropa je svétadilem, ¢asti kontinentu Eurasie. Severni Amerika je svétadilem, ¢asti konti-
nentu Amerika.

61 Srov. JELECEK, L. (1987): Nové tendence v mezinarodni spolupréci historickych geografii.
Historickd geografie, 26, s. 168-172; JELECEK, L. (1990): Obraz britské a severoamerické
historické geografie v Journal of Historical Geography. Sbornik CSGS, 95, &. 3, s. 201-208.
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nikt téchto konferenci se zucastiuje i konferenci ESEH a ASEH. S potéSenim pak na
tomto misté uvadim, ze 15. ICHG se bude konat v srpnu 2012 na Piirodovédecké fakulté
UK v Praze.®?

5. Zavérem

Snad se mi podaftilo prokazat, ze dliraz na rozvoj environmentalnich déjin je v histo-
riografii zadouci, metodologicky a vysledkové pfinosny, Ze je reakci na ,,spolecenskou
objednavku®. Ta vychazi z dnesni situace lidské civilizace, ktera stoji pfed naléhavym
feSenim pro jeji dalsi vyvoj krucialnich, tj. i environmentalnich, problémii. Rozvoji en-
vironmentalnich déjin by napomohlo napf. i zafazovani asponi obecnych ED do studij-
nich programu historie®® i humanni geografie. Jiz nékolikaté opétné zruseni dvouobo-
rového studia historie-geografie zajistované¢ho spole¢né filozofickou a ptirodovédeckou
UK v Praze mne vSak optimismu pon¢kud zbavuje.

Ve vyzkumu se nabizi lakavé, avSak teoreticko-metodologicky tézké téma. Myslim
tim, pti védomi nutnosti pfedchoziho konkrétné-historického vyzkum, hledani odpove-
di na kli¢ovou otazku, zda environmentalni d&jiny jako transdisciplinarni obor mohou
iniciovat novou koncepci vykladu déjin a do jaké miry ovlivni paradigma historiografie?
Nezbytnym piedpokladem, vychodiskem v této cesté je ovSem rozmach konkrétniho
vyzkumu a rozpracovani jeho metodologie.

Jak pro ceské, tak pro evropské i americké environmentélni dé&jiny vidim zakladni
teoretickou vyzvu v feSeni této otdzky: Pro¢ oba spole¢enské systémy, tj. kapitalismus,
ktery prokazal svou zivotnost, av§ak nyni stoji na prahu nutné globalni transformace,
a komunismus, nebo presnéji vyjadieno ,,byrokraticky socialismus® ¢i komunisticky re-
zim“, ktery v Evropé ekonomicky a politicky nepftezil a skoncil v propadlisti d&jin, tak
zavazné poskodily a poskozuji zivotni prostiedi? Toto téma umozni podnétnou kompa-
raci jak ve srovnavani vyvojovée (historicky a geograficky) odlisnych regiont, tak vlivu
odlisnych spolec¢enskych systémi na vyvoj environmentalnich dé&jin v jednom ¢i vice
modelovych uzemich, coz by umoznilo i jejich komparaci nejen v ¢ase, ale i v diferen-
covaném prostoru. Uzemi byvalych tzv. socialistickych statd je k takovému vyzkumu
vhodné nejvice.

Pouceni z environmentélnich d&jin — pouceni z dé&jin si vSak lidé pry spiSe nebe-
rou. Snad spociva v tomto zavéru: aby Zivotni prostfedi ¢loveka i nadéle zlstalo jeho
Zivotnim prostfedim v pivodnim smyslu slova®, je bezpodmine¢né nutné nase vyrobni
technologie, zptisob zivota, systém hodnot aj tomuto imperativu dne$ni doby védomée
prizpusobit. Je tfeba usilovat o to, aby ve smyslu koncepce trvale udrzitelného zptisobu

62 Predsedou mistniho organiza¢niho vyboru je Pavel Chromy, ¢len katedry autora této staté.
Srov. téz informaci D. Fialové in Klaudyan, ¢. 1 —2/2009, s. 33-34.

63 Na nich by se mélo také opoustét tradi¢ni chapani historické geografie jako historického mis-
topisu, resp. historické politické geografie zabyvajici se uzemnim a 1Izemnéspravnim vyvo-
jem statu.

64 Tj. dalo by se v ném udrzitelné Zit, jen prezit by bylo degradaci evoluce.
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Zivota se v naSem Zivotnim prosttedi, které si sami ménime (a které vSak ptiroda také
meéni a miZe jej zmeénit rychle, neCekané a totaln¢) dalo snesitelné zit i v budoucnu. Jen
podotykam, ze navic je$té nevime, jaké budou za nékolik generaci vzdalené dusledky
dnesni kvality zivotniho prosttedi na biologickou kvalitu ¢lovéka a ptirody celé.

Zakonéim poslednim ,,editorial” prvniho editora ¢asopisu Environment and History
R. Groveho: ,, Jako environmentalni historici a environmentalisté... se lisime od jinych
badatelii tendenci projevovat velmi specificky druh intelektudlniho vykonu a jim prime-
Fené reagovat na redlnou a zvétsujici se globalni environmentalni krizi. Verim navic, Ze
Jjako environmentalni historici poznavame a musime poznat vazby mezi globdlni nerov-
nosti v politické moci, velkymi deformacemi ve spotiebé zdrojii, piivod a déjiny environ-
mentalnich krizi. Studium environmentalnich déjin nam umoznuje porozumeét zpiisobu,
kterym se tyto kritické vztahy vyvijely.”®

6. Vybrané internetové zdroje (dalsi viz titulni list Klaudyana, Odkazy/Links)
6.1 Casopisy a jind media (vychdzejici i v papirové formé)

Environment and History, vyd. White Horese Press, Spojené kralovstvi: http://www.
erica.demon.co.uk/EH.html

Environmental History, vydava ASEH, od ro¢. 2010 v Oxford University Press: http.//
www.environmentalhistory.net/index.htm

Klaudyan — internetovy casopis pro historickou geografii a environmentalni déjiny:
www.klaudyan.cz

ASEH NEWS: http://www.aseh.net/publications/aseh-news/

H-Environment (A gateway to information concerning past human interactions with na-
ture): http://www.h-net.org/~environ/

History Kooperative (adresy asi 15 americkych historickych periodik): Attp.//www.his-
torycooperative.org/

ESEH Bibliography: http://eseh.org/resources/bibliography/

6.2 Hlavnivédecké organizace

American Society for Environmental History (ASEH): Attp://www.aseh.net/

European Society for Environmental History (ESEH): www.eseh.org

Forest History Society (FHS): http://www.foresthistory.org/

International Consortium of Environmental History Organizations (ICEHO):
http://www.foresthistory.org/Events/ICEHO.html (tam adresy vSech jeho kolektiv-
nich ¢lent)

International Water History Association (IWHA): http.//www.iwha.ewu.edu/

Environmental History Network for the Middle Ages (ENFORMA):
http://medievaleh.org/

65 Grove 2000, s. 127. S autorem musim souhlasit, vzdyt védci jsou i ob&any.
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SUPIS PRAMENOV K POSOBENIU POLITICKEJ EMIGRACIE
Z RUSKA NA UZEMIi MEDZIVOJNOVEHO
STREDNEHO SLOVENSKA

Karin Fabrova

FABROVA, Karin. Register of the resource materials concerning political emigration
from Russia in Central Slovakia during the period between the world wars. Annales
historici Presovienses. ISSN 1336-7528, 2009, vol. 9, p. 257-280.

The issue of political emigration from Russia after 1917 was for political reasons made
taboo for several decades. The attention to this matter was paid mainly in the 1990s,
when the research of the Russian emigration in Czechoslovakia, i.e. in the Slovak milieu
as well, was carried out. In spite of the existing findings, there is still space for further
investigation into the given matter. In order to help the scientists with their research, the
register of the archive funds concerning the issue of the political exile from Russia and
its activities in Slovakia between the world wars is being worked out. The second part oh
the register includes the list of materials from archives of Banska Bystrica region. The
following work constitutes the component part of the upcoming list of the archive funds
referring to the investigated issue. It contains the records of the materials from State
Archives Banska Bystrica and its branches in Banska Bystrica, Zvolen, Kremnica, State
Archives Banska Stiavnica.

Slovensko sa v prvej polovici 20. storo¢ia niekol’kokrat stalo uzemim, cez ktoré pre-
chadzali emigranti z vychodnej Eurdpy. Nastup bol'Sevikov k moci v Rusku v jeseni
1917 i nésledna obcianska vojna spdsobili jednu z najmasovejSich migracii obyvatelov
vychodnej Eurépy. V désledku nestihlasu s politickym vyvojom v krajine opustilo Rus-
ko viac ako dva miliény obyvatelov. Stali sa z nich exulanti hl'adajuci pomoc a novy
domov v mnohych eurdépskych i mimoeurdpskych krajinach.!

Ceskoslovenské urady evidovali ruskych emigrantov uz od prvych rokov ich pobytu
na uzemi republiky. Prva evidencia ruskych emigrantov na izemi Slovenska sa konala
v roku 1922 a odvtedy kazdoro¢ne az do roku 1927, kedy plos$ne evidencie boli zrusené
a urady boli povinné hlasit’ kazdého emigranta individualne. V rokoch 1934 — 1936 sa
uskuto¢nili dva sipisy emigrantov z Ruska, pri ktorych sa zistoval nielen pocet emig-
rantov, ale aj ich spolkova ¢innost’.2

Napriek existujucej historickej produkeii slovenskych historikov v danej oblasti zo-
stava stale priestor pre d’alSie badania a analyzy zachovanych dobovych prameiiov s cie-
Pom vytvorit’ uceleny obraz o danej problematike. Supis materidlov, ktory s fiou suvisi,
ma za ciel’ pomdct’ badatelom v ich dal§ich vyskumoch. V prvej etape bol vypracova-

1 HARBULOVA, Cubica: Politick4 emigrécia z Ruska a vychodné Slovensko. In: Annales his-
torici Presoviensis, 7/2007, PreSov : Universum, 2007, s. 263.

2 HARBULOVA, Lubica: Rusk4 emigracia a Slovensko. Posobenie ruskej pooktébrovej emig-
racie na Slovensku v rokoch (1919 — 1939). Presov 2001, s. 187-190.
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ny supis pisomnych dokumentov nachadzajucich sa vo fondoch archivov Presovského
a Kogsického kraja.’

V druhej ¢asti sme vypracovali supis materidlov nachadzajucich sa vo fondoch ar-
chivov Banskobystrického kraja. V ramci archivneho vyskumu sme prestudovali zacho-
vané fondy prislusnych zup, hlavnosluznovkych uradov, §tatnych zastupitel'stiev, okres-
nych tradov, mestskych uradov, magistratov miest, Statnych policajnych uradov, policaj-
nych komisariatov, viznice Krajského stidu v Banskej Bystrici, okresnych ¢etnickych
velitel'stiev, ¢etnickych stanic, okresnych zandarskych velitel'stiev, zandarskych stanic,
okresnych sudov, fondy Gstrednych organov §tatnej spravy nachadzajucich sa v SU-
BA v Banskej Stiavnici, banskych kapitanatov, komisariatov, banskych ingpektoratov
a banskych uradov. Najviac zachovanych pramenov k danej problematike sa nachadza
vo fondoch okresnych tradov, ktoré viedli pravidelné evidencie cudzincov, resp. emig-
rantov a sledovali ich pobyt a ¢innost’ na ich uzemi. V mnohych pripadoch sa dokonca
stretavame aj s konkrétnym urcenim ich narodnostnej prisluSnosti. Na Grovni zup sa
zachovali najmi spravy o sledovani sovietskych obéanov v prislusnom obdobi. Osobné
spisy niektorych politickych emigrantov posobiacich v oblasti banictva sa nachadzaja
aj vo fonde Statneho banského riaditel'stva v Banskej Stiavnici. Banské urady v pri-
slusnom obdobi vSak neviedli Specialne a pravidelné evidencie emigrantov pdsobiacich
v danej oblasti. V porovnani s uzemim vychodného Slovenska mézeme konStatovat, ze
aj na uzemi stredného Slovenska sa zachoval obdobny pramenny materid z ¢innosti tych
istych Statnych uradov, posobiacich v ramci uzemnej spravy kraja. Predlozeny materi-
al tvori parcidlnu ¢ast’ pripravovaného SirSie koncipovaného supisu archivnych fondov
k sledovanej problematike.*

Statny archiv Banska Bystrica

Fond: Pohronska zupa I. 1923 — 1948
Zdlezitosti pasové a cudzincov

Predizenie pobytu, straty, vykazanie, rok 1923 (297-14436/20-24).Sledovanie soviet-
skych obéanov a organizacii, rok 1923 (47-13805/35). Evidencie cudzincov, rok 1923
(53-10303/35). Sledovanie sovietskych obcanov, rok 1924 (1450-9468/55). Evidencia
cudzincov. Evidencia Rusov, Ukrajincov, rok 1924 (56-5692/55-56). Sledovanie soviet-
skych ob&anov, zoznam kuriérov, viza prislusnikov ZSSR, vyzvedna sluzba, emigrant,
rok 1925 ( 1958-10057/80). Evidencia Rusov, rok 1925 (21-2223/80-81). Sledovanie so-
vietskych obcanov, viza prislusnikov ZSSR, rok 1926 (128-9335/101). Sledovanie soviet-
skych ob¢anov, viza prislusnikom ZSSR, rok 1927 (62-2008/121-122). Evidencia cudzin-
cov, ktori presli pasovou kontrolou, rok 1927 (34/123). Viza sovietskych ob¢anov, rok

3 FABROVA, Karin: Supis pramefiov k pdsobeniu politickej emigracie z Ruska na tizemi me-
dzivojnového vychodného Slovenska. In: Annales historici...7/2007, s. 279-282.

4 Prispevok vznikol ako sucast’ projektu VEGA ¢. 1/4531/07 Migracia obyvatelov vychodnej
Eurdpy a Slovensko (prva polovica 20. storocia).
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1928 (387/192). Evidencia cudzincov, zoznam cudzincov zamestnanych v Zupe, rok 1928
(37,1273/192).

Policajno-bezpecnostné zdlezitosti

Ziadosti o $tatne ob¢ianstvo, Setrenie domovskej a $tatnej prislugnosti, rok 1923 (43-
14474/5). Ukrajinska propaganda, ukrajinské protipol'ské hnutie v CSR, rok 1927
(2803,3643/119). Ziadosti o zamestnanie cudzich 3tatnych prislusnikov, rok 1928 (61-
30785/971-975).

Fond: Statny policajny Girad Rimavska Sobota 1923 — 1938

SPU RS 107/1929 prez. : zoznamy ruskych a ukrajinskych emigrantov, ktorym sa predl-
7ujti osobné preukazy (18/15). SPU RS 76/1930 prez.: pokyny Krajinského tradu k no-
vej uprave osobnych preukazov ruskych a arménskych emigrantov Zijicich na uzemi
CSR (30/1). SPU RS 1180/1930 prez.: Krajinsky urad v Bratislave oznamuje, e nemé
namietok, aby pasové urady nahradzovali v preukazoch totoznosti ruskych emigrantov
oznacenie narodnosti ,,Ukrajinec* namiesto ,,Rus* v tych pripadoch, kde si to vyslove-
ne Ziadaju (39/1). SPU RS 601/1931 prez.: Uprava Ministerstva vnitra k vystavovaniu
a predlZzovaniu nansenovskych preukazov totoznosti pre ruskych a arménskych emig-
rantov (49/2). SPU RS 1414/1934 prez.: na ziadost’ Krajinského uradu podava Policajny
komisariat Rimavska Sobota negativnu spravu o existencii a ¢innosti akejkol'vek orga-
nizécii ruskych emigrantov v jeho spravnom obvode (122/3). SPU RS 2302/1934 prez.:
Policajny komisariat Rimavska Sobota predkladé podla pokynu Policajného riaditel'stva
v Prahe vykaz o vydanych, alebo predizenych ruskych, ukrajinskych a arménskych pri-
slugnikoch byvajiicich v Rimavskej Sobote za rok 1934 (135/2). SPU RS 2014/1935 prez.:
pokyny Policajného riaditel'stva Praha k uprave osobnych nansenovskych preukazov
ruskych a arménskych emigrantov. Zoznam emigrantov za obvod Policajného sekreta-
riatu Rimavska Sobota, ktorym boli preukazy udelené (163/3). SPU RS 295/1937 prez.:
vykaz o vydanych alebo predizenych nansenovskych preukazoch ruskym emigrantom
byvajucim v Rimavskej Sobote za rok 1936 (195/3). SPU RS 2843/1937 prez.: vykaz
o vydanych alebo prediZenych nansenovskych preukazoch ruskym emigrantom, Zijucim
v obvode Statneho policajného tiradu Rimavska Sobota (225/4). SPU RS 552/1936 prez.:
pokyny pre uprave osobnych preukazov a cien nansenovskych kolkov pre ruskych a ar-
ménskych emigrantov (269/3). SPU RS 1895/1936 prez.: prikaz Krajinského tiradu, aby
podriadené urady urychlene vyhotovili zoznam vsetkych spolkov a organizacii ruskej,
ukrajinskej a gruzinskej emigracie, ktorych pocet neustale rastie. Zaroven treba mat’
stale na zreteli prehl'ad o Cinnosti a organizacnom rozvrstveni emigracie. Negativne
hlasenie za obvod Statneho tradu Rimavskéa Sobota (187/2). SPU RS 1229/1938 prez.:
upozornenie Krajinského uradu na mozny zvySeny prilev emigrantov ako dosledku po-
litickej situécie. Prikazuje sa obmedzit’ najma priliv lekdrov, z konkurenénych dévodov
(327/1). SPU RS 1501/1933 prez.: pokyn Ministerstva vnitra tykajici sa zmien v nanse-
novskych preukazoch totoZnosti Gruzincov, kde sa ma narodnost’ oznacovat’ nie ,,RUS*
ale ,,Gruzin®, & ,,Gruzinka® (102/1). SPU RS 1803/1938 prez.: spravy o zamestnavani
cudzincov v cirkevnych radoch a kongregaciach v obvode Statneho policajného uradu
Rimavska Sobota (375/11).
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Fond: 7andérska stanica Befiug 1920 — 1944
Spréava o &innosti ukrajinskych nacionalistov v Ceskoslovensku, rok 1935 (3-378/7).

Statny archiv Banska Bystrica, pobotka Banska Bystrica

Fond: Okresny urad Banska Bystrica 1923 — 1945

Stdny spor Dmitrijevi¢ contra Razus v Banskej Bystrici, rok 1926 (1570-1940/24).
Oznamenie o vydanych vizach, rok 1927 (671-989/28). Evidencia ruskych, ukrajinskych
prislusnikov, rok 1927 (987-1259/29).

Fond: Okresny turad v Brezne 1923 — 1945

Evidencia cudzincov trvale usadenych 1933 — 1935 (73). Evidencia cudzincov bez ces-
tovného pasu 1933 — 1935 (74). Evidencia cudzincov 1938 — 1944 (75). Evidencia povole-
ni pobytu cudzincom 1927 — 1929 (76). Evidencia cudzincov zamestnanych v podnikoch
1929 (77). Evidencia ruskych a ukrajinskych prislusnikov 1929 (78). Evidencia ruskych
a ukrajinskych prislusnikov byvajicich v okrese, rok 1925 (321-600/15). Registracia
ukrajinskych prislusnikov v okrese, rok 1932 (1-57/61). Menoslov ruskych a arménskych
uprchlikov v okrese, ktorym boli vydané nansenovské preukazy, rok 1933 (91-280/85).
Registracia ruskych a ukrajinskych prislusnikov, rok 1935 (12-50/525). Registracia cu-
dzincov, rok 1935 (501/529). Registracia ruskych a ukrajinskych prislusnikov, rok 1938
(14-157/669). Evidencia preukazov pre ruskych a arménskych uprchlikov, rok 1939
(3001-3297/750). Statistika uteGencov v okrese, rok 1939 (4711-5215/756). Zistovanie
Statnej spolahlivosti cudzincov zamestnanych v podnikoch délezitych pre obranu $ta-
tu, rok 1927 (162-420/26). Zoznam viz udelenych prislusnikom ZSSR, rok 1927 (421-
700/27). Obeznik o letakovej akcii ruskej emigracii, rok 1927 (1171-1350/30). Zoznam
udelenych viz, rok 1927 (1351-1570/31). Informacie o ¢innosti ruskej emigracie v CSR,
rok 1934 (902-1156/74). Zoznam uradnikov cudzich Statnych obCanov zamestnanych
v okrese, rok 1935 (66-150/78).

Fond: Mestsky urad v Banskej Bystrici 1923 — 1945
Eviden¢né knihy cudzich §tatnych prislusnikov roky 1922 — 1937 ( 405-410). Index cu-
dzich §tatnych prislusnikov roky 1924 — 1926, 1933 — 1939 (411-418).

Fond: Mestsky urad Brezno 1923 — 1945

Sprava o cudzincoch nachadzajucich sa v Brezne, rok 1926 (3-137/1). Zistovanie do-
movskej prislusnosti sovietskych obéanov pre vymahanie nemocniénych trov — obeznik,
rok 1926 (9-168/22). Ziadost’ A. Pre¢ucha o povolenie k usadeniu sa v Brezne, rok 1938
(1-150/70)

§tétny archiv Banska Bystrica, pobocka Zvolen

Fond: Okresny tirad Zvolen 1923 — 1945

Ruski a zidovski emigranti v CSR (303/1-250). Ukrajinska vojenska organizéacia (309/
846-1116). Vseslovansky komitét pre pomoc ruskému narodu — protisovietska ¢innost’
(314/347-1296).

278



Stupis prameriov k pésobeniu politickej emigrdcie z Ruska na vizemi
medzivojnového stredného Slovenska

Fond: Okresny urad v Krupine 1923 — 1945

Zoznam ruskych emigrantov v obciach okresu (74/130-376). Zoznam ruskych a ukra-
jinskych prislusnikov v okrese (136). Statistika cudzich §tatnych prislusnikov v okrese
(138/4584-6884). Ziadosti ruskych uprchlikov o vydanie preukazu totoznosti (534/321-
642). Agenda registracie ruskych, ukrajinskych a arménskych uprchlikov (535/642-798).
Kartotecné listy ukrajinskych ute¢encov prechadzajtcich cez Krupinu (95/DL 1157, 96/
DL 1157).

Fond: Mestsky urad Zvolen (1910) 1923 — 1945 (1946)

Sledovanie &innosti ruskych emigrantov v CSR. Sledovanie os6b ruského povodu vlast-
niacich bulharské pasy. Sledovanie ruskych agentov, rok 1923 (126/2-102, $k. 1). Vyho-
tovenie zoznamu prislu$nikov ruskej a ukrajinskej narodnosti v okrese Zvolen. Upozor-
nenie na ruského atentdtnika-emigranta, rok 1925 (128/3-199, sk. 2). Upodozrievanie
obcana ZSSR zo Spionadznej Cinnosti, rok 1931 (133/1-251+ bez sign., §k. 4). Komisie
vieruskej narodnosti, rok 1926 (129/1-146, $k. 2). Sledovanie ruského emigranta v CSR.
Vyhostenie ukrajinskych emigrantov z CSR, rok 1934 (136/51-310+ bez sign., §k. 5).
Vyhostenie ukrajinskych emigrantov z CSR. Patranie po osobe ukrajinského povodu
podozrivej z vrazdy. Upodozrievanie ukrajinskych emigrantov zo $piondznej ¢innosti
proti CSR. Pozorovanie &innosti ruského emigranta v CSR. Upozornenie na ¢innost
ukrajinského novindra v CSR, rok 1935 (137/3-290, 8k. 5). Upozornenie na ¢innost
ruskych emigrantov v CSR, rok 1936 ( 138/29-202+ bez sign., $k. 6). Upozornenie na
ukrajinskych utecencov na Slovensku. Pobyt duchovnych ute¢encov z Pol'ska a Ukrajiny
na Slovensku, rok 1939 (141/22-160, $k. 6)

Administrativne zaleZitosti: Ziadost' cudzieho §tatneho prislusnika o priznanie §tatneho
ob&ianstva, rok 1923 (142/4-9706+bez sign., $k. 8). Ziadosti o udelenie domovskej pri-
slusnosti a Statneho obcianstva, strata statneho obcianstva, rok 1927 (146/7129-12121+-
bez sign., §k12). Ziadost’ o udelenie §tatneho obéianstva. Schvélenie kupno-predajnej
zmluvy cudzich §tatnych prislusnikov. Vymahanie d1z6b od cudzich Statnych prislusni-
kov, rok 1932 (151/43-11268, sk. 19).

Statny archiv Banska Bystrica, pobotka Kremnica

Fond: Okresny turad v Kremnici 1923 — 1945

Vykazy emigrantov, rok 1936 (1-32/33). Viza prislusnikom ZSSR, rok 1928 (52-200/
114). Hlasenie po¢tu cudzincov, rok 1928 (1344-2220). Evidencia cudzincov, viza pri-
slusnikom ZSSR, rok 1929 (2-200/125). Matri¢né vytahy cudzich statnych prislusnikov,
rok 1930 (4-192/145). Zoznam cudzincov, roky 1931 — 1936 (1-200/167, 101-600/188,
1-50/209, 1-25/233, 5-199/257, 5-110/275. Odhlasovacie listky cudzincov, rok 1932 (9401-
10100/202). Povolenie pobytu cudzincom, rok 1939 (3152-3984).

I. Knihy-evidencné

Evidencia pobytu cudzincov 1923 — 1926 (26). Evidencia o trvalom a prechodnom po-
byte cudzincov 1926 — 1932 (27). Evidencia prechodného pobytu cudzincov v meste
Kremnici 1928 (28). Evidencia trvale usadenych cudzincov 1936 — 1946 (29). Evidencia
o prechodnom pobyte cudzincov z kremnického okolia 1928 — 1940 (30).
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Fond: Okresny urad v Novej Bani 1923 — 1945

Evidencia cudzincov s indexom 1923 — 1924, 1925 — 1926, 1927 — 1928 (45, 46, 47).
Evidencia povolenia pobytu cudzincom 1925 — 1926 (48). Evidencia ruskych prislus-
nikov na Slovensku 1925 (23-1092/2). Vykaz cudzincov zijucich v okrese, rok 1925
(93-13215/47). Ziadosti o §tatne ob&ianstvo, rok 1930 (137-3768/58), rok 1935 (1-315/76-
77), rok 1936 (1-300/84-85), rok 1937 (1-450/91-93), 1938 (1/1-1/980/106-112), rok 1939
(A-Z/133-150). Evidencie cudzincov byvajicich v okrese, rok 1939 (2825-3598/155).

Fond: Okresny urad vo Svitom KriZi nad Hronom (v Ziari nad Hronom) 1923 — 1928
Evidencia cudzincov, rok 1923 (2-256/1).

Fond: Mestsky urad v Kremnici (1886) 1923 — 1945 (1951)

Zoznam cudzincov v Kremnici, rok 1926 (84/K2). Zoznam ob¢anov ZSSR, ktorym bolo
udelené vizum CSR, rok 1926 (124/K2). Zoznam cudzincov zdrzujtcich sa bez cestov-
ného pasu v Kremnici, rok 1926 (172/K2). Evidencia pobytu cudzich §tatnych prislusni-
kov v Kremnici 1924 — 1928 (53), 1929 — 33 (64).

Vykaz cudzincov zamestnanych v priemyselnych podnikoch v Kremnici, rok 1926 (194/
535-8263/K30). Pokyny na prihlasenie cudzincov pri pobyte v Kremnici, rok 1932 (422-
699/K63). Poverenie Viktora Ivanovischa na zriadenie Hydrometeorologickej stanice
v Kremnici, rok 1933 (201/23-595/K70). Matri¢né vytahy cudzich $tatnych prislusnikov,
rok 1937 (205/1-47/K95).

Statny ustredny bansky archiv v Banskej Stiavnici

Fond: Vladny komisariat pre §tatne banské a hutnicke zavody na Slovensku v Bratislave
1919 — 1926

Zoznam cudzincov, ktori su nepostradatelni pre prevadzku naftovych bani v Gbeloch
a ziadost’ 0 umoznenie ich d’alSicho pobytu na Slovensku, rok 1919 ( 252-6319 + ne¢isl./
92). Prepustenie robotnikov cudzej Statnej prislusnosti a zariadenia ich odsunu z nasej
republiky (4144, 4455).

Fond: Statne banské riaditel'stvo v Banskej Stiavnici 1919 — 1947

Ing. Vozianov Alexander, osobné spisy 1938 — 1939 (1171/169). Ing. Volejnik Vladimir,
osobné zalezitosti 1932 (312/99), rok 1933 (445/105). Morovjan Jozef, osobné spisy 1938
— 1939 (1119/168). Ing. Vasiljev Valentin, osobné spisy 1938 — 1940 (1182/162).
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ORGANIZACIA A VNUTROSPOLKOVE POMERY
V ZIVENE V ROKOCH 1918 — 1939

Ivana Skulecova

SKULECOVA, Ivana. The organisation and internal situation in Zivena in 1918
—1939. Annales historici Presovienses. ISSN 1336-7528, 2009, vol. 9, p. 307-324.

The article aims to explore the organisational changes within Zivena, the fellowship of
Slovak women, in 1918 — 1939. The foundation of Zivena dates back to the year 1869 in
Martin. Its main goal was to educate women and strengthen their national awareness. In
spite of all efforts made by the founders to extend the organisation’s activities to all areas
inhabited by Slovaks, until 1918 the main part of the fellowship activity was concentrated
in the region of Martin for unfavourable political circumstances. All meetings and
congresses were held in Martin for years. The formation of the Czechoslovak Republic in
1918 created the opportunity for vital changes inside the organization of the fellowship.
Among the most significant ones belonged better conditions for women’s education and
the extension of the fellowship activity. These changes subsequently elicited the need for
organizational changes within the fellowship. New regional departments were founded
with the main seat in Martin. The article analyses organizational changes based on archival
materials collected in the Slovak National Archive in Bratislava, Fund Zivena, fellowship
of Slovak women 1870-1951, particularly on reports from assemblies, documents and
Slovak National Library in Martin, Arts in Martin-Fund Zivena and periodicals of Zivena
and secondary literature.

Vedenie spolku Zivena a aj samotni ¢lenovia vkladali do vzniku Ceskoslovenskej
republiky vel'ké ocakavania. Verili, ze nové Statne zriadenie prinesie tejto Zenskej orga-
nizécii moznosti pre realizaciu planov, ktoré dovtedy nemohla v désledku nepriaznive;j
politickej situacie uskutocnit. Dokazom uvedeného bolo aj vyborové zasadnutie spolku
20. januara 1919,! ,,bolo prvym v oslobodenom stdte*,? ktorého sa okrem predsednicky,
podpredsednicky a desiatich ¢leniek vyboru zti€astnil aj va¢si, hoci presne nedefinovany

1 Zapisnice z valnych zhromazdeni a zasadnuti vyboru sa nachadzaju v Slovenskom narodnom
archive v Bratislave. Zasadnutia vyboru v prvych rokoch po vzniku Ceskoslovenskej repub-
liky sa zvycajne konali popoludni — so zaciatkom v rozpati medzi 14. — 17. hodinou v miest-
nostiach martinského kasina alebo banky Tatra. Pritomnych byvalo 9 — 12 Zien a muZzov, vi¢-
Sinou Zien, okrem predstavenstva vyboru sa obCas zasadnuti zucasttiovali aj ¢lenovia. Roku
1918 sa podl'a zaznamov uvedenych v zapisniciach prvé zasadnutie, a zaroven aj posledné
pred vznikom Ceskoslovenskej republiky konalo 17. jula. Riesilo otazky G&astin Lipy a spravu
spolkovych zbierok ulozenych v mizeu v Martine. Blizsie Slovensky narodny archiv (SNA)
v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny, A. Uradné
knihy, k. €. 1, inv. €. 3 (1895 — 1921). Zapisnice valnych zhromazdeni a ustredného vyboru.
Zdpisnica vyborového zasadnutia spolku Ziveny, ktoré bolo 17, jila 1918 o 5-tej hodine popo-
ludni v miestnosti tunajsieho kasina; Zdpisnica vyborového zasadnutia spolku Ziveny, ktord
bola dna 20. janudra 1919, o 2-hodine popoludni v miestnosti banky Tatry.

2 Miesana beseda. Spolkové zpravy. Zivena. In: Zivena, ro¢. 10, & 2, september 1919, s. 39-40.
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pocet ¢lenov, ukazujuci na ich zaujem o spolkové zalezitosti. Na zasadnuti sa predsed-
ni¢ka spolku Elena Mar6thy-Soltésové prihovorila k pritomnym prejavom plnym nadse-
nia a viery v nové moznosti, hlavne pre realizaciu dlhodobych nesplnenych spolkovych
cielov — zaloZenia diev€enskej $koly a rozsirenia ¢innosti na celé tzemie Slovenska.’
Kroky zakladania Skoly a nové zmeny v organizacii boli smelé a vyjadrujuce ocakava-
nie v nezmenitelnost’ daného stavu — vzniku republiky, ako uz na to upozornila v mo-
nografii o spolku Zivena Jarmila Tkadle¢kova-Vantuchova.* Vyborové zasadnutie bolo
vyznamné aj tym, Ze pritomni neostali len pri uvazovani nad novymi moznostami, ale
okamzite presli aj k prostriedkom pre ich uskuto¢nenie. Obsahom rokovanti sa totiz stali
tilohy tykajice sa zmeny spolkovych stanov a zaloZenia dievéenskej §koly. Ulohou vy-
pracovania novych stanov a ich predlozenim uz najblizSiemu valnému zhromazdeniu
bol povereny troj¢lenny vybor.’

Spolok uz na zaéiatku ¢innosti po vzniku Ceskoslovenska nadviazal na kontinuitu
predvojnovej spoluprace s Cechmi.® Jednym z prejavov uvedenej skuto¢nosti bol aj fakt,

3 Radost’ z novych moznosti, v ktoré verila, a nutnost’ podielat’ sa na ich realizacii vyjadri-
la neskor aj v prejave na mimoriadnom valnom zhromazdeni 2. februdra 1919: ,, naliehava
potreba starat’ sa o Skoly, ako nakladaju stanovy®, slova, ktoré pouzila hned’ na zaciatku
svojho prejavu. Novu politickt situaciu vnimala vel'mi pozitivne: ,, ked z obrovského zdpasu
ndarodov nakoniec vitazne vysla pravda ujarmenych, ubijanych malych ndarodov, otvoril sa
i ndm Slovikom novy Zivot slobody s moznostou plného ndrodného rozvoja*“. Bliz§ie SNA
v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny, A. Uradné
knihy, k. €. 1, inv. €. 3 (1895 — 1921). Zapisnice valnych zhromazdeni a ustredného vyboru.
Zdpisnica mimoriadneho valného shromazdenia Ziveny, spolku slovenskych Zien, ktoré bolo
2. februdra 1919 v poradnej sieni banky Tatry v Turcianskom Sv. Martine. O prihovore Sol-
tésovej a v fiom o plane zakladat’ §koly informoval aj Casopis Zivena. Soltésova podla neho
uvedené valné zhromazdenie vnimala ako ,, medznik medzi minulou péitdesiatro¢nou ochro-
menostou Ziveny, a budiicou jej plnou blahodarnou cinnostou v novej oslobodenej viasti*.
Blizsie Mieand beseda. Spolkové zpravy. In: Zivena, roé. 10, &. 2, september 1919, s. 39-40.

4 TKADLECKOVA-VANTUCHOVA, Jarmila: Zivena — spolok slovenskych Zien. Bratislava :
Epocha, 1969, s. 72-75.

5 Povereni boli uréeni vol'bou, ktorej predchadzala dlha debata, sved¢iaca nielen o vedomi jej
ucastnikov o vaznosti situdcie a jej kone¢ného rozhodnutia, ale bola zaroveni aj neobvykla.
Pre rozhodnutia realizované na zasadnutiach tohto obdobia st typické, aspon podla infor-
macii zo zapisnic, jednohlasné uzavretia. Ale rovnako, ¢ize dlho, sa rokovalo aj o otazke
zalozenia dievéenskej skoly. Bliz§ie SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien
1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny, A. Uradné knihy, k. & 1, inv. & 3 (1895 — 1921). Zapisnice
valnych zhromazdeni a ustredného vyboru. Zdpisnica vyborového zasadnutia spolku Ziveny,
ktoré bolo 17. jula 1918 o 5-tej hodine popoludni v miestnosti tunajsieho kasina; Zdpisnica
vyborového zasadnutia spolku Ziveny, ktord bola dia 20. janudra 1919, o 2-hodine popoludni
v miestnosti banky Tatry.

6 Uvedena spolupraca nadobudla v novom S§tatnom celku nové rozmery, ¢o ma suvis aj s jeho
samotnym vznikom. Cesi sa vo vyraznej miere zapojili najmi do 8kolskej &innosti spolku, ako
uditelia ale aj spoluorganizatori §kolstva Ziveny. V kolskej, ale aj v celospolkovej oblasti mal
vyznamné slovo najmi Frantigek Mare§. Spolupraca s Cechmi v oblasti §kolstva bola pokra-
Eovanim spoluprace Ziveny so spolkom Vesna na Morave a jeho systémom §kél. O budovani
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ze hned’ na spomenutom prvom zasadnuti vyboru bol predneseny navrh, aby sa ¢estnou
¢lenkou spolku stala Alice Masarykova.’

Otéazka zmeny spolkovych stanov bola predmetom mimoriadneho valného zhromaz-
denia 2. februara 1919.8 Dékazom zaujmu Sirokej spolkovej verejnosti bola ziva diskusia,
ktorej sa okrem ¢lenov vyboru zacastnili aj jeho ne€lenovia.’ Pritomni sa uzniesli na zme-
nach tykajucich sa ¢lenstva a ich povinnych poplatkov, spravy spolku a valného zhromaz-
denia, ktoré boli obsahom paragrafov 4, 6 a 7 spolkovych stanov. Podl'a novych uzneseni
sa mali ¢lenovia spolku delit’ len do troch skupin, a to na zakladatel'ov, riadnych ¢lenov
a Cestnych, s povinnostou zakladatelov zaplatit’ spolku 200 korun odrazu a povinnostou
riadnych platit’ kazdoroéne 10 korun."® Podl'a paragrafu 6 spolkovych stanov sa na sprave
spolku mali podiel'at’ okrem predsednictva, 30-¢lenného vyboru, tajomnicky a poklad-
nicky, ktori viedli spravu spolku aj predtym, tri nové Cinitele, a to dozorné poverenictvo,
skolsky vybor'! a miestne odbory Ziveny. Dozorné poverenictvo malo za tlohu vykona-

skolstva Ziveny s pomocou spolku Vesna v Brne sa zmietiuje aj VOTRUBOVA, Stefana: Zive-
na jej osudy a prdaca. Tur&iansky Sv. Martin : Zivena, spolok slovenskych Zien, 1931, s. 69-71.

7 Navrh podala na zasadnuti Elza Van&ova. Zaroveii bol za Eestného &lena Ziveny Ottom Skro-
vinom navrhnuty Pavol Orszagh Hviezdoslav, a to z prileZitosti jeho 70. narodenin. Blizsie
SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny, A.
Uradné knihy, 3k. & 1, inv. & 3 (1895 — 1921). Zapisnice valnych zhromazdeni a ustredného
vyboru. Zdpisnica vyborového zasadnutia spolku Ziveny, ktord bola dita 20. janudra 1919,
0 2-hodine popoludni v miestnosti banky Tatry. Oba navrhy boli na nasledujicom valnom
zhromaZzdeni prijaté s nadSenim. Blizsie SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych
zien 1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny, A. Uradné knihy, k. & 1, inv. & 3 (1895 — 1921). Zapisni-
ce valnych zhromazdeni a ustredného vyboru. Zdpisnica mimoriadneho valného shromazde-
nia Ziveny, spolku slovenskych Zien, ktoré bolo 2. februdra 1919 v poradnej sieni banky Tatry
v Turcianskom Sv. Martine.

8 Zmena stanov bola v poradi tretim bodom programu. Blizsie SNA v Bratislave. Fond Zivena,
spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny, A. Uradné knihy, $k. & 1, inv. & 3
(1895 — 1921). Zapisnice valnych zhromazdeni a tGstredného vyboru. Zdpisnica mimoriad-
neho valného shromazdenia Ziveny, spolku slovenskych Zien, ktoré bolo 2. februdra 1919
v poradnej sieni banky Tatry v Turcianskom Sv. Martine.

9 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny, A.
Uradné knihy, 8k. & 1, inv. & 3 (1895 — 1921). Zapisnice valnych zhromazdeni a ustredného
vyboru. Zdpisnica mimoriadneho valného shromazdenia Ziveny, spolku slovenskych Zien,
ktoré bolo 2. februdra 1919 v poradnej sieni banky Tatry v Turcianskom Sv. Martine.

10 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny, A.
Uradné knihy, 3k. &. 1, inv. & 3 (1895 — 1921). Zapisnice valnych zhromaZdeni a ustredného
vyboru. Zdpisnica mimoriadneho valného shromazdenia Ziveny, spolku slovenskych Zien,
ktoré bolo 2. februdra 1919 v poradnej sieni banky Tatry v Turcianskom Sv. Martine.

11 Clenmi 8kolského vyboru sa stali: Lola Dulova, Elza Van&ov4, Margita Pauliny-Téthov4,
Anna Gasparikova, Ol'ga Simkova, Anna Simkova-Klanice, Otto Skrovina, Stefan Kréméry
a Milo§ Vanco. Blizsie SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951.
I. Ustredie Ziveny, A. Uradné knihy, $k. & 1, inv. & 3 (1895 — 1921). Zépisnice valnych zhro-
mazdeni a Gstredného vyboru. Zdpisnica vyborového zasadnutia spolku Ziveny, ktoré bolo
dna 20. janudra 1919, o 2-hodine popoludni v miestnosti banky Tatry.
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vat’ kontrolu uc¢tov, dve dalSie zlozky spravy vznikli v suvislosti s vytvorenim podmie-
nok na uskuto¢nenie dvoch dovtedy nerealizovatelnych, ale davnych cielov spolku, a to
s vytvorenim dievéenskych $kodl a rozsirenim ¢innosti na celé izemie Slovenska. Malo sa
to diat’ prostrednictvom miestnych odborov, ktoré spolok planoval zalozit. S rozlozenim
¢innosti mimo mesta Martin suvisel aj paragraf 7, podla ktorého sa valné zhromazdenia
mohli konat’ aj inde ako v sidle spolku,'? kde boli praktizované dovtedy.

Vedenie spolku pristupovalo k novému politickému zriadeniu s ocakavanim pozitiv-
nych zmien a z uvedeného dévodu aj k realizacii svojich dlhodobych a nesplnenych cie-
Tov postupovalo rychlo. Spolkové o¢akavania sa vsak stretli aj s oéakdvanou podporou.'?

Prvé stanovy z obdobia po roku 1918 boli potvrdené v Bratislave 15. méja 1919.14
Podl'a paragrafu 1 mal spolok oficialny nazov Zivena spolok slovenskych Zien a jeho
sidlom bol Martin. Ulohou spolku podl'a paragrafu 2 bolo prostrednictvom usporadi-
vania prednasok a kurzov a prostrednictvom vydavatel'skej ¢innosti vzdelavat’ ¢lenov,
zakladanim dievcenskych $§kol rozneho stupna a uréenia sa starat’ o vychovu slovenskej

vvvvv

AN

tované slovenské dievcata, priCcom vyska a termin splatenia pdzicky mala byt urcena
pisomnou zmluvou medzi oboma stranami. Poslednym stanovenym cielom bolo zbierat’
vysivky a rozliéné predmety I'udového umenia a zaroven budit’ zdujem o ne prostred-
nictvom zodpovedajucich publikacii. Podl'a paragrafu 3 spolok mohol ziskavat’ finanéné
prostriedky — podla stanov nazvané , periaznd istina™ — potrebné k svojej ¢innosti na-

12 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny, A.
Uradné knihy, k. & 1, inv. & 3 (1895 — 1921). Zapisnice valnych zhromazdeni a ustredného
vyboru. Zdpisnica vyborového zasadnutia spolku Ziveny, ktord bola dita 20. janudra 1919,
o0 2-hodine popoludni v miestnosti banky Tatry.

13 Spolok pocas sledovaného obdobia dostaval subvencie od ministerstiev, najmi ministerstva
Skolstva a narodnej osvety a ministerstva socialnej peclivosti. Dokazom uvedeného st napri-
klad zaznamy v spolkovych zapisniciach, spravach o ¢innosti, obeznikoch ulozenych v SNA
v Bratislave a v asopise Zivena. Napriklad roku 1922 povolilo ministerstvo socialnej peé-
livosti spolku sumu 40 000 kortn, s poZziadavkou, aby uvedena finan¢na polozka bola riad-
ne zGctovana a udty spolu so spravou o ¢innosti spolku zaslané koncom spravneho roku na
uvedené ministerstvo. Bliz§ie SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870
—1951. 1. Ustredie Ziveny, A. Uradné knihy, k. &. 1, inv. & 4 (1922 — 1929). Zapisnice valnych
zhromazdeni a ustredného vyboru. Zdpisnica zasadnutia Ustredného vyboru, ktoré bolo diia
20. septembra 1922 o 2 hodine popoludni v miestnosti Kasina.

14 Za vladneho referenta je pod nimi uvedené meno Dr. Makovického. Administrativne &is-
lo stanov je 2473/1919. Vytlacil ich Knihtladiarsky ucastinarsky spolok v Tur¢ianskom Sv.
Martine. Stanovy pozostavali z desiatich paragrafov analyzujticich nazov spolku, jeho ucel,
penaznu istinu, ¢lenstvo, prava ¢lenov, spolkové zriadenie, valné zhromazdenie, miestne od-
bory, spolkovi pecat’ a podmienky rozidenia sa spolku. Miestne odbory, spolu s podrobnym
rozborom ich ciel’a a organizacie tvorili osobitny paragraf 8, ¢o je rozdiel oproti informaciam
z mimoriadneho valného zhromazdenia z 2. februara 1919, kde boli suastou obsahu paragra-
fu 7. Blizsie SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie
Ziveny, A. Uradné knihy, 8k. &. 1, inv. &. 1 (1870 — 1948). Stanovy Ustredia a miestnych odbo-
rov okresu. Stanovy ,, Ziveny*, spolku slovenskych Zien.
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priklad prostrednictvom poplatkov ¢lenov, darovanych zakladin dobrodincov, podpory
priaznivcov, Cistého zisku besied, slavnostnych vecierkov a tane¢nych zabav. Otazkami
¢lenstva — podmienkami pre vstup do spolku, rozdelenim ¢lenov a ich tlohami sa zao-
beral paragraf 4. K podmienkam vstupu bolo uvedené: ,,Clenom spolku Ziveny méze byt
kazda pocestna, k cesko-slovenskému narodu patriaca osoba, zenska alebo muzskd, bez
rozdielu spolocenského stavu, ktora sa zaviaze platit' ¢lenovsky poplatok.” V uvedenom
paragrafe sa zaroveni spolok chranil pred pripadnym vymahanim danych ¢lenskych pri-
spevkov alebo darov od ¢lenov a darcov spit, a to formuléciou: ,, Poplatky clenov ako
i dary dobrodincov zostanu navzdy majetkom spolkovym, ¢lenovia nemaju viac na ne
nijakého prava.” Podla paragrafu 5 mali zakladajuci aj riadni ¢lenovia pravo spoluroz-
hodovania o spolkovych veciach prostrednictvom hlasovania a aj prava byt volenymi
do spravnych organov spolku. Na sprave spolku sa podl'a paragrafu 6 mali podielat’ uz
spomenuta predsednicka, dve podpredsednicky, 30-Clenny vybor, tajomnicka, poklad-
nicka, Skolsky vybor a dozorné poverenictvo. Hlavnym rozhodovatelom o spolkovych
zalezitostiach bolo valné zhromazdenie, ktoré malo za ulohu volit’ ¢lenov predsednictva
a vyboru, naznacovat’ smer spolkového ucinkovania na dobu d’alSieho roka, preskima-
vat’ spravy a ucty, volit’ ¢estnych ¢lenov, menit stanovy za podmienky poziadavky dvoch
tretin pritomnych. V pripade neprijatia udelenej hodnosti a funkcie ju mal prebrat’ druhy
zvoleny v poradi. VoI'by boli verejné podl'a ndvrhu vyboru, pri ziadosti polovice pritom-
nych mali vSak byt tajné. Na uskuto¢nenie hlasovania muselo byt pritomnych aspon
20 ¢lenov, vysledky hlasovania boli platné aj pre nepritomnych. Dohoda o zmene stanov
sa pred jej uskuto¢nenim mala predloZzit’ ministerstvu. Zapisnicu overovali dve z pritom-
nych predsednicok poverené na zaciatku zhromazdenia predsednickou. Miestne odbory
si podla informécii v paragrafe 8 do spravy volili odborovt zberatel'ku, s tlohou priji-
mat’ od ¢lenov ¢lenské prispevky, viest’ uctovné knihy a v polro¢nych intervaloch posie-
lat’ zdznamy o Gc¢toch a zoznamy ¢lenov spolkovej pokladnicke do Martina. Pokladnicka
bola povinna zaslané zaznamy uverejiiovat’ v spolkovom tlaovom organe, ktorym boli
Ndarodné noviny. V pripade poctu ¢lenov odboru vicésieho ako dvandst’ mali pravo vol'by
predsednic¢ky a tajomnicky na dobu troch rokov. Predsednicky a tajomni¢ky odborov
mali rovnaké povinnosti ako predsednictvo spolku. Ulohou miestnych odborov bolo
usporaduvanie kultarnych a spolocenskych akcii vo svojom okoli, z ktorych ziskany zisk
posielali spolku. Nazvy odborov mali byt odvodené od mesta pdsobenia odboru. Spol-
kova peéat, o ktorej pojednaval paragraf 9, mala néapis Zivena, spolok slovenskych Zien.
Rozidenie spolku sa malo riesit’ postupom, podl'a ktorého predsednicka spolku v pripade
odovodnenia rozidenia sa spolku vyborom alebo pri Ziadosti s podpismi 200 ¢lenov mala
zvolat’ valné zhromazdenie. Rozidenie mala riesit’ vd¢S§ina dvoch tretin hlasov vSetkych
¢lenov. V pripade rozidenia sa spolku mal jeho majetok prejst’ na ciel’ napomahajuci
vzdelavaniu zien. Ciel’ prechodu majetku malo ur¢it’ valné zhromazdenie."

15 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny, A.
Uradné knihy, $k. ¢. 1, inv. €. 1 (1870 — 1948). Stanovy Ustredia a miestnych odborov okresu.
Stanovy ,,Ziveny*, spolku slovenskych Zien.
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Zéamerom spolku bolo ziskat' za svojich €lenov l'udi zo vSetkych spolocenskych
vrstiev bez ohladu na ich socidlny status, konfesiu a pohlavie. Osnovatelia spolku si
uvedomovali, Ze ak chce Zivena v novych podmienkach ziskat’ charakter celoslovenské-
ho spolku, mali by do svojho ¢lenstva zahrnat’ aj muzov. Zaroveii, asponi v zaciatkoch
sledovaného obdobia, stanovy stale ostavali na baze zenského spolku, ¢o sa prejavilo
uz aj vo formulacii ich 6. paragrafu z roku 1919, analyzujucom spravu spolku. Pri vy-
menuvani veducich funkcii pouzivali len zZenské ekvivalenty, napriklad predsednicka,
pokladnicka.' Podl'a uvedenej formulacie tak v spolku napriek vyhlasovaniu rovnoprav-
nosti existovala ista diskriminacia vo¢i muzom, pretoze niektoré spravne funkcie mohli
podla formulacie zastavat’ len zeny. Nakol'’ko §lo o Zensky spolok, bolo to vSak logické
a pripadni muzski zdujemcovia s tym museli pocitat. Napriek tomu, Ze na najvysSich
spolkovych pozicidch mohli byt len Zeny, na sprave spolku sa vyraznou mierou podiela-
li aj muzi, z nich v§ak najmi FrantiSek Mares$, ktorého predsednictvo spolku poziadalo
0 pomoc pri organizovani Skolskych zalezitosti, a ktory sa postupne v 20. rokoch stal
jednou z najdélezitejSich osob riadenia spolku. Poméhal organizovat’ zalezitosti rézneho
druhu, vedenie aj odbory sa na neho obracali so ziadostami o pomoc, ktoré nasledne
rie§il, podl'a informacii uvedenych v zapisniciach mal prehlad o spolkovych aj vSeobec-
nych mimospolkovych zélezitostiach, vysvetloval a objasiioval spolkové kroky. Okrem
neho sa na sprave spolku podielali aj ini muzi, napriklad Otto Skrovina, Stefan Krémé-
ry, Milo§ Vanco, Fedor Jesensky a ini.'” Neskor pri formulacii stanov okresu zaciatkom
30. rokov uz pouzili aj variant predseda/predsednicka okresu.’® Zapojenie vietkych so-
cidlnych vrstiev sa uskutoéiiovalo najmé prostrednictvom kurzov a prednasok.”

So snahou roz§irit’ ¢innost’ spolku na celé uzemie Slovenska stuviseli aktivity sme-
rujuce k vzniku miestnych odborov. V prvych rokoch sledovaného obdobia spolok svoju
pozornost’ popri rieSeni otazok okolo vzniku $kél a ich existencie venoval najma im.%

16 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny, A.
Uradné knihy, $k. &. 1, inv. &. 1 (1870 — 1948). Stanovy Ustredia a miestnych odborov okresu.
Stanovy ,, Ziveny“, spolku slovenskych Zien. Tur&ansky Sv. Martin, 1919.

17 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny, A.
Uradné knihy, sk. &. 1, inv. & 3 (1895 — 1921). Zapisnice valnych zhromaZdeni a ustredného
vyboru; inv. €. 4 (1922 — 1929). Zapisnice valnych zhromazdeni a ustredného vyboru.

18 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny, A.
Uradné knihy, $k. &. 1, inv. &. 1 (1870 — 1948). Stanovy Ustredia a miestnych odborov okresu.
Stanovy okresu Ziveny, spolku slovenskych Zien.

19 Informécie o ich konani sa nachadzaji napriklad v spolkovom &asopise Zivena.

20 Vzniku miestnych odborov bola venovana pozornost’ aj na zasadnutiach $kolského vyboru,
ktorych cielom malo byt primarne rieSenie zalezitosti okolo vzniku a spravy §kol. Prikladom
je spolo¢na porada riadneho a $kolského vyboru 14. aprila 1919, ktora nasledovala po mimo-
riadnom valnom zhromazdeni 2. februara 1919. Podl'a vysledkov zo stretnutia, uvedenych
v knihe zapisnic, sa malo so zakladanim miestnych odborov zacat’ ¢o najskor a vedenim prac
okolo ich vytvarania bola poverena tajomnic¢ka Elza Van¢ova, ktorej mala pomahat’ este jed-
na vyborni¢ka. O zapojenie sa do ulohy zakladania miestnych odborov mali byt poziadani aj
ini ¢lenovia vyboru a spolku vobec, ktori boli ochotni pracovat’ ,,vybornicky alebo clenky,
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Spolku sa kone¢ne v dosledku priaznivej politickej situacie vytvorili moznosti k usku-
tocneniu uz jeho davnych a neumoznenych snazeni, a to rozsireniu a organizovaniu
svojej ¢innosti po celom tizemi Slovenska. Po vzniku Ceskoslovenskej republiky sa to
stalo jednym z jeho prioritnych cielov popri ulohe zalozit' dievéensku skolu. Do svojich
stanov zakomponoval funkciu miestnych odborov uz roku 1919, v paragrafe 8. Ciel’ za-
kladania miestnych odborov bol stanoveny slovami: ,, Ulohou tychto odborov je vzbudit
zdujem za Zivenu vo vietkych krajoch Slovenska a spolu i ju samii siistavnejsie sriadit’
i hmotne posilnit,“*" Zivena si v novej spolo¢enskej situacii potrebovala vybudovat’ nové
miesto v kontexte ostatnych vznikajicich spolkov a zdruzeni. Veduci predstavitelia
spolku si uvedomovali aj skuto€nost, Ze rozsirenie ¢innosti spolku na celé izemie bude
mat’ za kladny nasledok vytvorenie ovela SirSej ¢lenskej zdkladne, akti mal pred rokom
1918.22 Viac ¢lenov malo spolku priniest’ vi¢si zisk v podobe Elenskych prispevkov a tie
mali umoznit’ narast a skvalitnenie jednotlivych oblasti spolkovej ¢innosti. Vel'ky okruh
¢innosti a zvySena uroven kvality mali viest’ aj k celkovému zvyseniu renomé spolku
v spolo¢nosti. Podl'a cielov uvedenych v stanovach sa miestne odbory mali zakladat’
.,V kazdom slovenskom alebo i len ciastocne slovenskom meste a mestecku s pritiahnu-
tim i jeho okolia tym sposobom, Ze vSade upovedomelé slovenské zeny budu vstupovat za
lenov Ziveny a budii i neupovedomelé nabddat’ k tomu.“* Podla uvedeného zakladom
pre rozsirenie spolkovej Struktiry mali byt mestad a mestecka, od ktorych by ¢innost’
prechadzala smerom k vidieku a jeho obyvatelstvu.?*

a vébec niektoré osvedcené Slovenky, aby sa tej veci ujali“. Bliz§ie SNA v Bratislave. Fond
Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny, A. Uradné knihy, $k. ¢. 1,
inv. ¢. 3 (1895 — 1921). Zapisnice valnych zhromazdeni a Gstredného vyboru. Zdpisnica mimo-
riadneho valného shromazdenia Ziveny, spolku slovenskych Zien, ktoré bolo 2. februdra 1919
v poradnej sieni banky Tatry v Turcianskom Sv. Martine.

21 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny, A.
Uradné knihy, $k. &. 1, inv. &. 1 (1870 — 1948). Stanovy Ustredia a miestnych odborov okresu.
Stanovy ,, Ziveny*, spolku slovenskych Zien.

22 Votrubova uvadza: ,,O také rozsirenie ¢innosti (v sivislosti so snahou zalozit’ miestne odbory
—pozn. 1. 8.) i pomimo ramca Martina usilovala sa Zivena uz dévno pred vojnou aspon tak,
Ze si Zelala mat’ shromazZdenia vZdy v inom a inom meste rad-radom po celom Slovensku.*
A v poznamke pod ¢iarou tvrdenie eSte upresnila: ,, Roku 1899 bola tdto vec pojedndvand i na
valnom shromazdeni.” Blizsie VOTRUBOVA, Stefana: Zivena jej osudy a prdca. Tur&iansky
Sv. Martin : Zivena, spolok slovenskych zien, 1931, s. 73.

23 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny, A.
Uradné knihy, $k. &. 1, inv. & 1 (1870 — 1948). Stanovy Ustredia a miestnych odborov okresu.
Stanovy ,, Ziveny*, spolku slovenskych Zien.

24 Zaujimavym je, Ze spolok si za osobitnu Glohu s charakterom ddlezitosti postavil aj ziskanie
muzov. Poznamka v rozoberanom paragrafe ,,/ muzskych pritahovat za clenov.* sa tykala zis-
kavania ¢lenov do miestnych odborov. Bola dokonca vy¢lenena graficky ako osobitny odsek.
Podl’a paragrafu 4 rozoberajucom podmienky &lenstva: ,, Clenom spolku Ziveny méze byt kaz-
dd pocestnd, k cesko-slovenskému ndrodu patriaca osoba, Zenskd alebo muzskd, bez rozdielu
spolocenského stavu, ktora sa zaviaze platit’ clensky prispevok“. Bliz§ie SNA v Bratislave.
Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny, A. Uradné knihy, 8k.
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Prvé riadne valné zhromazdenie po vzniku nového Statneho ttvaru sa konalo 5. au-

gusta 1919% a hoci e$te bez ucasti miestnych odborov,? ich zakladanie bolo opit’ pred-
metom zaujmu.?’

Sedem miestnych odborov vzniklo este roku 1919%® a v priebehu roku 1920 vzniklo d’al-

§ich dvanast’ miestnych odborov.? V prvych rokoch ich pocet stupal a bolo potrebné uréit’

25

26

27

28
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& 1,1inv. & 1 (1870 — 1948). Stanovy Ustredia a miestnych odborov okresu. Stanovy ,, Ziveny*,
spolku slovenskych Zien.

SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny, A.
Uradné knihy, 3k. & 1, inv. & 3 (1895 — 1921). Zapisnice valnych zhromazdeni a ustredného
vyboru. Zdpisnica valného shromazdenia Ziveny, spolku slovenskych Zien, ktoré bolo diia
5. augusta 1919 v Turcianskom Sv. Martine vo vel'kej dvorane zupného domu.
TKADLECKOVA-VANTUCHOVA, Jarmila: Zivena — spolok slovenskych Zien. Bratislava
: Epocha, 1969, s. 75; 2. februara 1920 sa v Martine konala pracovna porada vyboru s ucas-
tou delegatok miestnych odborov, ktoré na nej predniesli navrhy svojich odborov. Porady
sa zucastnili delegatky z odborov: ,, Blanka Fabry, Bystrica, J. Birasova, Bytca, A. Stykova,
Kubin, A. Mutianska, KoSice, L. Lehotskd, Kremnica, A. Jamnicka, N. Lupca, Nikolajova,
Lubietova, M. Lackovad, Mikulas, A. Zochova, Modra, A. Hlavdacovd, MosSovce, A. Paulo-
vicovd, Topoléany, Rimkovd, Trencin, Dr. (meno vynechané — pozn. 1. S.) Kldstor pod (aj
Klastor pod vynechané — pozn. 1. S.) Znievom, G. Paulinovd, Zvolen atd.“ Porady sa okrem
delegatok zucastnili aj ,, Dr. Alice Masarykova, Dr. Poubova, VI. Jirauskova, J. Rosol, Mares
a Dr. Stuchlik“, vSetci vratane MareSa uvedeni v zapisnici ako hostia. Pritom Mares§ sa uz
podla zdznamov zapisnice vyborového zasadnutia z 1. decembra 1919 mal stat’ zakladaja-
cim &lenom spolku. SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. 1.
Ustredie Ziveny, A. Uradné knihy, 3k. &. 1, inv. & 3 (1895 — 1921). Zapisnice valnych zhro-
mazdeni a Gstredného vyboru. Zdpisnica pracovnej porady, ktord bola 2. februdra o 9-tej
hodine v malej dvorane Zupného domu. Zaujimavé je, ze porady sa nezicastnili len delegatky
uz v Case stretnutia existujucich miestnych odborov, ale aj delegatky odborov, ktoré sa len
v blizkej alebo relativne blizkej budicnosti chystali vzniknut. Napriklad odbor v Dolnom
Kubin bol zalozeny az 27. jina 1920, Odbor v Liptovskom Mikulasi 13. aprila 1920. Blizsie
VOTRUBOVA, Stefana: Zivena jej osudy a praca. Turéiansky Sv. Martin : Zivena, spolok
slovenskych zien, 1931, s. 183, s. 200.

K zakladaniu miestnych odborov vyzvala, popri ziadosti o finanéntl podporu spolku, vo svo-
jom referate spolkové tajomnitka. SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien
1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny, A. Uradné knihy, 3k. & 1, inv. & 3 (1895 — 1921). Z4pisnice
valnych zhromazdeni a tistredného vyboru. Zdpisnica valného shromazdenia Ziveny, spolku
slovenskych Zien, ktoré bolo dna 5. augusta 1919 v Turcianskom Sv. Martine vo vel'kej dvora-
ne Zupného domu.

VOTRUBOVA, Stefana: Zivena jej osudy a prdca. Turgiansky Sv. Martin : Zivena, spolok
slovenskych zien, 1931, s. 74. Boli to odbory v Banskej Bystrici, Tren¢ine, MoSovciach, Ru-
zomberku, Partizanskej Cupéi (vtedy Nemeckej — pozn. 1. S.), Kremnici a Kosiciach. Pod-
I'a spravy o &innosti spolku uverejnenej v Gasopise Zivena vzniklo do septembra 1919 pat
miestnych odborov — prvy v MoSovciach, nie v Banskej Bystrici ako uvadza Votrubova, oba
viak vznikli v maji 1919, ako druhy uvadza asopis Zivena odbor v Klastore pod Znievom,
Votrubova naopak jeho vznik zaradila az do roku 1921, podla &asopisu Zivena nasledovali
Banska Bystrica, Ruzomberok a Nemecka Lupca. Bliz§ie MieSana beseda. Spolkové zpravy.
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pomer miestnych odborov k centru, a to vyzadovalo zmenu spolkovych stanov. Uvedent
zalezitost’ spolok riesil uz na zasadnuti vyboru 31. maja 1920 v druhom bode programu.
Vybor dal na zhromazdeni navrh vytvorit’ uzsi vybor, ktorého tlohou bude vypracovat’
stanovy miestnych odborov.*® Zmena stanov bola rieSena na mimoriadnom valnom zhro-
mazdeni spolku 3. jula 1920.3' Navrh stanov zostavil podl'a stanov Moravskej Ndarodnej
Jednoty Frantisek Mares a na zhromazdeni ho preéital Elen vyboru Otto Skrovina. Navrh
bol prerokovany a prijaty s istymi zmenami. Zazna¢ené zmeny sa tykali platenia financii.
Odbory mali povinnost ustrednému spolku — tak nazvali istredie — odvadzat len ¢lenské
poplatky a mimoriadne prijmy si mali nechavat’ pre vlastnu potrebu. Zhromazdenie sa
dohodlo dat’ stanovy vytladit’ a poslat’ ministerstvu na schvalenie.?? Podla novych stanov
sa na sprave spolku podielali tri Cinitele, vybor a valné zhromazdenie odborov, ustredny
vybor a valné zhromazdenie spolku. Organiza¢nd sprava miestneho odboru bola podob-
na sprave spolku ako celku. Kazdy odbor si mal volit’ vybor s u¢innostou jedného roku,

Zivena. In: Zivena, ro&. 10, &. 2, september 1919, s. 39-40. Vietky novovzniknuté odbory, ak
sa beru do uvahy udaje z casopisu, vznikli v blizkosti alebo asponi relativnej blizkosti Marti-
na. Prvy miestny odbor bol zalozeny v Banskej Bystrici v maji 1919 Drahotinou Kardo$sovou
a Teréziou Vansovou. Bliz§ie VOTRUBOVA, Stefana: Zivena jej osudy a prdca. Tur&iansky
Sv. Martin : Zivena, spolok slovenskych Zien, 1931, s. 161.

29 Boli to odbory v Brezne, Dolnom Kubine, Liptovskom Mikulasi, Cubietovej, Lu¢enci, Pukan-
ci, Slovenskej Cupéi, Slovenskom Pravne, Topol'¢anoch, Vel'kej Byt¢i, Zvolene a Zvolenske;j
Slatine. Blizsie VOTRUBOVA, Stefana: Zivena jej osudy a prdaca. Turéiansky Sv. Martin :
Zivena, spolok slovenskych zien, 1931, s. 74.

30 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny, A.
Uradné knihy, 8k. &. 1, inv. & 3 (1895 — 1921). Zépisnice valnych zhromazdeni a ustredného
vyboru. Zdpisnica vyborového zasadnutia, ktoré bolo 31. mdja 1920 o 3-hodine popoludni
v miestnosti kasina v Turéianskom Sv. Martine.

31 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny, A.
Uradné knihy, 8k. &. 1, inv. & 3 (1895 — 1921). Zapisnice valnych zhromaZdeni a Gstredného
vyboru. Zapisnica mimoriadneho valného shromazdenia, ktoré bolo dna 3. jula 1920 o 3 ho-
dine popoludni v miestnosti kasina v Turcianskom Sv. Martine. Datum 3. jil je spomenuty aj
v Sasopise Zivena. Blizsie Spolkové zpravy. Valné shromazdenie Ziveny. In: Zivena, roé. 11,
februar 1921, &. 2, s. 39, s. 40. Podl'a Stefany Votrubovej aj Jarmily Tkadletkovej-Vantuchovej
sa konalo nie 3. jila ale 3. juna. Bliz§ie VOTRUBOVA, Stefana: Zivena jej osudy a prdca.
Turciansky Sv. Martin : Zivena, spolok slovenskych zien, 1931, s. 73; TKADLECKOVA-VAN-
TUCHOVA, Jarmila: Zivena — spolok slovenskych Zien. Bratislava : Epocha, 1969, s. 75.

32 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny,
A. Uradné knihy, 3k. &. 1, inv. & 3 (1895 — 1921). Zapisnice valnych zhromazdeni a ustred-
ného vyboru. Zdpisnica mimoriadneho valného shromazdenia, ktoré bolo dna 3. jula 1920
o 3 hodine popoludni v miestnosti kasina v Turcianskom Sv. Martine. Roku 1922 delegatka
miestneho odboru v Ruzomberku poslala ustrediu navrh zvysenia ¢lenského prispevku z 10
na 12 kortin a vyberanie zapisného vo vyske 5 kortn. Bliziie SNA v Bratislave. Fond Zivena,
spolok slovenskych zien 1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny, A. Uradné knihy, k. ¢. 1, inv. ¢. 4
(1922 — 1929). Zapisnice valnych zhromazdeni a ustredného vyboru. Zdpisnica schédzky de-
legdtok miestnych odborov a tistredného vyboru, ktora bola diia 8. augusta 1922 o 2. hodine
popoludni v Turcianskom Sv. Martine, v miestnosti Skoly Ziveninej.
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pricom pocet ¢lenov vyboru a ich nahradnikov (lebo okrem ¢lenov vyboru si mali volit’ aj
ich—pozn. I. S.) zavisel od celkového poétu &lenov miestneho odboru. Ku vzniku odboru
bolo potrebnych minimalne desat’ ¢lenov, pricom sa do jedného odboru mohli zdruzit’
aj Glenovia niekol’kych susednych miest.** Pri vzniku stanov sa poéitalo aj s moZznostou
¢lenstva v mieste s chybajucim odborom. Vtedy sa ¢lenovia mali prihlésit’ do martinskeé-
ho ustredia. Minimalny pocet ¢lenov vyboru bol pit, pocet nahradnikov dvaja, pri pocte
¢lenov v rozmedzi 50 — 100 volili sedem ¢Elenov vyboru a troch nahradnikov, pri pocte
100 — 200 volili devét ¢lenov a Styroch nahradnikov, ak nad 200 ¢lenov, volili za kazdych
200 ¢lenov este troch ¢lenov vyboru a jedného nahradnika, a to az do najvyssieho poctu
pétnast’ ¢lenov vyboru a sedem nahradnikov.>*

Organizacia miestnych odborov, ich funkcia, vztah k spolku, prava a povinnosti boli
osobitne mimo 8. bodu spolkovych stanov rozoberajuceho ¢innost’ odborov uvedené aj
v osobitnych Stanovdch miestneho odboru ,, Ziveny*, spolku slovenskych Zien> Stanovy
boli rozposielané jednotlivym miestnym odborom a obsahovali aj osobitné kolonky na
doplnenie nazvu odboru, Zupy, v ktorej sa nachadzal. Podl'a uvedenych stanov miestny
odbor bol vo vztahu k spolku filiou. Cielom odboru bolo podporovat’ spolkové ciele a cez
to najmé ustredny vybor pri zriadovani, sprave a podpore ustavov zriadenych v obvode

33 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny, A.
Uradné knihy, §k. & 1, inv. & 1 (1870 — 1948). Stanovy Ustredia a miestnych odborov okresu.
Stanovy Ziveny spolku slovenskych Zien. Tur&iansky Sv. Martin, 1920.

34 Podla vzoru centra mali byt odbory spravované aj z hl'adiska stretavania sa. Odborové schodzky
delili na vyborové, ¢lenské a valné zhromazdenia na riadne a mimoriadne, priCom vyborové
schodzky sa mali konat’ raz mesacne, ¢lenské zvolava vybor podla potreby, ale najmenej raz za
pol roka, riadne valné zhromazdenie sa uskuto¢iiuje raz rocne do terminu 15. jula, mimoriadne
v pripadoch, Ze ho ziadala pétina ¢lenov, vybor odboru alebo samotny tstredny vybor. Povin-
nostou voci ustrednému vyboru bolo vyberanie zapisného a prispevkov, pricom Uty a zoznam
¢lenov posielal vybor odboru do 15. jala. V polovici uradného roku boli odbory ustredim vyzy-
vané poslat’ polro¢né ucty. Spolkové ucty boli predkladané na kontrolu dozornému poverenic-
tvu. Blizsie SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie
Ziveny, A. Uradné knihy, k. & 1, inv. & 1 (1870 — 1948). Stanovy Ustredia a miestnych odborov
okresu. Stanovy Ziveny spolku slovenskych Zien. TurGiansky Sv. Martin, 1920, s. 7; Spolkové
zpravy. Stanovy ,,Ziveny, spolku slovenskych Zien®. In: Zivena, ro. 10, 1920, &. 11-12, s. 232-235.
Uvedeny &lanok obsahuje aj Stanovy miestneho odboru ,, Zievny*, spolku slovenskych Zien.

35 Aj ked’ su stanovy samostatnym celkom s osobitnym nadpisom na novej strane, podla ¢isel
stran (14-16) nadvdzuju na stanovy spolku z roku 1920. Pri nich je rok 1920 dopisany len
rukou, spolu s ditumom konania mimoriadneho valného zhromazdenia 3. jal 1920, miestom
konania Tur&ianskym Sv. Martinom a podpismi predsednitky Soltésovej a tajomnicky Elzy
Vancovej spolu s uvedenim ich funkcii. Zapis rukou bol zrejme vykonany dodato¢ne, nakol-
ko stanovy su tlacené a na mimoriadnom valnom zhromazdeni, ktorého datum je na nich
rukou dopisany, vznikla este len dohoda o ich vytlaceni. Na rozdiel od stanov spolku z roku
1919 vsak neobsahuju tlacou napisané potvrdenie stanov spolu s ditumom a menom potvr-
dzovatel'a. SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie
Ziveny, A. Uradné knihy, 3k. &. 1, inv. & 1 (1870 — 1948). Stanovy Ustredia a miestnych odbo-
rov okresu. Stanovy miestneho odboru ,, Ziveny*, spolku slovenskych Zien.
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odboru. Na realizaciu cielov mal vyuzivat finan¢né prostriedky ziskané formou ¢len-
skych prispevkov, dobrovolnych darov od priaznivcov, z tiradne povolenych zbierok,
porucenstiev a vynosov z kultirnych podujati. Vztah medzi ustrednym spolkom a vybo-
rom bol vyjadreny prostrednictvom paragrafu 4, v ktorom je uvedené, Ze miestny odbor
vznika ,, na zakrocenie tistredného vyboru na zdklade stanov Ziveny* 3¢ Ale paralelné su
aj vyjadrenia v zapisniciach a samotnych stanovach, kde je spominana potreba zakladat’
miestne odbory zo strany Ustredia. Aj celkova iniciativa pomoci a usmeriiovania isla od
ustredia k odborom. Vybor sa §pecidlne zaujimal o miestne odbory posielanim delegatok,
navstevami®’ a obeznikmi. Miestne odbory boli spolkom chapané nielen ako prostriedok

36 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny, A.

37

Uradné knihy, $k. &. 1, inv. &. 1 (1870 — 1948). Stanovy Ustredia a miestnych odborov okresu.
Stanovy miestneho odboru ,, Ziveny*, spolku slovenskych Zien.

Roku 1920 riesil miestny odbor v Banskej Bystrici isté¢ nedorozumenie (v zapisnici, v infor-
maciach o spravach delegatok nebolo bliziie konkretizované — pozn. L. S.) a nakol’ko ho neve-
del vyriesit’ sam, do odboru $iel FrantiSek Mares, ktory mal nasledne o stave a rieSeni podat’
ustrediu spravu. Z informacie nie je jasné, ¢i cestu do odboru navrhol sam, alebo sa na tom
uzniesol vybor. Pri sprave je v§ak poznamka, ze vyrie$enie problému uvedenou cestou prijal
vybor s vdaénostou. Blizsie SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870
—1951. I. Ustredie Ziveny, A. Uradné knihy, 8k. &. 1, inv. & 3 (1895 — 1921). Zapisnice val-
nych zhromazdeni a Gstredného vyboru. Zdpisnica vyborového zasadnutia, ktoré bolo dna 8.
marca 1921 o 2-hej hodine popoludni v miestnosti kasina. O vyborovej schodzke bola podana
sprava aj v spolkovom ¢asopise, ktory okrem iného konkretizoval aj spor v Banskej Bystrici
a Topol'¢anoch, kde v oboch pripadoch islo o rozpor medzi miestnym odborom a ucitel’kou
jeho koly a Mare§ bol o pomoc vyborom poziadany. Clanok zaroveii podrobne referoval
o nepriaznivych pomeroch v Lucenci, suvisiacich s narodnostnymi a politickymi pomermi
v meste so slovenskou mensinou, podla ¢lanku prevazovala ,,sila obyvatelstva celkom zma-
darceného a madarsko-komunistického*. Blizsie Spolkové zpravy. Vyborova schédzka Zive-
ny. In: Zivena, 10¢. 11, 1921, &. 4, s. 79. Problémy podobného charakteru mali aj iné miestne
odbory, zmiefiuje sa o tom aj TKADLECKOVA-VANTUCHOVA, Jarmila: Zivena — spolok
slovenskych Zien. Bratislava : Epocha, 1969, s. 75-76. Dozvediet’ sa o nich mozno zo sprav de-
legatok na vyborovych zasadnutiach, ktoré boli zaznacené v zapisniciach a spravach z vybo-
rovych zasadnuti uverejiiovanych pravidelne v spolkovom ¢asopise Zivena. Bolo pravidlom,
Ze o navstevach v miestnych odboroch podavali ¢lenovia, ktori navstevu vykonali, na vyboro-
vom zasadnuti spravu. Blizsie SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870
—1951. I Ustredie Ziveny, A. Uradné knihy, $k. &. 1, inv. & 3 (1895 — 1921). Zapisnice valnych
zhromazdeni a ustredného vyboru; inv. ¢. 4 (1922 — 1929). Zapisnice valnych zhromazdeni
a ustredného vyboru. Niektoré miestne odbory prechadzali roku 1922 uz krizou, napriklad
delegatka miestneho odboru v MoSovciach, ktory vznikol ako jeden z prvych a nachadzal sa
aj blizko martinského centra, prosila tstredie o pomoc v dosledku situacie hrozby rozpadu
odboru (v zapisnici z neuvedenych prigin — pozn. I. §.). BliZ§ie SNA v Bratislave. Fond Zive-
na, spolok slovenskych zien 1870 — 1951. L. Ustredie Ziveny, A. Uradné knihy, $k. ¢. 1, inv. ¢.
3 (1895 — 1921). Zapisnice valnych zhromazdeni a ustredného vyboru; inv. €. 4 (1922 — 1929).
Zapisnice valnych zhromazdeni a ustredného vyboru. Zdpisnica schéodzky delegdtok miest-
nych odborov a ustredného vyboru, ktora bola dna 8. augusta 1922 o 2. hodine popoludni
v Turcianskom Sv. Martine, v miestnosti skoly Ziveninej.
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roz§irovania ¢innosti spolku na celé¢ uzemie Slovenska, ale najma v zacCiatkoch aj ako
prvok povzbudenia do d’alSej Cinnosti. Referaty delegatok boli po¢uvané s ocakavanim
a byvala im venovana vel'ka pozornost. Ustredie podporovalo odbory aj finanéne.*

Podl'a udajov v spolkovych stanovach o predpokladanych poctoch ¢lenov miestnych
odborov v buducnosti zostavovatelia pocitali s obrovskym narastom nielen miestnych
odborov, ale aj ich ¢lenov. Ich predstavy boli zrejme vyvolané rychlym rastom poctu
miestnych odborov v prvych rokoch po vzniku Ceskoslovenskej republiky. Podl’a spravy
tajomnicky prednesenej na valnom zhromazdeni 25. augusta 1920 vzrastol pocet Cle-
nov spolku od prevratu o 1183 0s6b a ked’ze vSetkych ¢lenov mal spolok v ¢ase konania
zhromazdenia 1789, ich pocet stupol v priebehu dvoch rokov o viac ako 100%.% Pocet
odborov a ich ¢lenov neskdr nestipal tempom predchadzajiceho obdobia. Valné zhro-
mazdenie roku 1920 bolo podla spravy uverejnenej o iom v spolkovom €asopise este
plné entuziazmu, ale uz o dva roky neskor sa na stretnuti ustredného vyboru 27. juna
1922 objavil navrh neskor$ej predsednicky spolku Anny Halasovej, ktory poukazoval
na nedostatok a nie predpokladany vzrast — nielen prijmov, ale aj ¢lenov.*® V rokoch
1922 — 1927 vznik novych odborov stagnoval, roku 1927 ich pocet zacal znova stipat’
v dosledku hospodarskeho rozmachu.*!

Z hladiska organizacie sa schodze predsednictva ustredného vyboru spolku konali
od roku 1922 dvakrat mesacne, na rozdiel od predchadzajtcich nepravidelnych stret-
nuti, obycajne sa konali iba pred zasadnutim vyboru. Neskor podla potreby aj kazdy
tyzdeii.*? Schodze vyboru sa od roku 1922 konali kazdy mesiac a od roku 1927 raz za

38 Koncom roku 1920 mal miestny odbor v Turéianskom Sv. Martine, ktory bol zalozeny 18. au-
gusta 1920 odlic¢enim od martinského ustredia, voci centru dlzobu vo vyske 11 000 korun.
Blizsie SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Zive-
ny, A. Uradné knihy, 3k. & 1, inv. & 3 (1895 — 1921). Zapisnice valnych zhromazdeni a ustred-
ného vyboru. Zdpisnica vyborového zasadnutia, ktoré bolo dna 8. marca 1921 o 2-hej hodine
popoludni v miestnosti kasina. Zmienka o datume vzniku odboru, resp. jeho od¢lenenia od
ustredia bliziie VOTRUBOVA, Stefana: Zivena jej osudy a praca. Turéiansky Sv. Martin :
Zivena, spolok slovenskych zien, 1931, s. 261.

39 S poctom ¢lenov vzrastal aj majetok spolku, o 53 958,18 korun a k 30. maju 1920 dosahoval vys-
ku 94 555, 91 kortn. Blizsie Spolkové zpravy. Valné shromazdenie Ziveny. In: Zivena, rog. 11,
1921, €. 2, s. 39-40. So zvySenim poctom ¢lenov a odborov vzrastali aj administrativne tlohy.

40 Podl'a Halasovej navrhu stari — v zmysle do spolku uz dlho patriaci ¢lenovia, ktori uz mali
vyplateny svoj ¢lensky prispevok, sa mali stat’ znovu jeho podporujicimi ¢lenmi. Zarovei
apelovala na ¢lenov cestou ustredného vyboru, aby ziskavali novych ¢lenov. Blizsie SNA
v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny, A. Uradné
knihy, 8k. €. 1, inv. &. 4 (1922 — 1929). Zapisnica valnych zhromazdeni a ustredného vyboru.
Zdpisnice zasadnutia Ustredného vyboru Ziveny, ktoré bolo diia 27. jina 1922 o 2. hodine
popoludni v miestnosti kasina v Turcanskom Sv. Martine.

41 TKADLECKOVA-VANTUCHOVA, Jarmila: Zivena — spolok slovenskych Zien. Bratislava :
Epocha, 1969, s. 76.

42 VOTRUBOVA, Stefana: Zivena jej osudy a prdca. Turiansky Sv. Martin : Zivena, spolok
slovenskych zien, 1931, s. 75.
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dva mesiace.” Uvedené poéty zasadnuti spravnych jednotiek spolku st jednou z ukazok
vzrastu spolkovej ¢innosti a s fiou stvisiacej administrativy. Roku 1923 nastala zmena
v datume zaciatku a konci spravneho roku, ktory dovtedy kon¢il 1. jailom* a tykala sa
aj uctovnictva. Na zaklade ziadosti ministerstva socidlnej peclivosti boli zavere¢né ucty
spolku od roku 1923 robené koncom obéianskeho roka.*

Vzrast poc¢tu odborov so sebou prindsal ndrast administrativy, o malo za nasledok
vznik novych administrativnych funkcii. Uz roku 1920 sa z organiza¢nych dévodov mu-
sela napriklad rozdelit’ praca tajomni¢ky medzi dve osoby — jedna dostala na starost
rieSenie organizacnych zalezitosti spolku a druha kultarnych. Roku 1923 este pribudla
tretia tajomni¢ka pre oblast’ literarnej prace.** Roku 1928 sa funkcia pokladni¢ky rozsi-
rila o trad pokladni¢ky a uctovnicky. Funkciu zapisovatel'’ky konala tajomnicka, neskor
sekretarka a od roku 1928 bola vybrana na pracu stala osoba. Urad sekretarky vznikol
este roku 1921. Roku 1923 stupol pocet ¢lenov vyboru oproti povodnému poctu 30 na
36 ¢lenov. V priebehu 20. rokov nastala zmena aj v rozdeleni ¢lenstva. Roku 1929 mal
spolok okrem zakladajicich, riadnych a ¢estnych ¢lenov este rodinnych.’

Nasledujuci rok nastala zmena v predsednictve spolku. Predsednickou sa stala Anna
Hala$ova, ktora dovtedy zastavala spomenut( funkciu v miestnom odbore v Martine.*

V obdobi po vzniku Ceskoslovenskej republiky vzniklo viacero spolkov a s niekto-
rymi z nich sa Zivena dostala do kontaktu a spoluprace, najmi s Maticou slovenskou

43 VOTRUBOVA, Stefana: Zivena jej osudy a prdca. Tur&iansky Sv. Martin : Zivena, spolok
slovenskych zien, 1931, s. 76.

44 VOTRUBOVA, Stefana: Zivena jej osudy a prdca. Tur&iansky Sv. Martin : Zivena, spolok
slovenskych Zien,1931, s. 76; TKADLECKOVA-VANTUCHOVA, Jarmila: Zivena — spolok
slovenskych Zien. Bratislava : Epocha, 1969, s. 78.

45 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny, B.
Spisovy material, §k. &. 18, inv. & 86. (1923) Obezniky ustredia. Z sistredného vyboru Ziveny
v Turcianskom Sv. Martine.

46 TKADLECKOVA-VANTUCHOVA, Jarmila: Zivena — spolok slovenskych Zien. Bratislava :
Epocha, 1969, s. 78; VOTRUBOVA, Stefana: Zivena jej osudy a praca. Turéiansky Sv. Mar-
tin : Zivena, spolok slovenskych zien, 1931, s. 74.

47 VOTRUBOVA, Stefana: Zivena jej osudy a prdca. Turéiansky Sv. Martin : Zivena, spolok
slovenskych zien, 1931, s. 82. Podla jej zdznamov mali miestne odbory roku 1930 spolu 5367
¢lenov, z ktorych bol 1 podporujuci, 7 rodinnych, 10 ¢estnych, 260 zakladajicich a 5089 riad-
nych, s. 82.

48 VOTRUBOVA, Stefana: Zivena jej osudy a prdca. Tur&iansky Sv. Martin : Zivena, spolok
slovenskych zien,1931, s. 77. V predsednickej funkcii nahradila pre vek odstupujicu Elenu
Maréthy-Soltésovii, ktora bola v poradi druhou spolkovou predsednickou od jeho vzniku.
Anna Halasova bola do funkcie predsedni¢ky zvolend valnym zhromazdenim 2. februara
1927. Spolkovy &asopis podal o tom &lenom a &itatefom spravu obsahujucu aj Soltésovej d’a-
kovaciu re€ a ¢lanok struéne informujuci o jej spolkovej ¢innosti vo funkcii predsednicky. Zo
60-ro¢nej dovtedajsej existencie spolku bola 2/3 ¢asu jeho predsedni¢kou. Blizsie Kronika.
Uprimm'l vd’aku; Zmena v predsednictve Ziveny. In: Zivena, ro¢. 17, 1927, ¢. 1, s. 17.
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a Ceskoslovenskym Cervenym Krizom.* Spoloéné schodzky spomenutych troch spolkov
sa konali od roku 1923.%° Spolok v uvedenom obdobi nadviazal v niektorych miestach
spolupracu aj s Masarykovou ligou proti tuberkuloze.> Roku 1923 sa spolok stal ¢lenom
Zenskej ndrodnej rady v Prahe. Prazska korporacia v tom ¢ase uz zdruzovala vi¢sinu
ceskoslovenskych Zenskych spolkov a pracovala v oblasti rieSenia rozli¢nych otazok,
tykajucich sa Zien. Okrem vstupu do Zenskej ndrodnej rady Gstredie Ziveny roku 1923
nadviazalo styky s &eskoslovenskou Zenskou ligou pre mier a svobodu a menovalo svoju
delegatku do komitétu na zaopatrenie ¢eskoslovenskych zastav.*?

Zmena v organizacii miestnych odborov nastala roku 1928. V désledku ich zvy-
Seného poctu uz bolo komplikovanejsie riadit’ ich ¢innost’ z jedného centra, preto boli
rozdelené do okresov.>* Roku 1931 bol spolok organizaéne rozdeleny do troch stupriov,
a to ustredia so sidlom v Martine, §tyroch okresov s vlastnymi vybormi — vychodného,
zapadného, severného, stredoslovenského — a miestnych odborov.>

49 O ich spolupraci sa blizie zmiefiuje aj VOTRUBOVA, Stefana: Zivena jej osudy a prdca.
Tur¢iansky Sv. Martin : Zivena, spolok slovenskych zien, 1931, s. 77. s. 144-149.

50 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny, $k.
&. 18, inv. &. 86. (1923) Obezniky ustredia. Z sistredného vyboru Ziveny v Turcianskom Sv.
Martine.

51 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny, B.
Spisovy material, $k. 18, inv. ¢. 87. (1924) Obezniky ustredia. Z kroniky spolkovej.

52 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny, B.
Spisovy material, $k. &. 18, inv. ¢. 87. Obezniky ustredia a miestnych odborov. Vsetkym odbo-
rom ,, Ziveny*!

53 Podla Votrubovej roku 1929. Navrh k rozdeleniu odborov na okresy bol podl'a nej uz roku
1925 a roku 1926 pokusne zalozili Bratislavsky okres, ktory v§ak zacal pracovat’ az s ostat-
nymi novovytvorenymi okresmi roku 1930. Bliziie VOTRUBOVA, Stefana: Zivena jej osudy
a praca. Turéiansky Sv. Martin : Zivena, spolok slovenskych Zien, 1931, s. 78. O vytvoreni
obvodov, podl'a obsahu islo o funkciu, aktl mali neskor okresy, len iny nazov, sa rokovalo uz
roku 1924 na schodzi ustredného vyboru 26. maja uvedeného roku. Uvazovalo sa o potrebe
,,sriadenia obvodového®, od ktorého o¢akavali vzrast spolku a jeho ¢innosti. Navrhované boli
Styri obvody, a to v Martine, Bratislave, KoSiciach a Luéenci. Ich ulohou malo byt zakladanie
novych miestnych odborov a koordinacia spoluprace uz existujucich. Podla spravy ¢innost
obvodu uz fungovala v Bratislave. Sidla obvodov boli z z geografického hladiska uréené tak,
aby zabezpec€ovali spravu na vychode, zapade, juhu aj severe krajiny. V novembri 1925 bol
pri uz zrealizovanych obvodovych schddzkach namiesto Lucenca uvedeny Zvolen. Blizsie
SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny, B.
Spisovy material, §k. &. 18, inv. & 88. (1925) Obezniky ustredia. Z sistredného vyboru Ziveny
v Turcianskom Sv. Martine

54 VOTRUBOVA, Stefana: Zivena jej osudy a prdca. Turéiansky Sv. Martin : Zivena, spolok
slovenskych zien,1931, s. 78. Do uvedeného roku bolo podla nej zaloZenych 72 miestnych
odborov, z ktorych bolo v spomenutom roku ¢innych 60. Tkadleckova-Vantuchova v knihe
o spolku uvadza pat’ okresov. Podl'a nej roku 1928 sa v dosledku potreby vyvolanej vel'kym
poc¢tom odborov uskuto¢nila decentralizacia spravy na pét okresov: vychodny, zédpadny,
severny, stredoslovensky a spigsky, od roku 1930 so sidelnymi mestami Bratislava, Zilina,
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Roku 1928 valné zhromazdenie schvalilo d’alSiu zmenu stanov a zaroveri rozsirilo sta-
novy odborov za G¢elom hospodarskeho posilnenia spolku.> Napriek stupajicemu poctu
odborov aj ¢lenov mal spolok vzdy problémy s nedostatkom financii. Snaha organizovat’
valné zhromazdenia mimo sidla spolku bola prvykrat zrealizovana az roku 1929.%

Zaciatkom 30. rokov bola funkcia okresov, oblast’ a ciele posobenia zakotvena aj
prostrednictvom osobitnych stanov.’” Cielom okresov malo byt zlepSenie kvality prace
spolku, mali byt medzi¢lankom medzi odborom a ustredim. Podl'a paragrafu 5 spolko-
vych stanov ,, Kazdy odbor Ziveny, spolku slovenskych Zien, musi byt ¢lenom okresu.
Na sprave okresu sa podielal vybor a predsednictvo. V stanovach bola vyjadrena ista
zavislost’ okresu od ustredného vyboru, podla formulacie v paragrafe 11: ,, O veciach
celospolkovych moéze okres usnasat len pri suhlase ustredného vyboru.” Vybor okresu
mal povinnost’ zasielat’ Gstrednému vyboru spravy o svojej ¢innosti za minuly spravny
rok, najmi spravu revizorski, pokladni¢nu a uétovnicku.*® Vznik okresov viedol k de-
centralizacii spolku, ktora prefi mala nepriaznivé dosledky.”

Spolok mal na zaciatku 30. rokov rozsiahle plany, okrem uz existujucich $kol, praci
v oblasti vedenia kurzov, prednéasok, vydavatel'skej ¢innosti a kultirnych podujati, ktoré
robil aj predtym, chcel zriadovat’ napriklad dielne, zavody a penzionaty.®® Organiza¢na
forma systému ustredie, okres a obvod mala tomu len napomdct. Financie na ¢innost’

Zvolen, Spisska Nova Ves a Michalovce. Blizsie TKADLECKOVA-VANTUCHOVA, Jarmi-
la. Zivena — spolok slovenskych Zien. Bratislava : Epocha, 1969, s. 76-77. Podl’a nej navrh na
realizéciu delenia spravy spolku aj na okresy priniesol eSte roku 1923 Frantisek Mares, s. 77.

55 TKADLECKOVA-VANTUCHOVA, Jarmila: Zivena — spolok slovenskych Zien. Bratislava :
Epocha, 1969, s. 78.

56 Roku 1929 bolo valné zhromazdenie v Liptovskom Mikulasi. Blizsie VOTRUBOVA, Stefana:
Zivena jej osudy a praca. Tur&iansky Sv. Martin : Zivena, spolok slovenskych Zien,1931, s. 77.

57 Stanovy obsahovali desat’ paragrafov: 1. Meno, sidlo a rokovacia rec¢, 2. O cieloch a prostried-
koch, 3. Majetok, Clenovia okresu, 5. Sprava okresu, 6. Dozor¢ie prava ustredného vyboru,
7. Rucenie za zavizky okresov, 8. Spory, 9. Zaniknutie okresu, 10. V§eobecné ustanovenia.
Blizsie SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. 1. Ustredie Zi-
veny, A. Uradné knihy, 8k. &. 1, inv. & 1 (1870 — 1948). Stanovy Ustredia a miestnych odborov
okresu. Stanovy okresu Ziveny, spolku slovenskych Zien.

58 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny, A.
Uradné knihy, §k. & 1, inv. & 1 (1870 — 1948). Stanovy Ustredia a miestnych odborov okresu.
Stanovy okresu Ziveny, spolku slovenskych Zien.

59 Vytvorenim okresov sa ustredie podla tvrdeni dozorného poverenictva vzdalo svojho priro-
dzeného préva moznosti kontrolovat’ ¢lenstvo spolku a nemalo potrebny kontakt s odbormi
a ich ¢innost'ou. Podl'a ndzorov dozorného poverenictva samostatnost’ odborov mala za nasle-
dok vznik r6znych neprijemnosti, v sprave nazvanych ,, nepristojnostami*. BlizSie Slovenska
nérodna kniZnica — Archiv literatiry a umenia v Martine. Fond Zivena. Sign. 216 FK 16.
Zprdva dozorného poverenictva o revizii zdaverecnych iictov Ziveny, spolku slovenskych Zien
v Ustredi v Turcianskom Sv. Martine.

60 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny, A.
Uradné knihy, §k. & 1, inv. & 1 (1870 — 1948). Stanovy Ustredia a miestnych odborov okresu.
Stanovy okresu Ziveny, spolku slovenskych Zien.
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mal ziskavat’ okrem ¢lenskych prispevkov odborov aj formou spomenutych darov, Grad-
stiev. V dosledku prehlbujicej sa hospodarskej krizy sa vSak nepodarilo splnit’ vSetky
stanovené oCakavania. Spolok bol zavisly od subvencii a podpory zo strany $tatu.s!

Pocas 30. rokov boli odbory zakladnou organiza¢nou jednotkou spolku s vlastnymi
stanovami.®?> Okresy a cez ne aj ustredie a cely spolok sa o ¢innosti jednotlivych odbo-
rov dozvedal prostrednictvom vyro¢nych sprav, ktoré posielali okresnému predsednic-
tvu a to z nich nasledne zostavovalo tlagené spravy.®® Clenovia odborov sa stretavali na
¢lenskych schddzach, ktoré okrem kultirneho a informaéného zameru plnili aj zozna-
movaciu funkciu. Sucast'ou ¢lenskych schédzok boli aj kultirne a vzdelavacie akcie, na-
priklad prednasky.** Realizovali ich bud’ ¢lenovia odboru alebo pozvani hostia, odbory
si ich zvykli vymienat. Svoju ¢innost’ rozSirovali aj na okolité dediny, kontakty medzi
dedinou a odborom sa udrziavali prostrednictvom déverni¢ok z dedin.®

Miestne odbory nie vzdy pracovali tak, ako to od nich Ustredie ocakavalo. Odbory
v ich ¢innosti nielen usmernovalo, ale ju aj kontrolovalo. Niektoré mali problém s vede-
nim administrativy, na ¢o poukazala aj Jarmila Tkadle¢kova-Vantuchova, napriklad na
ich neviimavost’ vo¢i spolkovym obeznikom. Ustredie kontrolovalo odbory aj po stran-
ke finan¢nej, napriklad prostrednictvom revizorov uctov, ktori neboli vzdy s finanénym
vedenim odborov spokojni.®®

61 Podpora mala rozne formy. Napriklad roku 1938 ministerstvo financii priznalo odborom spol-
ku oslobodenie od dane z obratu od vykonov a dodavok nimi prevadzanych podl'a paragrafu 3
spolkovych stanov. Oslobodenie sa ale netykalo prijmov z divadelnych, hudobnych a spevac-
kych akadémii a zabav. Blizsie SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870
—1951. 1. Ustredie Ziveny. B. Spisovy material, §k. &. 14, inv. & 52. (1938) Materialy valnych
zhromazdeni a zasadnuti UV. Vybor 27. IV, 1938.

62 Roku 1937 mal spolok 99 odborov. Blizie SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych
zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny. B. Spisovy material, $k. &. 14, inv. & 52. (1938) Materialy
valnych zhromazdeni a zasadnuti UV. Zprdva o cinnosti Ziveny, spolku slovenskych Zien, za
67. spravny rok od 1. janudra do 31. decembra 1937. A. Zprava ustredného vyboru.

63 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny. B.
Spisovy materidl, §k. &. 14, inv. & 52. (1938) Materialy valnych zhromazdeni a zasadnuti UV.
Zprdva o cinnosti Ziveny, spolku slovenskych Zien, za 67. spravny rok od 1. janudra do 31.
decembra 1937. A. Zprdva ustredného vyboru.

64 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny. B.
Spisovy materidl, §k. &. 14, inv. & 52. (1938) Materialy valnych zhromazdeni a zasadnuti UV.
Zprdva o cinnosti Ziveny, spolku slovenskych Zien, za 67. spravny rok od 1. janudra do 31. de-
cembra 1937. A. Zprdva ustredného vyboru.

65 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny. B.
Spisovy materidl, §k. &. 14, inv. & 52. (1938) Materialy valnych zhromazdeni a zasadnuti UV.
Zprdva o cinnosti Ziveny, spolku slovenskych Zien, za 67. spravny rok od 1. janudra do 31. de-
cembra 1937. A. Zprdva ustredného vyboru.

66 Roku 1938 bol pre odbory zostaveny obeznik o vedeni uctovnictva. V sprave vyboru bolo na-
sledne uvedené, ze: ,, Par odborov niektoré rady vyuzilo.” Nie je zndme, kol'kych odborov sa
problémy s uctovnictvom tykali, ale obeznik ustredia vyuzilo v praxi len méalo. Odborom to
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Roku 1937 mal spolok pét’ okresov, z ktorych Styri sa nachadzali na Slovensku a je-
den v Cechach. Ceskym bol Prazsky okres, ktory pozostaval z jedného miestneho od-
boru v Prahe. Okresy mali ro¢ne dve schodzky, jarnu a jesennt, ktoré sa vzdy konali
v inom odbore. Severny okres mal schodzu v Su€anoch, Stredny v Revucej a Lucen-
ci, Zapadny okres v Piestanoch a Leopoldove. Vychodny okres mal roku 1936 schodze
v Sobranciach a Spisskej Novej Vsi.*’

Politické zmeny konca 30. rokov vyrazne zasiahli do ¢innosti a organizacie spolku
Zivena. Po Viedenskej arbitrazi stratil Strnast’” odborov, Petrzalku, Komarno, Parkan,
Levice, Nové Zamky, Luéenec, Rimavsku Sobotu, Jelsavu, Roziavu, Stitnik, Tornal'u,
Kosice, Vel'ké KapuSany a Vrable. Neskor prisiel o odbor v Sobranciach. Strata odborov
bola asponi ¢iastocne nahradena vznikom novych, v Pile pri Tisovci, Lazoch pod Maky-
tou, Topol'¢iankach a Vy§nom Kubine .5

Vedenie spolku si uvedomovalo délezitost’ miestnych odborov a zaroven stale po-
citovalo ich nedostatok, nakol’ko sa nepodarilo splnit’ prvotné ambicie rozsirit’ ¢innost’
na uplne celé uzemie Slovenska, v zmysle existencie spolku v kazdom meste a dedine.
Na vybore 27. aprila 1938 bola pri organizacnych zalezitostiach prejednavana potreba
vzniku novych odborov. Podl'a idajov nemal spolok v uvedenom roku svoje odbory vo
viacerych vicsich mestach, sidlach okresnych uradov. Spolok si preto dal opit za ciel
zakladat’ odbory a ziskavat’ novych ¢lenov. Podl'a zaznamenanych tidajov spolok nemal
roku 1938 miestne odbory este v 22 okresnych mestach. V zapadnom okrese spolku to
boli mesta: Stara Dala, Galanta, Dunajska Streda, Sala nad Vahom, Samorin, Zeliezov-
ce. Vo vychodnom okrese: Giraltovce, Gelnica, Kralovsky Chlmec, Medzilaborce, Mol-

zrejme vycitalo aj Gstredie, pretoze za informaciou o obeznikoch a ich vyuziti nasledovala in-
formacia o pravomoci revizorov ustredia kedykol'vek vykonat’ kontrolu u€tovnictva odborov.
Uvedent pravomoc Ustredie vyuzilo a zistilo poruSenia stanov zo strany niektorych odborov
(bez uvedenia presného poétu porusovatelov — pozn. I. S.) pri kultirnych a socialnozdra-
votnych akciach. Niektoré odbory sice podporovali uvedené druhy ¢innosti, ale len formou
vyberu penazi z pokladnice a darovania ich na urc¢ity kultirny alebo socidlnozdravotny ciel..
Odbor sa tak staval len sprostredkovatelom financii pre iny spolok. Porusenie stanov odbo-
ry zdévodiiovali odpori¢aniami ustredia podporovat’ kultiirnu a zdravotnii &innost. Ustredie
malo vyhrady k pouzivaniu petiazi z odborovej pokladnice na zbierky a navrhlo realizovat’
ich formou stikromnych zbierok alebo pouzitim len malej sumy pokladni¢nych penazi. Uve-
dené otazky sa mali prejednavat’ na okresnych schodzach. Bliz§ie SNA v Bratislave. Fond
Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny. B. Spisovy material, sk.
&. 14, inv. & 52, (1938) Materialy valnych zhromazdeni a zasadnuti UV Vybor 27, IV. 1938.

67 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. 1. Ustredie Ziveny. B.
Spisovy materil, k. &. 14, inv. & 52. (1938) Materialy valnych zhromazdeni a zasadnuti UV.
Zprdva o cinnosti Ziveny, spolku slovenskych Zien, za 67. spravny rok od 1. janudra do 31. de-
cembra 1937. A. Zprdva ustredného vyboru.

68 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny. B.
Spisovy materil, $k. & 14, inv. & 53. (1939) Materialy valnych zhromaZdeni a zasadnuti UV.
Zprdva iistredného vyboru Ziveny, spolku slovenskych Zien, za rok 1938. /Prednesené na val-
nom shromazdeni 30. IV. 1939.
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dava nad Bodvou. V strednom okrese: Feledince, Tornal’a, Sahy a Modry Kameti, v se-
vernom okrese: Povazska Bystrica, Ilava, Kysucké Nové Mesto, Namestovo, Trstena.®

Pri prilezitosti 70. vyroc¢ia vzniku spolku zacalo ustredie za pomoci absolventiek
odbornej 8koly pre Zenské povolania vel'ku akciu ziskavania novych ¢lenov.”® Roku 1939
mal spolok 80 miestnych odborov a na dedinach pracovali dovernicky.”!

Zaciatkom decembra 1938 spolok predlozil predsedovi vlady, ministrovi $kolstva
a narodnej osvety, ministrovi socialnej peclivosti a krajinskému predsedovi pracovny
program, tykajici sa buducej kultirnej, l'udovychovnej a socidlnozdravotnej ¢innosti.
Realizovany bol nasledne uz roku 1939.”2 V uvedenom roku spolok organiza¢ne pozosta-
val z Gstredia so sidlom v Martine a piatich okresov — Zapadného so sidlom v Bratislave,
Severného v Ziline, Stredného vo Zvolene a Vychodného v Spisskej Novej Vsi.”?

V obdobi rokov 1918 — 1939 spolok Zivena po organizagnej stranke presiel rozsiah-
lymi zmenami. V désledku novej spolo¢ensko-politickej situacie po vzniku Ceskoslo-
venskej republiky a aj vd’aka podpore zo strany §tatu sa jeho predstavitelom podarilo
zrealizovat’ vel’ku Cast’ svojich cielov. Prostrednictvom miestnych odborov rozsiril svoje
posobenie do viacerych obci Slovenska. Vznik odborov mal za nasledok narast organi-
zacnej Struktury do podoby trojstupniového zriadenia — odbor, okres a stredie. Uvedené
organizac¢né zmeny nasli odraz aj vo vnutrospolkovom Zivote.

69 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny. B.
Spisovy materidl, §k. &. 14, inv. & 52. (1938) Materialy valnych zhromazdeni a zasadnuti UV.
Vybor 27.1V. 1938.

70 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. L. Ustredie Ziveny. B.
Spisovy materidl, $k. &. 14, inv. & 53. (1939) Materialy valnych zhromazdeni a zasadnuti UV.
Zprava iistredného vyboru Ziveny, spolku slovenskych Zien, za rok 1938. /Prednesené na val-
nom shromazdeni 30. 1V. 1939.

71 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. I. Ustredie Ziveny. B.
Spisovy materidl, 3k. &. 14, inv. & 53. (1939) Materialy valnych zhromazdeni a zasadnuti UV.
Zpravy iistredného vyboru Ziveny, spolku slovenskych Zien za rok 1939.

72 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. L. Ustredie Ziveny. B.
Spisovy material, 3k. &. 14, inv. & 53. (1939) Materialy valnych zhromazdeni a zasadnuti UV.
Zprava iistredného vyboru Ziveny, spolku slovenskych Zien, za rok 1938. /Prednesené na val-
nom shromazdeni 30. IV. 1939; Zprdvy tistredného vyboru Ziveny, spolku slovenskych Zien za
rok 1939.

73 SNA v Bratislave. Fond Zivena, spolok slovenskych Zien 1870 — 1951. L. Ustredie Ziveny. B.
Spisovy material, 3k. &. 14, inv. &. 53. (1939) Materialy valnych zhromazdeni a zasadnuti UV.
Zpravy iistredného vyboru Ziveny, spolku slovenskych Zien za rok 1939.
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Frontiers, Regions and ldentities in Europe.
Edited by S. G. Ellis, R. EBer with J.-F. Ber-
dah, M. Reznik. Pisa : Plus-Pisa university
press, 2009. 313 s. ISBN 978-88-8492-652-4.

Zbornik stati s nazvom Hranice, regiony
a identity v Eurdpe je jednym z priblizne troch
desiatok publikacii, ktoré vznikli ako sucast’
vyskumného projektu CLIOHRES.net. Tento
projekt podporila Eurépska komisia v 6. radm-
covom programe. Cielom rozsiahleho inter-
disciplinarneho vyskumu sa stalo preskimat,
ako sa v Eurdpe vyvijali rozdiely, spojenia,
konflikty ¢i pozitivne interakcie v minulosti
a ako sa mozu vyvijat' v buducnosti. Cely pro-
jekt bol rozdeleny do 6 tematickych skupin,
priCom anotovany zbornik je v poradi Stvr-
tym vystupom tematickej skupiny 5 (Hranice
a identity).

Spolo¢nym menovatelom jednotlivych
studii v zborniku st tri pojmy — hranice, regio-
ny, identity, ktoré su izko prepojené. Povedané
slovami autorov predhovoru, regiény su ohra-
ni¢ené hranicami a identity sa formuju vd'aka
predstavam, ktoré l'udia ziskavaji na zaklade
geografickych, kulturnych ¢i politickych de-
terminantov v ramci svojho Zivotného priesto-
ru, hoci koncept tychto pojmov je samozrejme
komplikovanejsi.

Prispevky v tomto zvizku si rozdelené
do troch tematickych blokov, pricom v prvom
bloku s nazvom Regionalna pamét je len jedi-
ny text — od ¢eského historika Miroslava Hro-
cha. Vo svojej ivahe o tlohe historie v (re)kon-
Strukcii regionalnej identity sa venuje otazke
Specifik regionalnych dejin v porovnani s na-
rodnymi dejinami. Déraz pritom kladie na ter-
minologické zvladnutie problematiky. Vyme-
dzuje pojmy narod a region. Na tomto zaklade
potom typologizuje regionalne dejiny, ktoré
definuje trojako. Regiondlne dejiny je mozné
podl'a neho vnimat’ ako stcast’ dejin naroda
(prip. narodného $tatu), ako dejiny narodného
hnutia (v tomto pripade regionalne dejiny pre-
chadzajui do narodnych dejin) alebo ako dejiny
makroregionu, ktory zahfila dejiny niekol-
kych narodov. Konstatuje, Ze spolo¢nym zna-
kom vsetkych troch podob regionalnych dejin
je ich parcialita, koncentracia na kultirne,

socialne a hospodarske dejiny, premenlivost’
hranic a slaba ¢i ziadna predstava ,,nepriatel’a”
v susedstve.

Druhy blok sa nazyva Agendy a Citatel
v lom néjde vstupny text R. EBera a tri Studie,
ktoré sa venuju regiondlnym dejinam v roz-
nych Castiach Eurdpy a ich vyvoju najmé v 19.
a 20. storo¢i (Britské ostrovy v prvej studii;
Rakusko, Franctuzsko, Taliansko, Holandsko
a gpanielsko v druhej; Rumunsko, Cesko,
Pol'sko a Slovensko v tretej §tudii). Vsetky
tri si kolektivnymi dielami. Spoluautorkou
Studie Regionalne dejiny a regionalna agenda
v Rumunsku, Ceskej republike, Pol'sku a na
Slovensku (s. 55-75), v ktorej vyznamne rezo-
nuje Specifikum tejto casti Eurépy dané pria-
mym vztahom regionality a narodnej identi-
ty, je Elena Mannova z Historického tustavu
SAV.

Najviac prispevkov — desat’ — je v tema-
ticky velmi pestrom tretom bloku, ktory
tvoria Pripadové Studie. Su v nich spracova-
né témy, tykajice sa konkrétnych problémov
suvisiacich so zameranim zbornika. Problém
hranic ¢i identit mapuju jednotlivé Studie na
konkrétnych prikladoch viacerych regidonov
tych krajin, ktorym bola venovana pozornost’
v druhom bloku, a na historickych obdobiach
od stredoveku az po stcasnost.

Slovensko je v tomto bloku zastipené opat’
Stadiou z pera E. Mannovej. V prispevku na-
zvanom Southern Slovakia as an Imagined
Territory (s. 185-204) zamerala svoju pozor-
nost’ na oblast’ juhu dnes$ného Slovenska, ktora
v minulosti nebola nikdy jednotnym celkom,
historickym regionom. Hlavnym predmetom
zéujmu autorky si mechanizmy, ,,pomocou
ktorych (Ceskoslovensky a slovensky) Statny
nacionalizmus a nasledne (madarsky) ‘mensi-
novy’ nacionalizmus vytvarali a reprodukova-
li konceptudlny priestor, najmd oznacovanim
uzemia ndrodnymi symbolmi od medzivojno-
vého obdobia dodnes* (s. 186). Domnieva sa,
ze iluzia ohrozeného pohrani¢ia musela byt do
miestnych podmienok implementovand, aby
mohla byt zdrojom identifikacie ako sloven-
skej majority, tak aj madarskej minority. Rie-
Senie problému negativnych prejavov dvoch
superiacich nacionalizmov vidi autorka vo vy-
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hodach, ktoré ¢i uz v ekonomickej, alebo tiez
inych oblastiach pontka spolupraca na Grovni
euroregionov.

Zbornik uzatvdra sumarizujuci zaver
0 novom ponati regiondlnych dejin. Jeho au-
tormi st hlavni zostavovatelia zvazku Rain-
gard EBer (University of the West of England,
Bristol) a Steven G. Ellis (National Univer-
sity of Ireland, Galway). Davaju v fiom do
vzéjomnych suvislosti a analdgie poznatky
z jednotlivych §tudii a naznacuju d’alsi mozny
priestor vyskumu, ktory vidia vo viacerych
rovindch, prevazne ale v kontexte interdis-
ciplinarnej interpretacie regiondlnych identit
v Eurdpe.

Zbornik uzatvéaraju kratke medailony au-
torov, spojeny menny a miestny register.

Publikécia, rovnako ako vSetky ostatné vy-
stupy projektu, je v plnotextovej podobe volne
pristupna v elektronickej podobe na stranke
www.cliohres.net.

Martin Pekar

BRUN, Patrice — RUBY, Pascal. L* dge du
Fer en France Premiéres villes, premiers
Etats celtiques. Paris, 2008. 177 s.

Na prvy pohlad utla knizka s ndzvom
Doba Zelezna vo Francuzsku vychadza v ramci
novej edicie Francuzska archeologia, ktord ma
v jedenastich publikaciach priblizit minulost
krajiny od paleolitu po novovek z archeologic-
kého hladiska, pricom samostatny diel je ve-
novany Specidlne zamorskym departementom
Francuzska Guyane a Antildam. Kazdé z ob-
dobi je spracované poprednymi odbornikmi.
V pripade nasej publikécie ide o Patrice Brun
a Pascala Rubyho z renomovanej univerzity
Sorbonny v Parizi. Podtitul knihy Prvé mesta
a prvé keltské Staty predznamenava tazisko
prace, ktorym je sledovanie socidlnych zmien
miestnych komunit, ktoré smerovali k vzniku
prvych miest v starSej dobe Zeleznej a kelt-
skych $tatnych utvarov poslednych dvoch sto-
roc¢i pred nasim letopoctom.

Publikécia je rozdelena do Siestich chro-
nologicky radenych kapitol, ktorym predcha-
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dza uvod. Ten objasiiuje pociatky badania
v §irSom eurdpskom kontexte a tvorbu perio-
dizacii. Nezabuda sa samozrejme na francuz-
skych priekopnikov v tejto oblasti, akymi ne-
sporne boli napriklad pani Henri Hubert alebo
Joseph Déchelet. Po tomto stru¢nom zaciatku
nasleduje prva kapitola, ktora je vdaka lepse;j
nadviznosti na predchadzajucu ¢ast’ venovana
dobe bronzovej a prechodu k dobe Zelezne;.
Ostatné kapitoly st uz zamerané na jednot-
livé kapitoly doby halStatskej (star§ia doby
zelezna) a laténskej (mladsSia doba Zeleznd).
Prinosnymi pre odbornu aj Sir§iu verejnost’ st
urcite exkurzy z inych vednych odborov, kto-
ré dopomahaju k vytvoreniu obrazu vtedajsej
spolo¢nosti. Konkrétne ide napriklad o kli-
matologiu, palinoldgiu, osteologiu, metalur-
giu a iné. Celkovu sviezost' a putavost’ praci
dodava vel'ké mnozstvo farebnych fotografii,
grafov a mapiek. Sucast'ou kazdej kapitoly je
kratke predstavenie kI'i€ovych lokalit na fran-
cuzskom Uzemi, a to ako notoricky znamych
ako je pohreb kiaznej vo Vix, tak aj menej
zndmych, ako je hradisko Mont Lassois, dole-
Zita obchodna stanica na pobrezi Stredozem-
ného mora Martigues alebo oppida Bibracte
a Villenue-Saint-Germain.

Dobe Zeleznej a najmé jej mladSiemu use-
ku je vo Franctizsku venovana zna¢na pozor-
nost’ a spolu so Svajéiarskom sa poklada za
kolisku keltomanie. Predlozena publikécia sa
zémerne vyhyba zlozitému archeologickému
jazyku a vycCerpavajicemu vypoctu lokalit,
rovnako ako zlozitejsej typoldgii. Vzhladom
na jej rozsah by na to ani nebol priestor. Aj na-
priek jasnej snahe o ¢o najpritazlivejsiu formu
spracovania, moze byt tato kniha vel'mi napo-
mocna aj profesionalnym archeolégom. A o to
viac tym mimofrancuzskym, ktori sa potre-
buji v danom priestore rychlo zorientovat.
Nevyhodu v tomto smere moze predstavovat’
skuto¢nost, ze kniha je dostupna iba vo fran-
cuzskom jazyku. Pripadny preklad tejto kniz-
nej edicie by urcite pomohol rozsirit' obzory
tunajsieho citatel'a smerom na zapad, rovnako
by mu pomohol chépat’ mnohé suvislosti s ar-
cheoldgiou nasich krajin.

Marek Vizdal



CUNLIFFE, Barry. Keltové. Priavodce pro
kaZdého. Praha : Dokoian, 2009. 214 s. ISBN
978-80-7363-162-8.

Priblizne rok od vydania poslednej publika-
cie z edicie Priivodce pro kazdého vysla v pora-
di uz dvanasta monografia, tentokrat venovana
Keltom. Autor Barry Cunliffe sa v Sestnastich
kapitolach zaobera pévodom a tradiciami kelt-
skych kmeiiov a odhaluje socialne a kulturne
pozadie nositelov laténskej kultury. Prostred-
nictvom analyzy antickych textov, lingvistic-
kych aj archeologickych dokladov a ustnych
I'udovych tradicii sa pokusil objektivne pozriet
na kultirny vyvoj zdpadnej Eurdpy.

Po uvodne;j kapitole predklada na zaklade
rozboru historickych pisomnych prameiiov me-
niaci sa pohl'ad antickych historiografov na su-
sedné keltské kmene, od necivilizovanych bar-
barov obyvajucich tzemie zapadnej Eurdpy,
cez hrozbu antickej civilizacie az po vyspelych
povahovo odlisnych obyvatelov Galie.

V dalsich kapitolach sa autor venuje po-
ciatkom keltskej etnogenézy, ktoré sa zacali
v zapadnej Eurépe formovat' uz v neskorej
dobe bronzovej a postupne sa utvoril relativ-
ne jednotny kultirny element s podobnym
jazykom a totoznym spoloc¢ensko-kultirnym
hodnotovym systémom. Z povodného uzemia
v zapadnej Casti strednej Eurdpy dochadzalo
neskor v obdobi najvdcésiecho rozkvetu nielen
k expanzii keltského obyvatel'stva, ale aj k roz-
Sireniu laténskych kulturnych vplyvov.

Autor prehladnym spdsobom podava
strucny opis historického vyvoja v tzv. atlan-
tickej oblasti obyvanej keltsky hovoriacimi
komunitami, ktoré napriek svojej roznorodosti
vykazovali mnohé spolo¢né znaky. Od existen-
cie vojenskej aristokracie, cez vojnovi vyzbroj
po totozné hodnoty, pohrebné tradicie i nabo-
zenské predstavy a pochopitel’ne aj pouzivanie
keltskych jazykov. Popritom riesi problemati-
ku postavenia elit v ramci socidlneho systému
a zaroven odliSnosti halStatskej a laténskej eli-
ty pozorovatel'né v hrobovych vybavach.

V samostatnej kapitole opisuje pohyby
keltskych migrujicich skupin presuvajucich
sa juznym smerom cez alpské priesmyky do
udolia Padu a vychodne do oblasti stredného

Dunaja, Balkanu az Malej Azie, ktoré vyvr-
cholili intenzivnou kolonizaciou v désledku
prudkého populaéného rastu. Pritom podoty-
ka, ze znaénym zaclenenim pdévodného oby-
vatelstva v jeden prud smerujici na vychod
sa vytvorilo geneticky rozmanité zlozenie
obyvatel'stva s prevahou laténskej materidlnej
kultury, vratane typického keltského umelec-
kého Stylu. Sucasne sa autor domnieva, Ze tie
komunity, ktoré zaclenili laténske umenie do
svojej hmotnej kultury, tak vyjadrili prijatie aj
celého siboru kultirnych hodnét. Ci je to aj
vyrazom zdiel'ania etnickej identity, je uz pod-
l'a autora zlozitejsie.

K zaniku keltskej kultury uvadza, ze zme-
nu vyvojovej dynamiky spdsobil narastajici
tlak etnik obklopujtcich nimi obyvané uzemia.
Zo severu sa tlacili germanske kmene, z vy-
chodu prichadzali dacke skupiny a z juhu do-
chadzalo intenzivnym kontaktom s rimskou
civilizaciou k postupnej romanizacii keltské-
ho obyvatel'stva. Zaroven konstatuje, Ze pocas
Styroch storo¢i rimskej vlady boli v keltskej
spolo¢nosti zavedené nové kultirne hodnoty
vratane latinského jazyka. , Domdci obyva-
telstvo se po genetickeé strance stalo postupné
heterogennim, a jeho , keltskost* tak byla
zredena® (s. 137). Posledné stopy s vynimkou
odlahlych oblasti zapadnej Eurdpy potlacila
masova germanska migracia v obdobi staho-
vania ndrodov, ¢im boli pozostatky keltske;j
kultury zaclenené do cudzich kultur.

Ustrednym problémom sa javi presnd de-
finicia keltského etnika. Autor ddva prednost’
SirSej definicii, podl'a ktorej ku Keltom patrili
vsetci, ktori hovorili jazykom keltskej jazyko-
vej skupiny, a to pred definiciou uzsou, vyme-
dzujucou len obyvatelov zaalpskej Galie, ktori
sa podl'a Caesara sami nazyvali Keltmi. Ako
sa zmienuje: ,, Jelikoz jazyk je nedilnou soucas-
ti sdilenych hodnot a ideji a casto slouzi i jako
kulturni identifikator, pak je mozna lepsi (po-
kud o definici stojime) prijmout pravé definici
Sirsi“ (s. 138).

Za najzlozitejSiu otazku povazuje B. Cun-
liffe problematiku keltskych jazykov, filologmi
zaradenych do indoeur6pskej jazykovej skupi-
ny. V otazke vyvoja jazyka vysvetluje, Ze ar-
chaické forma keltského jazyka sa v prostredi
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zépadnej Eurdpy formovala uz v neskorej dobe
bronzovej, pricom na zaklade lingvistickych
pramertiov usudzuje, Ze uz rané formy keltStiny
pouzivalo obyvatel'stvo na zna¢ne rozsiahlom
uzemi. V najzapadnejsich castiach Eurdpy sa
niektoré keltské jazyky uchovali az dodnes.

Autor nevynechal ani tému ustnych l'u-
dovych pramenov, ktoré uchovéavaju tradicie
pribehov o néjazdoch s vojnovymi vozmi,
o hrdinskych bojoch a hostindch. Osobitnu
pozornost’ venuje aj rimskym vojenskym taze-
niam, ktorych zdmerom bolo posunut’ hranice
rimskeho impéria severnym smerom a podro-
bit’ keltsku Galiu a Britaniu rimskej nadvlade.

V poslednych Styroch kapitolach sa okrem
strué¢ného prehladu historickych diel venova-
nych Keltom zaobera problematikou keltské-
ho dedic¢stva. Popisuje, ako sa od 18. storocia
objavuju pokusy o vybudovanie kultirnej
identity a o ozivenie l'udovych tradicii keltsky
hovoriacich oblasti, ktoré maji urcity vztah
ku keltskym koreflom a ktoré spojuje spolocné
kulturne dedi¢stvo v oblasti jazyka, nabozen-
stva i umenia.

Monografia popularizacnym charakterom
struéne priblizuje Citatel'skej verejnosti naj-
zédkladnejsie fakty a zhrfiujucim spdsobom
objastiuje genézu a historicky vyvoj Keltov
a zarovein zdoraztiuje dedicstvo keltského hod-
notového systému, ktoré po sebe zanechali
nasledujucim generaciam. Hlavnym zamerom
autora bolo podla jeho slov zddraznit’ silna kul-
tarnu kontinuitu zapadoeurdpske;j historie a su-
¢asne poukdzat’ na zlozitost’ problému vznika-
juceho pri pokuse zredukovat rozsiahlu temati-
ku Keltov len na otazku etnickej identity.

Lucia Tokarova

BOUZEK, Jan. Keltové ceskych zemiv evrop-
ském kontextu. Praha : Triton, 2009. 187 s.
ISBN 978-80-7387-233-5.

Profesor klasickej archeoldgie na Karlo-
vej univerzite v Prahe Jan Bouzek vypracoval
v rdmci vedeckého zameru Vyvoj spole¢nosti
¢eskych zemi v kontextu evropskych a svéto-
vych dé&jin monografiu venovani prvym his-
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toricky znamym obyvatelom ceskych krajin.
Publikécia predstavuje druhé rozsirené vyda-
nie pdvodnej monografie Keltové nasich zemi
v evropském kontextu z roku 2007 s pozmene-
nym ndzvom a nadvézuje na jeho predchadza-
jucu publikéciu o pravekom vyvoji ¢eskych
krajin.

V piatich vnutorne Strukturovanych kapi-
tolach opisuje genézu a vyvoj Keltov v jednot-
livych etapach laténskej doby az po ich zanik,
pricom ustrednu pozornost spomedzi kelt-
skych kmeriov venuje predovsetkym ceskym
Bodjom. Autorovou snahou je podla jeho vlast-
nych slov podat’ objektivny vyklad obdobia
keltskych dejin a predovSetkym poukézat’ na
integralnu sucast’ ¢eského uzemia v spojitosti
s celoeurdpskym kultirnym vyvojom, a teda
prispiet’ k lepSiemu pochopeniu ¢eskych dejin
zasadenych do kontextu okolitych civilizacii.

K otazke pdvodu keltskych kmeriov autor
konstatuje, ze vzhladom na vyraznu kultur-
nu kontinuitu zapadoalpskej oblasti sidlilo
v Cechach keltské obyvatelstvo alebo jemu
pribuzné uz od strednej doby bronzovej. Za-
roveil vSak zdoraziluje, Ze pomatie etnicity
bolo vo vtedajSom prostredi odlisné, kultiirna
spolunalezitost’ vdcsich celkov zohravala len
nepatrnu ulohu. Pritom sa v uvodnej kapitole
kratko zmiefiuje aj o prvych pisomnych zmien-
kach o Keltoch v gréckej historiografii a su-
¢asne opisuje pozoruhodné legendy o pdvode
keltského naroda podla gréckych predstav.

Osobitnym spdsobom sa autor v publikacii
zameral na opis socidlneho prostredia vzniku
laténskeho umeleckého $tylu, ktory bol vytvo-
reny pre poziadavky vyspelych pomerov rano-
laténskej vladnucej vrstvy. Dynamiku vyvoja
keltského umenia autor prezentoval prostred-
nictvom prikladov Sperkarstva a toreutiky, a to
nielen na ¢eskom uzemdi, ale aj v ramci SirSieho
eurdpskeho priestoru.

KTIacovou tematikou tretej kapitoly
o strednej dobe laténskej su socidlne zmeny
rozvrstvenia keltskej spolo¢nosti, v ktorej roz-
hodujicu poziciu preberd, popri kinazskych
druidoch, pocetna bojovnicka vrstva. Sicasne
sa zaoberd vSetkymi strdnkami spolo¢enského
Zivota, vratane sidliskovych pomerov, reme-
siel 1 hospodarstva a dotyka sa pritom aj ob-



chodnych stykov so stredomorskou oblastou,
odkial’ Kelti prevzali mnohé podnety pre svoju
kulturu. Do publikacie su zakomponované tiez
vojenské tazenia Keltov na juh a posobenie
keltskych zoldnierov, ¢i uz u Etruskov, syra-
kuzskeho krala Dionyza alebo Kartagincov.
V stvislosti s keltskymi bojovnikmi v Hanni-
balovom vojsku v druhej punskej vojne pritom
autor podotyka: ,,Na rozdil od kartaginskych
Zoldnéru, kteri odmitali v Hannibalové vojsku
bojovat, pokud nebyli radné zaplaceni, mu
Keltové dlouho slouzili vérné a slavili s nim
také uspéchy* (s. 119).

V samostatnej kapitole autor nacrtava ob-
dobie keltskych oppid, pricom podava detailny
obraz najvicsich ceskych oppid ako Ttisov,
Zavist, Stradonice ¢i moravské Staré Hradis-
ko pri Prostéjove. V monografii neobisiel ani
problematiku nédbozenstva, v ramci ktorého sa
Kelti odliSovali najmé beznym zvykom prind-
Sania l'udskych obeti na uzmierenie bohov. J.
Bouzek sa domnieva, ze: ,,Jisté bylo soucdsti
Jjejich nabozZenstvi uceni o nesmrtelnosti lidské
duse a jeji reinkarnaci. Také proto si Keltové
vazili svého vilastniho Zivota i Zivota jinych
lidi méné nez Rekové a Rimané a necouvali
pred lidskymi obétmi svym bozZstviim® (s. 137-
138). Osobitnu pozornost’ venuje keltskému
mincovnictvu, ktoré je obvykle v podobnych
publikéaciach rieSené len okrajovo. Do druhé-
ho vydania zaroven zaradil vyber ndmetov na
keltskych minciach s obrazovymi prilohami.
Podl'a autora prave mincovnictvo, vyrobné
strediskd ¢i dial’kové obchodné vztahy pou-
kazuju na vyspely systém keltskej socidlnej
organizacie. V knihe ndjdeme zmienky aj
o rimskych vojenskych tazeniach do Galie, pri
ktorych vychadzal z Caesarovych Zapiskov
o vojne galskej a v kratkosti tiez rozoberd vy-
voj malodzijskej Galatie az po jej pretvorenie
na rimsku provinciu.

Na zaver sa zmietiuje o zaniku keltskej ci-
vilizacie po nastupe rimskej nadvlady a pod
tlakom prichodu bojovnejSich Germanov zo
severu. V otdzke odkazu Keltov odhaluje
pric¢iny sucasnych sndh o ozivenie keltskej
identity ako nahrady za stredoeurdpsku iden-
titu nemeckej orientdcie alebo za slovansku
identitu poznamenanu sovietskou propagan-

dou. Podl'a autora ide skoér o romantické vy-
chodisko z nacionalizmov 19. storocia a snahu
0 zmenu chéapania vlastnej ceskej identity. Je
to paradoxné vzhl'adom na to, Ze pre samot-
nych Keltov ¢i Germénov nebola ich etnicita
prili§ vyznamna.

Jan Bouzek v predkladanej monografii
pontuka uceleny prehlad tematiky a prindsa
podrobnejsiu analyzu zdkladnych faktov, do-
plnent ilustraciami a fotografickym materia-
lom. Podl'a autorovych slov chce monografia
v tomto ohlade prispiet’ k lepSiemu pochope-
niu Ceskej minulosti vo vztahu k inym oblas-
tiam Eurdpy a zdoraznit, Ze do ¢eskej identity,
ako sam piSe, nalezi aj keltska kapitola Ces-
kych dejin.

Lucia Tokarova

Haec mihi in animis vestris templa. Studia
Classica in Memory of Professor Leslaw Mo-
rawiecki. Ed. Berdowski, Piotr — Blahaczek,
Beata. Rzeszéw : Instytut historii UR, 2007.
437 s. ISBN 978-83-60825-07-5.

Zborniky povodnych vedeckych prac ve-
novanych dejinam staroveku st v priestore
strednej Eurdpy, v porovnani napriklad s pra-
cami z novsich dejin, podstatne zriedkavej$im
javom. Kazdy z nich je preto pre odbornu obec
akymsi malym sviatkom. Stubor stati z réznych
oblasti dejin staroveku, ktory vydal Institut
histdrie univerzity v pol'skom Rzeszowe, zial,
vznikol na pocest’ smutnej udalosti, pred¢as-
ného odchodu vyznamného odbornika profe-
sora Leslawa Morawieckeho. Napriek tomu, ze
do zbornika vytvoreného pri tejto prilezitosti
sa nedostal ani jeho kratky zivotopis, z tvodu
prezentovanej vyberovej bibliografii 128 naj-
vyznamnej$ich prac, ktoré vytvoril v priebehu
tridsiatich rokov (1974 — 2004), je zrejmé, ze
i8lo o vyznamného badatela v oblasti dejin
staroveku s osobitnym zameranim na numiz-
matiku.

Zbornik obsahuje celkovo 29 studii rozne-
ho rozsahu, z ktorych ¢ast’ je v pol'skom a ¢ast’
v anglickom jazyku. Prvé z nich priblizuji ge-
nézu pol'skych vyskumov v oblasti dejin staro-
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veku realizovanych predovsetkym v priebehu
20. storo¢ia. Vécsina textov je vSak venovana
pestrej palete problémov pocinajic analyzou
diel Ciceréna, Tacita ¢i textov z Kumranu,
otazkam starovekych nabozenstiev, numiz-
matickej produkcii z réznych oblasti antické-
ho Stredomoria, ale aj viacerym vyznamnym
osobnostiam. Z takéhoto mnozstva rdznoro-
dych vedeckych prac je tazké vybrat tie naj-
hodnotnejsie ¢i najzaujimavejSie. Mnohé z nich
vo viacerych smeroch dopliiajii alebo rozsiruju
uz dobre zname a badatel'mi niekol'’kokrat spra-
cované témy. Ini autori siahli po parcialnejsich,
menej znamych a v odbornej literature doteraz
nespracovanych problémoch. Aj z tohto dovo-
du si preto podl'a naSho nazoru zasluzia osobit-
nu zmienku prave prace niektorych z nich. Ako
menej tradiéni mozno v nasom prostredi vni-
mat napriklad tematiku deifikécie starovekych
panovnikov. V §tudii Deifikacia kral'a Obodasa
sa zboz$teniu starovekého nabatejského vladcu
venoval M. Smietanka. S&asti na zaklade do-
chovanych textov, s¢asti na zaklade archeolo-
gickych nalezov a rozboru celkovej politicke;j
situdcie v tomto priestore, sa autor pokusil
vyriesit niekol’ko zdsadnych otdzok. Medzi
ne patrilo napriklad urcenie, ktory z troch na-
batejskych panovnikov rovnakého mena bol
zbosteny, ¢i kedy a preco k tomu doslo. Lo-
gicky dospieva v podstate k jednozna¢nému
zaveru, pricom podla neho bol predovsetkym
z propagandistickych ucelov zbozsteny Obodas
II., vladca mesta Oboda. Prave v tomto mes-
te sa vytvorilo centrum jeho kultu, uctievany
bol v8ak aj v najvyznamnejSom nabatejskom
meste Petre. Pri tomto procese sa nasledovnici
Obodasa II. inSpirovali predov§etkym rimskou
tradiciou, ktora zaroven tvorila dolezitu stcast’
domacej i zahrani¢nej politiky v tomto priesto-
re. Aj na zaklade toho mozno podl'a ndzoru au-
tora samotny akt zboZzstenia zaradit’ do obdobia
medzi rokmi 14 - 20 n. 1.

Medzi menej tradi¢né prace mozno nepo-
chybne zaradit’ aj pokus o lokalizaciu jedné-
ho z kmetiov spominaného v diele Herodota.
V texte Uvahy o moZnostiach archeologickej
identifikdcie Neurov sa jeho autor S. Czo-
pek snazi, na zdklade starovekych prametiov
a sucasne aj archeologickych vyskumov urcit
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priestor obyvany tymto kmefiom, resp. prira-
dit’ konkrétnej archeologickej kultire meno
starovekého kmetia. Sam Herodotos pritom
Neurov spomina v nezvycajnych suvislos-
tiach. Podla informacii, ktoré ziskal, hoci
im celkom neddveroval, sa raz v roku kazdy
z prislusnikov kmetia na niekol’ko dni me-
nil na vlka. Po ich uplynuti sa im opét’ vra-
tila T'udska podoba. Lokalizacia tohto kmeiia
vSak predstavuje problém, ktory sa autorovi,
hoci vychadzal zo starSich i najnovsich ar-
cheologickych objavov, nepodarilo celkom
jednoznacne uzavriet. Napriek pozoruhodne;j
metodike svojho vyskumu a vyluc¢eniu niekto-
rych najmenej pravdepodobnych moznosti,
mu zostalo niekol'ko prijatelnych zédkladnych
hypotéz, ako napriklad spojenie Neurov s mi-
logradskou kultarou.

Do skupiny studii s netradi¢nou tematikou
modzeme zaradit’ aj pracu P. Berdowskeho Nie-
kol'ko uvah nad ekonomickou aktivitou zien
v rimskom impériu. Tuto vo vSeobecnosti malo
spracovanu problematiku je mozné sledovat’
nielen na zdklade textov antickych autorov, ale
aj rozborov napisov na nahrobnych kamenoch,
papyrusov najmé egyptskej proveniencie ¢i
obchodnych znaciek tehiel a keramiky. Podiel
Zien na podnikani a vobec na ekonomickom
zivote starovekého Rima sa na zdklade naj-
nov§ich vyskumov zda byt podstatne vacsi
ako sa pdvodne predpokladalo. Prave tento
rastici podiel naznacuje, ze problematika sa
z prostredia ,,genderovych $tadii* stale viac
presuva do roviny rozsiahleho systematického
vyskumu. Vychadza sa pri tom predovsetkym
z informacii, ktoré z tejto oblasti prinasaju
egyptské papyrusy.

Zbornik, ktory vznikol na pocest profe-
sora Morawieckeho, je nesporne ako po gra-
fickej, tak aj po obsahovej stranke vydarenym
dielom. NavySe, prostrednictvom mnozstva
novych textov dokazuje, Ze vyskum v oblasti
starovekych dejin nie je v sti€asnosti ani zd’ale-
ka ukonceny, skor naopak. Stale nespracované
témy a nové pohlady na uz znadme problémy
vytvaraju Siroky priestor pre d’alSie generacie
nielen pol'skych badatel'ov.

Patrik Derfindk



THOMSON Hugh. Posvdtnd zemé. Hleddani
starovékého Peru. Praha : BB art, 2008. 343
s. ISBN 978-80-7381-418-2.

Vedecka ¢i odborna, popularizacna alebo
cestopisna? Niekedy je pomerne zlozité pres-
ne urdit, ¢i text Hugha Thomsona patri do tej
¢i onej kategorie. Publikacia totiz v sebe spaja
prvky vsetkych tychto Stylov, pricom si Citatel
Casto ani plne neuvedomuje, ako plynule precha-
dza od putovania naro¢nym horskym terénom
v riedko obyvanych oblastiach Peru k podrob-
nej analyze objavenych objektov ¢i jednotli-
vych archeologickych artefaktov. Aj napriek
obcasnym cestopisno-biografickym vstupom je
vsak tito publikacia viac ako len stru¢nym po-
pisom jednotlivych predkolumbovskych kultir
a centier nachadzajucich sa v jednej z juhoame-
rickych krajin. Predstavuje predovsetkym viac
ako Stvrtstoro¢nu osobnu skusenost badatela
s predmetom jeho vyskumu i osobitnym prezi-
vanim duchovnych zazitkov, ako je napriklad
nabozenska put’ Qoyllurit’i ¢i navsteva via-
cerych starovekych svityn. I z tohto pohladu
je mozné, ze publikacia oslovi nielen historikov
venujucich sa starovekym indianskym civiliza-
ciam, ale aj religionistov, Studentov dejin religii
a vobec zaujemcov o hl'adanie nie¢oho nového
a neznameho. Predovsetkym osobitny synkre-
tizmus, ktory sa vytvoril v priebehu posled-
nych piatich storo¢i v priestore dnesného Peru
a Bolivie, je v su¢asnosti zaujimavym predme-
tom $tudia pre badatelov z celého sveta. Pub-
likacia je vSak pozoruhodna aj z iného pohla-
du. Poukazuje na niektoré osobitné Specifika,
ktoré archeoldgia a vobec historické skiimanie
v tomto priestore ma.

Vyvoj archeologického badania tu ani
zd’aleka nema taku historiu ako v Eurdpe
alebo Azii. To sa Gasto ukazuje ako vyhoda,
kedze mnoho z vyznamnych pamiatok indi-
anskych kultar bolo objavenych iba pomerne
nedavno, resp. stale na svoje objavenie este iba
¢akaju. Pri ich skimani tak mozno vyuzit tie
najmodernejSie vedecké postupy a ziskat’ na-
ozaj maximum informacii. Na druhej strane,
ked’ze velku Cast’ materidlneho prejavu indi-
anskych kultur v priestore dnesného Peru tvo-
ria predmety z drahych kovov, stavaju sa jed-

notlivé lokality uz po celé starocia predmetom
intenzivneho vykradania. To sa v poslednom
obdobi este viac rozsirilo vzhladom na nové
technické moznosti i1 stale znaéni chudobu
miestneho obyvatel'stva, ktoré si najmé z vy-
kradania hrobov svojich predkov, ale aj na-
podobtiovania artefaktov starovekych kultur
urobilo délezity zdroj obzivy.

Graficky velmi pekne spracovana publi-
kacia je rozdelena do celkovo jedenastich ka-
pitol, doplnenych mapami, ilustraciami a pre-
hladnym slovni¢kom pojmov. VacSina z nich
je venovana vyvoju a materidlnym prejavom
konkrétnych predkolumbovskych kultar, ako
Caral, Moche, Chavin, Nazca ¢i Huari. Sa-
mozrejme, osobitnl pozornost’ autor venoval
aj vzniku riSe Inkov a najzndmej$im i menej
znamym lokalitam tejto nesporne pozoruhod-
nej civilizacie. Prakticky vsetky kapitoly su
dopifiané osobnou skiisenostou autora nielen
z navstev, ale aj vyskumov kl'ucovych lokalit.
Neraz tiez poukazuje na politické ¢i hospodar-
ske problémy, ktoré krajina dlhodobo preziva
a ktoré robia vyskumy v Peru pre badatelov
pomerne nebezpeénym podnikom. Prave rozo-
beranie a precitovanie vztahovych problémov
tunajsieho obyvatel'stva moze byt vnimané ako
nie celkom vhodné do préac tohto typu. Mozné
polemiky o zaujatosti autora vSak vyvracia
uvadzanie viacerych, ¢asto protichodnych, na-
zorov inych badatelov na niektoré problémy.

Hoci je potrebné konstatovat, ze vzhladom
na pozndmkovy aparat i zoznam pouzitej lite-
ratury sa tato publikécia radi medzi tie, ktoré
spifiaju kritéria forméalne kladené na vedecké
prace, z hladiska citatela je predovsetkym
stravitelnym ststom, ktoré ho vel'mi prijatel-
nou formou oboznamuje s mnozstvom novych
informacii umoznujucich poznanie a pochope-
nie tejto pre nas stale exotickej oblasti.

Patrik Derfindk

KONYOVA, Annamaria — KONYA, Peter:
Kalvinska reformdcia a reformovand cirkev
na vychodnom Slovensku v 16. — 18. storoci.
PreSov : Vydavatel’stvo PreSovskej univer-
zity, 2010. 224 s. ISBN 978-80-555-0179-6.
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Problematika kalvinizmu a slovenskych
kalvinov je v slovenskej historiografii naozaj
malo spracovanou témou. Predlozend publi-
kacia je tak jednou z mala publikacii zaobe-
rajucich sa problematikou dejin kalvinskej
reformacie a reformovanej cirkvi na tzemi
Slovenska.

Autori v nej poukazuju na to, Ze nielen
lutherstvo, ale aj kalvinizmus bol vyznamnym
fenoménom ranonovovekého vyvinu dejin Slo-
venska. Monografia vznikla na zaklade §tudia
a nasledného spracovania vSetkej doterajsej
historickej a cirkevnohistorickej literatary,
publikovanych prameniov, no hlavne na zakla-
de archivnych dokumentov domécich a zahra-
ni¢nych archivov.

Praca je rozdelend do piatich kapitol.
Prva kapitola s nazvom Kalvinska reformdcia
v Uhorsku je zamerand na zaciatky Sirenia re-
formacie v Uhorsku a prenikanie §vaj¢iarske;j
reformacie do Uhorska. Tato kapitola obsahuje
zaroven podkapitoly, v ktorych sa dozvedame
o Sireni reformdacie v jednotlivych Castiach
Uhorska — v Zatisi, v Predtisi, v Zadunajsku
a Hornom Podunajsku a dokonca aj na turec-
kom uzemi. Nechyba ani podkapitola, ktora sa
venuje usporiadaniu a sprave kalvinskej cirkvi
v Uhorsku.

Druhé kapitola nesie nazov Kalvinska re-
formdcia a kalvinizmus na vychodnom Sloven-
sku v 16. — 18. storoci a zaobera sa procesom
Sirenia reformécie a prenikania kalvinizmu,
ale uz na vymedzenom uzemi vychodného
Slovenska. Su v nej zahrnuté podkapitoly,
v ktorych nas autori oboznamuju so zaciatka-
mi izemnej organizacie kalvinskej cirkvi a so
vznikom prvych cirkevnych zborov na zaciat-
ku 17. storocia a v 18. storo¢i.

V tretej kapitole publikdcie Zemepan-
ské mesta a mestecka ako centra kalvinskej
reformdcie sa dozvedame osud kalvinskych
cirkevnych zborov v jednotlivych vybranych
zemepanskych mesteckach (Secovce, Vranov
nad Toplou, Humenné, TrebiSov, Michalovce,
Kralovsky Chlmec, Vel'ké KapuSany, Sob-
rance, Moldava nad Bodvou, Plesivec). Jedna
z podkapitol sa venuje aj kalvinizmu v horno-
uhorskych slobodnych kralovskych mestach
(Kosice, Presov).
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Stvrta z kapitol pod nazvom K otdzke slo-
venskych kalvinov sa zaobera etnickou otazkou
kalvinizmu v Uhorsku a poukazuje na nesprav-
nost doterajsieho spajania Mad’arov s kalviniz-
mom. Teda nas informuje o existencii sloven-
skych kalvinskych cirkevnych zborov a o osude
slovenskych kalvinov. Posledna z podkapitol sa
venuje evanjelicko-kalvinskej unii.

Posledna, piata kapitola Osobnosti kalvin-
skej cirkvi na uzemi vychodného Slovenska,
ktora je svojim rozsahom najkratSou kapitolou
monografie, ndm podéava osud sedemnastich
kazatelov, rektorov a zemepdnov a aj osud
niekol’kych vtedajSich predtiskych seniorov
a superintendentov.

Monika Bizonova

KONYA, Peter (ed.). Grof Imrich Thokily
a jeho povstanie. Thokéoly Imre grof és fel-
kelése. PreSov : Vydavatel’stvo PreSovskej
univerzity v PreSove, 2009. 338 s. ISBN 978-
80-555-0078-2.

Jednou z vyznamnych, ale aj kontroverz-
nych osobnosti niekdajSiecho Uhorska je vodca
jedného z protihabsburskych povstani, Imrich
Tokoli. V roku 2007 sme si pripomenuli 350.
vyrocie jeho narodenia a v roku 2005 uplynulo
300 rokov od jeho smrti.

Spominany zbornik, venovany prave tejto
postave uhorskych dejin, je vysledkom vy-
skumu nielen slovenskych, ale aj madarskych
historikov, ktori v lom prezentuji najnovsie
vysledky svojho badania. Zaroven je sucas-
tou rieSenia grantovej Glohy VEGA MS SR
1/4690/07 Konfesionalizacia na Slovensku
v 16. — 17. storoci a jej teologicky, spolocen-
sky a kulturny rozmer. Celkovo tento zbornik
obsahuje 22 studii v slovenskom a mad’arskom
jazyku, ktoré su dalej rozdelené do Siestich
hlavnych casti.

Prvou castou je kapitola s nazvom Osob-
nost’ Imricha Thokdlyho. Obsahuje dve Studie
zaoberajuce sa zivotom tejto osobnosti, etapami
jeho zivota a faktormi, ktoré vplyvali na jeho
rozhodnutia a v neposlednom rade aj vnimanie
jeho osoby v ranonovovekej madarskej poézii.



Obsahovo najrozsiahlejSou je Cast’ druha,
Krajina v povstani, v ktorej sa nachadza az
osem Studii, v ktorych nam autori podavaju
charakteristiku povstania Imricha To6koliho.
Z jednotlivych §tudii sa dozvedame o zapojeni
miest do povstania (PreSov, Sabinov, Bardejov,
Kosice), situdciu v meste Sarospatak v 17. sto-
ro¢i, ale aj socidlne pomery v spominanych
mestach, rekatoliza¢nu politiku a jej porovna-
nie v Cechach a na Slovensku.

Dalsia z Gasti, tretia, Osobnosti povstania,
sa zaobera $tyrmi postavami spatymi so Zivo-
tom Imricha Thokolyho: osobnostou palatina
Pavla Esterhazyho, diplomata Valenta Nemes-
sanyiho, tajomnika Jana Komaromiho a ucite-
l'a ElidSa Ladivera.

V nasledujucej Casti, v poradi Stvrtej je
podané hodnotenie Imricha T6koliho v medzi-
narodnom meradle: Povstanie a zahranicie.
Obsahuje dalsie tri Studie. V nich sa dozveda-
me o vztahu Tokoliho a Turkov, o postaveni
kuruckého $tatu v Osmanskej risi a zaroven aj
o mieste jeho povstania v uhorskej politike.

Piata Cast’ Historiografia a jej tri prispevky
rozoberaju osobnost’ Tokoliho v dobovej vie-
denskej dvorne;j historiografii, ale aj v histori-
ografii mad’arskej. Nechyba ani §tudia, ktora
hlbsie nacrela do vztahu Statnej moci a evanje-
lickej a. v. cirkvi na Slovensku vo svetle novsej
slovenskej historiografie.

Poslednad z ¢asti, pod ndzvom Tradicia, je
venovand otazkam pochovania Imricha To-
koliho v roku 1906 a pdsobeniu slobodomu-
rarskej 16ze ,,Thokoly Imre* v Presove.

Monika Bizonova

KONYA, Peter (ed.). Acta Collegii Evan-
gelici PreSoviensis X - ,,Nezamenitel'né je
dediéstvo otcov...“ (Studie k dejindm a sii-
Casnosti protestantizmu v strednej Eurdpe
k osemdesiatym narodenindm biskupa Jdna
Midriaka). Presov: Vydavatel’stvo PreSov-
skej univerzity v PreSove, 2009. 438 s. ISBN
978-80-8068-992-6

V poradi desiaty zvédzok edicie Acta Col-
legii Evangelici PreSoviensis vychddza po

niekol'koro¢nej prestavke, ktord bola spdso-
bend viacerymi vonkaj$imi, ¢i vnutornymi
¢initeI'mi. Zaoberd dejinami a sucasnostou
protestantizmu, ktory vznikol pred viac ako
polstoro¢im a stal sa neoddelitel'nou sti¢astou
dejin celej Eurdpy. V stcasnosti si pripomina-
me a pripomenieme viaceré kI'i¢ové udalosti
dejin protestantizmu nielen v Eurdpe, ale aj na
Slovensku. Tento zbornik je zaroven venova-
ny osemdesiatym narodeninam biskupa Vy-
chodného distriktu ECAV, v. v. Jana Midriaka,
ktory stal na cele Vychodného distriktu v ro-
koch 1994 az 2000, pocas ktorych sa zasluzil
o mnohé ¢innosti spojené s rozvojom evanje-
lickej cirkvi na Slovensku.

Tento zbornik celkovo obsahuje az 36 $tu-
dii, ktoré su dalej rozdelené do Styroch hlav-
nych kapitol, vymedzenych tematicky. Niekto-
ré z tychto $tudii odzneli vo forme referatov na
medzindrodnej vedeckej konferencii Protes-
tantizmus v dejindch a jeho poslanie v novom
miléniu v stredoeurdpskom priestore (na pode
Biskupského uradu ECAV na Slovensku). Ich
autormi su nielen domadci autori, ale aj autori
zahrani¢ni.

Prva kapitola s nazvom Pdt’ storoci protes-
tantskej teologie obsahuje osem S§tudii, venu-
jucich sa problematike protestantskej teologie
a jej teologickym otazkam. Autori sa vo svo-
jich studiach zaoberaju otdzkou vSeobecného
knazstva veriacich, teologickym vzdelavanim,
Lutherovym ucenim, cirkevnymi ustavami, ¢i
otazkou Confessio Pentapolitana, teda otazkou
Vyznania piatich vychodoslovenskych kralov-
skych miest.

Nazov druhej kapitoly Dejiny protestantiz-
mu a protestantizmus v dejinach nas informu-
je o jej zamerani. Tato Cast’ zbornika je svojim
rozsahom najobsiahlejsia, zahfnia az 18 studii,
v ktorych st prezentované jednotlivé udalosti
16. — 20. storocia, dotykajice sa hlavne dejin
protestantizmu v Uhorsku a na Slovensku. Jed-
notlivé Studie sa zaoberaju procesom konfesi-
onalizécie a formovanim evanjelickych zborov
av. na vychodnom Slovensku, nébozenskou
otazkou v 16.a 17. storoci, stavovskym odbo-
jom a naslednymi protihabsburskymi povsta-
niami. Niektoré zo $tudii ndm podévaju obraz
o nabozenskej politike v habsburskej mo-
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narchii v 18. storo¢i, o postaveni kalvinizmu
v Uhorsku, ¢i o pdsobeni predstavitelov pro-
testantov v slobodomurarskych 16zach Uhor-
ska. Svoje miesto tu maju vymedzené aj Studie
zaoberajuce sa postavenim protestantskych
cirkvi na Slovensku po roku 1945, ¢i politi-
kou komunistického rezimu voci evanjelickej
cirkvi a. v. v druhej polovici 20.storocia.

Z minulosti protestantského Skolstva je na-
zov tretej kapitoly, ktora je zamerand na vyvoj
evanjelického Skolstva na vychodnom Sloven-
sku a hlavne na vyvoj a rozvoj evanjelického
kolégia v PreSove, ktoré sa stalo centrom evan-
jelického skolstva na vychodnom Slovensku.
Celkovo tato Cast’ obsahuje Sest’ Studii, ktoré
sa venuju Skolskym zdkonom prvej polovice
19.storocia, Studentskému Zivotu na preSov-
skom evanjelickom kolegidlnom gymnaziu
v druhej polovici 19.storocia, no zaroveii aj po-
staveniu evanjelického Skolstva v prvej polovi-
ci 20.storocia, ¢i prinosu evanjelickych ucitelov
v Presove pri budovani slovenského $kolstva.

Poslednou z kapitol, v poradi Stvrtou a za-
roveil najmenej obsiahlou (zahrna $tyri stadie)
je kapitola s ndzvom Protestantizmus a lite-
ratura, filozofia a etika. Venovana je prinosu
protestantizmu do tychto vednych odborov.
Jednotlivé Studie pojednavaju hlavne o pred-
staviteloch literdrneho romantizmu a ich
prinose do slovenskej literarnej vedy, je tu aj
predstavena protestantskd nabozenskd filozo-
fia, protestantské teologické myslenie a miesto
je tu venované aj vztahu protestantizmu a ne-
meckej filozofie 19. storocia.

Monika Bizonova

Prague Perpectives (I1I): Jan Slavik (1885
—1978) : A Czech Historian of Revolutions
(The Bibliography of Jan Slavik’s Works
Included). Edited by Luka$ Babka and Petr
Robal. Prague 2009. 455 s. ISBN 978-80-
7050-575-5.

Praque Perspectives 111 je publikacia Slo-
vanskej kniznice vydavand Néarodnou kniz-
nicou CR v Prahe. Je to zbornik prispevkov
z medzindrodnej konferencie v Prahe s na-
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zvom Zivot plny stieti, ktora sa konala v roku
2008 pri prilezitosti tridsiateho vyroc¢ia umrtia
Jana Slavika. Zbornik osemnastich prispevkov
editovany LukaSom Babkom a Petrom Rouba-
lom bol prelozeny do anglictiny a vytvoril tak
kontinuitu s predchadzajucimi dvomi vydania-
mi Praque Perspectives. Nadviazal na odkaz
tohto po dlhé obdobie zazndvaného historika
20. storocia, ku ktorému sa hlasi mlada gene-
racia ¢eskych historikov. Zbornik je monote-
maticky a je venovany osobnosti Jana Slavika.
Anotovana publikéacia prinasa prispevky mla-
dych, ale aj profesiondlne zrelych filozofov,
historikov a teoretikov historickej vedy, za
ucelom ¢o najkomplexnejsieho zobrazenia tej-
to vyznamnej postavy Ceskej historiografie.

Prinos Jana Slavika k rozvoju teérie histo-
rickej vedy, ponimaniu a préci s historickymi
prametimi, socidlneho aspektu historického
procesu, filozofickym a ideologickym vycho-
diskam jeho tvorby su obsiahnuté v prispevkoch
prvej Casti zbornika pod ndzvom Jan Slavik
v kontexte ¢eskych spolocenskych vied. Jeho
miesto v ¢eskom historiografickom kontexte
mapuje Zden€k Benes. Slavikove nekonformné
postoje a charakter ho vy¢lenili z akademické-
ho prostredia uz pocas kratkeho obdobia jeho
profesionalneho posobenia v 20. a 30. rokoch
dvadsiateho storocia. Bolo to spdsobené aj jeho
postojmi k citlivym témam doby, ako pdvod
¢eského naroda ¢i husitské hnutie. Tieto po-
stoje s rozpracované v prispevkoch Martina
Nodla (Vznik ¢eského naroda) a Petra C‘orneja
(Jan Slavik v kontexte ¢eskej husitologie).

V case, ked’ ho pravica oznacovala za sym-
patizanta bol'Sevizmu a l'avica odsudzovala za
kritiku metod pri presadzovani cielov bol'se-
vikov, bol plodnym autorom a prispievate-
Tom do dobovych periodik ako Nérodni listy,
Straz svobody, Narodni osvobozeni, Sobota
a inych. Tuto jeho aktivitu analyzuje vo svo-
jom prispevku Jaroslav Boucek, ktory bol tiez
prvym zostavovatelom prehladu Slavikovej
publikacnej tvorby. Jan Slavik sa ako teoretik
historickej vedy zamyslal nad zdkonitostami
historického procesu. Polemizoval s marxis-
tickou tedriou, ale jeho pristup k nej bol prag-
maticky. Povazoval ju za jednu z mnohych
tedrii, ako zdoraziuje Jakub Rakosnik vo svo-



jom prispevku Slavik marxistom? Aj on, tak
ako niektori ini historici, pripusta, ze viac ako
k Marxovi a marxizmu inklinoval k idedm ne-
meckého filozofa Maxa Webera. Do akej mie-
ry nadvdzoval na jeho myslienky a v ¢om sa
s nim stotozinoval, predkladd Milo§ Havelka.
V medzivojnovom obdobi porovnaval nacis-
ticky a sovietsky systém a $pekuloval o tom,
ktory z dvoch systémov ma potencial vyvinut
sa smerom k demokracii. Hoci to bol pre Sla-
vika prave sovietsky systém, spravne odhadol
smerovanie marxizmu v ZSSR a mocenské
ambicie J. V. Stalina, ¢o ho po druhej svetovej
vojne diskvalifikovalo z verejného i profesio-
nalneho zivota. Socialisticka historiografia ho
evidovala ako historika obdobia prvej Cesko-
slovenskej republiky a spéjala s T. G. Masary-
kom a Kamilom Kroftom, ku ktorym nazorovo
i osobnostne najviac inklinoval. S vynimkou
kratkeho obdobia Prazskej jari, az do konca
svojho Zivota v roku 1978, bol zakdazanym his-
torikom. Jeho teoretické tivahy o historickom
vyvine a jeho interpretacii analyzoval, na za-
klade dochovanych prametiov ulozenych v Na-
rodnom archive, Martin Kucera.

Druha cast’ zbornika, Rusko v diele Jana
Slavika, obsahuje prispevky historikov, ktori
sa sustred’'uju na Slavikove nosné témy za jeho
profesionalnej kariéry. Od univerzitnych ¢ias sa
venoval problematike slovanskych dejin s dora-
zom na ruské dejiny. Vedomosti o ruskych de-
jinach vyuzival pri hodnoteni vyvoja v Rusku
po nastupe bol'Sevikov. V minulosti nachadzal
paralely s aktualnym dianim. Prave z porov-
nania revolucii v Eurdpe, ich pri¢in, priebehu
a dosledkov vyvodzoval vSeobecne platné za-
very. Dnes su prave tieto jeho ivahy povazova-
né za jeho trvaly prinos pre rozvoj historickej
vedy. Téma carskeho Ruska, bol'Sevickej re-
volucie a Sovietskeho Ruska st ustredné témy
v prispevkoch Vaclava Vebera (Ruska revolu-
cia a Sovietske Rusko) a Vratislava Doubeka
(Jan Slavik a carske Rusko). Vysoko pozitivne
su hodnotené Slavikove tvahy o charaktere
a poslani V. L. Lenina, ktoré sa v mnohom sto-
tozfiuju so zisteniami najnovsieho vyskumu po
spristupneni archivnych materidlov od konca
90. rokov dvadsiateho storo¢ia. Poukazuje na
to prispevok L. Harbulovej, v ktorom porov-

nava niektoré Slavikove hodnotenia Lenina
s vysledkami vyskumu sucasnych svetovych
historikov. Od roku 1925 mal Jan Slavik, ako
riaditel Ruského historického zahrani¢né-
ho archivu, jedine¢nu prilezitost vyuzivat
na $tadium pristup k dobovym materidlom.
V medzivojnovom obdobi sa tento archiv stal
vynimo¢nym zdrojom dobovych ruskych peri-
odik, tlace, memodrov a knih ruskej emigracie
v Eurdpe. Jeho osudy i osudy zbierok opisu-
je Lukas Babka. Slavik sa dostal do kontaktu
nielen s autentickym dobovym materialom, ale
tiez so zijucimi svedkami revolu¢nych udalosti
— prislusnikmi ruskej emigracie v CSR, ako to
mapuje prispevok Miluse Bubenikovej. S jeho
menom je tieZ spojeny, na ti dobu vynimo¢ny,
projekt radiového vysielania do ZSSR v ruskom
jazyku v roku 1933. Michail Sokolov sa sustre-
dil na vyznam tejto aktivity pre emigrantov zi-
jucich v zahrani¢i i pre obyvatelov ZSSR.

Tretia, prilohova Cast’ obsahuje este dva
prispevky — Slavikove zmyslanie a ,,ml¢anie*
po februdri 1948 autora Josefa Hanzala a popis
fondov v archive Narodného muzea viazuci sa
k osobe J. Slavika autorky Dagmar Buraiove;.
Z tychto materidlov najvacsiu pozornost’ puta
zbierka nepublikovanych komentarov na aktu-
alne témy po roku 1948, ktoru nazval Do vy-
kotlané vrby. Dnes st cennym zdrojom Slaviko-
vych postojov z obdobia izolécie a zabudnutia.

Stvrta &ast’ zbornika obsahuje rozsiahlu
bibliografiu prac J. Slavika a prac publikova-
nych o Slavikovi do roku 2009. Z pohl'adu me-
dzinarodnej historiografie je prave tato Cast’
cennym zdrojom odkazov na pramene ¢i lite-
raturu. Hoci editori neuviedli autobiografické
udaje Jana Slavika, citatel' si poskladd mo-
zaiku osudov tohto ,,zabudnutého® historika
z prispevkov aj sam.

Diana Kozdkova
HOLEC,Roman—-HALLON, Ludovit. Tatra
banka v zrkadle dejin. Bratislava : AEPress,

2007. 326 s. ISBN 978-80-88880-77-6.

Dlho a s velkym zdujmom ocakavana.
Toto mozno hned’ na ivod konstatovat’ o pub-
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likacii pochadzajicej z tvorivej dielne dvojice
poprednych slovenskych historikov venujucich
sa hospodarskym dejinam. Spracovanim his-
térie jedného z naSich najvicsich finanénych
ustavov sa pokusili asponi ¢iastocne vyplnit
medzeru, ktord na Slovensku pri poznavani
minulosti nielen bankovnictva, ale aj priemys-
Iu a podnikania stéle existuje. K spracovaniu
histdrie jednotlivych priemyselnych, obchod-
nych ¢i finanénych spolo¢nosti, bez ohladu
na ich vel'kost, mozno pristupovat’ viacerymi
spdsobmi. V ramci slovenskej historiografie
nenachadzame vel'ké mnozstvo dokladov do-
slednej analyzy a komplexného spracovanie
¢innosti podnikov. Vo vécsine prac, ktoré pos-
tupne vznikli, najmd pri prilezitosti réznych
vyroci, sa ich autori sustred’uju predovsetkym
na popis ¢innosti a vyrobny program, ¢o do-
piitaju viac alebo menej kompletnymi hospo-
darskymi vysledkami. Takato pozitivisticka
metéda ma nepochybne svoj vyznam, najmé
ak ide o texty sluziace ako isté vychodisko pre
dalsie badanie a pripravu dalSej, ucelenejsej
prezentacie. ESte cennejsie su vSak diela, ktoré
uz priamo prezentuju sledovany podnik nielen
ako relativne izolovani hospodarsku jednot-
ku, ale aj ako stuc€ast’ podstatne SirSicho celého
odvetvia podnikania.

Medzi vyznamné témy, ktoré su uz dl-
hodobo, najmé prostrednictvom parcidlnych
¢lankov a studii predmetom zna¢ného zaujmu
slovenskych historikov, patri prave posobenie
Tatra banky, ako jednej z najviacsich sloven-
skych finan¢énych institacii. Jej vznik i celko-
vé pdsobenie boli vysledkom dlhodobého sna-
Zenia, nadeje na zlepSenie ekonomického i na-
rodného postavenia Slovakov v ramci Uhorska.
Préave spojenie oboch tychto sfér zaujmov robi
tuto finan¢énu instituciu takou $pecifickou. Po-
kial' by sme totiz Tatra banku hodnotili iba
z pohl'adu bankovych bilancii, hospodarskych
vysledkov, zisku a dividend, museli by sme jej
poOsobenie uzavriet' v mnohych pripadoch ako,
mierne povedané, neuspesné. V tomto smere
by sme nasli viaceré, lepsie a predovSetkym
efektivnejsie riadené slovenské finan¢éné usta-
vy, hoci u v§etkych by sme museli konstatovat’
znacny nedostatok kvalifikovanych odborni-
kov. Isty amaterizmus a neschopnost’ celkom
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oddelit’ vlastné zdujmy od zdujmov firmy sa
preto vo vécsine z nich udrzali dlho, nieke-
dy az do polovice 20. storoc¢ia. Autori publi-
kacie, vychadzajuc z obrovského mnozstva
zachovanych materialov, v§ak samotnu Tatra
banku prezentuju v podstatne SirSom meradle.
Vsimaju si ju nielen ako finanény ustav usi-
lujuci sa o dosahovanie ¢o najvécsich ziskov,
ale predovsetkym ako hospodarsku, politicku,
kultarnu a vzdelavaciu zakladfiu celonarodné-
ho vyznamu. Zachovavaju vsak pritom zdravu
mieru objektivity, ked’ sa popri nespornych
uspechoch neostychaju uviest' aj priklady
neprofesionality, doslova az klientelizmu,
ktory vsak bol, podobne ako dnes, neoddeli-
telnou sucastou vtedajSiecho kazdodenného
Zivota. VSetky tieto faktory, pre sucasného
¢itatela niekedy mozno tazko pochopitelné,
sa autorom podarilo na pozadi udalosti kon-
ca 19. a prvej polovice 20. storo¢ia vyvazene
a citlivo do publikécie zapracovat. Putavym
a aj pre laika pristupnym spdsobom nas spre-
vadzaju nielen uspeSnymi, ale aj pre banku
a jej zamestnancov ndro¢nymi obdobiami,
ked’ sa ju neraz iba vd’aka mobilizacii zdrojov
nepocetnej slovenskej inteligencie a drobnych
podnikatel'ov podarilo zachranit pred likvida-
ciou. Sucastou textu su aj kratke zivotopisné
medailény, v ktorych autori predstavuju vy-
znamné osobnosti, réznym sposobom spoje-
né s Tatra bankou pocas celej jej existencie.
Okrem citlivo zakomponovaného obrazové-
ho materidlu si osobitnu zmienku zaslizi aj
mnozstvo ukdzok z dobovych periodik, resp.
archivnych materidlov. Tie nielen ze davaju
nahliadnut’ priamo do myslenia jednotlivych
predstavitelov banky, ale dokresl'uju aj cel-
kovt dobovu atmosféru. Rovnako zaujimavé
je sledovat’ aj postupny vyvin materidlnych
a bytovych pomerov ¢i vzdelanostnej irovne
bankovych zamestnancov vSetkych urovni.
Hospodarske dejiny nie st odborom, ktory
by zdruzoval pocetnu, navonok hlasno sa pre-
zentujucu komunitu. Napriek tomu, vyskum
postupne prebiehajici na tomto poli prindsa
mimoriadne zaujimavé zistenia, ktoré umoz-
fluju lepSie poznanie a pochopenie kazdoden-
ného Zivota l'udi zijucich v minulosti na naSom
uzemi. Jednotlivé zistenia, podané vhodnou



formou, mdézu byt navySe dostatocne zauji-
mavé aj pre Siroky okruh zdujemcov, nielen
z radov profesionalnych historikov. Prikladom
toho je nesporne aj kniha o Tatra banke.

Patrik Derfinak

VASILOVA, Darina et al.: Osobnosti pre-
Sovského Skolstva — Studenti. Slovnik I. /
Personlichkeiten des PreSover Schulwesens
— Studenten. Worterbuch I. Presov : Vyda-
vatel’stvo Michala Vaska, 2007. 94 s. ISBN
978-80-7165-663-0.

VASILOVA, Darina et al.: Osobnosti pre-
Sovského Skolstva — Studenti. Slovnik II. /
Personlichkeiten des PreSover Schulwesens
— Studenten. Wirterbuch II. PreSov : Vyda-
vatel’stvo Michala Vaska, 2008. 96 s. ISBN
978-80-7165-721-7.

VASILOVA, Darina et al.: Osobnosti pre-
Sovského Skolstva — Studenti. Slovnik III. /
Personlichkeiten des PreSover Schulwesens
— Studenten. Worterbuch III. Presov : Vyda-
vatel’stvo Michala Vaska, 2009. 75 s. ISBN
978-80-7165-751-4.

Skolstvo na izemi PreSova ma bohatt a dl-
horo¢nu tradiciu. V priebehu poslednych pia-
tich storoci bol a ostava jednym z najvyznam-
nejsich centier vzdelanosti na Slovensku. Na
presovskych skolach sa vystriedal nielen cely
rad vyznamnych pedagoégov, ktori vyrazne
ovplyvnili verejné spolocenské dianie, rozvoj
spolo¢enskych vied na Slovensku i v stredoeu-
ropskom priestore, ale na zdkladnych, stred-
nych a vysokych Skolach $tudovalo nespo-
¢etné mnozstvo ziakov a Studentov, ktori po
ukonceni §tudia vyznamne zasiahli do rozvoja
slovenskej, madarskej i nemeckej literatury,
histdrie, prava, filozofie, teologie, prirodovedy,
matematiky a geografie. Najmé stredné a vys-
Sie Skolstvo posobiace na uzemi Presova malo
dobré meno a Skoly ako evanjelické kolégium
(neskor aj so svojimi Styrmi ustavmi — ucitel-
skym s cvi¢nou $kolou, osemro¢nym gymna-
ziom i dvoma vysokymi $kolami — teologickou
a pravnickou akadémiou), gréckokatolicky

knazsky seminar, osemtriedne Statne kralov-
ské rimskokatolicke gymndzium, evanjelicka
diev¢enska mestianska Skola, mestianska $ko-
la, Ustav anglickych panien, Ustav pre vycho-
vu detskych opatrovateliek, Statny ucitel'sky
ustav, gréckokatolicky ucitel'sky ustav i orto-
doxna rabinska Skola Jeschiva vychovou a po-
skytnutym vzdelanim vyformovali mnozstvo
osobnosti, ktoré neskor v nejednom pripade
pred¢ili svojich ucitelov. Akou mierou zasiah-
lo presovské skolstvo do Zivota mnohych vy-
znamnych osobnosti, si za ciel’ kladu tri slov-
niky z produkcie preSovskych historikov.

Dvojjazycné slovensko-nemecké slovni-
ky Osobnosti presovského Skolstva — Studenti
1., II., III./Personlichkeiten des Schulwesens
— Studenten L, I1., I11. st ¢iastkovymi vystupmi
vysledkov vyskumu grantového vedeckého pro-
jektu VEGA Osobnosti presovského skolstva
z radov Studentov v historickom kontexte 17. —
prvej polovice 20. storocia, ktorého realizacia
prebieha od roku 2007 do roku 2009. Grant si
stanovil za ciel’ prezentovat’ Zivotné osudy, ve-
deckt pracu a verejné u€inkovanie najvyznam-
nejsich osobnosti regiondlneho, celoslovenské-
ho a eurdpskeho vyznamu v casovom rozpati
od sedemnasteho do prvej polovice dvadsiateho
storo¢ia s dorazom na spolocensko-politicky,
konfesionalny a kulturny aspekt.

Publikécie st posobivé uz svojim vzhla-
dom. Efektna Sirokouhla fotografia centra pre-
Sovského namestia zachytava priestor od kon-
katedralneho Chramu svétého Mikulasa az po
evanjelické kolégium a pokryva prednu i zadnu
stranu obalky oboch verzii liSiacich sa od seba
len farebnym prevedenim (I. ¢ast’ ma hnedas-
ty — tzv. séphiovy odtieni, II. ¢ast’ je modrasta
a III. zelenkava). Nadych historickosti doda-
va publikdcidm i typ pisma pouzity na obale.
Kniha tak po otvoreni uputa nielen zvnutra
svojim obsahom, ale aj zvonku ptitavym oba-
lom. Vsetky tri slovniky recenzovali renomo-
vani slovenski historici — prof. PhDr. Peter
Svore, CSc., a doc. PaedDr. Martin Pekar,
PhD., a vydalo ich preSovské Vydavatel'stvo
Michala Vaska.

Prva cCast’ slovnika Osobnosti preSovského
Skolstva — Studenti. Slovnik I./Personlichke-
iten des PreSover Schulwesens — Studenten.

339



Worterbuch 1. (Zost. Darina Vasilova. PreSov
2007. 94 s.) priblizuje zivot a dielo 18 osobnos-
ti, ktoré v obdobi 17. — prvej polovice 20. sto-
ro¢ia §tudovali v PreSove na preSovskom ko-
legidlnom vys$Som gymnaziu, evanjelickom
kolégiu, kolegialnom teologickom tustave,
kolegialnej teologickej akadémii, kolegialnej
pravnickej akadémii, kolegialnom pravnickom
néukobehu, Statnej ruskej ugitelskej akadé-
mii, kralovskom rimskokatolickom gymnaziu
— neskor premenovanom na Safarikovo esko-
slovenské $tatne redlne gymnazium alebo na
kolegialnom evanjelickom ucitel'skom ustave.
Obsahom hesiel recenzovanej Casti slovnika
st v prevaznej miere osobnosti 19. a zaciatku
20. storodia (15 byvalych presovskych studen-
tov), ktoré neskor pdsobili ako evanjelicki kna-
zi, advokati a pedagdgovia — viaceri na sloven-
skom gymnaziu v Revuce;.

Autormi hesiel su ¢lenovia grantového
timu vysokos§kolskych pedagdgov Filozofickej
fakulty PreSovskej univerzity v PreSove, kon-
krétne Institutu historie a Institatu edukologie
a socialnej prace.

Koordinatorka grantového projektu, hlavna
autorka a zostavovatel’ka slovnika, PhDr. Da-
rina Vasilova, PhD., z Institatu historie je au-
torkou 8 hesiel venovanych Zivotu a praci vy-
znamnych osobnosti. Spracovala biograficky
profil evanjelického knaza, spisovatel’a, basni-
ka, prekladatel’a, organizatora kulturneho zivo-
ta a ochotnickeho divadelnictva Daniela Bacha-
ta-Dumného, ktory $tudoval na preSovskom
evanjelickom kolégiu v rokoch 1856 — 1858
a v rokoch 1861 — 1862 na presovskom teolo-
gickom ustave; na rovnakom ustave Studovali
aj d’alSie osobnosti spracované Darinou Vasi-
Povou — pedagog, publicista a evanjelicky kfiaz
Jan Dérer, knaz, uditel' a cirkevny historik
Andrej Dianiska a kinaz, cirkevny hodnostar,
regionalny historik a nabozensky spisovatel
Samuel Weber. Z vyskumu Dariny Vasilovej
vychadzaji aj profily dvoch studentov preSov-
ského kolegialneho vy$sieho gymnazia, neskor
stredoskolskych profesorov pdsobiacich na
gymnaziu v Revicej — pedagoga a spisovatela
Gustava Lojka a narodne uvedomelého kultar-
no-osvetového pracovnika a pedagoga Karola
Viesta (v Revucej udil aj Jan Dérer) a advo-
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katov Pavla Orszagha-Hviezdoslava a Juliusa
Bottu (tiez posobil ako stredoskolsky profesor
v Revucej), Studentov presSovského kolegialne-
ho pravnického néukobehu. Pozornost’ venuje
aj ich dalSej kulturnej a narodno-osvetovej
praci, publikaénej ¢innosti, tvorbe a najmi ich
Studentskym aktivitdm v Presove.

Autorkou hesiel o narodno-kultarnych pra-
covnikoch — verejnom Einitelovi, podnikatelo-
vi a advokatovi Janovi Csipkayovi, politikovi,
pravnikovi a historicko-politickom publicisto-
vi Stefanovi Markovi Daxnerovi, historikovi,
redaktorovi a publicistovi Cudovitovi Jarosla-
vovi Haanovi, autorovi narodnych obran Sa-
muelovi Hojtsovi a narodnom pracovnikovi,
distributorov slovenskych knih, novin a ¢a-
sopisov Gustavovi Adolfovi Koriczanskom je
doc. PhDr. Libusa Frankova, CSc., z InStitutu
histdrie, ktord zvySeni pozornost’ pri tvorbe
biografickych hesiel tychto osobnosti venu-
je ich Studentskym aktivitam v PreSove, ale
i kontaktom s inymi $tudentskymi spolkami
a osobnostami.

Doc. PhDr. Eduard Lukac, PhD., z Instita-
tu edukoldgie a socialnej prace je autorom he-
siel o komenioldgovi a vysokoskolskom peda-
gogovi Andrejovi Cumovi, ktory posobil na Fi-
lozofickej fakulte v Predove UPJS v Kosiciach,
a Marianovi Pridavkovi, pedagogovi, autorovi
ucéebnic, prekladatelovi, pracovnikovi Minis-
terstva Skolstva a narodnej osvety a riaditelovi
Slovenského pedagogického nakladatel'stva.

V hesle venovanom Andrejovi Halaovi
podava podrobny prehl'ad aktivit tohto sloven-
ského narodného pracovnika, divadelného or-
ganizatora, etnografa, prekladatela, redaktora
a pravnika, Studenta preSovského kolegialne-
ho vyssieho gymnazia (v rokoch 1868 — 1871)
a preSovskej kolegialnej pravnickej akadémie
(v rokoch 1871 — 1873) d’alsia ¢lenka granto-
vého timu z Institatu histérie PhDr. Nadezda
Jurcisinova, CSc.

Doc. PhDr. Jan Mojdis, CSc., tiez z Insti-
tatu histérie, je autorom hesla o Studentovi
presovského kolegialneho gymnazia (v rokoch
1891 — 1895) a presovskej kolegialnej teologic-
kej akadémie (v rokoch 1895 — 1898), filologo-
vi, teoretikovi kultury, sociologovi, filozofo-
vi a evanjelickom ktiazovi Janovi Lajéiakovi,



osobnosti s pozoruhodnym Zivotnym osudom
a schopnostami.

Mgr. Annamaria Koényova, PhD., v tom
Case interna doktorandka InstitGtu historie
v hesle Imrich Thokoly podava podrobny ob-
raz tohto vodcu protihabsburského stavovskeé-
ho povstania, sedmohradského a uhorského
kniezata, o Studidch v PreSove na evanjelic-
kom kolégiu v rokoch 1668 — 1670.

Druha cast’ slovensko-nemeckého slovni-
ka Osobnosti preSovského skolstva — Studen-
ti. Slovnik II./Persénlichkeiten des PreSover
Schulwesens — Studenten. Worterbuch II.
(Zost. Darina Vasilova. PreSov 2008. 94 s.)
obsahuje 21 hesiel, ktoré prezentuju osudy
osobnosti presovského Studentstva v sledova-
nom obdobi.

Autorom hesiel je v zasade zhodné (ako
v prvej Casti) jadro timu historikov Institatu
historie Filozofickej fakulty PU v PreSove pod
vedenim koordinatorky projektu, hlavnej au-
torky a zostavovatel’ky slovnika PhDr. Dariny
Vasilovej, PhD.

PhDr. Darina Vasilova, PhD., spracova-
la v druhej Casti slovnika 10 hesiel. Jej spra-
covanie biografickych profilov o S§tudentoch
kolegialneho teologického tstavu — kfiazovi,
vychovavatelovi, redaktorovi a spisovatelovi
Kolomanovi Bansellovi, evanjelickom ktiazo-
vi, prirodovedcovi, pedagogovi, reformatorovi
Skolstva, osvetovom pracovnikovi Gustavovi
Dérerovi, ktiazovi, ulitelovi, basnikovi, pre-
kladatelovi cirkevnej biografickej literatury,
redaktorovi a vydavatelovi Janovi Alexandro-
vi Fabrym, ktiazovi, basnikovi, spisovatelovi,
dramatikovi, publicistovi, prekladatelovi, fi-
lozofovi, Danielovi Jonatanovi Zabojovi Lau-
¢ekovi, pedagdgovi, redaktorovi, publicistovi,
ochotnickom hercovi, spevakovi, reziséro-
vi, knihovnikovi, kultdrnom pracovnikovi,
funkcionarovi mnohych spolkov, Andrejovi
Sokolikovi, ako aj o Studentoch presovskej
kolegialnej teologickej akadémie — ktiazovi,
citkevnom hodnostarovi, generalnom bisku-
povi evanjelickej cirkvi na Slovensku DuSano-
vi Fajnorovi, kiazovi, filozofovi, publicistovi,
spisovatelovi Janovi Maliarikovi, kiazovi,
publicistovi, cirkevnom historikovi Otovi
Skrovinovi a o dvoch pravnikoch — podnikate-

lovi, petiaznikovi, organizatorovi slovenského
narodného priemyselného parku, Studentovi
presovského kolegialneho vy$sieho gymnazia
(1862 — 1863) Danielovi Simonovi Beniacovi
a spisovatelovi, publicistovi a prekladatelovi,
Studentovi presovského kolegialneho prav-
nického naukobehu (1868 — 1870) Gustavovi
Izakovi sa taziskovo sustred’'uje na ich $tadia
v PreSove a ich vplyv na Zivot a tvorbu.

Hesla o Studentoch presovského evanjelic-
kého kolégia, velkych postavach a organizato-
roch slovenského narodného zivota v 19. sto-
ro¢i Janovi Francisci-Rimavskom, Michalovi
Miloslavovi HodZovi, Janovi Chalupkovi, ako
aj o narodovcoch — basnikovi a ndirodnom de-
jatelovi Jozefovi Srnkovi a pedagdgovi, zbera-
telovi 'udovych piesni, cirkevnom historikovi
a vSestrannom hudobnikovi Karolovi Samuelo-
vi Benjaminovi Szeredayovi, ktori boli rovnako
Studentmi preSovského evanjelického kolégia,
vypracovala doc. PhDr. Libusa Frankova, CSc.

Strastiplny zivot a bohaté dielo slovenskeé-
ho evanjelického kazatela a autora cestopisnej
a memoarovej literatury, Studenta preSovskej
mestskej Skoly a preSovského evanjelického
kolégia (v rokoch 1667 — asi 1669) Jana Si-
monidesa opisala PhDr. Nadezda Jur¢iSinova,
PhD., ktora je autorkou aj hesla o pravnikovi,
Studentovi presovského kolegialneho pravnic-
kého naukobehu (v rokoch 1870 — 1872) Gusta-
vovi Lehotskom.

Biografické profily dvoch gréckokatolic-
kych knazov Julija Ivanovia Stavrovského-
-Popradova a Olexandra Anatolija Kralyckého
s hlbsou sondou do ¢ias $tadii na presovskom
katolickom gymnaziu a ich vplyve na dalsi
zivot podala dalsia ¢lenka grantového timu
Mgr. Jarmila Kredatusova, PhD., z Institutu
rusistiky, ukrajinistiky a slavistiky PreSovske;j
univerzity v PreSove.

PhDr. Cubomira Milla, PhD., z InStitutu
rusistiky, ukrajinistiky a slavistiky, tiez z vy-
skumného timu, spracovala zivot a dielo svojho
menovca, narodného umelca, vytvarnika, peda-
goga, rektora Vysokej skoly vytvarnych umeni
v Bratislave, profesora Dezidera Millého, kto-
rého s PreSovom spaja najmi Gréckokatolicky
rusky ucitel'sky ustav, ktory v rokoch rokoch
1922 — 1926 navstevoval ako Student, bol jeho
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maturantom a neskor, rokoch 1943 — 1945, na
flom pdsobil ako profesor kreslenia.

Tretia Cast’ slovensko-nemeckého slovni-
ka Osobnosti presovského skolstva — Studen-
ti. Slovnik IIL./Personlichkeiten des PreSover
Schulwesens — Studenten. Worterbuch 111
(Zost. Darina Vasilova. Presov 2009. 75 s.) ob-
sahuje 20 hesiel osobnosti preSovského $kolstva
z radov Studentstva v sledovanom obdobi.

Aj v tejto tretej Casti biografického slovnika
zostal autorsky kolektiv pod vedenim zostavo-
vatel’ky PhDr. Dariny Vasilovej, PhD., takmer
zhodny s kolektivom autorov predchadzajucich
dielov, najma historici z Institatu historie.

Koordinatorka projektu a zostavovatel-
ka aj tretej Casti slovnika PhDr. Darina Vasi-
Pova, PhD., v tejto Casti slovnika spracovala
7 hesiel osobnosti Studentov prava v Presove.
Na kolegidlnom pravnickom ndukobehu §tu-
dovali: Anton Beskyd, neskor§i vyznamny
rusinsky verejny Cinitel’ a politik, v roku 1918
minister pre rusinske zalezitosti v Karolyiho
vlade, neskor v roku 1923 guvernér Podkar-
patskej Rusi, Janko Jesensky, neskorsi verej-
ny funkcionar — podpredseda ruskej odbocky
Ceskoslovenskej narodnej rady, gemersko-
-malohontsky, neskor nitriansky Zupan, 1931
— 1938 krajinsky viceprezident, ale i basnik,
prozaik a prekladatel’ a v roku 1945 prvy slo-
vensky narodny umelec, a Jan Ruziak, verejny
Cinitel, signatar Martinskej deklaracie, ¢len
Vykonného vyboru SNR, poslanec, neskor
senator NZ, svetsky funkcionar evanjelicke;j
cirkvi. Na preSovskej kolegiadlnej pravnickej
akadémii vystudovali: Michal Ivanovi¢ Ca-
binak, rusinsky spisovatel’ a pedagdg, Alexej
Duchoii, verejny Cinitel — spoluzakladatel
Slovenskej narodnej rady v Solivare, starosta
PreSova 1935 — 1938 a vyznamny slovensky
astronom a redaktor Slovenskej pravdy a Vy-
chodného Slovaka, Gustav Marsall-Petrov-
sky, krajansky kultirno-osvetovy pracovnik
v USA, popredny slovensky redaktor v USA,
spoluzakladatel’ a predseda Matice slovenske;j
v USA, spisovatel’ — autor historického roma-
nu Janosik, kapitan horskych chlapcov, podla
ktorého bol v roku 1921 nakrateny film Jano-
$ik, Cudovit Milo$ Micatek, politik, redaktor,
vydavatel' (Dolnozemsky Slovak), publicista
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a organizator politického a kulturneho zivota
dolnozemskych Slovéakov, predseda Ceskoslo-
venského zvizu v Kralovstve Srbov, Chorva-
tov a Slovincov, predseda Slovenskej narodnej
strany v Juhoslavii.

Doc. PhDr. Libusa Frankova, CSc., spra-
covala profily piatich Studentov preSovského
evanjelického kolégia. Ide o aktivneho ucast-
nika slovenského narodného Zivota 19. storo-
Cia, Statneho uradnika, novinara, spisovatela,
publicistu Mikulaga Stefana Feriencika, prav-
nika a osvetového pracovnika Pavla Galliho,
narodného dejatela, spisovatela, publicistu
a evanjelického kmnaza Ludovita Miroslava
Hrobona, aktivneho ucéastnika mladosloven-
ského S$tudentského hnutia Jana Slavoluba
Volka a vyznamného predstavitel'a slovenskeé-
ho narodného Zivota na vychodnom Sloven-
sku, spisovatel’a, historika, novinara, myslitel'a
a filozofa Jonasa Zaborského.

Autorkou hesla o cirkevnom hodnostarovi
(péapezsky komornik Benedikta XV. a Pia XII.,
kanonik — magister 1., monsignor, kosicky ka-
tedralny arcidiakon, papezsky prelat) a fun-
dovanom a naro¢nom pedagdgovi Vojtechovi
Wickovi je PhDr. Nadezda Jur¢iSinova, PhD.

Pozoruhodné zivotné osudy Studenta pre-
Sovského evanjelického kolégia, trencianske-
ho S§lachtica, ucastnika povstania Imricha
Tokoliho (Thokoly) a Frantiska II. Rakociho,
vojenského vojvodcu plukovnika, dvormajstra
na knieZzacom dvore Franti§ka II. Rakocziho,
predsedu hospodarskej rady Consilia Oecono-
mica Aulica, predsedu Dvorskej hospodarskej
rady Juraja Ottlyka pripravila Mgr. Annamaria
Konyové, PhD.

Na biografickych profiloch o Mikula$ovi
Beskydovi a MikulaSovi Russnakovi, Studen-
toch presovského kralovského rimskokatolic-
keho vyssieho gymnazia a gréckokatolickych
ktiazoch sa autorsky podielali Mgr. Jarmila
Kredatusova, PhD., z Institutu rusistiky, ukra-
jinistiky a slavistiky a Mgr. Juraj Kredatus,
PhD., metodik dejepisu z Pedagogicko-meto-
dického centra v Presove.

Zivotné osudy tudenta presovského kra-
Tovského rimskokatolického gymnazia a Sa-
farikovho ceskoslovenského Statneho realneho
gymnazia, redaktora, prekladatela, kultirne-



ho pracovnika, spoluzakladatela Slovenskej
narodnej rady v Parizi, predsedu Slovenskej
narodnej rady v Londyne a generalneho tajom-
nika Slovenskej narodnej rady v zahraniéi so
sidlom v Rime, vedtceho Slovenskej sekcie vy-
sielania BBC, udastnika rokovani II. Vatikan-
skeho koncilu, ako biograficky profil — Peter
Pridavok spracoval doc. PhDr. Eduard Lukac,
PhD., z Institatu edukoldgie a socialnej prace.

Zaujimavu osobnost’ Teodora Duku, kto-
ry bol Studentom preSovského evanjelického
kolégia, u€astnikom revolucie rokov 1848/49,
kapitdinom narodnej gardy, emigrantom,
pravnikom, lekarom, publicistom, plukovni-
kom britskej armady (vojenskym lekarom),
no najmi vedcom zaoberajucim sa otazkami
mediciny, historie, etnografie, orientalistiky,
geografie, jazykovednych a spolocenskych
vied, do podoby biografického hesla spracoval
doc. PhDr. Jan Mojdis, CSc.

Nova ¢lenka projektového timu — Mgr. Iva-
na Skulecova, interna doktorandka Instittu
histdrie, autorsky prispela do slovnika spraco-
vanim biografickych profilov dvoch osobnosti
presovského skolstva z radov Studentov evan-
jelického kolégia a neskorsich cirkevnych hod-
nostarov: Ondreja Brozika, osvetového pra-
covnika a spoluzakladatela Matice slovenskej,
angazovaného narodovca a cirkevného aktivis-
tu, a Samuela Novéka, kulturneho pracovnika,
mecéna a podporovatel’a slovenskej literatury,
organizatora slovenskych narodnych gard v re-
volucii 1848/49, signatara Memoranda naroda
slovenského, spoluzakladatela Matice sloven-
skej a slovenskych gymnazii.

Tymto tretim dielom sa zavrS§ila snaha pro-
jektového timu autorov o spristupnenie Zivot-
nych osudov zaujimavych osobnosti z radov
presovského Studentstva od 17. do polovice
20. storo¢ia. Poznatky o niektorych Studen-
toch st publikované formou vedeckych $tu-
dii s fotogalériou aj v troch ¢astiach zbornika
vedeckych prispevkov na CD-ROM Osob-
nosti presovského skolstva z radov §tudentov
v historickom kontexte 17. — prvej polovice
20. storoc€ia I. (Zost. Darina Vasilova. Presov
: Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2007. 260 s.
ISBN 978-80-7165-664-7), Osobnosti preSov-
ského Skolstva z radov $tudentov v historic-

kom kontexte 17. — prvej polovice 20. storocia
IL. (Zost. Darina Vasilova. PreSov : Vydavatel-
stvo Michala Vaska, 2008. 220 s. ISBN 978-
80-7165-722-4) a Osobnosti preSovského skol-
stva z radov Studentov v historickom kontexte
17. — prvej polovice 20. storocia III. (Zost. Da-
rina Vasilova. PreSov : Vydavatel'stvo Michala
Vaska, 2009. 163 s. ISBN 978-80-7165-752-1)
a zavr§enim preciznej vedeckej prace na gran-
tovej lohe VEGA 01/4537/07 je efektny slo-
vensko-nemecky multimedialny slovnik na
CD-ROM.: VASICOVA, Darina et al.: Osob-
nosti presovského skolstva z radov §tudentov
v historickom kontexte 17. — prvej polovice 20.
storo¢ia/Personlichkeiten des PreSover Schu-
Iwesens aus den Reihen der Studenten im his-
torischen Kontext des 17. bis in die erste Hilfte
des 20. Jahrhunderts : Multimedialny slovnik.
Multimedia-Worterbuch. Presov : Vydavatel-
stvo Michala Vaska, 2009. 406 s. ISBN 978-
80-7165-771-2.

Pri vypracovani hesiel — biografickych pro-
filov osobnosti z radov §tudentov presovského
Skolstva od 17. storo¢ia do prvej polovice 20.
storo¢ia vo vSetkych troch slovnikoch autori
vychadzali najmé z primarnych prametiov Stét-
neho archivu v PreSove, konkrétne fond Evan-
jelické kolégium PreSov. Pri spracovani hesla
Andrej Halasa bola pouzita jeho pozostalost
nachadzajtca sa v Slovenskej narodnej kniz-
nici — Archive literatury a umenia v Martine.
Pramenny material z uvedeného archivu bol
pouzity aj pri spracovani hesiel Jan Lajéiak
a Gustav Adolf Koriczansky — tu aj zo Sloven-
skej narodnej kniznice — Narodného biografic-
kého tstavu v Martine, ktorého materialy, pod-
porené navyse prameiimi zo Statneho archivu
Dolny Kubin, dopomobhli aj pri spracovani hes-
la o Samuelovi Novakovi. Pri vypracovani hes-
la Imrich Tokoli bol pouzity material z Krajin-
skej Széchényiho kniznice v Budapesti. Okrem
toho autori vyuzivali aj dobovu literatru. Pri
spracovani biografickych profilov do slovniko-
vych hesiel boli pouzité aj skorSie prace auto-
rov a internetové zdroje.

Za kazdym heslom nasleduje jeho plno-
textovy (aplny) preklad v nemeckom jazyku,
ktorého autormi su: ¢len grantového timu z In-
§titatu germanistiky doc. PhDr. Pavol Zubal,
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PhD., pedagodg Julius Alcnauer st. a Mgr. Len-
ka Bischof, PhD.

Za hlavny ciel si autori, na ¢ele so zostavo-
vatel'’kou slovnika, stanovili slovensko-nemec-
ké spracovanie hesiel osobnosti presovského
Skolstva z radov Studentov v sedemnéstom az
prvej polovice dvadsiateho storodia. Najvacsi
priestor pri struénom spracovani biografickych
hesiel bol venovany presovskému §tadiu, pra-
covnému pdsobeniu, vedeckej praci i publikac-
nej ¢innosti. Slovnik okrem uvedenych cielov
podava ucelenejsi obraz Studentského Zivota,
prace a snah Studentskych spolkov. Tym, Ze je
pozornost venovana aj rodinnym prislu§nikom,
utvara prehlad o ¢innosti predkov, potomkov
a celych rodin zapojenych do slovenskych na-
rodnych aktivit. Zaroveni je asponi struénym
obrazom toho, ako slovenski narodni Cinitelia
Studovali a s akymi problémami a prekazkami
sa pocas svojich §tudii a préace stretavali.

Tieto tri Casti biografického slovnika po-
suvaju hranice nepoznaného a prijemne obo-
hacuju poznanie biografickych realii mnohych
vyznamnych osobnosti narodného, kultarneho
a politického zivota svojej doby, ktori Studovali
na preSovskych skolach v sledovanom obdobi
17. az prvej polovice 20. storo¢ia. Autori vel'mi
sympatickym sposobom spracovali biografické
profily osobnosti na slovnikové hesla v $truk-
tire vyznam — rodina — §tdium — praca — dielo
— bibliografické zdroje s dorazom na presovské
stadia. Sirokej laickej ale i odbornej verejnos-
ti sa tak do ruk dostava trojzvizkovy slovnik,
ktory spristupni Zivot a dielo niektorych menej
znamych osobnosti a zaplni viaceré biele mies-
ta v biografiach mnohych znamych velikanov.

Martin Durisin

Migrdcia obyvatelov vychodnej Europy na
tizemie Slovenska a Ciech (prvd polovica 20.
storocia). Ed. Lubica HarbuPova. Presov :
Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity
v PreSove, 2009. 310 s. ISBN 978-80-555-
0092-8

Historicky zbornik Migracia obyvate-
Pov vychodnej Eurdpy na uzemie Slovenska
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a Ciech (prva polovica 20. storo&ia) predsta-
vuje problematiku migraénych procesov, ktoré
prebiehali z Ruska a neskor Sovietskeho zvi-
zu na tzemie Slovenska a Ciech od zadiatku
20. storocia az do prvych rokov po ukonceni
druhej svetovej vojny. Zbornik nadvdzuje na
medzinarodnt vedecku konferenciu Migracie
obyvatelov vychodnej Eurdpy do strednej Eu-
ropy a na Slovensko, ktora sa uskuto¢nila na
pode Filozofickej fakulty PreSovskej univer-
zity v PreSove v diioch 12. — 13. maja 2009.
Zostavovatel’kou zbornika, ktory je sucastou
rieSenia grantového projektu VEGA ¢. 1/ 4531/
07, je vysokoskolska pedagogicka Cubica Har-
bulova z Katedry novovekych a najnovsich
v§eobecnych dejin Institutu historie Filozofic-
kej fakulty PreSovskej univerzity v PreSove.
Ulohy recenzentov zbornika sa ujali Michal
Danilék a Stefan Sutaj.

Autorkou §tudie, ktora nas uvadza do prob-
lematiky migracie v prvej polovici 20. storo-
Cia, je prave zostavovatel’ka zbornika Lubica
Harbulova. V §tadii s nazvom Historicky kon-
text migracie obyvatelov Ruska a Sovietskeho
zvézu v prvej polovici 20. storoéia priblizila
autorka dovody migracie obyvatelov zo svojej
vlasti na uzemie strednej a vychodnej Eurdpy.
Ako konstatuje L. Harbulova: ,,Pricinou tych-
to migracii boli politické dévody, ktoré vyvola-
li politické udalosti prindSajice zdsadné zme-
ny do vyvoja krajiny a nutiace jej obyvatelov
k tomu, aby v désledku nesivihlasu s politickym
vyvojom v krajine volili svoju dalSiu existenciu
v zahranici, mimo uzemia vilastnej krajiny, ako
emigranti* (s. 9-10).

Po stadii L. Harbulovej sa historicky
zbornik nasledne ¢leni do troch blokov. V pr-
vom bloku, ktory nesie nazov Slovaci — Cesi
— Rusi: Migracia obyvatelov a kontakty pred
rokom 1917, poukazali autori na blizkost’, spo-
lupatri¢nost’ a solidaritu slovanskych narodov
koncom 19. a zaciatkom 20. storocia. V §tudii
Vokrug projektov Ce$skoj emigracii na juh
Rassii Zoja Sergejevna NenaSeva z Katedry
dejin juznych a zapadnych Slovanov Histo-
rickej fakulty Moskovskej Statnej univerzity
v Moskve zamerala svoju pozornost’ na prob-
lémy emigracie Cechov do Ruska v druhej
polovici 19. storo¢ia. Michal Dani§ z Katedry



vSeobecnych dejin Filozofickej fakulty Uni-
verzity Komenského v Bratislave je autorom
Studie pod nazvom Slovenska politicka repre-
zentacia a jej diferencovany postoj k Rusku na
konci 19. storocia a na zaciatku 20. storocia.
V stadii autor opisal slovensku politicku scé-
nu, ktora bola po rakusko-uhorskom vyrovna-
ni prezentovana Starou a Novou $kolu, neskor
Slovenskou narodnou stranou a jej postojom
k Rusku.

Koniec prvej svetovej vojny, geopoli-
tické zmeny v jednotlivych regionoch sveta
a Eurdpy, vznik novych §tatnych utvarov, to
vs§etko vytvorilo predpoklady pre nova vinu
migraénych procesov. Otazkou migracie oby-
vatelov v medzivojnovom obdobi sa zaoberali
Studie, ktoré sa nachadzaju v druhom bloku
anotovaného zbornika. Karel Kramarf a ruska
emigracia v Ceskoslovensku je prvou zo §tu-
dii druhého bloku, ktory nesie nazov Politicka
emigracia z vychodnej Europy po roku 1917
a jej aktivity na izemi medzivojnového Ces-
koslovenska. Autor $tidie Radomir VIcek
z Historického tistavu AV CR v Brne priblizil
vyznamného ¢eského politika, predsedu prvej
ceskoslovenskej vlady a jeho postoj k slovan-
skej problematike, odmietavy pristup k bol-
Sevikom a pozitivny postoj k ruskej emigracii
v Ceskoslovensku. Viktoria Liashuk zo Stat-
nej univerzity v Minsku, ktora v stiéasnom
obdobi podsobi ako zahrani¢na lektorka na
Presovskej univerzite v Presove, do zbornika
prispela §tudiou s nazvom Bieloruska emigra-
cia v Ceskoslovensku podl'a knihy spomienok
Larysy Heniju§ Spoved’. Autorka v §tudii opi-
sala zivotny pribeh predstavitel'’ky bieloruske;j
emigracie v Ceskoslovensku Larysy Henijug,
ktora cely svoj zivot obetovala bieloruskému
narodu. Samotna autorka charakterizuje L.
Henijus takto: ,, Zosobriovala elitu bieloruskej
emigrdacie v Ceskoslovensku, symbolizova-
la Bielorusko, bola svedomim bieloruskej
emigrdcie a jej nekompromisnym kritikom.
Verila v bielorusky ndrod a podstupila pren
neludské duchovné i fyzické utrpenie® (s. 98).
Cinnost’ spolkov ukrajinskej emigracie Ziju-
cej na uzemi Slovenska v 20. — 30. rokoch 20.
storocia priblizila Tatiana Hudakova v $tadii
Ukrajinskd emigracia a jej aktivity na Slo-

vensku v medzivojnovom obdobi. Autorka
venovala pozornost’ spolkom ako Ukrajinska
koloénia v Bratislave, Ukrajinsky rolnicky
spolok, Ukrajinska hromada. Thor Lichtej
z Uzhorodskej narodnej univerzity v Studii
Rol ukrajinskoj emigraciji v suspil'no-politic-
nomu ta kulturnomu zitti Pidkarpatskoj Rusi
(1919 — 1929) priblizil usadenie sa migruju-
ceho obyvatel’stva z horného Dnepra na Pod-
karpatsku Rus. Religiozite karpatskoruského
obyvatel'stva sa venoval Peter Svorc, ktory
posobi na Institate historie Filozofickej fakul-
ty PreSovskej univerzity v PreSove, v §tudii
Rusini a ich konfesionalny zivot v kontexte
ruskej a ukrajinskej emigracie v medzivoj-
novom obdobi. Autor prispevku konstatuje,
ze ,ruska i ukrajinska emigracia nemala
v Ceskoslovensku medzivojnového obdobia
bezvyznamnu ulohu, najmd nie v cirkevnom
prostredi. Prispievala k mobilizdacii karpat-
skoruského obyvatelstva v cirkevnom Zivote,
ale — ¢o bolo délezité — aj v jeho ndrodnom
uvedomovani “ (s. 169). Prichod sestier Radu
sv. Bazila Velkého do CSR v medzivojnovom
obdobi spracovala Lubica Babotova, ktora
poOsobi na Institate rusistiky, ukrajinistiky
a slavistiky Filozofickej fakulty PreSovskej
univerzity v PreSove. L. Babotova sa v pri-
spevku venovala misijnej ¢innosti sestier naj-
mé v Presove a v Uzhorode v 20. — 30. rokoch
20. storocia. Valerij Kupka v $tadii Ruska
emigracia ako azyl tela a vizenie duSe opisal
Lvnutorné trapenie” ruskych intelektualov,
ktori boli nateni po roku 1917 opustit’ svoju
vlast’ a migrovat’ do novej krajiny, v ktorej sa
cely svoj zivot citili ,,uvdzneni“. Vyznamnych
ukrajinskych emigrantov, akymi boli Marian
Maciejovi¢, Teodor Rozek, Ivan Kovaléuk,
Mykola Derka¢ a Leonid Mosendz, ktori sa
nezamenitelnym spdsobom zapisali do dejin
Slovenska a obohatili jeho kulturu, priblizil
Michal Roman v §tudii P4t postav ukrajinskej
politickej emigracie na Slovensku v medzi-
vojnovom obdobi.

Vojenské neuspechy nemeckej armady
a protiofenziva Cervenej armady na vychod-
nom fronte mali podstatny vplyv na emigraciu
obyvatel'stva koncom roka 1944 a zadiatkom
roka 1945. I8lo predovSetkym o obyvatel'stvo,
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ktoré pocas okupacie spolupracovalo s Ne-
mcami, resp. s miestnymi organmi, ktoré boli
pronemecky“ orientované. Touto problema-
tikou sa zaoberali autori v poslednom bloku
zbornika, ktory nesie ndzov Migra¢na vlna
z vychodnej Eurdpy po roku 1945. Michal
Smigel a Peter Micko v §tudii s nazvom Ukra-
jinski ute€enci na Slovensku (1944) opisali
odchod sovietskeho civilného obyvatel'stva,
ktoré pocas okupacie spolupracovalo jednak
s Nemcami, ale aj s ukrajinskymi naciona-
listickymi organmi. Pozornost’ sustredili na
uteCeneckt zlozku pochadzajtcu z vychodnej
Casti Generalneho gubernatu — Haliského
distriktu, ku ktorej sa pridala aj cast’ obyva-
tel'stva z Ukrajiny a Bieloruska. Problematika
jednotiek Ukrajinskej povstaleckej armady je
spracovana v §tudii Aktivity jednotiek UPA
na Slovensku po druhej svetovej vojne, kto-
rej autorom je Stanislav Koneény pdsobiaci
v Spolo¢enskovednom ustave SAV KosSice.
S. Koneény sa zaoberal pritomnostou &asti
jednotiek UPA, tzv. banderovcov, na severo-
vychodnom Slovensku v rokoch 1945 — 1947.
Problému reemigracie obyvatelstva z vy-
chodnej Eurdpy do svojej povodnej vlasti sa
venoval Jaroslav Vaculik v §tudii K prabéhu
reemigrace Cechil z Volyné po druhé svétové
vélce.

Poslednou $tudiou Optanti zo Zakarpatske;j
Ukrajiny na Slovensku v rokoch 1947 — 1948
v tomto bloku, ktora je zaroven aj poslednou
Studiou tohto zbornika, opisal autor Marian
Gajdo$ zo Spolocenskovedného ustavu SAV
Kosice prva etapu c&eskoslovensko-soviet-
skych opénych procesov, t. j. opciu obyvatelov
Zakarpatska.

Hlavnym cielom zostavovatel’ky a autorov,
ktori prispeli svojimi §tidiami do zbornika, je
pribliZzenie migra¢nych procesov a ich dopad
na politicky, kulturny a spolofensky vyvoj
Ceskoslovenska v prvej polovici 20. storogia.
Historicky zbornik mozno hodnotit’ pozitivne,
jednak pre skuto¢nost, Ze do zbornika prispeli
odbornici z viacerych domacich a zahranic-
nych univerzit a vedecko-vyskumnych praco-
visk, ako aj pre fakt, Ze v fiom su uverejnené
doposial'’ nepublikované informacie, ¢im sa
spristupiiuji nové poznatky k problematike
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dopadu migraénych procesov z vychodnej Eu-
ropy na tizemie Slovenska a Ciech.

Luciana Hoptova

JANAS, Karol. PovaZské strojarne. Od mu-
ni¢ky po ZVL. Zilina : KniZné centrum,
2009. 128 s. ISBN 978-80-8064-336-2.

Pamitnice k vyroéiam jednotlivych pod-
nikov v poslednych rokoch nebyvaji prave
Castym zjavom na slovenskom kniznom trhu.
Ak sa aj sporadicky takéto publikacie objavia,
spravidla svojim rozsahom, obsahom a celko-
vym spracovanim dosahuju sotva uroveni od-
bornej prace. Text, ktory pripravil K. Janas, je
v tomto smere pozoruhodnou vynimkou. Roz-
siahly poznamkovy aparat, opierajtci sa o so-
lidnu pramennu zakladiiu, a zoznam pouZitej
literatury predstavuje dobry zaklad pre vysled-
ny text, ktory je do jednotlivych kapitol a pod-
kapitol ¢leneny v chronologickom poradi.

Publikacia obsahuje presne to, ¢o ma
obsahovat. V prvom rade mnozstvo zauji-
mavych podrobnosti nazorne ukazujticich
postupny vyvoj podniku a jeho premenu od
prvych jednoduchych objektov na rozsiahly
priemyselny komplex. Sucasne s rozvojom
podniku a narastom celkového poétu jeho za-
mestnancov vSak rastol i vyznam mesta ako
priemyselného a spravneho strediska znaénej
casti Povazia. Stipajici objem vyroby a zaro-
veil aj pocet obyvatelov viedol k podstatnému
zvy$eniu prijmov mesta a umoznil realizaciu
mnozstva verejnych stavieb. Tie zmenili nie-
len jeho celkovy vzhlad, ale prispeli tiez k to-
mu, ze z nevyznamného mestecka vyrastlo na
dolezité centrum celého regionu. Prostriedky,
ktoré podnik poskytoval, v§ak v hojnej mie-
re smerovali aj do miestnej kultury, Skolstva
a Sportu.

Svoj vyznam si podnik udrzal aj v obdobi
slovenského Statu a druhej svetovej vojny. Hoci
Nemci tizemie Slovenska vojensky neobsadili
az do roku 1944, zbrojovka v Povazskej Bys-
trici sa ako sucast’ koncernu Zbrojovky Brno
dostala pod ich priamu kontrolu. Jej vlastni-
kom sa stal koncern Hermann Goring Werke



a priamo v areali podniku bola umiestnena
nemecka vojenska jednotka. Autor podrobne,
a treba dodat’ Ze aj putavym sposobom, analy-
zuje tento proces, spolo¢ne s jeho dopadmi na
miestne obyvatel'stvo. Osobitna pozornost’ je
venovana udalostiam odohravajtcim sa v ro-
koch 1945 — 1948. Ide sice o pomerne kratke
obdobie, ktoré ma v8ak v historii zbrojovky
dolezité miesto. Asponi vo forme strucnych
vstupov autor popisuje niektoré z najvicsich
problémov, ktoré suviseli jednak s povojno-
vou obnovou vyroby v podniku, s hladanim
novych vyrobnych programov, jednak i sna-
hou osamostatnit’ sa z materského koncernu
brnenskej Zbrojovky.

Posledna a najrozsiahlejsia kapitola popisu-
je polstorocné obdobie, pocas ktorého strojar-
ne zazili svoj najvacsi rozmach, ale paradoxne
v samom zavere aj najviacsie tazkosti veduce
nakoniec k ich definitivnemu koncu. V chro-
nologickom poradi su prezentované pozitiv-
ne, ale ¢o je zaujimavé, aj niektoré negativne
stranky kazdodennej ¢innosti podniku. Viac
pozornosti autor venoval predstaveniu niekto-
rych najtspesnejsich vyrobkov strojarni. Naj-
mi motocykle a loziska ré6znych vel'kosti sa vo
v§eobecnosti aj v povedomi Sirokej verejnosti
celé desatrocia spajali s Povazskymi strojar-
nami. Hoci to v podobnych publikaciach nie
je vzdy pravidlom, autor sa pri tomto exkur-
ze nevyhyba ani opisu problémov, do ktorych
sa podnik dostal v druhej polovici devitdesia-
tych rokov minulého storo¢ia. V tomto obdobi
sa cely koncern dostava scasti v dosledku kri-
zy v celom odvetvi, s¢asti kvoli neprehl'adnos-
ti vlastnickej Struktury a neschopnostou najst’
novy vhodny vyrobny program, do nerieSitel-
nych problémov. Na jeho zakladoch nasledne
vzniklo niekol’ko mensich podnikov, ktoré as-
poil s€asti zmiernili vysokl nezamestnanost
v meste a jeho najblizSom okoli.

Publikacia predstavuje viac ako iba repre-
zentativnu sondu do Zivota jedného z vel'kych
slovenskych podnikov. Je aj dokladom toho,
aku pozitivnu tlohu mézu hrat’ vel'ké podni-
ky zamestnavajtce tisice 'udi v jednotlivych
regionoch Slovensku, pripadne ako rychlo
moze dojst’ k Gpadku a tazkostiam obyvatel-
stva po ich odchode. Aj z tohto uhla pohladu

predstavuje kniha K. Janasa zaujimavy prinos
ku skumaniu hospodarskych a socialnych de-
jin Slovenska.

Patrik Derfindk

Z dejin kniZnej kultury vychodného Slo-
venska I. Ed. Marcela Domenova. PreSov :
SVK, 2009. 254 s. ISBN 978-80-85734-77-5.

Publikacia, ktora sa do ruk predovsetkym
odbornej verejnosti dostala v druhej polovici
roku 2009, pochadzajiica z produkcie Statnej
vedeckej kniZznice v PreSove, obsahovo nadvi-
zuje na viaceré predo§lé materialy pripravené
jej pracovnikmi. Zostavovatel'ka tohto zbor-
nika spracovala cely rad prispevkov s pomer-
ne Sirokym tematickym zaberom. Hlavnym
problémov, ktoré izko suvisia s problemati-
kou kniznic, kniznej kultary a tlaceného slova
v6bec, na vychodnom Slovensku. Cast’ mate-
ridlov odznela, pravda, v znaéne redukovanej
podobe, uz v roku 2008 na odbornom semina-
ri venovanom duchovnému dedi¢stvu vychod-
ného Slovenska. Daliia Gast’ zasa predstavuje
vysledky vyskumu realizovaného jednotlivy-
mi autormi v rdznych oblastiach problematiky
kniznej kultary. Vdaka tomu zbornik obsa-
huje celkovo sedemnast’ prispevkov v podobe
vedeckych §tadii, tri zaradené v rubrike mate-
rialy, a sedem recenzii, vi¢§inou venovanych
textom z oblasti knihovnictva a kniznej kul-
tary. Znaény pocet prispevkov a ich celkova
roznorodost’ znemoziiuju podrobnejSie ana-
lyzovat’ kazdy samostatne, aj napriek tomu,
Ze vacsina z nich by si nepochybne zasluzila
vécésiu pozornost. Z nasho pohladu vsak ako
osobitne zaujimavé mozeme hodnotit’ predo-
vSetkym Sest’ konkrétnych prispevkov. Auto-
rom prvého z nich s nazvom Sarigské hlasy
(1919 — 1920): priekopnik slovenskej tlace
v Presove (s. 182-197) je J. Dzujko. Svoju
pozornost’ zameral na jedny z prvych novin,
ktoré zacali vychadzat' v slovenéine v roku
1919 na vychodnom Slovensku. Tyzdennik
ziskal vd’aka pestrému obsahu pomerne Siroky
okruh ¢itatel'ov, ktori nasledne zostali tomuto
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periodiku verni aj po zmene nazvu a vydava-
tela v priebehu roku 1920. Aj material Zlomo-
vé dejinné udalosti na strankach presovského
tyzdennika Sari§ (1930 — 1938), (s. 198-215),
ktorého autorom je P. Koval,, sa venuje prob-
lematike dobovej tlace. Sleduje predovsetkym
dolezité politické, kultarne a hospodarske
udalosti tridsiatych rokov 20. storodia, tak ako
ich vnimali dopisovatelia a redaktori tohto
regionalneho tyzdennika. Text Samuel Révai
— knihkupec z Presova (s. 96-109) od P. Derfi-
naka je venovany predstaveniu zivotnych osu-
dov a ¢innosti jednej z vyznamnych osobnosti
knizného obchodu a spoluzakladatela jedného
z najvicsich vydavatelstiev v ramci celého
Uhorska. Okrem iného na viacerych konkrét-
nych pripadoch priblizuje metédy podnikania
s knihami najmi v druhej polovici 19. storo-
¢ia. Osudom jednej z najvyznamnejSich kniz-
nic na izemi PreSova venovala svoj prispevok
Kniznica preSovského Evanjelického kolé-
gia v prvej polovici 19. storocia (s. 120-129)
L. Frankova. Okrem analyzy vyvoja a celko-
vej obsahovej stranky kniZnice v sledovanom
obdobi spomenula autorka v réznych zaujima-
vych suvislostiach aj viaceré vyznamné osob-
nosti, ktoré prispeli k budovaniu kniznice. Pre
potreby zaujemcov o §tadium jazykov, histo-
rie, literarnej vedy a kniznej kultary vobec, je
délezitou pomockou prispevok M. Domenovej
K edi¢nej &innosti Statnej vedeckej kniznice
za roky 1998 — 2008 (s. 226 -234). Autorka
okrem celkového hodnotenia edi¢nej ¢innos-
ti Bibliografického oddelenia SVK v Presove
strune predstavuje aj jednotlivé tituly, ktoré
sa podarilo pracovnikom kniznice pripravit
a vydat’ v rokoch 1998 — 2008.

Pri celkovom hodnoteni prvého zvizku
zbornika Z dejin kniZznej kultiry vychodného
Slovenska mozno konstatovat’, ze predstavuje
pozoruhodny pokus o predstavenie ¢o naj-
pestrejSieho spektra problémov suvisiacich
so skimanim dejin kniznej kultary, ktora sa
v tomto priestore mdze pochvalit’ mimoriadne
bohatou tradiciou. Pokus o to vydarenejsi, ze
okrem hodnotnej obsahovej stranky mé publi-
kacia aj kvalitnt graficka upravu.

Veronika Neupauerova
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MICKO, Peter a kol. Historické Specifikd
stredného Slovenska v rokoch 1938 — 1948.
Banska Bystrica : Ustav vedy a vyskumu
UBM v Banskej Bystrici, 2009. 284 s.

Vplyv spolocensko-politickych zmien spo-
jenych so vznikom prvej Slovenskej republiky
na vsetky sféry spoloc¢enského zivota v stre-
doslovenskom regione a jeho $pecificky vyvoj
v obdobi rokov 1938 — 1948 sa stal predmetom
zaujmu pracovnikov Katedry histérie FHV
UMB v Bystrici Bystrici, pracovnikov Usta-
vu vedy a vyskumu UMB v Banskej Bystrici
a inych historickych pracovisk na Slovensku.
Kolektivna monografia zostavena z trinastich
stadii zameranych na péat’ taziskovych tema-
tickych okruhov vySla v ramci grantového
projektu VEGA pod nazvom Analyza histo-
rickych S$pecifik stredoslovenského regionu
v ramci Ceskoslovenska a Slovenskej repub-
liky v rokoch 1918 — 1948. Publikacia bez-
prostredne nadvizuje na prvu etapu prezenta-
cie historickych Specifik v rokoch 1918 — 1938
s cielom prispiet’ k celkovému zmapovaniu
a charakteristike regionu stredného Slovenska
v rokoch 1938 — 1948.

Uvodny prispevok zbornika otvara prob-
lematiku hospodarskych dejin. Prispevok
Martina Kubu$a sa venuje historii obchod-
nych a priemyselnych komoér na Slovensku,
od ich genézy v rakusko-uhorskej monarchii
v 19. storo¢i aZ po obdobie ich zaniku v Ces-
koslovensku v roku 1948. Osobitnti pozornost’
v ramci prispevku autor zameral na obchodné
a priemyselné komory v Banskej Bystrici ako
organizacie fungujice pre spolo¢né zaujmy
obchodu, priemyslu a zivnosti.

Tematikou hospodarskych dejin sa zao-
bera aj zostavovatel zbornika Peter Micko
vo svojej Studii Podnikové Specifika a otazka
zamestnanosti vybranych regionov stredného
Slovenska v rokoch 1938 — 1945. Autor pri-
blizuje priemyselny rast stredného Slovenska
a vyvoj viacerych vybranych podnikov textil-
ného, drevarskeho ¢i chemického priemyslu
v stredoslovenskom regione.

Kedze autor uvadza, ze ,,Pre hospodar-
sky rozvoj stredného Slovenska v rokoch 1938
— 1945 sa stalo dolezitym, spolu so zvySenim



priemyselnej vyroby a uspesnym rozvojom
priemyslu, takisto dobudovanie infrastruktiiry*
(s. 57), zmieniuje sa aj o hospodarsky dolezitej
vystavbe Zelezni¢nych trati ¢i dostavbe rozo-
stavanych zeleznic a cestnych komunikacii.

Spomedzi vSetkych prispevkov sa tri §ta-
die orientuju na oblast’ kultirneho zivota stre-
doslovenského regionu v ¢ase druhej svetove;j
vojny. Karol Fremal sa vo svojom prispevku
upriamil na ¢innost’ Matice slovenskej v ro-
koch 1938 — 1954, ktora v tomto obdobi zo-
hravala ddlezitu ulohu v spolo¢enskom Zivote
a aktivne sa stavala uz aj k politickym otaz-
kam, najmi k odmietaniu Cechoslovakizmu.
Prave v Case vojnovej Slovenskej republiky
zaznamenava Matica slovenské vrchol takmer
v kazdej oblasti svojej ¢innosti. V praci su-
¢asne ndjdeme aj zmienky o d’al§ich institaci-
ach podielajucich sa na formovani kultarneho
zivota, ¢i uz je to budovanie odborného $kol-
stva, alebo ¢innost’ ¢asopisov, vydavatelstiev,
star§ich konfesionalnych a spolo¢enskych or-
ganizacii i novozalozenych kultarnych spol-
kov.

Jednym z konfesionalnych spolkov roz-
vijajucich kulturny zivot v 1. SR v Banske;j
Bystrici bol Evanjelicky a. v. spolok, ktorého
genézu, organizaciu a aktivity priblizuje Peter
Racko vo svojom prispevku.

Tretou kultirne zameranou Studiou je
analyza historie reklamy v regione Banskej
Bystrice v rokoch 1939 — 1945 od Miroslava
Kmeta. Prispevok zaznamenéava inzerciu ob-
chodnych reklam Zivnostnikov a firiem vede-
nu v regionalnej tla¢i vychadzajucej v Banske;j
Bystrici v ¢asoch prvej Slovenskej republiky.
Zéaverom autor konStatuje skromnost’ reklam
v porovnani s predchadzajucim medzivojno-
vym obdobim a poukazuje na antisemitsky
charakter reklam, ktoré zaznamenavaju nastup
antisemitizmu, perzekucie zidovskych spolu-
obcanov, arizaciu a pod.

Pavol Martuliak podal v prispevku Stred-
né Skoly v Banskej Bystrici v obdobi 1. Slo-
venskej republiky prehladny rozbor stavu
a vyvoja stredoskolského systému. Do analy-
zy zahrnul aj charakter a obsah vzdeldvania
¢eskoslovenského medzivojnového Skolstva,
z ktorého vychadzal.

Ustrednu problematiku viacerych prispev-
kov predstavuje vojenska tematika. Peter Chor-
vat prezentuje personalnu biografiu generala
Alexandra Cunderlika, jedného zo siedmich
generalov aktivne podsobiacich v slovenskej
armade v rokoch 1939 — 1944. Podl’a autora je
tato osobnost’ spomedzi slovenskych generalov
pomerne malo prezentovana, hlavne z dévodu,
7e general Cunderlik bol v otazke &eskoslo-
venského odboja pocas druhej svetovej vojny
pasivny, teda sa nezucastnil protifasistického
odboja a kratko po skon€eni vojny zomrel.

Dalsia vojensky zamerana §tudia pribliZzuje
boje povstaleckych tankistov koncom oktobra
1944. Autor Marian Uhrin podava detailny
opis zavereénych bojov pluku Gtoénych pan-
cierovanych vozidiel v Slovenskom narodnom
povstani, spolu s podrobnou charakteristikou
povstaleckej armadne;j techniky.

Priebeh Slovenského narodného povstania
opisuje aj Pavel Micianik. Vo svojom prispev-
ku sa upriamil na izemie horného Novohradu.
Po struénej charakteristike juzného pohrani-
¢ia Slovenska od Viedenskej arbitraze pribli-
zuje priebeh povstania aj proces oslobodenia
uzemia 2. ukrajinskym frontom a naslednt
postupnu stabilizaciu situécie.

Vojenskej problematike venoval svoj pri-
spevok aj Michal Smigel, ktory opisal v poradi
treti prienik jednotiek ukrajinskej povstalec-
kej armady na Slovensko v roku 1947. Autor
poukazal na fakt, Ze , prdve tomuto tretiemu
prieniku UPA sa doposial v slovenskej histo-
riografii nevenovala potrebnd pozornost, hoci
islo o dolezitu historicku udalost, ktora bola
najmd komunistami v CSR politicky a ideolo-
gicky zmeuzita pocas tzv. jesennej politickej
krizy na Slovensku v roku 1947 (s. 236). Au-
tor otvara otazky presunu UPA uzemim stred-
ného Slovenska po snahach likvidacie ukrajin-
ského hnutia odporu v Pol'sku a zapojenia sa
Ceskoslovenskej armady i byvalych partizanov
na Slovensku do protibanderovského hnutia.
Pritom sa zaobera aj aspektmi vztahu civilné-
ho obyvatel'stva k oddielom UPA a politickym
zneuzivanim tejto problematiky v obdobi na-
silného nastupu komunistov k moci v CSR ako
i postoj komunistov. ,, Komunisti sa pri kazdej
prilezitosti usilovali zndsobovat idajné nebez-
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pecenstvo, ktoré vraj hrozilo na Slovensku zo
strany UPA“ (s. 266).

Predmetom §tadii v anotovanom zborniku
je tiez historicka analyza politickych pomerov.
Michal Schvarc svoju pozornost’ upriamil na
spolunazivanie Nemcov a Slovakov v rokoch
1939 — 1945 ovplyvnené vznikom 1. Sloven-
skej republiky. Po prehladnom priblizeni po-
litického diania v otdzke vztahu S§titu a na-
rodnostnych mensin, ktoré bolo sprevadzané
zvySovanim prehnanych poziadaviek nemec-
kého obyvatel'stva pod propagandou Deutsche
Partei, venoval tejto problematike S$pecidlnu
pozornost’ na lokalnej urovni. Autor pouzil
priklad stredoslovenskej obci Handlova, ktora
v rokoch 1939 — 1945 predstavovala Specificky
pripad. V porovnani so za¢iatkom 20. storo-
¢ia sa situdcia v obci pocas Slovenského Statu
vyrazne zmenila prilevom slovenskych prista-
hovalcov, a to zna¢ne ovplyvnilo i spravanie

Nemcov. ,,Ak do roku 1938 mozZno oznacovat

vztahy medzi nemeckym a slovenskym obyva-
telstvom v ndrodnostne zmiesanych oblastiach
viac-menej ako bezkonfliktné, po roku 1938 sa
tato konstelacia vyrazne meni* (s. 74).

Marek Syrny vo svojom prispevku objas-
fiuje vnutropolitickd situdciu povojnovej CSR
s vyraznej§imi nedemokratickymi prvkami
v porovnani s medzivojnovym Ceskosloven-
skom a predovsetkym predklada pomerne de-
tailny obraz Demokratickej strany na strednom
Slovensku v rokoch 1945 — 1948. V obnovenej
CSR sa budovala ., (-..) novovytvorena De-
mokraticka strana (DS) ako politicky subjekt
postupne integrujiici vSetky slovenské nelavi-
cové odbojové skupiny. (...) Odrazala v sebe
uz davnejsie integracné snahy obciansko-de-
mokratického tabora pochddzajiice z ¢ias od-
boja, resp. az z druhej polovice 30. rokov 20.
storocia“ (s. 210). Osobitne nacrtava vyznam
parlamentnych volieb v m4ji 1946 a neuprosny
predvolebny boj komunistickej a Demokratic-
kej strany, politicku krizu na jeseni 1947, na-
sledny februarovy prevrat i uchopenie moci
komunistami a tym aj ukoncenie povojnovej
Demokratickej strany.

Posledny prispevok Vladimira Varinského
priblizuje aktivity protikomunistického odbo-
ja v exile pred koncom druhej svetovej vojny.
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Opisuyje, ako prostrednictvom tajnej zahranic-
nej organizacie pripravovala Cast’ poprednych
stapencov I'udackeho rezimu povojnovy odboj
na obnovenie slovenskej §tatnosti so zdmerom
zabranit’ obsadeniu ¢eskoslovenského uzemia
Cervenou armadou a etablovaniu komunistic-
kého rezimu na Slovensku.

Pri koncipovani predkladanej publikacie
vychadzala prevazna vic¢Sina autorov z archiv-
nych materialov a niektoré prispevky zbornika
su doplnené obrazovou prilohou. Spolu s pr-
vym dielom monografia predstavuje komplex-
nejsie spracovanie problematiky slovenskych
dejin z regionalneho hladiska.

Zuzana Tokdrova

DERFINAK, Patrik —- DOMENOVA, Mar-
cela— LYSAK, Ladislav — PEKAR, Martin:
Osobnosti SariSa I. Presov : PreSovska uni-
verzita, 2010. 116 s.

ISBN 978-80-555-0131-4.

Najmi v poslednych troch desatrodiach
postupne narasta zaujem, popri velkych, ce-
lonarodnych témach, aj o poznavanie historie
jednotlivych regionov. Medzi oblasti, ktoré
v stale vdcSej miere pritahuju pozornost’ ba-
datelov, patri nesporne pdsobenie vyznam-
nych alebo z r6znych dovodov zaujimavych
osobnosti. Prave ich osudy sa rozhodol spra-
covat kolektiv historikov, ktorych jednotiacim
prvkom je ich rodisko, region Sarisa. V prvej
z pripravovanych publikacii v8ak nie je vy-
hradna pozornost’ venovana iba zaujimavym
Sarisanom a Sarigankam. Hned v uvode je,
okrem iného, prezentovany postupny historic-
ky vyvoj Sarisa, ako osobitnej oblasti nielen
z geografického, ale aj kulturneho, spolocen-
ského a hospodarskeho hladiska. Uzemie,
v minulosti zahrnuté do samostatnej spravnej
jednotky Sarisskej stolice, sa navyse okrem
mnozstva zaujimavych osobnosti mdze po-
chvalit' aj nezvyCajnym poctom hnutelnych
a nehnutelnych pamiatok.

Najviacsi priestor v§ak autori v publikacii
venovali osudom celkovo dvadsiatich piatich
postav z réznych oblasti i obdobi bohatej mi-



nulosti Sarisa. Napriek tomu, e pozornost’ by
si urCite zasluzila vicsina z vybranych osob-
nosti, osobitne by sme chceli spomenut’ aspori
niektoré z nich.

Medzi v sucasnosti uz malo zname posta-
vy tzko spojené s minulostou regiénu patri
napriklad Albert Berzeviczy, ktorého osudy
v skratke spracoval P. Derfinak. Ako uvadza,
... patril medzi vyznamnych Sarisskych roda-
kov, ktori ani ked boli na absoliitnom vrchole
svojej kariéry, na svoj rodny kraj nikdy neza-
budli* (s. 27). Neraz sa mu, ¢i uz v pozicii po-
slanca uhorského snemu, $tatneho tajomnika
alebo ministra, usiloval pomoct. Podpora to
bola rozna, financnd i politickd, ¢o otvorene
ocetiovali vSetci obyvatelia regionu. Aj preto
ho pri vSetkych vyznamnejSich podujatiach
pozyvali a spravidla poverovali ¢estnym pred-
sednictvom, ktoré rad prijimal.

Dalgou, dnes uZ takmer Gplne neznamou
osobnostou pochadzajiicou zo Sarisa, je Gej-
za Fritz, pravnik, politik, poslanec a minister
spravodlivosti, ktorého zivotné osudy nacrtol
M. Pekar. Napriek tomu, Ze najvyssie funkcie
zastaval v obdobi slovenského $tatu ,,.. v poli-
tickej oblasti sa spraval zvicsa pasivne a kon-
formne, pri vykone ministerskej funkcie sa
snazil pouzivat v prvom rade odborné argu-
menty* (s. 60). Sved¢i o tom aj pomerne nizky

trest, ktory ako prominent 'udackeho rezimu
dostal po vojne. Samotny PreSov mu do velkej
miery mdze d’akovat’ napriklad za moderny
Justi¢ny palac.

Napriek tomu, Ze region Sarisa sa modze
pochvalit mnozstvom talentovanych umelcov,
osobitné miesto medzi nimi zaujima Mikulas
Jordan. Autorkou textu o fiom je M. Dome-
nova. Zaber tohto vytvarnika je nesmierne
Siroky, ked’ okrem krajinomal’by, portrétnej
tvorby ¢i réznych figuralnych kompozicii sa
venoval aj reStaurovaniu pamiatok a sakralne-
mu umeniu. Kvalitu jeho prace celkom zaslu-
zene ocenili mnozstvom $tatnych i cirkevnych
vyznamenani, spomedzi ktorych medzi naj-
cennej$ie patria pocty udelené papezmi Piom
XI. A Piom XII.

Viaceré pozoruhodné osobnosti spracoval
aj Stvrty z autorov, L. Lysak. Spomedzi tych,
ktori su uz sti€asnej verejnosti menej zname, si
vel'ku pozornost’ zasluzia napriklad hudobnik
Otto Ferenczy, alebo pestovatel’ a $§lachtitel
vini¢a Jan Matis. Rozsahom celkovo nevel’ka,
no obsahovo i svojim grafickym spracovanim
pozoruhodna publikécia si iste najde dostojné
miesto nielen medzi odbornymi textami, ale
zaujme aj §irSiu verejnost.

Lucia Steflovd
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