PRESOVSKA UNIVERZITA V PRESOVE

PRAVOSLAVNA BOHOSLOVECKA FAKULTA
UL. MASARYKOVA 15, 080 01 PRESOV, SLOVENSKA REPUBLIKA

OPATRENIE DEKANA C. 01/2023

k zabezpeceniu postupu pri posudzovani plagiatorstva a zamedzeniu
neetického konania

Toto opatrenie je vykondvacim predpisom k. &l. 23, ods. Studijného poriadku PU v
PreSove a upravuje postup rieSenia disciplinarnych priestupkov Studentov v suvislosti s
plagiatorstvom a podvadzanim Studentov Pravoslavnej bohosloveckej fakulty (pri posudzovani
vysledku protokolu CRZP na 1. az 3. stupni $tudia PBF PU v Presove a rigor6zneho konania).

ClL 1
Zddvodnenie opatrenia

Na zaklade Zékona o vysokych Skolach a o zmene a doplneni niektorych zakonov ¢.
131/2002 Z. z., Studijného poriadku PU v PreSove, Etického kodexu PU v Presove, Smernici
PU v PreSove o nalezitostiach zavere¢nych prac, ich bibliografickej registracii, kontrole
originality, uchovavani a spristupiiovani vydavam toto opatrenie s cielom zabezpecenia
jednotného postupu pri posudzovani plagidtorstva, podvadzania, vratane posudenia vysledku
protokolu originality a zamedzenia neetickych ¢innosti.

Cl.2
Plagiatorstvo a podvadzanie

(1) Plagiatorstvo a podvadzanie sa povazuje za disciplinarny priestupok a je predmetom
disciplindrneho konania.

(2) Za plagiatorstvo je povazované kopirovanie alebo prepisanie kazdého textu, obrazku, grafu,
tabulky z knihy, ¢lanku, skript alebo akéhokol'vek iného publikovaného ¢i nepublikovaného
zdroja bez uvedenia (identifikacie) zdroja.

(3) Za podvadzanie je povazovang¢:
a) pouzivanie nepovolenych podkladov a pomocok,
b) ziskavanie informécii od inych skuSanych osob,

¢) poskytovanie informacii inym skasanym.

CL3
Postup pri zisteni plagiatorstva podvadzania

(1) Podvéadzanie akymkol'vek sposobom je dovodom na vylucenie zo skusky, resp. pisomného
testu alebo inej formy sposobu zavere¢ného hodnotenia.



(2) V pripade, ze sa Student dopustil podvadzania, vyucujuci ma pravo ohodnotit’ Studenta
znamkou nedostatocne (4, FX).

(3) Ak sa Student dopustil podvadzania opakovane, ohodnoti vyucujici Studenta opat’ zndmkou
nedostatocne (4, FX) a predlozi ndvrh na disciplinarne konania dekanovi fakulty.

(4) V pripade, ze sa Student dopustil plagiatorstva, vyucujici méa pravo ohodnotit’ Studenta
znamkou nedostatocne (4, FX).

(5) V pripade zistenia plagiatorstva predlozi vyucujici navrh na disciplinarne konanie dekanovi
fakulty. Ak vyucujuci oznadil Studentovu pracu za plagiat a Student nesthlasi s takymto
ozna¢enim, ma pravo vyjadrit’ sa k tomu na zasadnuti disciplinarnej komisie fakulty.

(6) Za podvadzanie moze disciplinarna komisia navrhnat niektoré z nasledujucich
disciplinarnych opatreni:

a) pokarhanie,
b) podmiene¢né vylucenia zo stidia (s urcenim lehoty),
¢) vylucenie zo studia.

(7) V pripade potvrdenia plagidtorstva moze disciplinarna komisia navrhnut’ disciplinarne
opatrenie ako v bode (6).

(8) Rozhodnutie o disciplinarnom opatreni vydava dekan na zaklade navrhu disciplinarnej
komisie. Dekan mo6Zze udelit’ miernejSie rozhodnutia ako navrhla disciplinarna komisia (nie
prisnejsie).

Cl 4
Posudenie protokolu o kontrole originality CRZP

(1) Povinnou sucast'ou obhajoby zavere¢nej prace je postdenie originality zavereCnej prace.
Originalita zaverenej prace sa posudzuje v Centralnom registri zavereCnych prac
prostrednictvom systému ANTIPLAG, pri¢om vysledok (miera zhody s inymi pracami, prip.
informacnymi zdrojmi) je uvedeny v Protokole o kontrole originality, ktory je dostupny v
MAIS-EZP PU a CRZP.

(2) Elektronicku verziu prace vlozi autor do systému MAIS-EZP PU do stanovenej lehoty od
odovzdania tlacenej verzie podl'a Smernice PU v PreSove o nalezitostiach zavere¢nych prac,
ich bibliografickej registracii, kontrole originality, uchovavani a spristupiiovani. Elektronicka
verzia prace musi byt  identicka s tlacenou verziou, za ¢o zodpoveda autor. V pripade, ak buda
verzie rozdielne, autor nebude pripusteny k obhajobe prace.

(3) Pri posudzovani percentualneho podielu textu, ktory ma zhodu s indexom prac korpusu
CRZP sa posudzuje celkovéa zhoda ako aj parcidlna zhoda s jednotlivymi identifikovanymi
dokumentami uvedenymi v protokole.

(4) Postup posudzovania percentualneho podielu textu, ktory ma zhodu s indexom prac korpusu
CRZP, pri zaverecnych pracach na prvom stupni Stadia je nasledovny:

a) Pri percentualnej zhode do 29,99 % sa k vysledku protokolu o kontrole originality
vyjadruje Skolitel’ (veduci prace) v posudku.

b) Pri percentualnej zhode od 30,00 % do 39,99 %, sa k vysledku protokolu o kontrole
originality vyjadruje v posudku skolitel’ a komisia pre obhajoby z4verecnej prace, ktora sa
v Zapise o Statnych skiSkach v Oddiele I.; 4b) jednoznacne vyjadri, ¢i vzhladom na
zameranie a charakter prace je percentualna zhoda akceptovatel'na alebo neakceptovatel'na.



¢) Pri percentualnej zhode vyssej ako 40,00 %, k vysledku sa k protokolu o kontrole
originality vyjadruje skolitel' a eticka komisia, ktora pracu vzhladom na zameranie a
charakter prace odportca k obhajobe, alebo obhajobu zamietne. Svoje rozhodnutie zapise
do Zapisu o Statnych skuskach v Oddiele I.; 4b)

(d) Na zavere¢né prace, ktorych sucastou je uz publikovany text, sa odseky (a), (b), (c)
vztahuju primerane.

(5) Postup posudzovania percentualneho podielu textu, ktory ma zhodu s indexom prac korpusu
CRZP, pri zavereénych pracach na druhom stupni $tadia a spojenom prvom a druhom stupni je
nasledovny:

a) Pri percentualnej zhode do 24,99 % sa k vysledku protokolu o kontrole originality
vyjadruje Skolitel’ (veduci prace) v posudku.

b) Pri percentualnej zhode od 25,00 % do 34,99 %, sa k vysledku protokolu o kontrole
originality vyjadruje v posudku Skolitel’ a komisia pre obhajobu zaverecnej prace, ktora sa
v Zapise o Statnych skuskach v Oddiele 1.; 4b) jednoznaéne vyjadri, ¢i vzhl'adom na
zameranie a charakter prace je percentualna zhoda akceptovatel'na alebo neakceptovatel'na.

¢) Pri percentualnej zhode vyssej ako 35,00 %, k vysledku protokolu o kontrole originality
sa vyjadruje Skolitel’ a etickd komisia, ktora pracu vzh'adom na zameranie a charakter
prace odportca k obhajobe, alebo obhajobu zamietne. Svoje rozhodnutie zapiSe do Zapisu
o Statnych skaskach v Oddiele 1.; 4b)

(d) Na zavere¢né prace, ktorych sucast'ou je uz publikovany text, sa odseky (a), (b), (c)
vzt'ahuju primerane.

(6) Postup posudzovania percentualneho podielu textu, ktory ma zhodu s indexom prac korpusu
CRZP, pri zdverecnych pracach na tretom stupni stadia je nasledovny:

a) Pri percentualnej zhode do 19,99 % sa k vysledku protokolu o kontrole originality
vyjadruji oponenti prace v posudku.

b) Pri percentualnej zhode od 20,00 % do 29,99 %, sa k vysledku protokolu o kontrole
originality vyjadruju v posudku oponenti a komisia pre obhajobu dizerta¢nej prace, ktora
sa v Zapisnici z obhajoby dizertacnej prace jednoznacne vyjadri, ¢i vzhl'adom na zameranie
a charakter prace je percentualna zhoda akceptovatel'na alebo neakceptovatelna.

c) Pri percentualnej zhode vyssej ako 30,00 %, k vysledku protokolu o kontrole originality
sa vyjadruje Skolitel’ a etickd komisia, ktora pracu vzh'adom na zameranie a charakter
prace odporuca k obhajobe, alebo obhajobu zamietne. Svoje rozhodnutie zapiSe do
Zapisnice z obhajoby dizertacnej prace.

(d) Na zavere¢né prace, ktorych stucast'ou je uz publikovany text, sa odseky (a), (b), (c)
vzt'ahuju primerane.

(7) Postup posudzovania percentualneho podielu textu, ktory ma zhodu s indexom prac korpusu
CRZP, pri zavereénych pracach v rigor6znom konani je nasledovny:

a) Pri percentualnej zhode do 19,99 % sa k vysledku protokolu o kontrole originality
vyjadruju oponenti prace v posudku.

b) Pri percentualnej zhode od 20,00 % do 29,99 %, sa k vysledku protokolu o kontrole
originality vyjadruju v posudku oponenti a komisia pre rigoréznu skusku a obhajobu
rigordznej prace, ktora sa v Zapise o rigordznej skuske jednoznaéne vyjadri, ¢i vzhladom
na zameranie a charakter prace je percentualna zhoda akceptovatelna alebo
neakceptovatel'na.

c) Pri percentualnej zhode vyssej ako 30,00 %, k vysledku protokolu o kontrole originality
sa vyjadruju oponenti a eticka komisia, ktora pracu vzhl'adom na zameranie a charakter



prace odportca k obhajobe, alebo obhajobu zamietne. Svoje rozhodnutie zapise do Zapisu
0 rigordznej skuske.

(d) Na zaverecné prace, ktorych sucastou je uz publikovany text, sa odseky (a), (b), (¢)
vztahujl primerane.

(8) Pri zisteni plagiatorstva moze dat’ podnet:

a) disciplinarnej komisii Skolitel’, oponent alebo ¢len komisie pre obhajoby zaverecnych
prac,

b) pri prekroc¢eni kritickej hranice Skolitel’ dava podnet etickej komisii.

(9) Ak Student obhajuje pracu opakovane, t. j. po neuspesnej obhajobe v predchadzajucom
termine, je potrebné celkovi zhodu v protokole o kontrole originality ocistit o zhodu so
Studentovou povodne neobhdjenou pracou. Tuto situdciu zaznamena v posudku Skolitel’.

CL5S
Organizacné ustanovenia

(1) Skolitel' zavereénej prace (na vietkych stupiioch $tudia) po obdrzani protokolu o kontrole
originality ozndmi najneskor do 2 dni predsedovi komisie pre obhajoby zaverecnej prace alebo
etickej komisii (podl'a vysky zhody) meno Studenta a percento zhody.

(2) Etickd komisia rozhodne najneskér do 30 dni od dorucenia ozndmenia a vysledok
zaznamena do Zapisu o Statnych sktskach v Oddiele I.; 4b), v pripade dizerta¢nej prace do
Zapisnice z obhajoby dizertacnej prace.

(3) Eticka komisia v pripade rozhodnutia, ze doslo k plagiatorstvu, oznami tato skuto¢nost’
Disciplindrnej komisii.

ClL6
Zaverefné ustanovenie

(1) Tento predpis nadobuda platnost’ a i¢innost’ podpisom dekana PBF PU v PreSove.

Presov, 11.01.2023 doc. ThDr. Stefan Pruzinsky, PhD.
dekan PBF PU v Presove

* Toto opatrenie je vypracované so stthlasom autorov doc. Ing. Viktérie Ali Taha, PhD. a doc. Ing. Juraja Teja,
PhD. z Fakulty manazmentu, ekonomiky a obchodu PU v Presove.



