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Filozofia dejin, ako sposob filozofovania o dejinach ma zvlastny osud. Jej
neobycajny historicky pribeh je spojeny s kratkym trvanim klasickej etapy. Na
rozdiel od fyziky, etiky a logiky nepatri ku klasickym odborom, ktoré vyme-
dzuju - podinajuc antikou — oblast filozofie. Filozofia dejin, ako samostatna
myslienkova iniciativa, vznikd v historicky neskorej dobe, aby sa uz o storocie
neskorsie opat stratila, zanikla. Jej vznik a koniec-koncov aj vrchol spada do
obdobia osvietenstva (18. storocie). Uz o par desatroci neskorSie znamena
Hegelova filozofia klasické vyvrcholenie jej vyvoja vObec a o generdciu neskorsie
formuloval K. Marx svoj materialisticky naért dejin proti Hegelovi, zatial ¢o jeho
sucasnik J. Burckhardt pripomina filozofiu dejin, aj ked s istou negativitou uz
ako opat zmysluplné podujatie.

Hladanie odpovede na otdzky: Preco mala takyto osud tak velkolepa
filozoficka aktivita. Preco velké plany dejin stratili svoj povab a dolezitost,
dokonca sa stali neddveryhodné a marginalizované? — by predstavovala naroé¢nt
filozoficku a historickt tlohu. V predkladanej stadii je nasou snahou vymedzit
a evalvovat miesto krestanstva v klasickych modeloch filozofie dejin. V kratkych
aobmedzenych nacrtoch vymedzime teologicki povahu v Styroch
paradigmatickych koncepciach filozofie dejin u Augustina, Voltaireho, Kanta
a Hegela. Samozrejme si uvedomujem absenciu a inych doleZitych filozoficko-
dejinnych koncepcii, ale vedome vyskumny zaber Stidie rozsahovo limitujeme
a tiez zizime optiku na vybrané koncepcie.

Vychadzame z hypotézy, Ze: krestanské zhodnotenie dejin a moderné zhodnotenie
subjektu vytvdrajii predpoklady pre vznik filozofie dejin.

KNIZNY POCIATOK DEJiN

Bytie filozofie dejin zapustené v dejindch, znamena prepletenie s redlnymi
historickymi procesmi ako aj formami vedomia. Z koncepcného hladiska je
dolezité povedat ze celd historiografia je spojena s filozofiou dejin. Tam, kde sa
piSe histdria, existuje implicitna filozofia dejin. Filozofia dejin nie je vynajdena.

2 Prispevok je sticastou rieSenia grantovej tlohy VEGA 1/0280/18 Kant a filozofia dejin.
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[20] No napriek tomu kulmindciu tohto typu myslenia oznacujeme knizne
filozofia dejin ako samostatnu filozoficku disciplinu.

Mnoho prominentnych myslitelov sa zaoberalo histériou ako celkom a
postupom casu poskytli rozne odpovede na otazky o tom, ako sa dejinny pribeh
odohrava amal by odohravat. Otazky a problémy historickych znalosti su
predmetom filozofie dejin. Tento termin predstavil v 18. storoéi francuzsky
osvietenec Voltaire, ktory prvykrat hovoril o philosophie de I’ histoire v roku 1765.
[9] Zaroven v tom istom obdobi, ako poukdzal R. Koselleck, [15] bol vytvoreny
kolektivny singular dejiny, v dosledku coho sa histdria ako totalita a vlastna
ucéinna moc prvykrat od¢lenila od mnozstva rozpravanych pribehov zo Zivota a
o zivote a bola povysena na tému. Na filozoficki tému, ktora sa postupne stala
podmienkou pre Zivot v eurépskom myslienkovom prostredi. Linedrny typ éasu
objaveny krestanstvom vytvoril dejinnti viziu smerovania a konca dejin. Dejiny
sa stali svedkom spdasy (Augustin), pokroku (Voltaite, Condorcet), moralky
(Kant) a rozumu i slobody (Hegel). Neexistuje vSak pevnd, stabilna a zavazne
akceptovana definicia filozofie dejin. [21]

Napriek uvedenému mozno tvrdit, Ze pociatky filozofickych tivah o historii
siahaju este dalej. Hegel a Marx v zdsade ukoncuju pokusy o celkov filozofickt
interpretaciu svetovych dejin, ktoré mozno najst uz v Zidovsko-krestanskej
tradicii a staroveku, v stredoveku, v obdobi renesancie, humanizmu a
osvietenstva a boli v centre filozofickych ttvah o historii. V centre novsej filozofie
dejin, ktora je zamerand na vytvorenie modernej historie, su teoretické a
metodologické zdklady a problém platnosti ich tvrdeni. Tuto fazu filozofie dejin
oznacujem poklasicki a posthistorizmom aje spojend s kritikou velkych
projektov dejin a orientaciou na metdédu skiimania dejin.

AUGUSTINOV OBJAV - IDEOVY ZACIATOK FILOZOFIE DEJIN

Vseobecne rozsirenym ndzorom je, Ze az v novoveku a v osvietenstve mozno
vo vlastnom zmysle hovorit o filozofii dejin. Ak st dejiny zdpadnej kultary
vysledkom gréckej a zidovsko-krestanskej tradicie, potom to moze znamenat, ze
grécke myslenie a filozofia st nedejinné, ktoré sa az preniknutim zidovsko-
krestanskej myslienky dostava k pochopeniu vysokej hodnoty casu a dejin.
Prvym orientanym ramcom gréckeho obrazu sveta je kozmos, priroda, ktorej
priebeh casu je cyklicky, az jeho dejinno-spasne a eschatologické preformovanie
poskytuje centralny vyznam dejinnej orientdcii na zivot ¢loveka. Mozno teda
povedat, ze az zidovsko-krestanské myslenie vytvara dejinné vedomie, ako to
¢o nielen dejinne mysli a hlavne vytvdra novt antropologicku paradigmu, iny
obraz a uréenie ¢loveka. Clovek si berie dianie z prirody. Cloveka, ktory citi,
vnima a poznava dejiny, spomina, predpoklada a planuje dejinné udalosti
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smerom z minulosti a do buducnosti, disponuje zdkladnou ¢rtou moderného
cloveka.

K. Jaspers k tomu poznamenal: Filozofia dejin mala na Zapade svoj zaklad
v krestanskej viere. Vo velkolepych dielach od Augustina az k Hegelovi videla
tato viera chod Boha v dejindch. [11] Jaspers jasne deklaruje prvotny bazovy
impulz aspolo¢nt ideovo-obsahova os filozoficko-dejinnych koncepcii. N.
Berdajev o krestanstve a filozofii dejin piSe: Krestanstvo vnieslo do dejin
dynamiku, pohyb nevidanej sily a vytvorilo podmienky pre filozofiu dejin. Som
toho nazoru, Ze krestanstvo vytvorilo nielen ont filozofiu dejin, ktora sa nazyva
krestanskou v uzko vieroucnom zmysle, ako je napriklad filozofia dejin sv.
Augustina alebo Bossueta, ale ivsetky nasledujiuce systémy az po systém
Marxov, ktory sa stal vdaka svojmu ponatiu dynamiky dejin tak typickym pre
obdobie krestanstva. Krestanstvo vnieslo do dejin dynamiku, pretoZze do nich
vnieslo ideu jedinecnosti a neopakovatelnosti udalosti, ¢o bolo pohanskému
svetu nedostupné, pre neho sa udalosti neustdle opakovali, ¢o znemoznovalo
pochopenie dejin. [4] Uvedené postoje Jaspersa a Berdajeva participuju na
argumentovani, v ivode uvedenej, hypotézy nasej studii.

Gréci mali otcov dejepisu Herodota a Tukydida a polozili zaklady
historického opisu udalosti a osobnosti. Avsak dokazali opisat len dianie,
v ktorom zili a v ramci mytologického vnimania casu v cyklickom modely.
Minulost a budticnost nevnimali v ¢asovej vzdialenosti a perspektive. Treba
poznamenat, ze u Grékov neexistovala taka rovnakd jednota s minulostou ako u
krestanov a zidov, ktori v nej videli svedectvo vernosti Bohu a uskutocriovanie
myslienky spasy. A prave myslienka spdsy resp. dejin spdsy® (historia salutis alebo
historia sacra) vytvara predpoklad pre zmenu vnimania dejinného
anedejinného, redefiniciu cloveka ajeho dejin aneposlednom rade ideu
pokroku. Prave tu ideu pokroku, ktora stala pri zrode filozofie dejin a sekularne
dejinného uvazovania v osvietenstve.

Zakladny bod tejto preorientdcie myslenia predstavuje Augustinov spis O
Bozom $tite (De civitate Dei). K nemu treba priradit aj jeho spis O pravom
ndbozenstve (De vera religione), v ktorom sa jeho autor vyraznym spdsobom
orientuje na problematiku dejin v kontexte radikalnej premeny cloveka.

Potrebné je evidovat aj politicky podnet pre hlavny filozoficko-dejinny spis
Augustina De civitate Dei. Uvedeny spis bol napisany v rokoch 413 — 426 ako
forma reakcie na vtedajSie svetom otriasajuce dobytie a nasledné vyplienenie
vecného mesta Rima Vizigdtmi na cele s Alarichom v roku 410. Ako uvidime

% Pojem ,,dejiny spasy” bol zavedeny okolo polovice 19. storocia. [18].
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nizsie, Ze je symptomatické, ako jednotlivé modely filozofie dejin reaguje na
historicki dobu v dobe svojho vzniku a c¢asto st spojené na jednej strane
s historicko-politickou neistotou a na strane druhej s o¢akavanim.

Adresati a zameranie diela Augustina mozu byt dvojakého druhu. Po prvé
sa realizuje kriticko-apologeticka konfrontacia s pohanstvom a jeho spajanim
nabozenstva a politiky, pricom mu ide hlavne o obranu krestanov pred vy¢itkou,
Ze prave oni su vinni za tuto katastrofu (kniha I-X). Na druhej strane je to aj
posolstvo krestanom samotnym (kniha XI — XXII), ktori boli oklamani faloSnym
nepravym zosvetStenim ndboZzenstva a osudom Rima bol spochybneny bozsky
zdmer spasy. Za takejto situdcie bolo potrebné sa vyrovnavat s historickou
neistotou, aby bola zaistena pravda krestanskej viery prostrednictvom reflexie o
zmysle dejin.

Analogicky by sme mohli hovorit aj sovznikom klasickych modelov
filozofie dejin, ktoré boli priamom reakciou na dejinotvorné zmeny a potreby
redefinicie c¢loveka. Augustinov rozsiahly vyklad dejin bol postaveny proti
blizkym ocakdvaniam raného krestanstva i proti spajaniu s osudom Rima, ale aj
proti pohanskému ndhladu na svet. Filozofia dejin tu nadobtida svoju ddleZitost
ako médium zjasnenia a posilnenia presvedcenia vo viere. To je mozné len vtedy,
ked sa samé dejiny zazivaju ako vyznamné, zakladné pre existencialne
sebapochopenie ludstva. Podobne sa v 19. storoéi dejinné sebauvedomenie
spajalo s narodom, kultirou a statom (Herder, Hegel).

Treba si vSak povsimnut, Ze iniciativa Augustina sa neobmedzuje len na
vysporiadanie sa s pohanstvom, ale vymedzuje sa tak aj so Zidovstvom. Nie
koniec, ale stred je bodom vztahu vSetkych udalosti planu spasy. Tento stred bol
dosiahnuty uz ranym krestanstvom. Lebo: Presvedéenie o zmftvychvstani je
primarne a nie eschatologické ocakavanie. [6]

V diele O pravom ndbozZenstve Augustinus napisal: Hlavnou vecou pri
skumani tohto nabozenstva st dejiny a to, ako pdsobi podla proroctva Bozia
prozretelnost v case na spasu [udského pokolenia, ako a ¢im vplyva na napravu
Iudstva a prevychovu k vecnému Zivotu. [2] V tomto vyroku filozof patristiky
deklaruje (1) silnt vazbu nadbozenstva a dejin; (2) miesto garanta a hybatela
dejin; (3) univerzalnost (filozofie) dejin; (4) rozumnost a moralku v dejinach; (5)
smerovanie a ciel dejin. Tymto spdsobom urcuje rad ¢t buducich filozoficko-
dejinnych koncepcii.

Augustinova koncepcia pozemskych dejin (t. j. dejin, ktoré sa vztahuju na
civitas terrena) je teda zjavne substanc¢nad a finitistickd. Koncepcia Bozieho Statu,
ktory historicky prechadza (tisti) do kralovstva bozieho, je naopak infinisticka
a optimistickd, lebo vychadza z predpokladu, ze krilovstou boZiemu uz nebude
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konca. [8] Augustinova filozofia dejin ma teda charakter (svojraznej) filozofie
buducnosti.

Mozno zhrnat neobycajne dolezity prinos Aurelia Augustina. Podla
Diltheya je dejinné vedomie mozné az na pdde krestanstva, ako vedomie, ktoré
vidi v dejinach to podstatné a tym vytvara predpoklady pre kazdu filozofiu
dejin. [7] Rozdielne — ontologické, temporalne, politické, praktické, metodické
urcenia historického neboli v ramci antickej historiografie a filozofie spojené do
jednotnej koncepcie. Predlohou modernej filozofie dejin sa stali az v spojeni
s ideou rozsiahleho vykladu dejin. Zlom v myslienkovom horizonte antiky sa
exempldrne uskutocnil az v teoldgii dejin Aurélia Augustina.

POKRACOVATELIA AUGUSTINA

V tejto Casti sa pokusime o vymedzenie dolezitosti a funkcie krestanskej
eschatoldgie v klasickych modeloch filozofie dejin. Velké vizie Voltaireho,
Condorceta, Kanta, Hegela aMarxa tvoria zakladnut historicka cestu
filozofovania o dejinach?'.

Podstatnym znakom novej filozofie dejin je sekularizacia. Proces
zosvetstenia je typické pre eurdpske osvietenstvo, na jednej strane je tu kritika
dogmatického krestanstva, zvlast katolickej cirkvi a na druhej strane je tu usilie
o vybudovanie vlastného obrazu sveta, ku ktorému odteraz patri aj nova téma,
ktorou su dejiny. Tato definicia vSak odporuje rozsirenému pojmu sekularizacie,
podla ktorej nie je filozofia dejin (Geschichtsphilosophie) ni¢im inym, ako
dejinami spasy vo svetskom ruchu a na tomto to koniec koncov stroskotava. [17]

V tejto casti nechceme ponuknut Sir§iu analyzu velkych modelov filozofie
dejin, naopak na vybranych reprezentativnych koncepciach je nasim zaujmom
nacrtnut ich krestansky podorys. Vedome opomenieme dalSie koncepcie
novovekej filozofie (T. Hobbes, ]J.-J. Rousseau, J.-B. Bossuet, G. Vico, J. G. Herder
a inych) a vyberame najvyraznejsie dejinné vizie filozofov.

F. A. Voltaire (1694-1778), ¢asto oznacovany za kapitana osvietenstva, nebol
tak tvorca hlavnych osvietenskych myslienok, ale skor ich dobrym
propagatorom. Okrem uz spomenutého sa zapisal do dejin filozofie dejin ako
ten, ktorému vyvoj myslenia aslov umoznil vyslovit termin filozofia dejin.
Rastiica mohucnot filozofie asekuldrne uchopenie dejin tvorili potenciu
k vzniku tak vymedzenej filozofickej ¢innosti.

31 Samozrejme treba evidovat tzv. historizmu alebo fazu posthistérie v 20. storocia.
Avsak metodologicka a historiograficka orientéacia tychto iniciativ rezignovala a kritizo-
vala pokusy o velké uchopenie dejin. Minimalizovala filozoficky potencial na kritiku
Klasickych koncepcii a analyzu met6dy a pristupu k dejinam. [17]
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Na prvy pohlad by sa mohlo zdat, Ze Voltaire sa so svojim sekularizmom
aracionalizmom v dejindch jasne ohranicil voci krestanskej nduke a dejinam
spasy. Dokonca by sme mohli vtomto pripade aj spochybnit jeho dejinne
myslenie ako také: Epocha osvietenstva 18. storocia je hlboko ahistoricka napriek
tomu, ze prave vtedy vznikol samostatny pojem filozofia dejin, ktory prvykrat
pouzil Voltaire, napriek tomu, Ze vtedy vznikol cely rad historickych knih a prac.
[4] Preco ahistorickd? Tézu o ahistorickom mysleni a charaktere osvietenstva
poklada vynikajaci znalec dejin filozofie Ernst Cassirer za heslo romantizmu.
Odmietajac tato poziciu v hodnoteni uviedol, Ze aj v tejto oblasti (dejiny)
osvietenstvo nastolilo vlastnu filozoficka otdzku, ktora sa pytala na podmienky
moznosti poznania dejin.

Napriek vsetkym predpokladom Voltaire neponutkol ucelena velku
koncepciu dejin (pociatku, zmyslu a konca dejin), ale v dejinach filozofie dejin
vystupuje ako kritik. Po prvé, kritizoval staré pisanie dejin a kladol doraz na také
moderné metodické aspekty, ako boli vedeckost, pravda, rozumnost a hladanie
toho podstatného a urcujuceho v dejinach. Kritizoval povery, obrazotvornost a
bachorky. [13] Za podstatné nedostatky starého, tradi¢ného pisania dejin
pokladal ich mytické ponimanie a vyklad a tiez kult hrdinov. [14] Hlavne tieto
nedostatky sa usiloval prekonat a preto realizoval demytologizaciu dejin.

Na strane druhej, ovela skrytejSej podobe mozno evidovat int stranku
kritiky — nekritizuje faloSny eschaton, ale mylny narok na cirkevnu autoritu. Jej
kritériom je rozum. Filozofia dejin ako historickd formacia je preto k moci
dotiahnutou ideou rozumu a jeho dejinného rozvoja smerujuceho k dokonalosti
Iudstva. [5] Voltaire tak podal vo svojom diele Esej o mravoch a duchu ndrodov
prvu filozofiu dejin v zmysle racionalistickej vedy a z formélneho hladiska,
ktora stadla v protiklade k dovtedajSiemu teologickému (providencidlnemu)
ponatiu dejinného procesu, pri zrode ktorého stal Aurelius Augustinus.

Ale preto, ze Voltaire zatratil ndbozensku eschatoldgiu, dejiny vlastne
zvedectil a racionalizoval do takej mieri, Ze nedokazal vymedzit zmysel a ciel
dejin. Preto sa nemohol stat autorom velkého projektu dejin. Absencia
krestansko-eschatologickej viery mu neumoznila mysliet dejinne univerzalne.
Zapisal sa vSak ako dodlezity milnik pre budtce filozofie dejin. Jeho kriticky
a metodologicky pristup vymedzil subjekt a ovplyvnil filozofiu osvietenstva
a okrem iného aj nasledujtce dejinné myslienkove konstrukcie.

K dejinam sa vo francuzskom osvietenstve vyjadrovali viaceri — Ch.
Montesquieu klddol doraz na obchod androdné dejiny (geopolitiku), J.
Condorcet, mozno povedat, najvyraznejsie reprezentuje vieru v ideu pokroku
anekonecné hranice l'udského zdokonalovania a opaény priklad je kritik
civilizacie a pokroku J. J. Rousseau. Anijednému z horeuvedenych sa nepodarilo
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vymedzit dejin tak, aby sa stali vodiacou myslienkou ich celej filozofie.
Nedokazali vytvorit predstavu naplnenia dejin, ale podobne ako Voltaire
prispeli svojim humanizmom, perfekcionizmom, demokraciou, kriticizmom,
vedeckostou, racionalizmom ku charakteru a koncipovaniu budtcich velkych
projektov dejin.

Nasledujucim medznikom dejin filozoficko-dejinného myslenia je
nepochybne nemecky filozof Immanuel Kant (1724-1804). O rozdielnej povahe
nemeckého osvietenstva bolo napisané viacero stadii a knih. K vyraznym
inSpiraciam z franctizskeho prostredia sa viaceri nemecki myslitelia priznavaju.
Ale otdzka znie: Ako je mozné, Ze vnemeckej filozofii vznikajui pokusy
koncipovania univerzalnych dejin a objavuju sa celistvé filozofické vizie dejin?

Jednoducha odpoved by mohla zniet, Ze im to umoznuje ich
transcendentalizmus a idealizmus. Ale, je potrebné zdoraznit, Ze obzvlast
stipenci nemeckého idealizmu hovorili o rozume v dejinach. [1] Dejiny sa
rozvijaju na zaklade principu rozumu. Pritom sa uz nejedna o nadcasovy rozum,
ale o samotny rozum v dejinach. Dejiny musia bud tento rozum predpokladat,
alebo sa v priebehu casu stavat vzdy rozumnejsimi.

Kantova filozofia dejin (Domnely zaciatok ludskych dejin, K vecnému mieru
a Idea ku vseobecnym dejindm v svetoobcianskom zmysle) stoji na okraji jeho kritickej
filozofie, ale v su¢asnom badatel'skom fokuse sa jednd o jednu z najintenzivnejsie
rozvijajucich sa vyskumnych oblasti. Kantov projekt vecného mieru
a svetoobcianska idea obsahuje mnoho ¢o obsahovo a metodologicky franctuzske
osvietenstvo ponukalo. Filozofické témy ako — dommnely pociatok dejin, od prirody
ku kultire, politika amordlka, antagonizmus v spoloc¢nosti, svetoobciansky celok,
svetoobcianske prdvo, rozvoj vsetkych vloh, obchod a garant mieru, idea pokroku a iné —
tvoria zakladnu os filozofie dejin nemeckého filozofa. Avsak k tomu na rozdiel
od francuizskych myslitelov pridal eSte nieco viac. Kant ustanovuje pre to nieco
nadindividudlne, ¢o nejasne nazyva zdmer prirody (Naturabsicht) alebo aj
prozretelnost (Vorsehung); hovori dokonca o nariadeni nejakého mudreho
stvoritela (Anordnung eines weisen Schipfers). Takéto vyrazy, ktorymi Kant
nechdva vstat z mrtvych Boha ako toho, kto riadi Tudské dejiny, mozu byt
vylozené iba ako polovicata sekularizacia. [17] Mozno sa spytat: Vyndra sa tu
sice opat stard teologicka figura myslenia prozretelnosti v sekularnej podobe.
[16] Mozno sa domnievat, ze Kant nikdy neodmietal ndboZenstvo a v neskorom
obdobi sa venuje a pocita s praktickou strankou nabozenstva. Hlavne neskory
spis NdbozZenstvo v medziach ¢ireho rozumu deklaruje skutocnost, Ze do Kantovho
zaujmu sa dostdva nie len krestanstvo, ale aj cirkev ako dolezity nastroj
dosiahnutia etického spolocenstva.
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Religioznu povahu Kantovho eticko-dejinného projektu mozno analyzovat
najlepsie problematizaciou Kantovych dvoch zjavne paradoxnych téz. Moralka
nepotrebuje ani ideu inej bytosti nad ¢lovekom k tomu, aby poznal svoju
povinnost [13] a druhé tvrdenie ze vzneSend, nikdy uplne dosiahnutelna idea
etického spolocenstva sa v Iudskych rukach znac¢ne zmensuje. [13] Kant akoby si
protirecil, na schopnost moralky nepotrebujeme Boha, avSak na smerovanie k
etickému spolocenstvu je najvyssia bytost potrebnd. Z tizkej interpretacnej
perspektivy, uvedené konStatdcie spdsobuju prinajmensSom zmatok. Kantov
clovek dokaze byt moralny (cnostny) aj bez boha a avsak etické spolocenstvo
(ako ciel dejin), zaloZené na tej istej moralke, sa nemdze kreovat bez boha ako
garanta.

Je vSak potrebne celit Kantovi zo SirSieho interpretaéného diapazénu. V
zmysle Kantovej filozofie dejin ma naboZenstvo svoje miesto. Existencia
nabozensky ukotveného boha je nevyhnutna, je totiz nevyhnutnym stupriom na
ceste k realizacii moralky v spolocenskom a historickom kontexte, takpovediac
v ¢asovom horizonte.

Na nevyhnutné miesto teologie vo filozofii dejin odkazuje asi najvyraznejsi
model filozofie dejin v zmysle dejin filozofie, a to Hegelova filozofia dejin, ktora
na dlhé obdobie hodila tien na ostatné aj spominane filozoficko-dejinné
koncepcie. Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831) mal v rokoch 1822 az
1831 pat krat prednasky k filozofii dejin bez toho, aby k tejto téme zverejnil
jediné dielo. Jeho Predndsky o filozofii dejin (Vorlesungen iiber die Philosophie der
Geschichte) boli vydané az po jeho smrti. Opierali sa o Hegelove rukopisy ako aj
o koépie prednasok posluchacov. Hegel sa v nich kategoricky distancuje od
osvieteneckého pisania dejin. Tieto puhé reflektujuce dejiny (reflektierende
Geschichte) [10] mali ten nedostatok, ze pozorovatel predlozil svoje myslienky
voci dejinam zvonku. Hegel podobne ako Kant potreboval garanta dejin. To ¢o
v krestanskej nduke jednoznacne a bezpec¢ne zabezpecoval Boh. Hegel formuluje
hypotézu o rozume v dejinich, ktord ma v umysle overit cez historické
znazornenie (udalosti a osobnosti dejin). Podobne ako Kant ziskava zuz
rozvinutej filozofie ideu rozumu, ktora tvori kritérium pre popis a hodnotenie
dejin. Predsa inak ako Kant nepostuluje Hegel rozum apridrne (a priori) ako
nejasny zamer prirody, ale pokutsSa sa o racionalnu rekonstrukciu dejin, ktort
chape ako sebarealizaciu rozumu. [17]

Hegel piSe: AZ zo sledovania svetovych dejin ma vyplynut, Ze prebehli
rozumne, ze boli nutnym postupom svetového ducha, ducha, ktorého
prirodzenost je sice jedna a td istd, ktory vSak v sticne sveta explikuje ttto svoju
prirodzenost. To musi byt, takpovediac, vysledkom dejin. Dejiny vsak mame
brat také, aké si1; musime postupovat historicky, empiricky. [10] Hegel tymto
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sposobom zavrsuje filozofiou dejin syntézou predchadzajucich filozoficko-
dejinnych impulzov ajasne wurcuje rdz filozofického vnimania dejin.
V jednoduchosti povedané Hegel spojil ludskt prirodzenost, rozum, boha, stat
a pravo do jedného dejinného obrazu sveta.

Neskorsi protivnici tohto typu myslenia od historizmu az k posthistorii, sa
snazia v prvej linii odstranit Hegela. Predstavuje totiz pre nich terc¢ pre vsetky
vycitky, ktoré mozu byt vymedzené, predovsetkym proti filozoficko-dejinnému
mysleniu. Kazdy filozof dejin nasledujiceho obdobia, pocntiic Marxom, zaéina
svoje koncipovania odmietnutim Hegela ajeho pokusu o idealisticky
a univerzalny vyklad dejin.

ZAVER

Mozno tvrdit, ze velké filozoficko-dejinné vizie vznikaja v historickom case
velkych politickych udalosti: Augustin — ipadok Rimskej riSe 410, Voltaire a ini
franctizski osvietenci — Franctizka revoltcia 1789, Kant — vplyv Franctzskej
revolucie, Hegel — Viedensky kongres 1815 a ini. Nie vSak, kazdy dokéazal
vytvorit systematickii koncepciu dejin. Podarilo sa to tym, ktori do svojich
koncepcii pustili uréita teologicku, teleologickd, transcendentalnu a idealistickt
rovinu a nie len to, na tejto rovine dejinny vyklad vybudovali.

Rakusky historik M. Wladyka si polozil otazku: Kto je schopny filozoficky
uvazovat o dejinach? Odpoveda: Dokaze to iba krestan, ten mysli sucasne
dejinne a ndbozensky. [20] Len takéto myslenie nie je, podla neho, v rozpore.

SUMMARY

The paper presents to prove the important place of theology in the concepts
of philosophy of history of Voltaire, Hegel and Kant. The functionality of models
of the philosophy of history would be very problematic without a superpersonal
principle. The paper attempts to prove that the Christian evaluation of history
and modern evaluation of subject create conditions for the formation of
philosophy of history.

REFERENCES

1. ANGEHRN, E. 1991. Geschichtsphilosophie. Stuttgart; Berlin, Koln : Verlag W.
Kohlhammer, 1991. 200 s. ISBN 3-17-010623-6.

2. AUGUSTINUES, A. 1975. O pravom naboZenstve. In Antoldgia z diel filozofov.
I11. zv. Patristika a scholastika. Bratislava : Nakladatelstvo Pravda, 1975.s. 111-
159.

100



10.

11.
12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.
20.

21.

AUGUSTINUS, A. 2005. Bozi stdt. I. zvizok. Trnava : Spolok sv. Vojtecha,
2005. ISBN 80-7162-571- X.

BERDAJEV, N. 1995. Smysl déjin : pokus o filosofii élovéka a jeho osudu. Praha :
OIKOYMENH, 1995. ISBN 80-85241-91-9.

BURCKHARDT, H. M. 1971. Uvahy o svétovyjch déjindch. Praha : Melantrich,
1971. 236 s.

CULLMANN, O. 1962. Christus und die Zeit : die urchristliche Zeit - und
Geschichtsauffassung. Ziirich : EVZ, 1962, 221 s.

DILTHEY, W. 1966. Einleitung in die Geisteswissenschaften. Stuttgart : Teubner,
1966.

DUPKALA, R. 1998. Uvod do filozofie dejin. Bardejov : FOTOPRESS, 1998.
ISBN 80-967489-5-5.

HAVELKA, M. 2004. Uvod do filozofie dé&jin : tradice, moZnosti, koncepty.
In Filozofie déjin : problémy a perspektivy. Brno : Masarykova univerzita v Brné¢,
2004, s. 29-69. ISBN 80-210-3593-5.

HEGEL, G. V. F. 2004. Filosofie déjin. Pelhfimov : Nova tiskdrna, 2004. ISBN
80-86559-19-X.

JASPERS, K. 1949. Vom Ursprung und Ziel der Geschichte. Miinchen, 1949.
KANT, L. 1996. Idea ku vSeobecnym dejindm v svetoob¢ianskom zmysle. In
K vecnému mieru. Bratislava : ARCHA, 1996. ISBN 80-7115-129-7.

KANT, I. 2013. Ndbozenstvi v hranicich pouhého rozumu. Praha : Vysehrad,
2013. ISBN 97-880742935-0-4.

KONDYLIS, P. 1981. Aufkldrung im Rahmen des neuzeitlichen Rationalismus.
Stuttgart : Ernst Klettt Verlag, 1981. ISBN 3-12 -915430-2.

KOSELLECK, R. 1979. Vergangene Zukunft. Zur Semantik geschichtlicher Zeiten.
Frankfurt am Main, 1979.

LOWITH, K. 1967. Gott, Mensch und Welt in der Metaphysik von Descartes bis
Nietzsche. Gottingen, 1967.

ROHBECK, J. 2008. Geschichtsphilosophie. Hamburg : Junius Verlag, 2008.
ISBN 978-3-88506-602-6.

STECK, K. G. 1962. Evangelisches Kirchenlexikon. 2. vydanie. Gottingen/Ziirich
: Vandenhoeck Ruprecht, 1962.

VOLTAIRE, F. A. 1978. Vyjbor z dila. Praha : Svoboda, 1978.

WLADYKA, M. 1995. Geschichtsphilosophie und Christentum. In Armis et
Litteris. Vienna, 1995, ro¢. 13, s. 95-166. ISBN 978-3-9503699-6-0.
ZAKUTNA, S. 2019. Kant in the context of 18th century philosophy of
history. In Studia Philosophica Kantiana, PreSov, 2019, roc. 8, ¢. 2, s. 35-44. ISSN
2585-7673.

101



CHRISTIANITY AND MODELS OF PHILOSOPHY OF
HISTORY

Peter KYSLAN, assistant professor, Faculty of Arts, University of Presov, Ul. 17.
novembra 1, 080 01 Presov, Slovakia, peter.kyslan@unipo.sk, 00421917082468

Abstract

The philosophy of history had its foundations in the Christian faith. The
magnificent works from Augustine to Hegel show that Christianity saw God's
deeds in history. The paper presents an attempt to philosophically analyse the
process from theology of history to the philosophy of history. It outlines
Augustine's theology of history and its influence on the Enlightenment
philosophical-historical projects of Voltaire, Kant, Hegel. During this period,
philosophy of history has gained its importance as a medium of clarifying and
strengthening belief in faith. This is only possible if history itself is experienced
as something important for the existential self-understanding of humankind. The
paper attempts to prove that the Christian evaluation of history and modern
evaluation of subject create conditions for the formation of philosophy of history.
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