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Voľba biskupa je doživotnou voľbou a preto dobrovoľné zanechanie 

biskupskej katedry, zrieknutie sa jej mimo nejakého kánonického priestupku je 
v Cirkvi veľmi nezvyčajným javom. Čo však v prípade, ak sa takto biskup 
rozhodne urobiť? Na túto veľmi zaujímavú otázku prípadného dobrovoľného 
zrieknutia sa a zanechania biskupskej katedry nám čiastočnú odpoveď dáva list 
otcov III. všeobecného snemu biskupom Pamfílie ohľadne ich metropolitu 
Eustafia, ktorý je niekedy označovaný ako 9. pravidlo Efezského snemu. 

 

…И#ногдa же бывaетъ, что2 г0рькаz и3 несн0снаz ск0рбь, налeгши на ќмъ, 
си1льнw возмущaетъ џный, ўклонsетъ t стремлeніz къ д0лжному, и3 
располагaетъ, ѓки бы на нёчто полeзное, взирaти на неблагопріsтное по 
существY своемY. Нёчто таков0е ўсмотрёли мы2 приключи1вшеесz 
благоговёйнэйшему и3 благочести1вэйшему є3пjскопу є3vстafію. Џнъ 
рукоположeнъ, кaкъ засвидётельствовано, по прaвиламъ церкHвнымъ. Бhвъ же 
нёкоторыми смущeнъ, кaкъ скaзываетъ, и3 подвeргшисz неwжи6даннымъ 
њбстоsтельствамъ, пот0мъ, по причи1нэ и3зли1шніz недёzтельности, 
ўтомлeнный борьб0ю съ њбремени1вшими є3го2 заб0тами, и3 не возм0гшій 
tрази1ти нарекaніz проти1вникwвъ свои1хъ, не вёдаемъ кaкw, предстaвилъ 
пи1сменное tречeніе t своеS є3пaрхіи. И$бо є3мY, ћкw є3ди1ножды пріsвшему на 
себS свzщенноначaльственное попечeніе, подобaло ўдeрживати џное съ дух0вною 
крёпостію, кaкъ бы воwружaтисz на труды2, и3 nх0тнw преноси1ти п0тъ, 
њбэщaющій воздаsніе. Ґ понeже показaлъ џнъ себS є3ди1ножды 
нетщaтельнымъ, хотS сіE произошло2 съ ни1мъ б0лэе по недёzтельности, 
нeжели по нерадёнію и3 лёности: то вaше благочeстіе по неwбходи1мости 
рукоположи1ли благоговёйнэйшаго и3 благочести1вэйшаго брaта нaшего и3 
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соепjскопа fе0дwра, длz ўправлeніz цeрковію: и4бо не слёдовало є4й 
вд0вствовати, и3 без8 предстоsтелz бhти сп7си1телеву стaду. Но понeже пришeлъ 
џнъ со слезaми, не грaдъ, нижE цeрковь њсп0риваz ў вышеречeннагw 
благочести1вэйшагw є3пjскопа fе0дwра, но просS т0кмw чeсти и3 и3меновaніz 
є3пjскопскагw: то всЁ мы2 возсоболёзновали њ стaрцэ сeмъ, и3 почитaz слeзы 
є3гw2 џбщими всёмъ нaмъ, поспэши1ли ўвёдати, подвeргсz ли џнъ зак0нному 
и3звержeнію, и3ли2 т0кмw въ нёкоторыхъ неумёстныхъ постyпкахъ њбличaемь 
бhлъ нёкими людьми2. помрачи1вшими є3гw2 д0брую слaву. И# мы2 ўвёдали, ћкw 
ничегw2 таковaгw и4мъ не содёлано, ґ наипaче въ винY є3мY постaвлено tречeніе 
t є3пaрхіи. Чегw2 рaди не ўкорsемъ и3 вaше благочeстіе, д0лжнымъ џбразомъ 
постaвившее на є3гw2 мёсто вышеречeннаго благоговёйнэйшаго є3пjскопа 
fе0дwра. Но понeже не подобaетъ мн0гw порицaти недёzтельность сегw2 мyжа, 
пaче же надлежaло поми1ловати стaрца, внЁ грaда, въ кот0ромъ роди1лсz, и3 внЁ 
nтeческагw жили1ща ст0ль д0лгое врeмz пребhвшаго: прaведнw суди1ли мы2, и3 
њпредэли1ли: без8 всsкагw прекосл0віz и3мёти є3мY и4мz, и3 чeсть є3пjскопа, и3 
њбщeніе: съ тёмъ т0кмw, чт0бы џнъ не рукополагaлъ, не занимaлъ цeркви, 
и3 самовлaстнw не свzщеннодёйствовалъ: но рaзвэ когдA и3ли2 пригласи1тъ съ 
соб0ю, и3ли2, ѓще случи1тсz, позв0литъ є3мY брaтъ и3 соепjскопъ, по 
благорасположeнію, и3 любви2 во хrтЁ. Ѓще же пол0жите њ нeмъ как0й б0лэе 
благоскл0нный совётъ, нhнэ и3ли2 посeмъ: то и3 сіE ўг0дно бyдетъ свzт0му 
соб0ру.12 

 

…Niekedy sa stáva, že žalostné a neznesiteľné trápenie, ktoré doľahne na um, ho 
silne znepokojuje a odvádza od úsilia k potrebnému a skloní zhliadať na svojou podstatou 
nevhodné, ako na niečo užitočné. Všimli sme si, že niečo také sa stalo najváženejšiemu 
a najzbožnejšiemu biskupovi Eustafiovi. Rukopoložený bol, ako je dosvedčené, podľa 
cirkevných pravidiel. Súc znepokojovaný niektorými, ako hovorí, a súc vystavený 
neočakávaným okolnostiam, potom, kvôli prílišnej nečinnosti, unavený bojom 
s prílišnými starosťami a súc neschopný odrážať ohovárania svojich protivníkov, 

                                                 

12 Кни~га пра~вилъ свzты~хъ ґпо~столwвъ, свzты~хъ собо~рwвъ вселе~нскихъ и# помэ~стныхъ, и# 
свzты~хъ nте~цъ. Москва : 1992. s. 50-52. 
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nevediac ako, predniesol písomné zrieknutie sa svojej eparchie. Lebo jemu, ako tomu, kto 
raz na seba prijal prvosvätiteľskú starostlivosť sa patrilo starať držať sa jej s duchovnou 
silou, aby sa vyzbrojil na námahu a s ochotou znášal pot, sľubujúci odplatu. Pretože sa 
prejavil ako nie horlivý, hoci sa to s ním stalo viac z nečinnosti, ako z ľahostajnosti 
a lenivosti, z nevyhnutnosti, vaša zbožnosť rukopoložila  najváženejšieho a najzbožnej-
šieho nášho brata a spolubiskupa Teodora, aby viedol cirkev, lebo sa nepatrilo byť jej 
vdovstvujúcej a Spasiteľovmu stádu bez vodcu. No pretože prišiel so slzami, nesporiac 
sa o mesto, ani o cirkev s vyššie spomínaným najzbožnejším biskupom Teodorom, no 
prosiac iba česť a nazvanie biskupa, všetci my, zžialiac sa nad týmto starcom a považujúc 
jeho slzy za slzy všetkých nás, sme sa ponáhľali zistiť, či bol zákonne zvrhnutý alebo bol 
iba obvinený v nejakých nevhodných činoch niektorými ľuďmi, ktorí chceli znížiť jeho 
slávu. Zistili sme, že nič také neurobil a za jedinú jeho vinu bolo vytknuté zrieknutie sa 
eparchie. Preto nevyčítame vašej zbožnosti, že správne ustanovila na jeho miesto vyššie 
spomínaného najzbožnejšieho biskupa Teodora. Pretože sa však nepatrí príliš karhať 
nečinnosť tohto muža, a viac sa patrí zľutovať nad starcom, ktorý tak dlhý čas prežil 
mimo mesta, v ktorom sa narodil a mimo rodičovského príbytku, spravodlivo sme usúdili 
a určili: bez protivenia sa nech si zachová meno a česť biskupa i spoločenstvo, s tým však, 
aby nechirotonizoval, nezaberal cirkvi a svojvoľne neslúžil, no len ak ho so sebou zavolá, 
alebo ak sa stane, mu to dovolí brat a spolubiskup z dobrej vôle a lásky v Christovi. Ak sa 
vy o ňom zhodnete na  zhovievavejšom rozhodnutí, teraz alebo neskôr, aj to bude príjemné 
svätému snemu. 

 
Niet viac pravidiel, ktoré by regulovali takéto správanie. 16. pravidlo 

Prvodruhého snemu síce spomína doborvoľné zrieknutie sa biskupského slú-
ženia, ale z dôvodu nezáujmu a ľahostajnosti. Aj uvedené pravidlo je veľmi 
strohé v otázke prípadného zanechania biskupskej katedry. Hoci otcovia snemu 
dali Eustafiovi svoj súhlas, aj to síce blahosklonne, no vytýkajúc mu nečinnosť 
a takpovediac slabú vieru, dá sa predpokladať, že tento súhlas nepovažovali za 
niečo, čo sa stane všeobecným pravidlom. Toto pravidlo sa dotýka dvoch otázok. 
Po prvé, rieši zákonnosť, správnosť dobrovoľného odchodu biskupov a po druhé 
rieši samotný status biskupov, ktorí sa dobrovoľne zriekli biskupskej katedry 
a slúženia.  



20 
 

 

To, že otcovia snemu schvaľovali ustanovenie biskupa Teodora na katedru 
namiesto Eustafia vôbec neznamená, že by zároveň schvaľovali postup Eustafia. 
Zaujímavým je už aj samotný fakt, že biskup Eustafij predniesol svoje 
rozhodnutie otcom všeobecného snemu. Podľa zaužívanej praxe takáto vec mala 
byť riešená biskupmi príslušnej oblasti, metropólie. Aj to svedčí o tom, že 
vzdanie sa katedry bola aj vtedy vec neobvyklá, nezvyčajná. Biskupi zhromaž-
dení v Efeze však prijali rozhodnutie plné milosrdenstva a schválili aj prípadné 
ďalšie preukázanie milosrdenstva na oblastnom sneme. 

Ako uvádza Zonara, niektorí by sa na základe tohto pravidla mohli 
domnievať, že biskupovi je dané právo zriecť sa svojej katedry, miestnej cirkvi 
a nechať si archijerejstvo. Ak by to tak bolo, prečo by sa potom Eustafij, človek 
v hlbokej starobe, so slzami obracal k snemu biskupov, aby si zachoval meno 
a česť biskupa a vyjadroval by sa k tomu aj všeobecný snem? Nevykonávanie 
biskupskej, kňazskej či diakonskej služby po ustanovení na jednotlivé stupne je 
považované za vážne porušenie disciplíny a je trestané odlúčením od spolo-
čenstva, podľa 36. pravidla svätých apoštolov a podľa 17. pravidla antio-
chijského snemu. Jedinou výnimkou je nevykonávanie biskupskej služby v prí-
pade, ak novoustanoveného biskupa odmieta prijať národ, či z inej, od neho 
nezávisiacej príčiny, vtedy si ponecháva česť a službu biskupa, no je povinný 
vyčkať na rozhodnutie miestneho snemu, ako hovorí 18. pravidlo antiochijského 
snemu.13 

Ako zdôrazňuje Zonara, každý biskup sa chirotóniou určuje za biskupa 
konkrétneho mesta a je tak aj nazvaný. A tak ten, ktorý zanechá mesto do 
ktorého bol ustanovený a zriekne sa slúžiť v ňom a starať sa o tam žijúci národ, 
ako sa môže ďalej nazývať biskupom a o koho sa bude starať? Titul biskupa 
znamená aj jeho činnosť, a tak ten, kto prestal s činnosťou, stráca aj pomenovanie. 
Ako hovorí Zonara ďalej: „Ako sa môže vôbec nazývať hierarchom ten, kto nemá 
pod svojou mocou klér a nie je vodcom vysvätených? A komu právom nepatrí 
pomenovanie hierarchia, tomu nepatrí ani vykonávanie činnosti, lebo ten, kto 
nemá podiel na mene, o to viac nesmie vykonávať dielo. A preto, nikomu nesmie 
                                                 

13 Pozri Правила святых вселенских соборов с толкованиями. Москва : Паломник, 2000. 
s 142-143. 
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byť dovolené zriecť sa na jemu uloženého slúženia biskupa, s výnimkou, ak sa 
sám ukáže nedôstojným kňazstva.“14 

Aj Valsamon toto rozhodnutie považuje za zhovievavosť a nie za normu, 
keď spomína, že niektorí si myslia, že toto pravidlo dáva biskupom právo 
zrieknuť sa katedry, no zachovať si biskupstvo, lebo ako tvrdia, ak by to nebolo  
možné, snem by nedovolil Eustafiovi si meno a česť biskupa a právo slúžiť so 
súhlasom miestneho biskupa. Valsamon s tým nesúhlasí a odôvodňuje to 
rozhodnutím snemu, ktoré bolo prijaté zo zhovievavosti a rozhodnutie zo 
zhovievavosti podľa neho nemôže byť príkladom a pravidlom do budúcnosti. 
Zároveň zdôrazňuje, že ustanovenie snemu neobsahuje pokyn, aby sa takto 
postupovalo aj v budúcnosti a teda týkalo sa iba tohto prípadu biskupa 
Eustafia.15 

Ten, kto raz na seba prevzal zodpovednosť biskupskej služby, nemá právo 
narušiť tieto väzby s Cirkvou. Kánonická tradícia Cirkvi sa k tomuto stavia 
veľmi prísne. Svätý Cyril Alexandrijský vo svojom 3. pravidle, ktoré je súčasťou 
listu Domnovi Antiochijskému jasne hovorí: И$бо ѓще дост0йны служи1ти, да 
пребывaютъ въ сeмъ: ѓще же не дост0йны, да ўдалsютсz t служeніz не tречeніемъ, 
но пaче њсуждeніемъ по дэлaмъ, проти1ву к0ихъ м0жетъ кт0 либо вознести2 вели1кій 
в0пль, ћкw происходsщихъ внЁ всsкагw порsдка.16 Ak sú dôstojní slúžiť, nech v tom 
prebývajú. Ak nie sú dôstojní, nech sú odstránení od slúženia nie zrieknutím sa, ale 
odsúdením podľa skutkov, proti ktorým môže hocikto vzniesť veľké námietky, pretože sú 
proti všetkému poriadku. 

Ako pripomína Nikodým Milaš, pravidlá Cirkvi veľmi jasne odsudzujú 
biskupa, metropolitu, či patriarchu, ktorý sa dobrovoľne vzdáva (z vlastného 
rozhodnutia, nie na základe kánonického priestupku, či hriechu, ktorý je 
prekážkou k ďalšiemu vykonávaniu služby) vedenia jemu zverenej oblasti. V 
prípade, že tak učiní, prestáva byť biskupom v plnom význame slova. Zriecť sa 

                                                 

14 Правила святых вселенских соборов с толкованиями. Москва : Паломник, 2000. s. 146. 
15 Pozri Правила святых вселенских соборов с толкованиями. Москва : Паломник, 2000. 
s. 148-149. 
16 Кни~га пра~вилъ свzты~хъ ґпо~столwвъ, свzты~хъ собо~рwвъ вселе~нскихъ и# помэ~стныхъ, и# 
свzты~хъ nте~цъ. Москва : 1992. s. 392. 
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katedry môžu iba tí, ktorí sú vybraní, no nie sú ešte chirotonizovaní a uvedení 
na katedru. Výnimkou je iba už spomínané odmietnutie národom a klérom.17 V 
tomto zmysle chápe aj stav bývalého metropolitu Eustafia. Keďže sa sám 
dobrovoľne vzdal katedry, bol zbavený biskupstva a na jeho miesto bol zvolený 
a ustanovený nový biskup, Teodor. Keďže Eustafios si zrejme uvedomil 
dôsledky svojho konania, obrátil sa na snem s prosbou o prinavrátenie 
biskupského pomenovania a cti. Keďže o jeho zbavení biskupstva rozhodol 
miestny snem, odvolanie bolo smerované na vyšší, teda v tomto prípade 
všeobecný snem. Hoci snem rozhodol veľmi zhovievavo, aj tak z rozhodnutia 
cítiť, že takéto rozhodnutie biskupa je niečím výnimočným a nežiadúcim a 
zároveň odobril rozhodnutie miestneho snemu, keď tento zbavil Eustafia 
biskupstva a ustanovil nového biskupa. 

Vidíme, že kánonická tradícia úplne vylučuje možnosť dobrovoľného 
odchodu biskupa, jeho zrieknutia sa katedry. No aj v súvislosti s uvedenými 
pravidlami by sa o takejto výlučnej jednoznačnosti dalo polemizovať. Jasne je 
odsúdený pokus biskupa „utiecť“ pred problémami, pred riešením zložitých 
vecí, s ktorými je biskupská služba často spojená a čo môže byť osobným 
duchovným problémom biskupa. No nemožno vylúčiť možný odchod z katedry 
spojený s pokročilým vekom a s ním spojenými problémami, či vážna choroba, 
brániaca biskupovi v riadnom vykonávaní jeho služby 
 

SUMMARY 
The election of the bishop is a lifetime choice, and therefore the voluntary 

abandonment of the bishop's department, renouncing it outside of a canonical 
offense is a very unusual phenomenon in the Church. the 9th Rule of the 
Ephesian Council gives us the answer. the bishop with chirotony is designated 
as the bishop of a particular city and is also called. If he does not deserve more 
in the city, he loses his name. The title of the bishop also means his activity, and 
so the one who ceased to practice loses his name. Who once took responsibility 

                                                 

17 Pozri: МИЛАШ, Н., 2004. Правила Православне цркве с тумачењима. Београд : 2004. 
s. 309. 
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for the bishop's service, has no right to interfere with the Church. Voluntary 
distance from the service practically does not exist, but at the same time can not 
be ruled out possible departure from the department associated with advanced 
age and related problems, such as serious illness. 
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Abstract 

The article deals with problem of arbitrary renunciation of bishopric. 
Commentary is based on the letter of the Third Ecumenical Council sent to 
bishops in Pamphylia as well as other related canons and their´s exegesis by 
Byzantine and contemporary canonists. We try to show the way of solution 
based on canonical tradition of Orthodoch Church. 
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