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Nalezy v jaskyniach v oblasti Kumranu pri zapadnom brehu Mftveho mora
boli azda najvacsim objavom biblickej archeoldgie vjej dejinach. Nalezy
rukopisov sa zacali ndhodne v roku 1947, nasli ich beduini, ktori ich predali
priekupnikom ati ich predavali dalsim zaujemcom. Ked sa vsak zistila ich
skutocna hodnota, zacala sa systematicka archeologicka praca, ktorej vysled-
kom je dnes rekonstrukcia mnohych rukopisov. Medzi rukopismi sa nacha-
dzaja aj biblické texty a vyklady k nim. Takymto zvitkom je aj najdeny vyklad
na Knihu proroka Avakuma, oznacovany 1QpHab 1Q, ¢o znamend, ze bol
najdeny v prvej z jedenastich jaskyn (presnejsie dier). Celkovo bolo v oblasti
Kumrénu ndajdenych niekolko tisic fragmentov, ktoré tvoria niekolko sto
rukopisov, pricom mnohé nie st kompletné anepresahuju velkost postovej
znamky. Biblickych rukopisov sa identifikovalo okolo 200.*” Rukopisy st
podelené podla obsahu na 8 zakladnych skupin.’” Ide o predpisy komunity,
halachické texty, eschatologické texty, biblické texty (vyklady), parabiblické
texty, poetické texty, liturgické texty aostatné nezaradené texty. Jazyk
rukopisov je prevazne hebrejsky, malu cast tvoria rukopisy v aramejcine
a gréctine.

Specifickti skupinu kumranskych rukopisov tvoria komentare na biblické

texty. Kumranske komentare”’

su jedinecnou castou kumranskej literatury,
publikovanie ktorej je uz prakticky ukoncené. Najvacsim zachovanym komen-

tarom je komentdr prave na Knihu proroka Avakuma, ktory bol najdeny

305 Jedinym celym zachovanym zvitkom je Kniha proroka Izaia$a s dizkou viac ako 7 metrov.

36 Uvadzame podla Rukopisy od Mrtvého more. Praha : OIKOYMENH. 2007. (Cesky preklad:
SEGERT, S. a kol.).

307 Ide o tzv. Pescher (PeSer). Je to tretia forma Midrasa, s ktorou sa stretdvame v kumranskych
rukopisoch. Ide o aktualizaciu prorockych knih cez poukazanie na ich naplnenie v udalostiach
blizkej minulosti alebo pritomnosti, aby nimi bolo poukdzané na to, ¢o ma nastat v buducnosti.
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v prvej kumranskej jaskyni v roku 1947. Publikovany bol v roku 1950 Burrow-
som, Treverom a Brownleem.*”

Komentar na Knihu proroka Avakuma je ceneny najma preto, ze dava
moznost posudit celistvost, integritu biblického textu Knihy proroka Avakuma,
pretoze, spolocne s velkym zvitkom IzaidSa, mozeme tento rukopis povazZovat
za zachovany v takej miere, ktord je nevyhnutnd pre seridzne skumanie
a textologickti analyzu kumrédnskeho rukopisu a biblického textu (¢i uz T™M
alebo LXX).

Hned na tvod vsak musime povedat, Zze kumransky rukopis neobsahuje
tri, ale len prvé dve kapitoly Knihy proroka Avakuma, ¢o sa vysvetluje tym, ze
Avakumova modlitba nepotrebovala osobity vyklad a vyklad nebol potrebny
pre Zivot kumranskej komunity. Na konci druhej kapitoly je na rukopise
dostatok volného miesta, preto je nemozné, aby sa tretia kapitola nedala
umiestnit na rukopis, ak by to bolo cielom autora rukopisu. Teda pricinu, preco
chyba komentdr k tretej kapitole je potrebné hladat v samotnom obsahu a style
tretej kapitoly, ktora je skor zalmom, nez proroctvom.3®

Rukopis sa zachoval na trindstich stranach, tj. v 13 stipcoch a zacina
z druhého versa prvej kapitoly Avakumovho proroctva. Prvy ver$ chyba tuplne
a verSe 1, 2-6 st len utrzkovité. Toto je najviac poskodené miesto na zvitku.

Grafické osobitosti zvitku davaju moznost datovat dokument 1QpHab
obdobim Herodesa Velkého, t,j. orientacne poslednymi troma desatrociami
prvého storocia pred Christom. Aj analyza pergamenu radiouhlikovou metoé-
dou datuje materidl priblizne 1. storocim pred Christom (120 - 5). Je vsak
mozné sa domnievat, Ze zachovany zvitok je prepisom starSieho rukopisu,
mozno autografu.

Pri skimani rukopisu vyvstava jedna otazka. Preco je vo vyklade (nie
priamo v biblickom texte), konkrétne v 1QpHab IX, 7, t.j. vo vyklade na Av 2, 8
namiesto vyrazu 01> (kasdim, tj. Chaldejci) pouZity vyraz o'Rn> (kittim).

308 BURROWS, M. (ed.) with the assistance of TREVER, ]J. C. and BROWNLEE, W. H. 1950. The
Dead Sea Scroll of St. Mark’s Monastery, 1. New Haven, 1950, pls. LV—LXL

3 Vo vyklade na Knihu proroka Avakuma, ndjdenom v prvej kumranskej jaskyni (1QpHab 1Q)
chyba tretia kapitola, no to nedokazuje, Ze nebola integralnou sticastou knihy. NavySe tretia
kapitola sa nachadza vo vsetkych tplnych rukopisoch Septuaginty a taktiez aj vo zvitku z Vabi
Murabba’atu z pociatku 2. storocia pred Christom. Tieto fakty potvrdzuju celistvost knihy
proroka a jej autenticitu. Viac pozri DILLARD, R. B.,, LONGMAN IIL, T. 2003. Uvod do Starého
zikona. Praha, 2003, s. 395.
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Na zaklade tejto zmeny vo vyklade kumranskeho rukopisu z kasdim na kittim
zacali vznikat teorie, Ze samotna Kniha proroka Avakuma vznikla az v dobe
Alexandra Velkého alebo Selevkovcov (3. — 2. st. pred Christom) — tento radi-
kalny nazor je z pohladu tradicnych datovani obdobia vzniku knihy nezmy-
sel.”'” Prave pritomnost spisu proroka Avakuma medzi kumrdnskymi nalezmi
je potvrdenim jeho starobylosti a hypotéza neskorsieho vzniku knihy je neprav-
depodobna. Z vykladu taktieZ vyplyva, Ze kumranci pod kittim chapali Rima-
nov, nie Grékov. Je to priamy dosledok pescheru, t.j. aktualizacie proroctiev cez
udalosti sucasné pisatelovi vykladu.

Slovo pescher /peser/ (aram. peSar) mozeme prelozit ako vyznam, zmysel,
objasnenie, komentdr. No toto slovo (702) oznacuje nielen obycajny komentar, no
odhalenie a objasnenie zahad a tajomstiev, teda napr. aj rozsifrovanie videni
a snov. Takymi vykladaémi boli napriklad patriarcha Jozef''' a prorok Daniel.
Ked sa Jozefovi bratia rozhodli zabit ho a potom ho hodit do jamy, povedali:
,Uvidime, ¢o sa stane zjeho snov.”’"” Targum Jonaténa podadva toto miesto
nasledujacim sposobom: ,Uvidime, ¢o nastane s vykladom (7wB) jeho snov.”
V Knihe proroka Daniela hovoril babylonsky kral Nabuchodonozor Baltazarovi
— Danielovi: , Ziadne tajomstvo (1) ti nespdsobuje namahu: objasni mi videnie mojho
sna, ktoré som videl a jeho vyznam (7W21).”

Text Knihy proroka Avakuma je vrukopise umiestneny spolu
s komentarom, nie st vydelené samostatne. Prakticky, pri kazdom biblickom
versi sa nachadza objasnenie (W), ktoré je umiestnené oddelene (spatium, t.j.
medzera, priestor) alebo v novom riadku. No niekedy spatium chyba, a vtedy,
aby bola ukazand hranica medzi biblickym textom a vykladom k nemu vpisané
je slovo 7w2 alebo slovo toho istého zakladu 17w2, ktoré je mozZné preloZit ako:

jeho vyklad; to znamena.

310V dejinach biblistiky nachadzame takéto pokusy, no autograf nemoézeme datovat obdobim
pred nastupom rimskej moci, pretoze vo vyklade 1QpHab IX, 6-8 sa hovori o drancovani, pri
ktorom bohatstvo kiniazov preslo ,do ruk armade kittim”, o jasne poukazuje na rabovanie
jeruzalemského chramu Crassom v roku 54 pred Christom (pozri Josephus Flavius. Antiquit.
Jud. XIV.7:1; Bell. Jud. I. 6:4-7:7). Pre viaceré pri¢iny nemozno, ako si myslia niektori,
stotoziiovat toto drancovanie so znicenim chramu vroku 70 po Christovi a Ucitela
spravodlivosti stotozfiovat sJakubom Spravodlivym (bratom Hospodinovym). Pohnutky
stotoznenia kumranskych rukopisov s krestanskymi pracami nemaju ziadne redlne zaklady.

31 Pozri 1IMjz 40, 8.12.18.22; 41, 12-13 a iné.

312 1Mjz 37, 20.
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Niekedy, zial, chybaju Specialne grafické zvlastnosti (znaky) ukazujuce na
koniec komentara andvrat ktextu proroka. Istotne, autor vykladu
predpokladal, Ze jeho komentdre budu citat Tudia, ktori buda velmi dobre
poznat biblicky text apreto nepovazoval za potrebné pedantne ohranicit
biblicky text a jeho komentar.

V niektorych pripadoch (1QpHab III, 2; VI, 2; VII, 3; IX, 2; X, 1; XII, 6) sa
komentar oddeluje dvojicou slov 70X a =K alebo WX a 7MN, ktoré mozno
prelozit ako: kde (ako) hovori alebo ktory hovori a potom uz nasleduje biblicky
text Knihy proroka Avakuma.

Je potrebné sa zmienit aj o grafickych zvlaStnostiach zvitku 1QpHab.
Pismena i1 a N sa na seba velmi pondsaju a rozlisit ich v texte nie je jednoduché.
Takisto pismena 3 a> st velmi podobné, viac neZ vinych rukopisoch.
V niektorych slovach je potrebné velmi dosledne rozliSovat aj pismend 7 a .
Okrem toho pismend 37 a ° st ¢asto zamieniané. Pismeno X, poukazujice na
doplnkov slabiku a sformované pridanim sufixu, je pridané k slovdm nie tak
casto, ako v inych rukopisoch.

Najviac nezvycajnym sa v grafickom systéme vykladu javi pisanie
Tetragramu (M), ktory sa vo zvitku objavuje iba Styrikrat (1QpHab VI, 14; X,
7. 14, XI, 10) ato len vsamotnom texte Knihy proroka Avakuma, v texte
vykladu sa Bozie meno nepouziva. Na napisanie Tetragramu autor pouzil
starohebrejské pismo, ¢o ho graficky vyrazne odliSuje od ostatného textu
dokumentu.

Vychodiskovym predpokladom peschera, ako aj vo vSeobecnosti tohto
Specifického zanru kumranskej literatary, je prezumpcia, Ze sa v biblickych
proroctvach nachadza razim (@"7), tj. ,tajomstvd”, ktoré sa priamo
a bezprostredne tykaju historie aosudov spolocenstva kumrancov. Tieto
,tajomstva”, vztahujuce sa na ,,poslednt dobu”, boli podl'a mienky kumrancov
nezndme aj prorokom, ktori ich vyslovili, no boli odkryté Ucitelom spra-
vodlivosti (1QpHab VII, 1-5) bezprostredne ,,z tst Boha” (1QpHab II, 2-3).

Nie je vylucené, Ze prave kumransky Ucitel spravodlivosti bol povodcom
zanru ,p’Sarim”, tj. komentarov, ktoré spociatku existovali v tstnej tradicii.
V Poriadku spolocenstva sa predpisuje: ,Na mieste, kde bude 10 Tudi, nech
bude vykladajuci Ucenie denn anoc, neustdle. A starSi nech ¢itaji knihu
a vykladaja zakon (1QS VI, 6-7). V case tychto no¢nych bdeni sa mohli rodit

tieto komentare, ktoré nasledne dostali status tradicie a boli zapisané.
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Preto, aby bolo odhalené ,tajomstvo” — raz (17) prorockého textu, autor
pescheru prendsa obsah biblického versu z jeho historického kontextu do inej
historickej epochy, epochy sucasnej autorovi. Napriklad Avakumom v 7.
storoci pred Christom spominani Chaldejci (Av 1, 6 — & W57 - hak-
kasd(i)im)’", sa komentatorom premenuvajd, presnejSie povedané transfor-
muji, na W57, hak-kitt(i)im“’'*, pod ktorymi chépe rimske vojsko v 1.
storo¢i pred Christom. Za pomoci tejto antihistorickej metddy transpozicie
komentator prisposobuje vsetky slova komentovaného textu k udalostiam
svojej doby, k bojujucim spolocenskym skupindm a osobam. No rozsifrujtc
takymto sposobom (1) biblickych proroctiev, kumrdnsky komentétor ich
zasifroval nanovo, priddvajuc im symbolicky vyznam, napriklad: ,Ucitel
spravodlivosti”, ,bezbozny knaz”, ,clovek 1zi” a podobne. Vyznam takychto
symbolickych vyrazov je uz stanoveny, odkrytie dalSich vyznamov sa stalo
vaznou a velmi namdhavou tlohou biblistov a kumranoldgov.

Ako uz bolo povedané skor, vsetky komentdre sa v rukopise robia podla
strohej doslednej schémy. Spociatku sa rozdeluje a uvadza biblicky text, ktory
sa cituje a komentuje vers za verSom. No nie vzdy sa z nasho pohladu uvadza
jeden cely vers; niekedy st citované polovice versov, inokedy koniec jedného
a zaciatok dalSieho, inokedy jeden a pol versa alebo viac verSov. Kazdy vers sa
komentuje vo vztahu k rozlicnym historickym udalostiam nezavisle od miesta
a vyznamu tychto versov v biblickom kontexte.

Mnozstvo citatov z biblickych knih aich nestlad s mazoretskym textom
davaju kumrdnskym vykladom vyznam dolezitého pramena pre Stadium
historie biblického textu a ich vztahu s textovou tradiciou podla LXX alebo TM.
Okrem toho, nepozerajuc na antihistoricki metdédu interpretaciu biblickych
textov, komentar k Avakumovi je velmi cennym pramenom poznatkov
o konkrétnej  historii  kumranskeho  spolocenstva, jeho  socialnych

a eschatologickych nazoroch.

313V peschere sa pred pismeno * dava pismeno & —27w>1 (1QpHab II, 11). V tomto dokumente
je to poukdzanie na to, ze dané slovo oznacuje narod, ndrodnost. No toto pravidlo nie je
vSeobecne platné.

314 Pozri 1QpHab 11, 12. 14; 111, 4. 9; IV, 5. 10; VI, 1, IX, 7.
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Prilohy:

Kniha proroka Avakuma z nalezov v Kumrane, vers 4-5. (priblizne 1. stor. p.n.l.)
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Kniha proroka Avakuma z nalezov v Kumrane, vers 6-7. (priblizne 1. stor. p.n.l.)
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Kniha proroka Avakuma z nalezov v Kumrane, vers 12-13. (pribliZzne 1. stor. p.n.l.)
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Abstract

This article deals with the benefits of the discovery of the scroll with the
interpretation of the text of the Book of the Prophet Habakkuk among the Dead
Sea Scrolls in Qumran. The benefit of the scroll lies in its support to tackling the
time of writing the Book of the Prophet Habakkuk and its integrity. The given
article concerns also the specifics of the text and interpretation of this Qumran

scroll in comparison with the Masoret text.
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