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Editorial

Mili Citatelia, v rukach drzite dalSie ¢islo vedeckého casopisu Acta
Patristica. Po Siestykrat Vam ponukame zaujimavé Studie a recenzie
z oblasti humanitnych vednych disciplin. Prva stadia je z oblasti eklezio-
logie, presnejSie cCast jej praktického zamerania — cirkevné pravo. Pribli-
Zuje vnimanie svatych Otcov aplikovania cirkevnych kdnonov v Zivote
cirkevného spolocenstva podla ich presného znenia, ale aj podla ikono-
mie spasy cloveka a ich priamy vplyv na duchovny Zivot kazdého kres-
fana. Dalsi ¢lanok nadvizuje v ramci spasy ¢loveka, pretoZe analyzuje
teologické usilie pochopit a vyjadrit v 20. storo¢i kendzu BoZieho Syna
astym suvisiacu ucast v utrpeni abolesti Loga vijeho clovecenstve.
Historickou S$tadiou ruskych dejin nas autorka dalSieho vedeckého
clanku oboznamuje s katechizaciou ruského naroda po prijati krestanst-
va, kedy sa objavuje svojrazna koncepcia metropolitu Ilariona o prijati
Bozieho zdkona cez MojziSa a o prijati BoZej milosti (blahodate) cez
vteleného Bozieho Syna. Zaroven Ilarion hlada miesto ruského naroda
medzi ostatnymi ndrodmi. Nasledujtca Stadia zachytava teologické usi-
lie dvoch vyznamnych teologov 4. — 5. storocia, svatého Gregora Teologa
a svatého Vasila Velkého, ktory vo svojom diele porovnavaju panenstvo
mniSstva a Cistotu manzelstva ako rovnocenné cesty pre dosiahnutie
zboZstenia. Obaja sa sice pozeraju z iného uhla pohladu, ale obaja sa
dostavaju k rovnakému zaveru. Poslednou z teologicky orientovanych
studii je analyza gréckeho slova teoldgia. Autor sa snazi na zaklade
historického, etymologického a patristického pohladu podat pravy zmy-
sel tohto vyrazu ajeho obsahové oddelenie od mnohych sucasnych
pokusov zamenit patristicki teoldgiu a privlastnit si toto pomenovanie
v snahe pridat roznym filozofickym a inym konceptom cirkevna autori-
tu. Jedina cisto socidlne orientovana Studia ndm priblizuje charakteris-
tiky terminu chudoba, ktoré st pouzivané na Slovensku, ¢i uz v termino-
l6gii vybranych knih, oficidlnych dokumentoch alebo v slovenskej Stat-
nej legislative. V zavere cisla Vam predkladame recenzie na dalSie dve
zaujimavé publikdcie. Prva z nich ndm charakterizuje Stadiu o alterna-
tivnom divadle v histdrii a sacasnosti a dotyka sa aj zmyslu a vyznamu
divadla v akademickom prostredi. Druha recenzia opisuje patristicki
stadiu venovanu svatému Irinejovi Lyonskému a jeho ekleziologie, ktora
je jednou z prvych teologickych pocinov v charakteristike Cirkvi.

Verime, Ze vsetky Studie Vam prinest vzdelanostné rozsirenie
v jednotlivych oblastiach hlavne teoldgie a socialnej prace.

Pavol Kochan (editor)



APLIKOVANIE AKRIVIE A IKONOMIE V CIRKEVNOM
ZIVOTE

Miroslav ZUPINA

Pravoslavna bohoslovecka fakulta Presovskej univerzity v PreSove, Presov,

Slovenska republika

Cirkevny zivot tak, ako je chdpany vramci pravosldvnej tradicie, je
usmernovany dvoma principmi alebo pristupmi: akriviou aikonémiou.
Akrivia predstavuje nekompromisné apresné dodrziavanie cirkevnych
kanonov, vychadza z prirodzenosti Cirkvi ajej kanonov, ktoré usmernuju jej
zivot. Ako hovori P. Boumis, akrivia je ,oficidlna, vSeobecnymi snemami
schvdalena cirkevnd tradicia, ktord tvori zdklad pravosldvia i ,ortopraxie”,
spravnej a presnej viery iZzivota.. Je tiez prijatie, ochrana a uplatfiovanie
dogiem viery i pravidiel, poriadku a Zivota.”! Jej zdmerom je dodrziavanie
jednoty a poriadku v cirkevnom zivote a prostrednictvom nej formovanie,
duchovné dozrievanie a zdokonalovanie sa veriacich krestanov, ktori smeruju
k spase — zboZsteniu.?

Cirkev nie je l'udskd ustanovizen, uz vobec nie institicia alebo organizacia,
ale teandrické (boholudské) spolocenstvo. To znamenad, ze aj cirkevné kanony
nepredstavuja konvencéné vytvory cloveka, ale plody pritomnosti a pdsobenia
Svatého Ducha. Veriaci, ako aj ich duchovni pastieri, st povinni na zaklade
akrivie presne abez kompromisu dodrziavat cirkevné kdanony. Akrivia
predstavuje predpoklad a nevyhnutnii podmienku pre ochranu tradicie Cirkvi
a zachovanie jej jednoty. Bez dodrZiavania a uplatiiovania principu akrivie by
dochéddzalo k ohrozeniu pravdy Cirkvi, ¢o by znamenalo aj hazardovanie so
samotnou spasou jej ¢lenov. Jej velkost a idedl podéiarkuje napriklad aj Gregor
Teoldg, ktory vo svojom liste Vasilovi Velkému piSe prave o idedli pravdy bez
akejkolvek ikondémie.?

1 BOUMIS, P. 1997. Kanonické pravo Pravoslivnej cirkvi. 1. vydanie. Presov : Pravoslavna
bohoslovecka fakulta PreSovskej univerzity v PreSove, 1997. s. 45.

2 Pozri ]ACOS J. 2006. Cirkevné privo. 1. vydanie. PreSov : PreSovska univerzita v Presove,
Pravoslavna bohoslovecka fakulta, 2006. s. 80.

8 Pozri TPHTOPIOY ®@EOAOI'OY. 1862. EmiotoAat 58. In MIGNE, ].-P. Patrologia Graeca. Topog
37. Paris, 1862. s. 116.
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Avsak nadruhej strane plati, Ze nie vzdy prave presné dodrziavanie
cirkevnych kdnonov napomaha ciel'u, ktorym je spasa veriacich. Clovek je slaby
a jeho prispdsobenie sa Bozej voli je ¢asto klukaté a komplikované az sposobuje
vazne problémy. Otdzka, ktora by v takom pripade mala byt polozend, ma
zniet: Akym spdsobom je mozné priviest cloveka este blizsie k Christu, a aky
konkrétny skutok, ¢i postoj ho privedie do eSte uzsieho a intenzivnejsieho
spolocenstva s Christom? Stale plati, Ze nie ¢lovek existuje kvoli kanonom, ale
kanony existuju kvoli cloveku. Kdnony so svojou vseobecnostou nemozu
priblizit a vyriesit jednotlivé problémy alebo osobitosti, ktoré si vyzaduju
osobitit pozornost a predovsetkym osobny pristup.t Ztohto dovodu G.
Mantzaridis hovori: ,T4 istd objektivna situdcia moze tak byt posudzovana
odlisSnymi sposobmi, raz na zaklade akrivie a inokedy na zaklade ikonomie.”

Poziadavka osobného pristupu a Specifickosti jednotlivych pripadov je tym
naliehavejSia aintenzivnej$ia, ¢im vyraznejSie a dynamickejSie dochadza
k zmendm v ramci spolocenskych, politickych, ekonomickych, ¢ socidlnych
a kultarnych aspektoch zivota cloveka. V takychto pripadoch Cirkev bez toho,
aby poslapavala alebo prekracala ducha ¢i podstatu kanonov, uplatiuje
ikonémiu, teda aplikovanie kdnonov odportca realizovat na zaklade lasky,
zhovievavosti a trpezlivosti, ¢ ale vzdy so zamerom stidleho a pevného ciela,
ktorym je spasa cloveka. Aj P. Boumis dodava, ze ked ,nekompromisné
dodrziavanie a aplikovanie uréitého pravidla v nejakom konkrétnom pripade
prekaza uskutocneniu tohto ciela, vtedy Cirkev skuima, ¢i docasné alogické
,obidenie” tohto pravidla prispeje k prospechu toho, kto hlada ciel. Ak je to
naozaj tak, vtedy mozeme pripustit vynimku.”” Z povedaného vyplyva, aje to
aj pochopitelné, ze pre duspastierov Cirkvi taz§im problémom vo vztahu

k veriacim krestanom nie je poznanie a vyZadovanie akrivie, ale aplikovanie

4 Starec Paisij v tejto stvislosti hovori: ,Duchovnik musi hladiet na kazdého cloveka zvlast
a osobitne, a obdobne aj konat. Pre mna duchovnik, ktory aplikuje kanony bez toho, aby kazdy
pripad posudzoval jednotlivo a samostatne, je ten, kto pacha tazky zloc¢in.” TATZH, A. (roeof3.)
1995. O I'épovtac IMaiotoc. Kovitoa : ZropovAng, 1995. s. 142.

5 Pozri MANTZAPIAH, T. 2009. Xptotiaviky HOwkn I. 2. upravené vydanie. @ecoalovikn : IT.
TTovovaoa, 2009. s. 281.

® Ako priklad uvadzame poucenie starca Paisija, ktory hovori: ,,Dokazom pravosti duchovného
stavu duchovnika je, Ze hoci je k sebe prisny, voci inym je velmi zhovievavy a nepouziva ako
pravidlo kénony nasej Cirkvi voci inym!* CHRISTODOULOS SVATOHORSKY, (jeromonach).
1999. Starec Paisij. Presov : Vydavatel'stvo CUPER, 1999. s. 189. (Prelozil J. Zozulak).

7 BOUMIS, P. 1997. Kanonické prdvo Pravoslivnej cirkvi. 1. vydanie. PreSov : Pravoslavna
bohoslovecka fakulta Presovskej univerzity v Presove, 1997. s. 47.
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ikonomie.?

Ikondmia znamend docasné odklonenie sa od akrivie, ku ktorému
dochddza zdovodu pomoci osobitym a Specifickym potrebam veriacich
v dosledku ich slabosti.’ Ikonomia Cirkvi, ktora je Anastdziom Sinajskym
vymedzovana ako ,dobrovolne velka miera zhovievavosti, ktora je
uplatiiovana kvoli spase”,’® predstavuje istym spdsobom rozsirenie BoZzej
ikonémie do Sirky Tudského zivota pod tarchou zivotnych problémov
a ,praktické aplikovanie” Bozieho zjavenia kvoli spase a obnoveniu ¢loveka
icelého sveta. Ako poznamendva Nikolaj Konstantinopolsky, ikondmia je
,napodobriovanim BoZej filantropie, ktord uchvacuje a oslobodzuje z papule
reviceho leva (t. j. diabla) vSetkych tych, ktorych chce zozrat a znicit.”!! Pastieri
Cirkvi, ako Christovi sluzobnici aspravcovia Bozich tajomstiev,'? ktori
prisluhujua v BoZom diele spasy ¢loveka, maju dbat a starat sa nielen o akriviu
v zivote veriacich krestanov, ale aj o ich ikonémiu, ¢o sa od nich nevyhnutne
vyzaduje zvlast vtedy, ak sa veriaci nachddzaju pod tlakom Specifickych
okolnosti.”® Ako dodava G. Florovsky, kazdy kiiaz vo svojej cirkevnej obci
(farnosti), a oto viac kazdy biskup a kazda synoda biskupov, moézu a maju
aplikovat ikonémiu, ktord je chdpana ako duspastierska vychova -
pedagogika.'

Ked sa Jan Zlatousty zamysla nad osobitou uvazlivostou arozvahou,
ktorymi by mal duspastier disponovat, ak sa pri spovedi stretdva s roznymi
hriesnikmi, poznamendva nasledujtce: ,Epitimia nesmie byt primerana len

k velkosti hriechov, ale je potrebné a vyzaduje sa, aby boli vzaté na zretel aj

8 Pozri MANTZAPIAH, T. 2009. Xptotiavikry HOwkn I. 2. upravené vydanie. @ecoalovikn : IT.
ITovovapa, 2009. s. 282.

9 Pozri ]ACOg, J. 2006. Cirkevné prdvo. 1. vydanie. PreSov : PreSovska univerzita v PreSove,
Pravoslavna bohoslovecka fakulta, 2006. s. 83.

10 ANAZTAZIOY YINAITOY. 1865. Odnyoc. In MIGNE, J.-P. Patrologia Graeca. Topog 89. Paris,
1865. 5. 77.

1 NIKOAAOY KONXTANTINOYTIOAEOY. 1863. EmiotoAadl 32. In MIGNE, ].-P. Patrologia Graeca.
Topog 111. Paris, 1863. s. 213. Porovnaj s 1Pt 5, 8.

12 Pozri 1Kor 4, 1.

13 Pozri AAIBIZATOY, A. 1949. H owxovouia xatd to Kavovikov Aixaiov tne OpBodoov ExxAn-
oiac. 1. vydanie. AOrjvar: Aotro, 1949. s. 23.

14 Pozri FLOROVSKY, G. 1948. Le Corps du Christ vivant : Une interprétation orthodoxe de
I'Eglise Universelle. In La Sainte Eglise Universelle. Confrontation Oecumenique. Neuchatel-
Paris, 1948. s. 9 - 57.
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umysly tych, ktori hresia.”’> Cyril Alexandrijsky vjednom zo svojich listov
piSe: Podobne ako ndmornici, ktori ked sa blizi burka alod je
v nebezpecenstve, zbavuju sa niektorych veci, aby zachranili ostatné zvlast
potrebné a dolezité veci, aj my, ked nie je mozné zachovavat akriviu, od
niecoho upustime alebo niec¢o presne nedodrzime, aby sme nestratili vSetko.!®
Velmi casto aj ini cirkevni Otcovia pri rieSeni mnohych otdzok cirkevného
zivota pouZzivaju a uplatnuju pristup ikondmie a neraz tak zdodrazinuju potrebu
jej praktického pouzivania. AvsSak jednym dychom dodavaju, Ze princip
ikonédmie sa v ziadnom pripade nesmie pouzivat bez opodstatnenosti
a automaticky, pricom velky doraz kladd na potrebu rozliSovania.'”

Napriek ,Sirokému praktickému aplikovaniu ikondmie v zivote Cirkvi
nebol formulovany urcity kadnon, ktory by presne vymedzoval spdsob jej
aplikovania a vyuZzivania. Je vSeobecne prijaty postoj, Ze ikonémia sa vztahuje
k praktickym etickym otazkam krestanského Zivota.”’® Spdsob pouZzivania
moze byt vymedzeny len na zdklade tautoldgie,® o sa da formulovat tak, ze
samotnd ikondmia sa uplatriuje a realizuje , podla ikonémie.”?° To znamena, ze
ikondmia, ktora je obvykle prezentovand ako miernost a zhovievavost, ma
vijednom pripade podobu rigordznosti, prisnosti a striktnosti, ak si to,
samozrejme, situdcia vyzaduje, avinom pripade je plna ustretovosti
a tolerantnosti. V tejto abstraktnosti, vSeobecnosti a neurcitosti sa na jednej
strane nachddza oprdvnenost ikondmie, ale na druhej strane aj riziko
a nebezpecenstvo jej nespravneho pouzivania. MozZe tiez hrozit, Ze ikonomia

povedie k formalnosti, [ahostajnosti, ¢i dnes ,modernému” relativizmu.!

15 JOANNOY XPYXOXTOMOY. 1862. ITepi tepwovvng 2, 4. In MIGNE, ].-P. Patrologia Graeca.
Tépoc 48. Paris, 1862. s. 635.

16 Pozri KYPIAAOY AAEEANAPEIAY. 1859. EmotoAat 46. In MIGNE, J.-P. Patrologia Graeca.
Tépoc 77. Paris, 1859. s. 320.

17 Pozri MANTZAPIAH, T. 2009. Xpwotiavixn HOwkrj I. 2. upravené vydanie. ®@eooatovikn : IT.
ITovovapa, 2009. s. 283 — 284.

18 ZUPINA, M. 2010. Akrivia a ikonémia podla Nikodima Svétohorského. In Nipsis, ro¢. V, €. 9.
PresSov : Presovska univerzita v Presove, 2010. s. 42.

19 Tautoldgia — v tradi¢nej logike ide o definiciu ,,v kruhu”, v ktorej to, ¢o sa definuje, iba inymi
slovami opakuje to, ¢o je obsiahnuté v tom, ¢o ma byt definované; ide o dokaz dokazovanym.
Napriklad nejaky pojem sa definuje sam sebou alebo nejaky jav sa prehlasuje priamo alebo
nepriamo za pricinu aj nasledok zarover.

20 AAIBIZATOY, A. 1949. H owxovouia katd 0 Kavovikov Aixaiov tne OpBodosov ExxAnoiac. 1.
vydanie. ABnjvac: Ao, 1949. s. 6.

21 Pozri PRUZINSKY, S. 1998. Byzantskd teoldgia. 1. Histéria. 1. vydanie. PreSov : Pravoslavna
bohoslovecka fakulta PreSovskej univerzity v Presove, 1998. s. 167.
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Avsak predsa existuje aj uréitd podmienka uplatfiovania ikonémie, ktora
musi byt splnend. Tou podmienkou je zachovanie pravej viery — pravoslavia,
teda ortodoxie. Povedané inymi slovami, ikonomia sa nemodze vztahovat
k dogmatickému uceniu Cirkvi,> nemdze sa uplatiiovat tam, kde sa nartsa
originalita, autentickost a pravdivost viery, ¢o znamend, Ze nemoZe byt
meneny, upravovany alebo deformovany jej obsah. S. PruZinsky dodéva:
,Ikonémia moze byt pouzivand vzdy vtedy, ked nedochddza k naruSeniu
pravd viery. Inymi slovami, ikonomia sa tyka praktickych implikacii
krestanskej viery, ale nikdy sa nesmie znizit ku kompromisu vo vztahu
k pravde.”?

Existuju aj urcité pripady aplikovania ikondmie v oblasti dogiem, avsak
nikdy sa takato forma ikonoémie netyka samotnej formuldcie pravdy tej ktorej
dogmy, ale predstavuje iba jej docasné , stiSenie”. Ako priklad mdzeme uviest
dielo Vasila Velkého O Swvitom Duchu, v ktorom sa vyhybal pouZzivaniu vtedy
problematického slova opoovotog vo vztahu kSvatému Duchu?* V tejto
suvislosti mozeme tieZ spomendtf iny ,,znamy” priklad ikonomie, ktory stvisi
s otazkou akceptovania a uznavania krstu heretikov.?

Princip ikondmie je v pravoslavi velmi zndmy a , obIibeny”. Pravoslavna
Cirkev bola aje Cirkvou ikondmie. Je to 'ahko pochopitelné, ked sa berie do
uvahy, Ze pravosldvna tradicia vzdy zdoéraziiuje slobodu osoby a nesuhlasi
aani nepodporuje jej zotrocenie vseobecnym aneosobnym pravidldam. Na
rozdiel od nepravoslavnej (predovsetkym rimskokatolickej) teologie, ktora sa
svojim silnym pravnym duchom dostala do extrémov a krajnosti kazuistiky,
¢im stala pri zrode modernej situacnej etiky,? pravoslavna teoldgia svojim
empirickym a mystickym charakterom udrzala rovnovahu medzi autoritou

a osobnou slobodou. Osoba je vychovadvana a vedena kanonmi, avSak bez toho,

22 Pozri AAIBIZATOY, A. 1949. H otxovouia katda to Kavovikov Aixatov tnc OpBodo&ov ExxAn-
olag. 1. vydanie. AOvar : Ao, 1949. s. 21. Porovnaj s BOUMIS, P. 1997. Kanonické pravo
Pravosldvnej cirkvi. 1. vydanie. PreSov : Pravoslavna bohoslovecka fakulta PreSovskej univerzity
v PreSove, 1997. s. 47, 55 a iné.

» PRUZINSKY, S. 1998. Byzantski teolégia. 1. Histéria. 1. vydanie. PreSov : Pravoslavna
bohoslovecka fakulta PreSovskej univerzity v PreSove, 1998. s. 166.

2 Pozri ZOZULAK, J. 2005. Filozofia, teoldgia, jazyk. 1. vydanie. Presov : PreSovska univerzita
v PreSove, Pravoslavna bohoslovecka fakulta, 2005. s. 169.

% Pozri BOUMIS, P. 1997. Kanonické pridvo Pravosldvnej cirkvi. 1. vydanie. Presov : Pravoslavna
bohoslovecka fakulta Presovskej univerzity v Presove, 1997. s. 91 — 94.

2 Pozri MANTZAPIAH, T. 2009. Xpwotiavixny HOwkn 1I. 2. upravené vydanie. @ecoaovikn : IT.
ITovovapa, 2009. s. 104 — 105.
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aby bola nimi zotroend. Kanony majiu napomdahat dospievaniu,
zdokonalovaniu osoby v skutocnej slobode a poznani pravdy az ,v dokonalého
cloveka.”?

Napriek tomu v praxi casto prevlada pravnicky duch, ktory stazuje
a deformuje cirkevny zivot. V takomto pripade je vSak sloboda ducha tazivo
obmedzovanad a charizmaticky zivot odumiera. Cirkev sa tak meni na synagogu
a krestanstvo na judaizmus. Prave z tohto dovodu je potrebny osobny pristup
ku kazdému cloveku asamostatny pristup ku kazdému pripadu, ktory by
reflektoval vSetky osobitosti a Specifikd. Podla archimandritu Georgia
(Kapsanisa), ktory je predstavenym monastiera svatého Gregora na Svitej Hore
Athos, ,litera kdanonov predstavuje stopu, znak stretnutia sa vecného Ducha
Cirkvi s (docasnou) histériou. Zmena, ktord bola tak pocas historie
zaznamenand, nuti k obdobnému aplikovaniu litery kdnonov... Preto snemy,
ktoré hlasali nemennost a nenovatorstvo kdnonov predchadzajacich snemov
nevahali upravif ich literu, aby sa z duSpastierskeho pohladu stali kanony
ucinnejsie a efektivnejsie.”?

Suhlas s ikonomiou je v podstate stthlasom so slobodou osoby; je uznanim
jej jedine¢ného a neopakovatelného charakteru, ktory prevysuje akykolvek
predurceny abstraktny neosobny princip alebo autoritu. AvSak sticasne plati,
ze ikondmia v ziadnom pripade nevyvracia a ani nepopiera akriviu, podobne
ako zhovievavost nerusi zdkon. Skor naopak, ikondomia potvrdzuje akriviu,
pricom sucasne garantuje a upeviiuje slobodu osoby tym, Ze reSpektuje jej
dostojnost a preukazuje jej tctu. Skutocna pravda Cirkvi sa vSak nenachadza
ani v akrivii, ani v ikonémii. Nachddza sa ,nad nimi”, da sa povedat, ze tak
akrivia, ako aj ikondmia pravde sucasne preukazuju patriénu sluzbu. Z tohto
dovodu aj jej poznanie sa nerealizuje na baze intelektudlnych vedomosti,
poznatkov a schopnosti ¢loveka, ale je vysledkom, plodom osvietenia ¢loveka

Bozou blahodatou.”” Pravda Cirkvi je vkone¢nom doésledku samotnym

7 Ef 4,13.

8 KAWANH, TI'. (aoxtp.) 1976. H mowpavtixn diakovia xatd Tovs tepovs kavovac. Ilewpoueg :
AbBwcg, 1976. s. 84.

2 Pozri HIEROTHEOS VLACHOQOS, (metr.) 2006. Pravoslavnd spiritualita (struc¢né uvedeni). 1. vyd.
PreSov : PreSovska univerzita v PreSove, Pravoslavna bohoslovecka fakulta, 2006. s. 53 — 54.
Porovnaj s KOCHAN, P. 2010. Nacrt biblicko-patristického pohladu na ucenie o BoZej blahodati.
In Pravosldvny teologicky zbornik. (ed. P. Kormanik). PreSov : PreSovska univerzita v PreSove,
Pravoslavna bohoslovecka fakulta, 2010, zv. XXXVI (21). s. 48 — 56.
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Christom, ktory nikdy neprestal byt absoltitnou a dokonalou Osobou, od ktorej

vSetko pochddza a v ktorej sa aj vSetko zavrsuje.
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APPLICATION OF AKRIVIA AND IKONOMIA
IN THE LIFE OF THE CHURCH

Miroslav ZUPINA, lecturer, Orthodox Theological Faculty, University of
Presov. in Presov, Masarykova 15, 080 01 Presov, Slovakia,
miroslav.zupina@unipo.sk, 00421517724729

Abstract

This paper presents the theological view of the issue relating to the application
of akrivia and ikonomia in the life of the Church. In the introduction, each of
the above approaches to the man is characterized, whereas the common
denominator and also the target of both principles is the salvation of man. In
the practice of the Church and within the soul counselling service, it is not the
knowledge and demanding the akrivia, but, on the contrary, the application of
ikonomia, which is a more difficult issue, indeed. In the context of examining
the application of ikonomia, it is being stated that it can not be applied to the
dogmatic teaching of the Church, and that it can not be applied where the
originality, authenticity and truth of faith would be violated. For this reason, a
particular emphasis shall be put on the search for truth. The real truth of the
Church, however, is neither in akrivia nor in ikonomia. The truth of the Church
is ultimately identified with Christ Himself, who never ceased to be an absolute
and perfect Person from whom everything comes, and in whom also

everything is completed.

Key words

Canons, akrivia, ikonomia, dogma, truth, tradition, freedom, application
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H OEIKH AITIAGEIA KAI AMETABAHTOTHTA LTO
ITAAIXIO THX KENQXHYX TOY XPIXTOY

Florin Toader TOMOIOAGA
Faculty of Orthodox Theology, University of Oradea, Romania

1. To mpopAnua dratnpnonc tnc anabeiac (atapaliac) kat Tov
avaAdoiwtov Tov Adyov oTny Kévwon Tne Lapkwong

H ovyxoovn Op00do&n OeoAoyia Ppépvel vtd ocvlntnon ) oxéon
HETAED KEVWOTC KAl amabelag amo Hx HeQLy, kKol amo TNV AAAn,
pHetal kévwong kat Oeikng apetafAntomtac. Avta ta dvo
XOLOTOAOYKA TEOPAN|UATA T OTtolat OETOLV TNV TATIELVY] EVOAQKWOT)
tov Adyov HTIOEOUV va MEOOEYYLoToLV Hall, kabwg avadépovral
otV kKévwor vTd TV mEooTtTiky TG Oeikng Ppvong tov XpLoTov: o€
moto BaOuod ovppetéxel 1 Oeikn pvon otV kEVwor Tov XELOTOL KAl
nws; Etvar duvatr) avty n ovppetoxn); Ilpoomoplotnke pe k&molov
070 TNV apetaBAntoémra (to avaAdolwto) e OeotnTag Tov
evoagKkwpévov Adyov; Me dAAa Adyia: mwg elvat duvatd to mabog
tov Xplotov; Kata tnv Evodorkwon kat v tamewvr] Cwr) tov Lwtrjoa
dev vmdpxovv petabéoelg otn Oeotnta Tov;

Avt) 1 mToAVTAOKT EOBANUaTIKT) Oev oLLNTNONKE TOAV ATO TOLG
Op006dofovg OeoAdyovg tov 20 awwva. Xe YeVIKES YOAUMES, Ol
Oewonoelg Touvg emtavaapPdavouvv tic kAaowés Oéoeic twv Iatépwv
¢ ExkkAnoiag. Avtd ovpPatver  emedn  mEOKETAL &  TO
OTIOLOALOTEQO HLOTHOWO TOoL BeoV, MOV TAvTICeTal PAALOTA HE TO
OeavOowmvo meoocwmo tov Yiwov Tov. H avOowmivn yvwon ¢prdvet
HEXOL éva OUYKEKQLUEVO Omuelo, HUTEOOTA O& OTnV aveleQevvn
&PBvooo tov pvoTnElov NG kévworng, divel T Oéomn g otV Mo 1
omoia  elval «EATICOpEVWV VMOOTAOLS, TQAYHATWVY EAgyXOC OV
PAemopévwv» (EBo. 11, 1). ¥ avtd 1o evwaio mAaioo oxéng,
KUKAODOEOUV dlddopes PpwVvég, oL omoleg av Kat mpooeyyilovv To
TEOPAN U dlapoeTikd, evTOVTOIS Polokovtal oe oLUPwVia peTalyd
TOUG.

IToopavwg, otav pAdpe Y TNV andBelx kot T0 avaAAolwto Tov
OceoV, mEémel va €xovpe LU OPv pag v vrepPatikotnta Tov. O
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Oedg  elval vmePPatikdG WG MEOG TOV KOOHO. Avty elval
allwpatiky) aAnfewx ¢ MOTNG HAG KAl YeEVIKA NG KAOe
pnovoOeiotiknic Opnokelac. H ovdato-xolotiavikr] Amok&Avyn opws
neoo0étel, OtL 0 Oedg elval amoAVTWS VTTEPPATIKOS KATA TNV ovoia
Tov, aAAd& ovvapa eltvat evuTtaAQXwV (TtavToaxoL MaEWV) 0TOV KOOUO
kata ) xaen Tov. Adov elvat vtepPatikog kKatd Guotkd TEOTO, dev
HUTTOQEL OVUTE VA OUHHUETEXEL TTOAYUATIKA O0TOV avOowmivo Tdvo, ovTe
va tov viwBet. O Oedg elvat emMOUEVWS ATAQAXOG.

Kata v Op06doén doypatikr), N andbex kat to avaAdolwtov
OLVIOTOVV XAQAKTNQLOTIKA TNG TeAeldtnTac tov G0l kal aviKovy
Pvowd oty ovotla Avtov. Elvatr emiong kowa yvwolopata twv
vVMooTACEWV NG g ovolag. H anabeia avapépetatr oto advvato
¢ Oeikr)c PLONG va déxetal péoa TG avOpwTva ocvvaloOuaTa Kat
maon, evw, Aéyoviag avaAloiwto, evvoovue Ot 0 BOedg etval
atemtog, kKat oty ovoia Tov amovoldlel OTOXONTIOTE ECTWTEQIKN
HetafoAr), aAAayr), mEdodog 1) PeAtiwon®. Avtéc elvat ot Baoukég
npovmo0éoelg T omoteg AapPdver v OPv Tov 0 kaBe 0EBBdOEOG
0e0AOYOG MEOKELEVOL VA HWAT|OEL Y TNV KEVWOT.

LUYKEKQLUEVA, TQATNQOVHE aLTO TO MEAYUA OTNV TEQLTMTWOT
evog doyuatoAdyov. Xvvoypilovtag toug Ilatépec kar ) I'oadn), o
Méyac A. Qapdvtog mEOPAAAeL X  TEQLYQAPIKY]  €KOVA  TOV
avaAloiwtov. H emcdva avt taoalel pe tnv maamndvw op0odoln
TIAQAOTAOT] TOL avaAAOlWTOL kal pag e€nyel emmAéov ) dadpooa
TLOL VTTAQXEL He TNV eAANVIKN PrAocodla.

I'a tov ®apdvto, o Bedg elvat o wv, o pHévwv, o otabepog, o
TUOTOG, 0 AVAAAOIWTOG, OXL HOVO OTO VA& elval, aAA& kal oTig OkéPELS,
otic anopdoels kat otig evépyetég Tov. H BovAnon Tov tavtiCetar pe
0 ayaov. O Ocog dev petavoel moté, dev petapeAeltatl motE, doTL
dev apaptavel moté. Exet 0mov otn I'oadn) xonowpomoovvtat avtég ot
AéEelc 1] Ppoaoels yia tov Oed, avtd ovpPaivel dott o Oeodc Oeweital
oe oxéon pe tov avOpowrod. O ovyypadéac onuewdvel OUWS UL
allwpatiky) dwxpood petalv Toadnc kar Plocodiag: evw 1
ayoyoadun) okén yix to avaAloiwto tov OeoV dev amokAeiel TNV

30 BA. DPAPANTOY, M. A. 1985. H mtepi Ocov opOddooc didaokalia, ABnva, 1985. 0. 571.
31 BA. PAPANTOY, M. A. 1985. H mtepi Ocov opOddooc didaokalia, ABnva, 1985. o.573.
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kivnon, 1 eAAnvikr] kAaowr] prrocodia Oewpet OtL 1) OedtNTax elvat
«axtvntp. Emopévag, to etvat tov Oeot, 0Twe amokaAvTTeTAL 0T
TF'oadn, dev elvar otatko, dAAa €xel ta yvwolopata e «LawvTdviag»
KoL TG duvapkotnTac®.

INa g mANEn katavonon g oxéong tov Oeov e TOV KOOHO OTO
nAatolo g Oelag owovopiag, 0mov AapPdvel xwea N KEVwor Tov
Xowotov, etvat avaykn va emipetvovpe otny wéa, otL 1 anddela kat
0 avaAAolwTto tov Oeov dev elvatl aoLUPATA e TNV «KLVNTIKOTITA»
KL TN «duvapkotnto» tov Beov. Le avtibeon pe v apxaia
eAANVIKT) PAooodla, Y TV omtola 1 kKivnoT amoteAel yVwQLOpa TOv
«ylyveoOaw kal KAtd OLVETELX TWV ATEADV OVIWV, OTNV TIATEQLKT)
okédn, 1 évvola g Bedtntag etval épa yix méga duva k). «O Oeog
v touvg Ilatépeg dev elval akivntog Kol AKOLVWVITOG TQOG TOV
KOOHO, Cwovtag pHakQuk ar’ avtdv..., aAA& Kowwvel 1’ avtov péow
TWV EVEQYELWDV TOV, TOL EKONAWVOVTAL OTNV KTIOT) KAL TNV 10ToQlo»®,
onuewwvet o kab. I'ewoyroc MaptléAoc. Kat o 1. D. Popescu e&nyet: «O
Oeoc Mapapével aktvntog katd ) Oelax Tov oVOlX, AAAL KLvelTat wg
MEOOWTO... KWVeltal magapévovtag akivntog, yix va Byaiver otn
OLVAVTNOT) TOL aVOEWTOL KAl Vo TO OWOoe™,

O Bedg etval KIvNTKOS T000 Katd Vv eEwtowadikn oxéon Tov pe
TOV KOOUO, 000 Kal katd v evdotowdikr] Tov Cwr)] kat vmapén. H
evooToldikny avtn kivnorn tov Oeov, MaEd TO OTL CLVOEETAL (e TNV
ovoia Tov, dev cvvenmayetatr Toom) 1 aAdolwon g Oelag ovolag,
aAA&  elvar pae eAevBepn  kat ayammTkn  aidwe  kivnon  mov
TEOODIOQILEL TNV VTIAQKTIKY]  WWALTEQOTNTA  TwV TV Oelwv
nooownwv. O Aywog Mda&wpog o  OpoAoyntrc  onUewdveL
xaoaxtnowtikda: «O Oeoc kat Ilat)o wwvnbelgc dxoovwe xatl
Ay TIKQWS TIEOTADEV €lg DLAKQLOLY VTTOOTATEWV» ™.

32 BA. PAPANTOY, M. A. 1985. H mtepi Ocov opOddooc didaokalia, ABnva, 1985. 0. 573.

3 MAPTZEAQOY, I'. A. 2000. Op8ddo&o 60y ua kar Oeoloyixoc mpopAnuatiouos. MeAetniuata
ooyuatixnc Oeoloyiag, B', @cooaAovixn : IT. ITovovad, 2000. o. 58.

% POPESCU, D. 2001, Omul fird rdddcini, Bucuresti : Nemira, 2001. o. 25.

% MAEIMOX O OMOAOI'HTHE, ZxoAwx eic 16 Iepi Ociwv Ovoudtwv, 221 A, oto MIGNE, J.-P.
Patrologia Graeca. Topog 4. Paris. TIopA. MAPTZEAOY, I'. A. 2000. Op6Oddoéo Ooyua xat
Beodoyikoc mpopAnuatiouoc. Medetnuata odoyuatikic Oeodoyiac, B', Oecoadovikn : Il
ITovpvapd, 2000. . 62. BA. kat vrtoonu. 20, ZTAMOYAH, X. 1999. @von kar Ayann kar aAda
pedetnuata, @ecoaovikn : To ITaAipnotov, 1999. o. 49.
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Efwtoxducd, 1 kivntucot)ta tov Oeov oxetiCetal pe to oUVOAo
¢ Oelag owovoplag, aAA& Ppavepwvetat mO €viova €DWKA OTNV
Evoaokwon kat to mdBog tov Kvpiov. I't" avtd, Oa mpoomadnoovpie
ot ouvvéxewx va  amodeléovpe  OtL 1 OeoAoykn)  aQxr TG
«duvapuotTac» v Beov Wwxvel otV 0006d0EN BeoAoyia, TOOO
otav meQrypddet v EvavOownnon, 6co kal étav avadépetal oto
n&d0og kat o Ltavo.

H dvvapuot)ta tov Oeov otnv Evodorwon amneucoviletat ovxva
ot ovyxoovn Oeodoyia. Evdewtikd, amodidovue to kelpevo evog
LéoPov OeoAdyov. Xtnowlopevog otov Aovoolo tov Ageomayitn),
Aowmov, o ABavaoiog T'édrite onAwver «Me v EvavOpwnnon tov
Xpwotov, o0 Oedg pe pua kivnon ayanng eENABe and tov eavtd Tov.
Etvat évag ek-otaticdc Oedg, 6mwg Aéet o Atovvolog o Apeomayltng.
Kot n AéEn “éxotaon” onuatver “otékopal, kKwvovual £é€w amo Tov
eavtd pov”. Etva O@eog kat Byaiver amd tov eavto Tov, e€épxetat ano
tov eavto Tov, yix va pag ovvavtroel, Yo va BYoUpe kat epelc amno
oV eavtd pag wote va Tov ovvavtrjoovpe»®. AAAG 1 duvapuot)ta
oL B0V TTaPATNEEITAL AKOUA KAl 0& avaPoQdi e To 0XE010 owtnelag
tov avOpwTrov: «O Bedg dev PAEmel mabnnkad to éoyo Tov, éxovtag
OTEQEOTUTIA TO TIOOALWVIO OXEDL0 KAELOUEVO OTNV aodAevTn BoVANON
Tov. IlapakoAovOel kat cvumdoyxet pe to dnuoveynua Tov kat
emepPatvel 0ToV KATAAANAO Kapd. AAALOG 1) LOoToRLa TNG OKOVOUiag
oL OeoV yivetar mMEOPANUATIKI), 1] €0XATOAOYIKY] dlkoTaon TN
LOTOQLAG XAVEL TOV TTIQOOAVATOALOHO TNG»Y.

To avaAdoiwto tov Oeov Oewpeltar anmd 1 PrAlocodPla wg
yvaowpa g  maviodvvapiag Touv. AvtiBeta, otV  mateQn
Oeodoyia, N wavomtd Tov va katefel dik g Evodokwong otouvg
avOQWTOVE, OTO XWEO Kol TO XOOVO, XWOIS va HETATEEMETAL €lvat
onueto g ameguoplotic Tov aydmnng kat dvvauns. Movo vnd to
nolopa avtd pmopel va aflomomBel Oetikd 0TO XOLOTIAVIOUO TO
avaAAolwto tov Oeov.

3 TTE®TITZE, A. 2007. Xptotog, n xwpa twv Coviwy, ABvat: Tvductog, 2007. o. 30.
% BAETZH, A. B. 1998. To mpontatopixo audptnua otn Ocodoyia tov Ma&ipov tov OpoAoyntod.
Epevva otic anapxéc piag ovtodoyiac ktiotwv, ®eooadovikn, 1998. o. 349.

15



H Evodoxwon ¢pépet TNV atwvidt)ta omn oPaipa Tov XQovikoL Kat
KataQyel ta deopd TOL XEOVOL KAl TOL XwEov. Tovto elvatr to
HeyaADTEQO HLOTHEO OTNV otoglo: 0 Oedg oLV dnULovEYNOE TOV
KOOHO elval ota 6Qx TOL Katavontov. Avtf 1) ovykatdBaor Tov
OeoV yivetar xwolc T petatoomy) Touv kal elvar ekdnAwon g
Loxvoteng dvvaung Tov*. Me ) Lagkwor), o XQLotog «evexovioon
Kkat evexwon0n»¥. «Eywe o Idlog 0 Xp0vog kol 0 XWEog Hag, Xwoa
Covtwv, 0mwg Aéet 0 WaApwdoc... LagkwOnke, kat pe T oaoka Tov
NAOe oe OAEC TIC KATAOTATELS HAC, OTO XWEO KAL OTO XQOVO HAGC, KAL
diveta oe pag otnv ExkkAnotla, ot Oc¢ia Aertovpyla, 0T0 XWwEOXE0VO
Hac we Oela Kowvwvia, wg medyevon, wg apoafPwvac, we HeToxT] Kat
pé@s&q»‘w.

Avtr) n klvnon ¢ aydmnng etvat duvartn, eTEWDT] 0TO XQLOTIAVIOUO,
N LTEQPRATIKOTNTA ElvAl TEOOWTIKY KAl OXL P AmEOCWT) 0LOlX 1
évag vopog tov koopov. H vrepPatkdt)ta etvat éva Ymokelpevo, 1)
KOAVTEQR, P WLOTNTA TOL LTEQTATOL Y TTOKELLLEVOL. LNV TEQIMTWOT)
¢ Evoapkwong, éxovupe éva Ymokelpevo mov OtéAvel kat éva
Yrnokelpevo mov otéAvetar H vmegPatkotnta etvar 1 tédewx
Kowowvia Twv 1wV Tlpoownwv mov éxouvv AAAN ovola amd ekelvn
tov koopov. O Inoovg Xpwotds wg Yiog tov Oeo oTaApévog otov
KOOHO wg &vOpwmog, aytdletal péoa 0TOV KOOHO ws aAvOpwmog, étot
wote oL avOpwTot va ayklovtat o’ Avtov, o omotog etvat o Y10g tov
QcoV, 1 AAMNBewr, kat Adyw avtr)c g Oéong, to vonua g Cwr)g
tovct. M povn ovota dev pmopet va katéfel. Movo o mavtodvvapog
Anpovpydg emeldn] etvat eAevBepo Ilpdowmo, pumopel va katéBel ota
dnuoveynuata Tov yiax va ta eEvpwoet,

3% BA. XPHXTOY, II. K. 1991. To pvotipio tov avOpwmnov, Oecoaiovixn : Otkog Kvgopavog,
1991. 0. 41.

¥ TIE®TITE, A. 2007. Xptotog, n xwpa twv Coviwy, ABrvarl : Tvdwktog, 2007. o. 58.

OTIEDTITL, A. 2007. Xpiotdg, n xwpa twv Covtwv, ABrvar: Tvduktog, 2007. o. 58.

41 STANILOAE, D. 1991. Chipul evanghelic al lui lisus Hristos, Sibiu : Centrul mitropolitan, 1991. o.
236.

2 STANILOAE, D. 1991. Chipul evanghelic al lui lisus Hristos, Sibiu : Centrul mitropolitan, 1991. o.
264.
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2. To mpoPAnua tnc Ociknc anabeiac kat Tov avalloiwtov oTny
Kévwor Tov aeBove tov XpLotov

Ot BeoAoyucéc apyxéc mov exOéoape 0To TMEWTO HEQOG TNG HEAETNC
Hag  elvat emiong onpavTkés kat v m Oewenon g kévwong Tov
EVOAQKWHEVOL AOYOL kat& T dudpkelx tov TtaBovg Tov. H atapalia,
N andBewx, 10 avaAdolwto tov Oeiov Adyov dixtnEovvVTAL AKOUA KAL
oto naBog, ePpdoov 0 Oedg dev pumogel va maoyet katd T Gvon Tov.
Ilog ovvdéetar dpwg N magamdvw avtiAnyn mept Oeov pe 1)
ddaokaAla TeQl Twv MadNUATWwV Tov Cagkwpévov Beov Adyov; Tu
KavovpLo pag édpepe 1 Evodorkwon oxetucd i avto to 0éua; AAAale
kATl ot Oelkr) pvon Tov oTavPWHEVOL LwTr)oa; Mmogovoe 0 XQLotog
va taoxet poaypatikd; ‘Entaoye o Tolog o Oedg oto Ilpdowmd Tov, 1
povo 1 avOpwrdtnta Tov; Kat e etvat dvvatdv va eixe vrtodéget o
Oedg, aPov elval ataeaxog; Le OAa avtd T MOAVTAOKA eQwTHHATA,
Oa MEooTIAON ooV UE VA ATIAVTIOOVE 0TI OLUVEXELA.

Aev pmogovue va meQogiCovpe TNV Kévwon o pla pHovadikT)
otryur] g Cwng tov XLotov, oUTe va T OLVOLALOVHE XTIOKAELOTUKA
pe éva amo ta owtnEoAoyka yeyovota e Cwng Tov. H kévwon éxet
™V aQXn TS OtV awviotnta, amotedel Opwg  Kat  éva
XXQAKTNELOTIKO OAOKANENG ¢ emiyelag Cwng tov Xpotov. Ouwg,
avadoQIKA HE TN XOLOTOAOYLKT) TROPBANUATIKT) TTov Oétel N KEVWOT)
oxetkd He ™V anadn kat avaAloiwtn Oekr) ¢pvon tov Inoov
XpLotov, 1 TEOoOoX1] TV oVYXEOVWV 0000d0EwV Be0A0YwV eotidletal
TIQOVOHLAKA 0TO YEYOVOS TOL LTALQOV.

Y auvtv Vv TEOPANUATIKY, Ol ATIAVINOELS TNG OLYXO00VNG
OeoAoyiag Tng ExkAnolac pag otnpilovtal otV mateQukr] Tagidoot).
H akoAovOn yvwotr) matepkr] pEAOT) CUUTIVKV@VEL OAO TO TTARADOED
Kat 0A0 1O pvoTroo Twv tadnuatwv tov Kuvplov: «Eva amd v
Towkda énaoxe pe 10 cwpor. Me dAAa Aoy, 0 evoapKwHEVOG Oeog
émaoye 0To0 oW AvTtdg avtéxel To BAEOg ToL LTarvEoL kat o Tdog
nebatver  Pudovoviag To ploog Ttwv  avumdAwv  Tov,  kat
«eyKaTaAeAeéVOS» amtd tov ovpdavio Iatépa. ITagakatw, Oa dovue
AVAAVTIKA TG EQUIVEVETAL TO YEYOVOS AUTO amtd Tovg 0000d0Eoug
OeoAdyouc.
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Kata ) yevikr] 0Awon twv 0eoAdywv avtav, 0to Ztavgod maoyet
kat ebatvel o LG 0 Y10g Tov Oeov. Xe pia pn mMEooeKTkn avaAvor),
N oMAwon avtr] ¢ailvetar va avrPaivel otig BeoAoyucéc apxée,
oVppwva pe TIg omoteg 1) Oeikr) Lo elvat anadng kat avaAdolwrn).
v ovola, 11 dMAwon touvg exPoalet pax maQddoén aAndewx: o
EVOAQKWHEVOG AOYOC MAoX el XWOIS va mdoxel kat mebatvel xwols va
nieOatvel.

To OeoAoywd kAedl yia TV katavonorn avtic te aAndewag
Poloketar omv Evodoxworn. Movo avadoouwd pe v Evodokwon
dwrtiCovtat ta Pabvtepa pvot)owx tov OeavOowmov. H duvatotnta
Twv madnudtwv tov Xpwtov Poloketar otnv  mMEOCANYM TNg
avOowmivng Gpuong — Puxn kat cwpa, and v Ynoéotaon tov Oeikov
Aoyov. Etoy, o Xpuotog mdoyel kat mebaivel katd tnv avOowndt)ta
Tov, eva kata ) Oedtntad Tov magapével anadng kat avaAAolwrog.

ITooxepévov va vmootneiéel tn Béon avtr), o John Meyendorff
nagaTéumel oto kelpevo g méUmING  Owovpevikn)c  Zuvodov
(KowvotavtivovmoAewe, 553): «EL tic 00X OHOAOYEL TOV €0TAVQEWHEVOV
oapkl Kbgtov uawv Tnoovv Xototov eivatr @eov aAnOvov kat kvelov
¢ d0ENS kat éva g aylag Towadog, 6 toovtog avabepa Eotw» L.
Emtiong, amoddel ta evdewtikd Aoyl Tov Agovteiov tov Bulavtivou:
«Daotv €Tl el kat ovolav ovk Emaocxev 0 AOYog TM) oapkl, dnAov ot
avovoiwg émaoxev’ el d¢ dvovolwg, ovde émabev’ ovolag Yo tor o
KLolwe. AAN Dmootaoetl kat 6 Adyog Aéyetal mabelv’ mpooeAdBeto
Yoo mabnTv ovoiav elg Vv £avtov VMOOTACLY OLV TI) OlKElX T
anafel’ kat ta T ovolag katnyoouata elwbel ¢ VTOOTAOEWS
KkatnyopeloOat 000we»*.

O John Meyendorff avadépetar kat oe éva keipevo tov Ayiov
Iowavvovu tov Aapaoknvov: «Eig pev yap éotv 0 XoLotog kat €v avtov
T0 MEOCWTOV NToL 1] VMO0TAOLS, AAA™ Ouwe €xel dLO Gvoels, TG
OeotnTog Kat g dvOpwmOTNTOG avtov. Ex pév ovv g OedtnTog M
do0&a Puow@S mMEOIOLOA EKATEQOL KOLVT dlx TNV NG VTOOTAOEWS

# DENZ. 222, Anathema 10 of Council of 553. TTopA. MEYENDOREFF, ]. 1976. Byzantine Theology.
Historical Trends and Doctrinal Themes, SUA, New York: Fordham University Press, 1976. o. 155.

4“4 AEONTEIOY BYZANTINOY, Kata Neotopiov 7,9, 1768h A, MIGNE, ].-P. Patrologia Graeca.
Toéuog 86 a, Paris. ITopA. MEYENDOREFF, ]. 1976. Byzantine Theology. Historical Trends and
Doctrinal Themes, SUA, New York: Fordham University Press, 1976. . 155.
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EYEVETO TAVTOTNTA, €K O& TNG OAQKOG T TATIELVAX £KATEQW KOWVA- ELG
Yo €0TL Kal 0 avTOG O TOVTO Te KAKELVO WV NtoL Oeog kat &vOewTog,
KAl TOL avToV, T& Te NG 0edTNTOC KAl T TNG AVOEWTOTNTOC: TAS UEV
voo Oeoonpiag 1) Bedtng eipyaleto, AAA’ ov dixa TG oaEKoOS, T dE
Tanewva 1 o0&, AAA’ o0 xwolic g Oedtnroc. Katl maoyxovorn yao )
oagkl cvvnupévn Nv 1 0edtng anmabng dwapévovoa kat tax mAON
EkTeAovOO CWTNOLA, Kal €vEQYOULOT) T ToL Adyov OedtnTL CLVNUUEVOG
NV 6 &ylog voug vowv Kal eldws tax teAovpeva. Tav pev ovv olkelwv
avxnuatwv 1 0ed6tNe 1@ ocwpaTtt peTaddwoly, avty d&¢ TWV TNG
oaEKOG OV dlapévetl AUETOX0G»H.

Kata v eounveta tov Meyendorff, 1 avtidoon wwudtwv
(communicatio idiomatum) emtEénel ot avOowmIva €Qya TOL
Xolotov va éxovv amoteAéopata T omoia povo o ®edc Oa pmogovoe
va ta kaBoploel®. H emidoaon Opws aokeltat and tn Oedtnta mog
mv avOownivn GLoT, evw 1 BeoTNTA «TWV TG 0AQKOG mMabwv
dlapével apétoxoc». Kat kataArnyet o idlog oto ovpumégaoua, OtL «to
devtepo mEoowTo G Ayiag Towxdag €éyive vmooTaot 1) OQYAVO TWV
BLwpdTwV 1) TV avOQ@mIvwy £0YwV Tov XOLoToU»Y.

O 7. I'ecdpyrog PAOQOPOKL XONOLUOTOLEL [LE TI) OELQA TOL TTAXQOHOLX
ETILXEWNHATA VIt VA KATAAT)EEL OTO OLUTIEQATUA, OTL EKELVOG TIOVL
mé0ave MAvw oto Ltavo Ntav 0 oapkwuévog Kvplog, aAAd kata v
avOowmotntd Tov. O ©Blog 0 XpLotdg elvat téAelog Oedg Kal oLVAUA
téAelog avOpwmog. Emedr) otov Xpwoto dev vmdoxet avOowrivn
vmootaor), dev mébave évag dvOpwTmog, aAAd Exelvog «mov etvat o
O0g Alwvia Zwn, mov etvat ot” aAnBewa n Avdotaon kat 1 Zowr)» 4.

Me dAAa Adywx, otov Xpwotd dev vmnExe Eexwoota €va
avOQWTIVO «TIEOOWTIO» TO OTOl0 €TMEOKELTO va TeBdvel Eexwolota

# JOANNOY TOY AAMAYKHNOY, Exoooic axpipic tnc opBodoéov miotews, I'', 15, 1057 BC,
MIGNE, ].-P. Patrologia Graeca. Touog 94, Paris. TIopA. MEYENDOREFF, ]. 1976. Byzantine
Theology. Historical Trends and Doctrinal Themes, SUA, New York: Fordham University Press, 1976.
o. 155.

4 BA. MEYENDOREFF, ]. 1976. Byzantine Theology. Historical Trends and Doctrinal Themes, SUA,
New York: Fordham University Press, 1976. 0. 155.

4 MEYENDOREFF, ]. 1976. Byzantine Theology. Historical Trends and Doctrinal Themes, SUA, New
York: Fordham University Press, 1976. o. 155.

8 BA. PAOPODIKY, I'. 1973, O¢éuata opOodoéov Ocoloyiac, petad. Avt. Kovpdvrtog, AOrva:
Agrocg Cwng, 1973. ©. 65.
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amd Tov Aoyo’ vmrjoxe 0Ao to mANpwHa TG avOpwTvng pvong, aAAd
OXL M wwaiteon avOpwrivny vmootaon. I'' avtd, oto Xtavpo dev
nébave évag advOpwmog, OMwG LoXVEL OTO VEOTOQLAVO OVLOTNHUA, AAAK
o evavOpwroag Oedc. Xto onuelo avto, o Pwoog OegoAdyog
avatEéxel oe dVO MATEQWKA KelpeVA, Ta OMOlX TOL ETUITEETIOLY V&
eEdyel O TOAUNEO OoLUTEQAOUR, OTL 0TO LtavQo mébave o Oedg
«katd o avipwrivov»¥. To mpwto kelpevo aviikel otov 'Ay. KvgtAAo
[epoooAVpWY, 0 omoiog dnAwvel «ov yag NV AvOEWMOg evTEANS O
naoxwv, &AAx Oeoc EvavOpwmmnoag kal TOV NG VTOUOVTS
AywviLopevog otépavov»*. To devtepo kelpevo elval AertovQyko:
«1doV Yy €v vekoig Aoyiletat 0 év LPIOTOLS OIKWV KAl TAPW TULKOQ
Eevodoxeltamsl.

Q¢ Ppooéag twv dvo Ppvoewv, o Adyog TéDave katl o Odvatog éAaPe
xwoa otnv vrdotaor] Tov. H o0p06dofoc OeoAoyla dakplvel pe
éudoaon otov maoxovia Xootd to madntiko anod to anabég otorelo.
O Ztaveodg kat o Oavatog Tov XpLotov dev Nrav madnuata g Oelag
dvong, aAAa g avOowmivng pvong Tov. H mowtn ftav aBdvatn kat
anadng, evw 1 devtepn elxe ) duvatdnTa YeVONG ToL OAVATOL Kat
tov  TABOoLC®.  XINV  TMAQAKATW  TEQLEKTIKY TATEQKN) PO
OLVAVTOUHE TN OITAN avT) 0PN TS KEVWOTNG: «oVTwS Kal amabng o
pHovoyevng ®edg, kal mabntog 6 Xpotog etvat muotevetar™. H Oela
dvon €ueve evreAws anadng, aoa to tabog avadépetal Hodvo otV
avOowmvn pvon tov XELoTov.

Tnv ©wx yoauur okédne akoAovOel kat o mate Ltavidode, 1
eTLXENUaToAOYix Tov Ouwe etvat o Aemtopepelakr. O Povudvog

¥ OAOPO®XIKY, I. 1977. Avatouia mpopAnuatwv tne miotewe, petad. Agxip. MeAetiov
KaAapapa, Oeooarovikn: Bao. PryydmovAov, 1977. o. 73.

50 KYPIAAOY IEPOXZOAYMOQN, Katnxnon 13, VI, 780 C, MIGNE, ].-P. Patrologia Graeca. Topog
33, Paris. IIgPA. kar PAOPODIKY, I'. 1977. Avatouia mpofAnudtwv e mioTeéws, HeTad.
Aoxiu. MeAetiov KaAapapd, @eooatovikn: Bao. PnyémovAov, 1977. 0. 73.

51 Kavawv tov Meyatov Zappatov, 6 Eigpog trg oydone wdng.

52 BA. PAOPO®XIKY, I'. 1977. Avatouia mpopAnuatwv tne nictewe, petad. Agxit. MeAetiov
KaAapapd, @esooaAovikn: Bao. PriyonovAov, 1977. . 76.

5 BA. BAZIAEIAAH, N. 1994. To uvotipiov tov Oavatov, ABrva: AdeApodtng BeoAdywv «O
Zwto», 1994. 0. 139.

5 ['PHI'OPIOY NYZLZXHY, Kata Evvouiov Aoy. 6, 709 A. 713 AB, 716 CD-717 A. MIGNE, ].-P.
Patrologia Graeca. Topog 45, Paris. TIopA. XPHXTOY;, IT. K. 1991. To pvotrpio tov avOpwmov,
Beooatovikn: Otcog Kvgopavog, 1991. o. 121.
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OeoAdyog e&nyel v mEOoANYm e avOpwrdtnTag Oxt ws éva
eEwtepkd Ppavopevo mov ayyiCel megupepelak to AdOYo, aAA& wg
Hlx TIOAEN oL ewoayel TNV avOowmdTNTA OTNV TIO OTEVH] duvaTr)
oxéon W Avtov. O Oeodc Adyog dnuoveynoe v tov Eavtd Tov duk
¢ Puxng Tov («dla péoov voog»®, dmws Aéve ol Ilatépeg) éva owpa
0710 0Tolo UTOEETE VAt LTIOOTEL TOVG TTOVOLG OTO LTAVQO, TTOVOLS TIOU
dev NTAV HOVO TOL OWUATOG, AAAK TOUG éViwoe KATA KATOLO TQOTIO
1000 dxk ¢ Puxng 6o kal dk Tov cwpatog, o Tdog o Bedg, Tov
éywe n Yméotaor] touc™.

Me tov 6po Ymootatwkr] Evwon evvoovue, ott o Adyog dev etvat
i povo Ymootaon g Oeotnrag Touv, aAAd ocvvapa kot g
avOowmotntdg Tov. O Xototog etvar 100% Oeog kat 100% dvOpwTtog,
dev éxovpe Opwe dvo mEoowna aAA& éva. Katd ovvémewr, oAa ta
avOowmiva yvwolopata £ywvav yvwolopata tov @eov oto Ipdowmo
oL XQLOTOV. AV AVTEEE TIG HAOTLYWOELS, TOUG EUTITVOUOVG, TIG 0OVVEG
oL Oavatov 1) akdpa kat tov O o Odvato, dev vIEDeQe HOVO 1)
avOowmivn mAgvpd tov XpLoTtov 1) poévo to cwua Tov. Yrédepe o
Tol0c. Ymédpepe 0 Oeoc™.

O mato Xrtaviloae moapatnel, 0Tt oplopévol evtomiCouv px
avtidpaon avapeoa oto Oavato tov Xpotov kat tn Oedtntd Tov. Eav
Avtdg etvar Oeog dev umopel va meBdvel, vmootneilovv: edv de
neOdvel, dev etvar Oedc. Evdewtikd, avadépetar otov kaboAwd
OeoAdyo Herbert Miihlen. T'iae va Poet o teAevtaiog pix Avon otn
«pwela Tov LtavovL» (A Koo. 1, 18-22), potetvel 6t dev Oa mpémet va
okeptopaote tov Oed wg éva anabéc ov, omwe Tov Oewpovv ot
IMatépec, aAA& va Oewpovpe OtL 0 Oeds elval wavog va AaPet kat
ne(pa Tov OavATov. LTV AmtdvTnoT) TIOL TOL dlvel 0 T LTaviAode
Baowopévog otax xwolax tov Ayiov Maéipov tov OpoAoynt,
amodekvoetal ott ot Ilatépeg dev xonowomolovv tov 6o «amadela»
He TN onuaoia ov Tov anodidet 1 eAANVIKN PrtAocodia, aAA& pe Tnv

5 IPHI'OPIOY NAZIANZHNOY, Adyoc XXIX, 100 A, MIGNE, ]J.-P. Patrologia Graeca. Tépog 36,
Paris.

5% STANILOAE, D. 1987. Chipul nemuritor al lui Dumnezeu, Craiova: Mitropoliei Olteniei, 1987. o.
84.

57 BA. STANILOAE, D. 1987. Chipul nemuritor al lui Dumnezeu, Craiova: Mitropoliei Olteniei,
1987. 0o. 338-340.
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évvola g éAAeldnG TOL EYWIOTIKOV evOLA(DEQOVTOG €k UEQOVG TOL
O¢eov o€ oxéon W endc™.

O Beog dev etvar anadng pe v évvolax g adwadoolag otov
avOowmivo Tovo, aAA& avtiOeta, evdladéQetal Kal OUUHETEXEL O
avTOV 0€ dLO dPOEETIKA eTtiTtedat:

- XT0 VMooTaTIKO €minedo, OMOL «0 XQLOTOG UTMOQETE VA VIWOEL
avaAoya mpog ) O¢eikr) Tov Ymootaon ta maOn g avOpwrivng
¢dvone Tov, xwoic avtd va anoteAovv madn e Oedtntag Tov, OMwg
EYW UTOQW VA VIOw 0TO VOU HOU T TOLUTHHATO TOU OWHATOG,
XWOIS ALTA Vo ElvaL TOLUTI AT TOL VOL»™.

Lo égyo tov: «H abavatn eixova tov Ocov», o Povpudvog OeoAdyog
Yivetat akopa mo avaAvTikog: «Mnmwg de viwOel n Oeikn) Ymootaon
TOLG TOVOLG TOL OWHATOS, did NG avOpwTvne Yuxns Tov kat pali pe
avtv; Aev €viwoe 0TO OTAVEO AVTOVS TOLG TOVOLG 1) YTOOTAoT TOL
Xowotov, mov ftav oxL povo g Oedtntag, aAAd kol tov cwpatog; Av
Ol TWV HATLWV TOL OWHATOS HAGS, O DLOG 0 VOUS delYVeL TOVG TTOVOUG
TOL YWt TOUS AAAovg, uNTwg de Patvovtav ot movor Tng Oeikrg
Ynootaong tov Xouotov, ¢pooéa g avOpwrivne pvong, dX Twv
HATIOV TOU OWUATOG, TOVOL PLwHEVOL VIR Hag amo Tov avOpwmivo
Tov vou; Kat ot movot, kortalopevol did Twv Hatiwv Tov XLoTov, dev
Ntav ot movol tov Ymoxepévov Tov, mov Nrav Tavtoxeova Oeiko
Yroxelpevo; Mmopovpe va movpe OTL Kavel 0 CLUUTOVOVOE Kat O
OULUTIOVAEL TLEQLOOOTEQO ATO TOV Y10 Tov B0V, oL £yLve AvOQWMOg
Y xaoen pas. I' avtd, kavelg dev émabe meQuoodTEQR Yx HAG OTO
oW TOL aTtd avTA& 1oL LTTEOT 0 Y106 ToL Oe0 MOV €yLve dvOPwWTOg
Y pac. Avtr) etvan 1) évvola g éxdpoaonc “o ‘Evac ano tn Toudda
émaoye e 1o copa”... I 0Aa ta mponyovpeva dpaivetal ) avBevTik)
KAl oAy HATIKN onuaoia e “kataBaonc” tov @eov 0’ epag»®.

- Lrto enimedo TNe oxéone e Tovg avhowmoug, 1) CUHHETOXT] TOV
Xplotov otov avOewTvo TOVo ekPealeTal dadogeTikd am’ O,TL 0T0

58 BA. STANILOAE, D. 1991. Chipul evanghelic al lui Iisus Hristos, Sibiu: Centrul mitropolitan, 1991.
0o. 117-118.

5 STANILOAE, D. 1991. Chipul evanghelic al lui lisus Hristos, Sibiu : Centrul mitropolitan, 1991. o.
118.

6 STANILOAE, D. 1987. Chipul nemuritor al lui Dumnezeu, Craiova : Mitropoliei Olteniei, 1987.
oo. 181-182.
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vrtootatikd emimedo. O Xowotodg, wg BOedg, xagaxtneiletar amd
eAenUOOoVLV Y Tovg avOEWTOVS KAt OLHUETEXEL aANOLVA 0TOV TTOVO
TOUVG: «AVTOG UTIOQEL VA CUUUETEXEL OTOV TTOVO TWV MAATHUATWV AUTOV
amd TV AyAaT), KAt EVav avAAoYo TQOTIO KATA TOV OTOlo, £Yw
HToQWw Vva ViwOw TOV TOVO €VOG AQOWOTOVL, XwEIC va  elpat
TIOAYHATIKA AQQWOTOG. Oat uTtogovoe 0 Oedg va €xeL eAenuoovvn yix
HaG Xwelc kdmow aloOnon tov mévov pag;»®t H apvntikn andvinon
OTO £0WTNUA ALTO £0XETAL PLOLKA.

Expoalovtac tnv 0p00do&n amoymn mdvw oto Oéua avtod, ot
000000&0L BeoAdyoL kKaAoUvTal var avTipeTWToOLY Tar dVO avTiOeta
HETAED TOUG AUQETIKA KIVIHATA, T OO EQUIVEVOLV TNV KEVWOT] e
dapopetikd TEOTMO TO KaOéva. Tlgokertar yux to kivua Tov
VEOTOQLAVIOHOU KL AVTO TOV TIATQOTIAC X TLOHOD.

Kdtw amd 1t Proocodpwn emidpaon meol amabelag Tng
Oeodtntag, n veoroouaviky] Oewpnon amoddel to Tabog povo ot
odoxa tov YoV Tov Oeov. Yrootnoillet dnAadr) otL dev Taoxet o Yidg,
aAA& povo 1 avOpwmnotnta Tov. Etot, o Yiog dixdletatl oe Oeo kat o€
avOpwro.

Anavtovtag oty mEokAnon avt), o Méyac A. Pagavtog
XONOLUOTIOLEL WG KEVTOLKO emixeionpa TNV Yootatikt| évwor): emavw
oto Ltavpd dev maoxel n anadng Oela Ppvon, ovTe OHWS Kol 1
avOowmivn Gvon «kad’ eavt)v», aAAa maoxet o Yiog tov Oeov,
emeldn N avOpwrivn pvon dev eixe t dk1) TG LTOOTAOT). ALTH) 1)TAV
«EVLTIOOTATOG», éxovtag Tto (O mEoowro pe t Oela Ppvon, To
TMEOCWTO TOL Y10V ToL Oe0V. LLVEMWS, 0TO LTavO deVv TATXEL £VAG
avOowrog, aAA& o Yiog tov Beov®?. Kar ovppwva pe évav aAdo
ovyxoovo OeoAdyo, dev Byalver o Adyoc amd TN odoka, WOTE Vo
naOeL avt) ano povn e,

O ®apdvtog vmootnEllel akoua, OTL 1) VeoToQlaviky] BeoAoyia
vmofiPaclet to mabog tov XpLoTov, kKabws To amodidel ATOKAELTTUC]
omv avOowrvr) Tov ¢pvorn. And toug Ilatépec, magaméumner otov

61 STANILOAE, D. 1991. Chipul evanghelic al lui Tisus Hristos, Sibiu: Centrul mitropolitan, 1991. o.
118.

02 BA. PAPANTOY, M. A. 1985. H mtepi Oeov 0opOddoéoc didaokaldia, ABnva, 1985. oo. 191-192.
6 BA. KOYPEMIIEAEZL, I T'. 2009. Aoyoc Ocodoyiac. MeAétec Ocoloyikod TpofANUaTIoNoD.
BcooaAovikn: IT. TTovovapa, 2009. o. 290.
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I'onyoowo Nvoong, o omoiog améxel and Tic OkEPES HIAG TETOLAG
aetikr)g BeoAoyiac®. Av 1 kévwon avadépetat oto avOpwnvo, oY
elvaL n tametvwon, adov N avOewTv) GUoT £xel PLOLKA TO YVOQLOUA
Tov TAamewov; Lta Adywx tov Ayilov I'onyootov, «H oapf, ¢noi,
tetameivwtal kaltol ovdEv ToL TamEvwONvVal mEOodeoUévn 1] TO
TATELVOV €K PUOEWS EXOVTa»®.

L1ov avtimoda Tng VEOTORLAVIKTS avTIANYmnS Twv moayHdtwy
Poloketat 1 matgomaoyntiky] Oswonon g kévwong, 1 omolq,
HOVOPUOLTIKWS KIVOUHEVT] TIXQATNQE(TAL KAl OTr VeOTEQN OULTIKT)
OeoAoyla. OeoAdyoL 0L OTIOLOL EKTIQOTWTIOVY DAPOQETIKA HETAED TOVG
oevpATR, OTIWG TN oTavpLkn Ocodoyia, KevwTika, PIBAIKA, peuvioTIKA,
QtAocopika, otopikd, Ocodoyika, Kwnuata 1 KWINUATAH TG
aneAevOépwonc eEédpoaoav TG OeTkéG TOUG EKTIUNOELS ATTEVAVTL 0T
Ocikr) mabnTuotta®. Adetnola 0Awv elvat 1 avdykn touvg va
MEooPEQoLY U Pabvtepn katavonon Tov movov Tov B0l OTO
YEYOVOS TOU XLTaAvEoU amd aUTI)V TOL TIQOO(MEQEL 1) TAQADOTLAKT)
daokaAla g ExxAnoiac. Xtnv mpoomdOetd tovg avtr), £ekvovv
amd mévTe Paotkéc MEOUTOOETELS:

1. H andBewx etvar éva yvwglopa tov O@eol t000 otV eAANVIKNY
000 Kat otV eAANVIOTIKY] PrAocodia.

2. Ou Ilatépec g ExxkAnolag vwoOétnoav dakota 1t Oeikn
antaBOex amd tovg PprAocddoug.

% O Qapdvtog delyvel to emduevo keipevo tov Ay. T'onyogiov tov Nvoong, xwoic va to
napaOéter: «Exévwoev éavtdv, dpnotl, poodrv do0vAov AaPv. Tig 1] DOLALKT HOEPT); TAVTWS TO
owpar oV Yo €TeQdv TL MAQA TOVTO TAQAX TWV TATEQWV TKOVCAMEV. OUKOLV O elmwv OtL
poodnv EAafe dovAov, oaf dé oty 1) HOEPT), AAAO Tt dvTa avTOV Katd v Beiav poodny,
A&AAo T oDoav T PUoEL TV DOVAWKIV HOQDNV eiANdEvar Aéyet. AAAX Kal 1] TOD €kévwoe AEELG
oad@s TaploTNoL TO pr) del ToUTO eivat, 87eQ MUV WPON, AAA’ elvat pev év 1@ MANQWHATL
¢ Bedrog loa Oew AMEOOLTOV KAl ATEOOTEAACTOV Kal U Aot ye T BoaxVtnt g
avOowTivng ovdevelag dxWENTOV: XWENTOV dE 1) EMKNOW TS OAQKOS GVOEL TOTE YEVOUEVOV,
Ote €xévwoe, kabde Pnow 6 amoéctorog, Ty ddpoactov avtoL ¢ BedtnTog dOEAV Kal TN
BoaxVTNTL MUV CLYKATECUIKQUVEY, WOTE O HEV NV, HEYa Kal TEAELOV kal ATEQIANTTTOV 1]V, O
0¢ éAafev, loopéyeOec v T NUeTéQW pETOW TG PpVoews.» (Katd AnoAdwapiov 20, 1164 BC,
MIGNE, ].-P. Patrologia Graeca. Topog 45, Paris). ITopA. PAPANTOY, M. A. 1985. H ntepi Ocov
opBddoéoc doaokaldia, AOrva, 1985. 0. 192.

% Kata AmoAAwapiov 23, 1172 D, MIGNE, J.-P. Patrologia Graeca. Tépoc 45, Paris. TTopA.
PAPANTOY, M. A. 1985. H mtepi Ocov opOddooc didaokaldia, Abrva, 1985. o.193.

% BXA. GAVRILYUK, P. 2004. The Suffering of the Impassible God. The Dialects of Patristic Thought,
Oxford: Early Christian Studies, 2004. c. 1.
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3. H Oeixn) andOewx dev adrjvel i Kavéva XWEO Yx Ui vy
adnynon twv Oeikwv ovvaloOnuatwyv kat g Oeikng magépPaong
OV 0T00L, 0TS papTuEElTat otn BipAo.

4. H Oetxn) anabewx etvar acvyPatn pe v anokdAvymn tov
TAoXovtog ®eov 010 MEOoWTo Tov Inoov Xplotov.

5. To teAevtaio onuelo avayvwelotnke amd M UK OpAda
OeoAdywv, oL omolot dNAwoav ot 0o Oedg etvar madnTKOS Kot
OTOAPN KAV ATEVAVTL TNG KUOLXQX KNG YVOUNGY.

‘Evac Aapmpog exmeodowmog auTr|g NG YOaUUNG okéymg elvat o
J. Moltmann. Xto mAaiow g otavpikne Ocodoyiac®, OTwg
ovopaletat to ovOTNU& TOov, TO TABog TOL XQLOTOU  APoQd
avaykaotika tov ®ed oty ovota Tov?.

7 GAVRILYUK, P. 2004. The Suffering of the Impassible God. The Dialects of Patristic Thought,
Oxford: Early Christian Studies, 2004. o. 5.

% Katd tnv magovoiaon tov Jiirgen Moltmann and tov Rosino Gibellini, paivetat va vaoxet
nANENG ovudwvia petald Tov yeouavoL BOeoAdyov Kal TV oUYXQovwv 00006d0EwV
BeoAdywv oto Bépa g anabelac. 'oddet oxetika pe tn Becdonon Tov mabouvg Tov Xptotov
«... 11 vt6Beon tov Moltmann — CUVADOVTAG KoL He T1) XOLOTOAOYIKT) TAOT) AAAWVY BeoAdYwv
(H. Miihlen, E. Jiingel) — erutoémet v mbavotnta tov mdbouvg tov dlov tov Oeot, yix va
euPabvvel ) ovppetoxn tov BOeov oto MAboc Tov KOOHOL. ATO Tov Oebd TEETEL Vo
amokAelotel kdOe duvatodmnTa mabovg mov B CUVETAYOTAV OVIOAOYIKY] AVETIAQKELX KoL
atéAew, aAAd 6xL 1) B 1) duvatdtnTa Tov TABovg oL YevviETal ano Vv ayann. Emopévacg,
TO apeTAPANTO TOL B0V dev TEémeL var vonOel pe 10710 amdAVTO, AAAG pe TNV évvola HLog
OXETIKNG aApeTaPANTOTNTAC, TTOL dEV ATOKAELEL TN DUVATOTITA LLAG EVEQYNTIKNG 0DVVTG, TNG
0dUVNg G ayanns. Av 1 évvola tov Oeol amodeopevtel and T HETAPULOKO EAANVIKO
aflopa e anabelac/ovdetegdtntac e Oelag ovolag, elvat duvatd va yiver Adyog yix
“lotopix tov @eoV”». (GIBELLINL R. 2002, H Oeodoyia Tov 20% aiwvae, petadooon
IMoavaywtne Yoavtic, AOva: Agtog Zwric, 2002. o. 363). H moonyovuevn meoryoadn g
BeoAoyiag Tov oTAVEOL Anopovel anoomdouata and To éoya tov Jiirgen Moltmann, mov
amoddet 1o mabog apeoa ot Oedtnta Tov XoLoTov.

¢ BA. KOYPEMIIEAEZL, I T'. 2009. Aoyoc Ocodoyiac. MeAétec Ocoloyikod TpofANUaTIouoD.
Bcooatovikn: IT. Tlovovapa, 2009. oo. 255-256. O KovgeumeAés dev pac mpoopégetl kavéva
keipevo tov Moltmann, yU' avt6 Ot amod@WOOVHE TTAQAKATW DVO TTAQACTATIKA ATIOOTIATHATA.
To oo etvat kaBapd atgontaoyntkd: «Dans la passion du Fils, le Pére lui-méme souffre la
douleur de ’abandon. Dans la mort du Fils, la mort atteint Dieu lui-méme et le Pére subit la mort
de son Fils dans son amour pour les hommes abandonnées. L’événement de la croix doit en
conséquence étre compris comme un événement entre Dieu et le Fils de Dieu. Quand le Pere
abandonne son Fils a la passion et a la mort sans Dieu, Dieu agit sur lui-méme» (MOLTMANN, ]J.
1978. Le Dieu crucifié. La croix du Christ, fondement et critique de la théologie chrétienne, petad. B.
Fraigneau-Julien, Paris: Cerf-Mame, 1978. 0. 220). To devtego eivar Oeomaoxntuco: «Si la nature
divine dans la personne du Fils éternel de Dieu est le centre constitutif de la personne en Christ,
elle souffre et meurt elle aussi» (MOLTMANN, J. 1978. Le Dieu crucifié. La croix du Christ,
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O mato Ltaviloae mpoteivet ) Avon evog peyaAov Pulavtivov
OeoAdyov mavw oto Oéua pag. O Aegodvtiog, Aowmdv, dievkouviCet
EVaVTL TWV HOVOPLOLTWV OTL 0 EVOXPKWHUEVOS AOYOG dev émaoxe Ue
tm Oedmntd Tov, aAA& pe to cwpa to omolo mMEOTéAafe ekoLOX, WG
Hoe AAAN oo Eéxwoen amd ) Oeikr) pvon. Mux avtiOetn ddaokaAia
Oa petétoeme O XQLOTIAVIOMO O¢ éva eldog mavOelopov kat )
Oeonta 0e px ovola LVTOTAYHEVN OTOLVG HeTAPANTOUS VOHOLS™:
«dNAov ¢ €0y, kal TS 0apkog XQELOToL TaBovong, A€yewv TOV
anadn avtov Adyov mabetv dx v évwotv’ oL dU olkelwoty HOVOV'
vevvnOnvatr 0¢ kat dx t0de, kal wg Wiav kal avtov DTooTAVTA
vévvnow oLV avtn’ oK &G TO Elval @OoTeQ Aavtn, AAA' &€lg TO
EVOAOKWS elval’ kal HoedpwOnvat v Wiav adgatov DTTOoTATLY OTE 1)
oaQ& TO elvatl év avtn EAGpPave»’. Lto andomaoua avtod 0 Tt
Lravidode moapatnoel pax magadoln oMAwom: o amabrg Adyog
TIAOXEL.

Lo do mapddolo ovumépaopa kataAnyet kat o Paul Gavrilyuk
o¢ éva oNUavTIKO Yiax to 0éua pag €0yo, Aéyovtag: ) andBewax kot 1
TAONTIKOTNTA €lval CLOXETIKEG £VVOLEG TIOL TEETIEL VA XWQEAVE Hall
oe Hx owoT adrjynon tov Oeikov €oyov’. Mdvo vmo avtrv Vv
évvolx  umogel  va  yivet  amodektds  évac  «opB6dofog
OeomaoxnTIoOpOG»”.

AAAG& 0 ovoxeTIopOG petall anabelag kot madnTkoéTnTac etvatl
ONUOVTIKOG KAL Y TNV ATOTEAECUATIKOTTA TNG OLUTIOVIAG TOU
OceoV ywx gudc. To mEdowmo mMoOv eveQyel AMO CLUTOVIA TEETIEL VA&
elval tavtoxpova anadég kat madnTKd, TEOKEUEVOL Va elval tKAvo
va on0detl kat €TOHo va LTTOMEREL Y XAQOT ALTOV TIOL AXYATIAEL, AV
PéPaia to Cntel N katdotaon. Avto ePpagpoleTal avaAOYKA aTtd TOUG

fondement et critique de la théologie chrétienne, petad. B. Fraigneau-Julien, Paris: Cerf-Mame, 1978.
0. 270).

70 BA. STANILOAE, D. 1987. Chipul nemuritor al lui Dumnezeu, Craiova: Mitropoliei Olteniei,
1987. 0. 339.

7t AEONTEIOY BYZANTINOY, Kata Neotopiov 7,10, 1768 h A, MIGNE, ].-P. Patrologia Graeca.
Topog 86 a, Paris. IToPA. Dumitru Staniloae, Chipul nemuritor al lui Dumnezeu, o. 340.

72 BA. GAVRILYUK, P. 2004. The Suffering of the Impassible God. The Dialects of Patristic Thought,
Oxford: Early Christian Studies, 2004. o. 20.

7 Avtév tov 6o tov mporteivel o kaBnyntic KOYPEMIIEAEL, I. T'. 2009. Adyoc ®coloyiac.
MeAétec Ocodoyikov mpofAnuatiouod. Oecoadovikn: I TTovovapd, 2009. o. 282.
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IMatépec otn Oewonon e Evodokwong tov Adyov. Ilagapévovtag
téAelog Oedg, o Aoyog éywve dvOpowrog, déxOnie TOLG TEQLOQLOHOVG
¢ avOpwrvng VaEENG Kkal viknoe OpxpPevTikd TNV apaETia, TO
Odvato kat teAuwcd ) duxPpBopd™. «O Bedg elvat antadrc 1000 wote
va elval avog va kataktoel to mabog kat madntikog oto HETEO
7oL elvat tkavog va vTtodPégeL otV Kat dik NG avOpwTIvng Gpvong»”.
H ovumnévia tov Oeot elval anmoteAeopatikr], ONAadY] ALTOWTIKT),
ka0wg dev ovvioTd pix éEwOev magéuPaon ot Cwn Twv avOpwnwv.
Ak g EvavOowmnmnong, n ovpumovia tov Oeol pavepwveTtal ws Ui
£0wTEQLK) TEOTANYT NG avOpwTvng kataotaons. O evavOpwnroag
Oeoc apvnOnke va emépPel 0T0 OCWHA KAl OTIC TANYEG TIG
avOowmiviic Tov ¢vong pe ™V «TAAOTIKI]  XEWQOLVQEYLKI)» TN
ntavtodvvapne Oeottag Tov, émwg Oa nbedav oL povoduottec.
AvtiOeta, 0o XQLotog eveQyel wg «opolomadNnTKOS LATEOC», ATKWVTAG
HlX  «OHOOTIaONTIKY  IXTOWKT»’®, KaTtd TNV weala ékdoaot Tov
kaOnynt k. KovgepmneAé, mov yoadet «Etot Oa 10eAav tov Xolotd ot
TOV KOOHOU (MaAol kat véor) pHovoPuOoites: TMAAOTIKO XELPOVPYO.
Avtog, opwe, 0 XQLotdg, elval wealog HE Ta ONUAdLA TOL TTOVOU, TIOV
Haptvoovv T un  aAdolwon e avOpwmodTnTAS TOL, TG
avOpwrndtTag pag. ... O Xpotoc-latedg ocvumdoyxel kot Oeparevet
aPLrokedws, To rtpelo Tov elvatl oe OAOLG avolXTo Kat dev elvatl
LATEOG TIOL ATIEVXETAL TOV TOVO, ToV OéAeL kat Tov viwOel “oto metot
ToL” Y XAQN OAWV TIOL TTACYOLV TNV AVOQWTILV 0QLAXKOTNTA».
ZUUTEQAOUATIKA, UTOQOVUHE VA ONAwOoOLHE OTL 1) OUYXQOVN
Op0000&N Oeodoyia katapéovel va KQATA O LOOQEOTIA TIC OLO
doavopevikd  avtiOeteg  €vvoteg, 1t Ok amdBewx  kar NV
naOntuotnta. H woppomia avty emrgémet v VTAEEN UG
Cwvtavnc BeoAoyiag, Tov kKaveL duvartr) TOOO TNV eméUPaot Tov Oeov

7 BA. GAVRILYUK, P. 2004. The Suffering of the Impassible God. The Dialects of Patristic Thought,
Oxford: Early Christian Studies, 2004. o. 11.

7> GAVRILYUK, P. 2004. The Suffering of the Impassible God. The Dialects of Patristic Thought,
Oxford: Early Christian Studies, 2004. o. 11.

76 KOYPEMIIEAEY, 1. T. 2009. Aoyoc Ocoloyiac. MeAétec Ocoloyikov mpofAnuatiouod.
BcooaAovikn: IT. TTovovapdg, 2009. co. 231-232.

77 KOYPEMIIEAEY, I T. 2009. Aoyoc Ocodoyiac. MeAétec Ogoloyikov mpofAnuatiouod.
BcooaAovikn: IT. TTovovapdg, 2009. co. 231-232.
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oTov avOEWTILVO TTOVO, 000 KAL T dLATHEN0T] TWV WIWHATWY Tov Og0v
0710 0xAoyo6 Tov pe tov kKOoHoO.
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THE DIVINE IMPASSIBILITY AND IMMUTABILITY IN
THE CONTEXT OF CHRIST’S KENOSIS

Florin Toader TOMOIOAGA, Lecturer, Faculty of Orthodox Theology,
University of Oradea, Universitatii Str, Nr. 1, Jud. Bihor, Romania,

tomoioagaf@yahoo.com

Abstract

The theological problem of the divine impassibility and immutability
was a subject discussed by the Orthodox theologians of the 20* century,
especially in relation with the kenosis of Christ. How can God preserve
His impassibility in the Incarnation of the Divine Word and in Christ’s
passion and death? Is the patristic impassibility, as applied to God, an
equivalent expression for indifference? In this study, we describe the
solutions offered to this complex question by contemporary Orthodox
theologians. In general, regarding this controversial issue, they follow
the patristic way of thinking. The shortest dogmatic formula which can
be laid down after the examination of their assessments is that although
the Logos remains impassible in respect with His divine nature, He also
suffered and died in His humanity. This teaching avoids the danger of
introducing change in the divine nature, but simultaneously allows us to
conceive a living theology, which offers room for the intervention of God
in the human pain and suffering.

Keywords
Ipassibility, kenosis, Incarnation, change, immutability.
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AHEBHEPYCCKASI KHUT' A - «CA0BO O 3AKOHE "
BAATOAATU» MUTPOIIOAUTA NAAPVIOHA

Liliana BELOVICOVA

Filozoficka fakulta Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave, Trnava, Slovenska

republika

Kuwura, crasmias gocrosHumeM IpuHsABIIEN KpemleHue Pycu, Oblaa He
Ipe/AMeTOM pa3BAeueHIs], He ICTOUHMKOM OCBeOMAEeHNs, YA0BAeTBOPSIOIIIM
AIOOOIIBITCTBO, a CAOBOM >KM3HM BeyHON. OT MHpOCTOTH «0e30yKOBHOCTI»
PYCCKMIT 4eA0BeK HeIIOCPeACTBEHHO IepeXOAUT K IPOCTOTE BHICIIIETO BeAeHUS.
Yro >xe mpeacraBasida coOOMl ®Ta KHUIA, Ha OAMBKOM €My S3bIKe
packphiBaBIlas I0AHOTY boromosnanmsa? Drto Oblaa mpexkde Bcero buOams:
IOAHOCTBIO 3aBeT HoBoIN 11 He coBceM 1TOAHBIV 3aBeT Berxuii. V3BecTHb aaaee:
IIpoaor, «YeTsu Munen» - moapoOHbIe XXUTH:, 110 AHAM Aaxe; [latepuk nan
OreuyHNK, T. e. COOPHUK KUTUITHBIX IIOBECTBOBAHUI; MCTOpUYECKIe XPOHUKI;
coOpaHMsI IIpOIIOBeAeli; COOPHMKU PasHBIX AYIIENOAe3HBIX COYMHEeHNII, T. H.
«M300pHMKI», Al0OMMenmmii Tun KHurn Ha Pycn. IlepenmceiBaaucy u
OTAeAbHBIE COUYMHEHMSI CBATO-OTedeckoil aurteparypbl. Ocoboe mecto
3aHMMaAn OorocayxeOnple kuurn. Ilomagaam wm kHuru, oOTBepraemble
IlepKoBbIO, IO MX HEAOCTOBEPHOCTU UAN AaxKe IIpejoCcyAUTeAbHOCTH (T. H.
arlokpuduyeckasi AuUTepatypa): OHa He BBIXOAMAA U3 Kpyra LEpPKOBHBIX
BOIIPOCOB, HO BHOCHAa «MyApOBaHIe» Jeaosedeckoe. ITo oOiieMy rpasnuay sTo
©b110 Bce «ay>Koe». [TosBAsIeTCsI TOCTEIIeHHO U «CBOe», YKe He IlepeBOJHOe, a
opurnHaabHoe. Iloasroxkauyecknit onbIT Kneso-Ileuepckoir Jaspel pokaaer
«[Tatepux Ileuepckmit». IlpocaaBaenne crpacrorepries bopuca m I'aeba
0o0yca0BAMBaeT IOsBAeHNe CAy>KObl M. KHIKHOCTH OBICTPO CTaHOBUTCS Ha
Pycn geaom 1eHuMpiM. COXpaHMBIIMMIUCS APEBHEMINMMU IaMATHUKaAMU ee
sapasarorcst  OctrpomupoBo  EpaHreame, HammcaHHOe A4S HOBIOPOACKOIO
nocaguuka Octpomupa BO Bpems KHsDKenus VIssacaasa Kuesckoro (1056-1057
r.), «V30panuk Csstocaasa» B crmckax 1073 m 1076 rr. u Epanreame
Mcrucaasa (ceiHa Baagumupa MoHoMmaxa), 3HaMe@HUTOTO CBOMM OoraTemmMm
0KAa40M, 0co00 n3rorosaeHHbIM B Llapsrpage.

[TaMATHMKOM TOTO COBEPIIEHCTBA, KOTOpPOro Jocruraa Pyck B geae
KHIDKHOM, MOXKeT cAyXutb «CaoBo murponoanta llaapmoHa B moxsaay

PaBHOAIOCTOABHOMY KH:A31I0 Baaaummpy», mpomsnecennoe npu fpocaase
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Myapom. DT1o BBIgaloleecs: mpoussedeHne oparopckoi rmpossl XI seka. Ono
Op1a0 HammcaHo mexxay 1037-1050 rr. cBAIIEHHMKOM KHSIKeCKON IIepKBU B
bepecrose IMaapuonom, o00aagaBmuMM —He3aypsAAHBIM yYMOM, IIIMPOKOM
00pa30oBaHHOCTBIO U IMCAaTeAbCKUMM TadaHTOM. Co3zjaHHOe UMM IpOU3BeAeHIe
Ob110, OYEBMAHO, INIpOU3HeCeHO Anbo B eciATMHHON ILepKsM, AUOO B
CoduitckoM cobope u mpomusseao 0OoAbIlIOe BIledyaTldeHMe Ha Spocaasa
Myaporo. Ilo nacrosnuio seamnkoro kHass Vlaapuon B 1051 r. craa raasoin
pycckoit 1iepkBu — Mutponoautom Kwnesckum. OH Hejoaro 3aHumaa
Murponoanguin npecroa. B 1055 r., mocae cmeptn fIpocaasa, ero mpeeMHUK
BBIHY>)KAeH OblA yITM Ha YCTynkm Busantum, orTkyga u nOpuObA  Ha
Mutponoanysio kadeapy rpek Edpem. Maapmon xe yxoautr B Kwueso-
ITeyepcknit MOHACTBIPD, IPUHSB MOHAIIIECTBO 04 MMeHeM Hukona.

«IToBecTp BpeMeHHBIX aeT» B 3anmcu 1104 1037 roaom spKo BOcco3gaeTr TOT
KyABTYPHBII MHUP, B KOTOPOM COBEpIINAOCh CTaHOBAEHMe Iicateass W
MbIcanTeAs Vlaapuona: «... /1106ua SIpocaas 11epKOBHBIE yCTaBbl, IIOIIOB 41001141
HeMa0: OCOOeHHO >Ke YepHOPU3IIeB, I KHUTU AI00MA, YUTasI X YaCTO 1 HOUBIO
n aHeMm. V coOpaa INCLIOB MHOTMX, M Ie€peBOAUAN MX C I'pedecKoro Ha
CAaBSIHCKIII s13bIK. V] Hammcaau OHUM KHUI MHOKECTBO ... Beanka Beapb ObIBaer
1104b3a OT Y4eHMsI KHVDKHOIO ... DTO Beab PeKl, HallOsAIoIue BCceAeHHYIO, DTO
MCTOYHUKY MYAPOCTH; B KHUTaX BeAb HeusMepumas rayousa..» Jaaee ectb u
KaK OBl KOHKpeTM3alus: «.. KHA3b SIpocaas ai00ma bepectoBo 1 1iepKOBB,
KoTopast Opiaa TaM CBATHIX AIIOCTOA0B, M IIOMOraA IIOIIaM MHOTHUM, CpeAu
KOTOpPBIX OBlA IHpecBUTep MUMeHeM JlaapmoH, My, ©0aaroit, KHVDKHBIL WU
IIOCTHUK».”8

Yxxe B 1030-x rogax lMaapmon cosgaa, kak yOeauTeabHO goKaszaa A. A.
[ITaxmaTOB, CBOEro poga AApO pycckoil aetomnmcy, koropoe J. C. Auxaues
HasBaa 1o3AHee «Cxasaruem o pacnpocmpaneruu xpucmuaricmea na Pycu».”

Spocaas Myapslit «0COOeHHO» 4100114 YepHOPU3IIEB, TO €CTh MOHAX0B, HO
un NMaapuon, Oyaydun CBAIIEHHUMKOM JABOPLIOBON ILIePKBU, BMecTe C TeM, KakK
ckasaHo B «IloBectn BpemeHHBIX aeT», X0Aua «u3 bepecrosoro Ha Jnenp, Ha

X04M, (rae HbIHe HaXOAUTCs CTapblii MOHACThIph Iledepckuit), m TaM MOAUTBY

78 Tlosects BpemeHHBIX aeT. 1996. In Apesnepyccxas aumepamypa. 1996. Cocrasurtean E.
Porauesckas. Mocksa : VzaaTeanctso «Ikoaa-ITpecc», 1996. s. 79-80.

7 ITAXMATOB, A. A. 1908. PasbIckaHMs O ApeBHeMIINX AeTONUCHBIX cBogax. CaHkT-IleTepOypr
: 1908, c. 417-419. In KOXMHOB, B. B. 2010. I'pex u césmocmv pyccxou ucmopuu. Mocksa :
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TBOpUA... BbIKOITaa OH Ilemepky Maaylo, ABYXCa’KeHHYIO, 1, IPUXOAS U3
bepecrosoro, 11ea TaMm niepkoBHbIe Yacel 1 MOAnAcsa bory sraiine».®

Jazee 10BeJaHO, YTO MMEHHO B BTy Ilelljepy IIpuUIleA IepBbIi UIyMeH
Kuepo-Ileuepckoro MoHacTeips, AHTOHMI, a K HeMy HIPUCOeANHNAVICH
cosgaTeab IlepBoil Aetonucy, HacrtasHuK Hecropa, Huxon Beauxkwmin n
IIpOCAaBAe€HHbI HOABVKHNK Peogocuit [Teuepckmii.

Ocnosannpiii, o cytu geaa, Viaapmonom Kunepo-Ileuepckuii MmoHacTeIphb
SBUACS Ba’KHEMIINM IIeHTPOM PYCCKONM KyAbTYpPbl TOTO BpeMeHMU; IIPU DTOM,
KakK goKasbiBaeT B nutuposanHoM Tpyde A. C. Auxades, m Huxkon Beaukmnii, n
Hecrop passuBaam B cBOMX TBOPEHMSIX AyXOBHOe Hacaeaue Vaapuona. Takum
oOpasoM, VaapuoH Obla poAOHAUYaABHMKOM OTEUeCTBEHHON AUTepaTyphl U B
CaMOM IIPSIMOM, «IIPAKTUIECKOM» CMbICA€e8!,

Ho y TtBOpenms laapmona — neaerkas cyanba. B aomerposckyio sroxy
cyabOa »rTa Oblaa copceM mHom. Jo Hac gomiao 6oaee 50 ornocammxca K XII-
XVI Bexkam pyxonucein «Caosa lMaapmuona». A 10 pacyeramM OAHOIO W3
BUAHENIINX COBPEMEHHBIX CHeIMaAlCTOB II0 ApeBHei mmcbMeHHocty, /. I1
JKyxoBckoit, BpeMs, a TakKe OeCKOHeUHbIe BONHBI, YCOOMIIBI, IIOXKaphl,
HakoHerl, Hauyasieecsa B XVIII Beke HeOpeskeHMe ApeBHEPYCCKON KyAbTYpON
IpuBeAu K TOMY, YTO M3 OOIero KOAnd4ecTBa ApeBHUX KHUT A0 HaIINMX AHeN
AOIIIA0 HIKaK He D0Jee O4HOrOo IIpolieHTa.®

B HOByIO ®HOXy pa3BUTIS PYCCKON KyAbTYpbl, HauaBIIyIOCS CO BpeMeH!
Ilerpa Beaukxoro «CaoBo» laapmona oka3aaochb AOCTOSHMEM TOABKO YMCTO
Hay4HOTO 3HaHMS — K TOMY JKe B BeCbMa OTPaHMYeHHOM KpyTy HccAejoBaTeaent
Apesnei Pycu.

IlpaBaa, yxe B 1806 rogy M3BecTHBIN MCTOPUK M MCKYCCTBOBeJ, OyAyIumii
npesugenT Axagemum xyaoxects A. H. Oaenumn oOpartma BHMMaHMe Ha
«Caoso» Maapuona, a 8 1816-m o «Caose» nutetr KapaMsus B mnepsom Tome

csoeit «VIcropum rocyaapcrsa Poccuiickoro.

80 Tlosects BpeMeHHBIX aeT. 1996. In Apesnepyccxas aumepamypa. 1996. Cocrasurtean E.
Porauesckas. Mocksa : Mzaateanctso «Ikoaa-IIpecc», 1996. s. 80.

81 AMIXAYEB, 4. C. 1947. Pycckue AeTONUCK U UX KyAbTYPHO-UCTOpUYeckoe 3HadeHne. Mocksa-
Aenunrpag : 1947, s. 66-71. In KOJKVMHOB, B. B. 2010. I'pex u csamocmo pycckoii ucmopuu. Mocksa
: UspareancTso «Slysa», «DxeMo», 2010. s. 261.

82 JKYKOBCKAZI, /. IT. 1971. Cxkoasko kHur 05110 B Jpesreit Pycu? In 2Kypraa «Pycckas peuv».
Mocksa, 1971, Ne 1, s. 73-80.
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Haxonern, B 1844 roay ucropuk m ¢uaoaor A. B. Topckmir (1812-1875)
II0ATOTOBUA IlepBoe TedaTtHoe usdaHne «CaoBa o 3akoHe M baarogatm» n
134a4 €TO BMeCTe C IIepPeBO4OM Ha COBPEMEHHBIN PYCCKUII SA3BIK.

B aaapHeriiieM OBIAO IIPeAIIPUHSATO eIlle HeCKOABKO M3JaHUI Pa3AMIHBIX
crnckoB «CaoBa», HO U3AaHUA BTU IIpeJHa3HAadaAlCh TOABKO AASl Y3KUX
crnenuaanucTos. A nocae 1911 roga my0AMKOBaAMCh TOABKO AUIIL HEOOABIIIME
¢parmentsr «CaoBa» B XpecTOMaTHX 10 APEBHEPYCCKON AUTepaType.

B 1962 roay B ®PI' BbmA0 B cBeT m3gaHme «CaoBa», IOATOTOBAEHHOE
Ayaoappom Mioasepom. Ha caeayrommit roa pycckmii yaensri H. H. Pozos
nsaaa texcr «Caosa» - HO He B Poccun, a Uexocaosakum.... VI aums B 1984 roay
nossuaock B Kuepe nepsoe Hayunoe msganne «Caosa o 3akoHe n baarogatm»,
THIaTeABHO IToAroToBAeHHOEe A. M. MoagoBaHOM.

IToanoe wHaszBanme coumHeHus Jlaapmona TOYHO TIIepelaéT  ero
cogep>KaHme, TeMy, uAei0 u 3ByduT Tak: «Ca0Bo O 3akoHe, yepe3 Momces
AaHHOM, 1 o baaroagaTu u nctune, koropsle 6141 Vcycom Xpucrom; u o ToMm,
KaK 3aKOH oToméa, u baarogars u mcrmHa BCIO 3eMAIO 3ar0/AHIAA U Bepa Ha
BCe HapoAbl pacIpocTpaHMAach U HaIllero Hapoja PYCCKOrO JAOCTUTAA U
IoXBaJla KaraHy HalleMmy Baaaummpy, KOTOpBII Hac KpecTua, M MOAUTBA K
bory or Bcei1 crpans Hamei».8

Ilepsas yactp «CaoBa» - TO collOCTaBAeHUe 3aKOHa U baarogatu. 3akoH
©b1a aaH borom mspamabckomy Hapogy depes npopoka Momces, a baarogats
npunéc amoaam l'ocmoas Vucyc Xpucroc B HOBO3aBeTHBIE BpemeHa. Tak,
3akoHOM Maapmon umenyer Berxmii, a baaroaarsio nassiBaer HoBBIN 3aBerT.
CpamenHuk laapuoH cumTaeT 3akOH IHpeaTedell, ITOATOTOBKONM AIOAeN K
npuAtuio baarogaty, cpaBHMBaeT ®TM MOHATHUA, KaK TeHb M uctuHy. OH
TOBOPUT O YacTHOM, HaIIMOHaAbHOM XapaKTepe 3aKOHa 1 BCEOOIIIHOCTH,
BceMupHocT baarogatu. Ecam 3akoH Obla gaH AL UM3PaAbCKOMY HapoAy,
To baarogate — BceM Aa1044M, yTBep>KJas paBeHCTBO BCeX HapOJAOB Iepej
borom. IMyaen >xe npuHaaM 3akOH, HO OTBepram, He IIo3Haam baarogarts.
MNaapmon mnosepsieT U NIOATBEp>KAaeT CBOM CAOBa CBAIIeHHbIM llmcanmewm,
IIOCTOAHHO OOpamjasch K HeMy U IUTUpys: «Vaute 1mo Bcemy MUpy U

npomnoseayiite Epanreame Bceit TBapu. Kro OyseT BepoBaTh M KpecTUTLCS,

8 MUTPOIIOANT WMAAPVIOH. 1996. Caoso o 3akoHe u baarogatn. In Apesnepyccras
Aumepamypa. 1996. Cocrasuteas E. Porauesckas. Mocksa : Mzaareanctso «Illkoaa-ITpecc», 1996.
s. 133.
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cniaceH OyaeT».8 I copraock caoBo CrniacuTeas: «..MHOTUe HNPUAYT C BOCTOKa U
3anaga 1 Bo3aAryT ¢ AspaamoM, Vicaakom n IMakosom B Llapctse HebGecnowm; a
CBIHBI IIapCTBa M3BepP>KeHbl OyAyT BO TbMY BHeIIHIO.»® U emé: «OtHnMeTcs
ot Bac Ilapctso boxxne 1 gaHo OyaeT HapoAy HPUHOCSIIEMY I1A0ABI €10» .5

Tsopenne llaapmoHa ecTp Kak OBl T0A0C BCEHapOAHOTO PasdAyMbsl O
IIpU3BaHMM PYCCKOTO Hapoda — «rdaC padOBaHUsI» IIPaBOCAABHOTIO AI04a,
ONITYTUBIIIETO M30aBAeHre OT TOMUTeABLHOTO paOcTBa Ipexy U B TO Ke BpeMm:
HaIPsI>)KeHHO Pa3MBIIILASIONIEerO O TOM, KaKOro cAy>KeHus oxugaet ['ocrioas ot
Cponx HOBOOOpeTeHHbIX Yad. Mpican, co3pydnble «Ca0By», MBI BCTpedaeM BO
MHOTHX ITaMSITHUKaX BIIOXM, U BTO CBUAETEAbCTBYeT, CKOAb CePhe3HO 3aHMMaAl
OHI BHIMAaHIe BCero o0IIecTsa.

I'aaBupiM 1ipospennem lVlaapmona craao ero yreep>KaeHue O AyXOBHOM
IIpUpPOAE TOM CUABI, KOTOpas CoeAMHIAa Pa3pO3HEeHHbIe CAaBsSHCKIe I.AeMeHa B
eAVHBIN HapoA. MUTPOIIOAUT TOBOPUT O PYCCKOM Hapo4e Kak O I1eA0CTHOCTH,
00beAVHeHHOM 1104, BAacThIi0 Boskxmeil BOKpYr peAmnrno3HOro XpuUcTHMaHCKOTO
HadaJa, uaeaa Kotoporo sonaouieH B IIpasocaasnoit Hepksu. Camo «Caoso»
SBASETCA eABa AN He eAMHCTBeHHbIM ITaMATHUKOM XI Beka, B KOTOpOM
yIIOTpeDAeHO CAOBOCOUeTaHMe «PYCCKUII Hapod», a He OOBIYHOe AAs TOro
BpeMenu rnousaTue «Pycckas semas».

Bo sTOpoI1, nentpaabHoit, yactu «Caosa» VlaapMoH roBopUT O 3HaYEHUN
baarosaty, ceaTroro kpemenms aas Pycu, olleHMBaeT e€ro Kak BEAMKYIO
M1A0cTh boxknio. «bpran Mel caelibl, He BUAeAN UCTUHHOIO CBeTa, 0Ay>XKAaAM B
MAOABCKOM AXKM, K TOMY Ke IAyXM OblAM K clacuTeAbHOMY yueHMIo. Ho okasaa
MmaocTe HaMm bor, m Boccusa B Hac cBeT pasyma, 4TOOBI Io3HaTh Ero, mo
npopouectBy: «Torga OTKpOIOTCs I4asa CAENBIX M YIIM TAYXMX YCABIIIAT».8
[Ipunas xpewmenue, Pycs crasa gactpio Hapoga boxxuero, e€ ucropust — yacTpio
U IIPOAOAKEHMEM BCeMUPHOM XPUCTUAHCKOM UCTOPUNL.

MNaapnon mpocaasaseT KHA3s1 Baaaumupa, yepes KOTOpOro m IpuIiliaa
baarogats Ha Pycckyio szemaro. [IponoBegHuk mpupaBHUBaeT €ro 4eao K

aIlIOCTOAbCKOMY  CAY>KE€HINIO, CTaBUT €ro B e,Zl,MHblﬁ ps1A  CO  CBATBIMU

8 Mk 16, 15-16.

M 8, 11-12.

8 Md 21, 43.

87 MUTPOIIOANT WMAAPVIOH. 1996. Caoso o 3akoHe u baarogatn. In Apesnepyccras
Aumepamypa. 1996. Cocrasuteas E. Porauesckas. Mocksa : Mzaareanctso «Illkoaa-ITpecc», 1996.
s. 142.

35



ariocroaaMu: «XBaAUT >Ke XBaleOHbIMM caoBaMm Pumckas szemasn Ilerpa u
ITaBaa .... Asus, u Ddec, n I[latm — Voanna borocaosa ... TOXBaAUM >Ke U MBI
II0 CuAe Hallell MaAbIMM IIOXBadaMM BeAMKOe U 4Yy/JHOe COTBOPMBIIEIO —
HaIllero y4muTeAsl I HacTaBHMKa, BeAMKOTO KaraHa 3eMAM Harlell Baaaumupa» .58
MNaapmon ykaswpiBaeT Ha ero ImpeeMmcrBeHHOCThb OT Koncrantmna: «OH co
cBaAThIMI oTamy Hukerickoro cobopa 3akoOH AIOASAM YCTaHOBUA. THI ke — ¢
HOBBIMI HAIIIMMM OTIJaMMU-eIMCKOIIaMM, YacTO cOOMpasich COBeT AeprKad, Kak
cpeAM AI0A€M, TOABKO Io3HaBIIuX 'ocrioga, 3akKoH ycTaHOBUTD. TOT y 9A4MHOB
U puMAsH Hecapeso bory nmogumumna, ter ke — B Pycu. On ¢ martepnio cBoeil
Eaenoit xpect ns Epycaanma npunéc, Tol ke ¢ 6abkoro csoero Oabroit mpuHéc
KpecT u3 HOBOro lepycaauma — rpaga Koncrantmna, 1o Bcen 3eMae CBOEIA
IIOCTaBMA U yTBEpPAUA Bepy... TeOs, ynmoaobusiero KoHcraHTUHY, eauHOI ¢
HIM caaBbl yaocTona 'ocrioas Ha HeOecax».%

B moxsase Baaaumupy lVlaapmon mnepedmcaser 3acayru KHA3S Iepej
poauHoii. OH TOBOPUT O TOM, UTO €ro AesTeAbHOCTb COJeliCTBOBaJa cAase I
Mmoryiectsy Pycu. ITpu 9ToM 0OH noguepkuBaeT, YTO XpUCTHaHCKas Bepa Oblaa
IIPUHATA PYCCKMMMI B pe3yAbTaTe CBOOOAHOTO BLIOOpa, UTO OCHOBHAS 3acAyTa B
kpemennu Pycn npunaagaexxnt Baaaumupy.

Uyaom npocsemenus Baagummmpa Hauaaoch pacrpocTpaHeHNe Bephl:
«.Korga on xma m mac 3eMa10 CBOIO CIIpaBeAAMBO C MY>KeCTBOM U
IIOHMMaHMeM, TOTAa COIlla Ha HeTO MIAOCTh BeeBbIliHero — B3rAsHyA0 Ha Hero
Bcemmnaoctusoe oko Gaaroro bora, m Boccusaa pasyM B cepAlie €ro, 4ToObI
IIOHATb CYeTHOCTb MAOABCKON XM U oOpecTu eaguHoro bora, codaasIiero Bcio
TBaph BUAMMYIO U HeBUAUMYIO».* Hawasmasca npu ocobeHHoM boskuem
DaaropoaeHun pycckas cyabba m gaabire Buautca Vlaapuony xak pesyabTaT

HeIlpecTaHHOTO MpOMbICAUTeAbHOrO mnoneuvenus: «VI Ttak, Bepya B Hero, n

8 MUTPOIIOANT WMAAPVIOH. 1996. Caoso o 3akone u baarogatm. In AJpesnepyccxas
Aumepamypa. 1996. Cocrasuteas E. Porauesckas. Mocksa : M3aaareanctso «Illkoaa-ITpecc», 1996.
s. 144.
8 MUTPOIIOANT WMAAPVIOH. 1996. Caoso o 3akoHe u baarogatn. In Apesnepyccras
Aumepamypa. 1996. Cocrasuteas E. Porauesckas. Mocksa : VM3zaareanctso «Illkoaa-ITpecc», 1996.
s. 148.
0 MUTPOIIOANT MAAPVIOH. 1996. Caoso o 3akoHe u baarogatn. In Apesnepyccras
Aumepamypa. 1996. Cocrasuteas E. Porauesckas. Mocksa : Mzaareanctso «Illkoaa-ITpecc», 1996.
s. 144.
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CBSITBIX OTILIOB ceMI COOOpOB 3amoseau codaiogasi, moauM bora eme u ere
NOTPYAUTLCS M HAIIPaBUTh HAC Ha ITyTh, 3ar10BeAaHHbIin Vim» o1

Mutponioaur rosopur o borom omnpejgeseHHON poAM VMMEHHO AAs
PYCCKOTO HapoJa, «CHOTHIKABIIIErOCs» paHee «Ha IIyTsX MOornodean»,”> TO ecTh,
II0 CyTM ¥ He OBbIBIIErO PyCCKMM HapoAOM B TOM CMBICAe, KaK OH ero
IIOHMMaeT), a HbIHe «BO BCEeX AOMax CBOMX» BOCKAMIIAIOLIETo: «XpUCTOC
BOCKpece 13 MepTBbIX!» DTu-T1o, caapsamiue Xpucra, u Mmoasat bora «emie u eme
IOTPYAUTLCS ¥ HaIpaBUTh Hac Ha IIyTh, 3amnoBedanubii Vim,»* T1O ectsb
«OTKPBITh, AAs 4ero HOBOOOpaIlleHHBIM AaHO OHIYTUTh M OCO3HaTh CBOIO
OOIIIHOCTB, AAsl 4ero oIlpejedeHO MM OBbITh eAVHBIM HapoAOM, KaKOBBI B
KayecTBe TaKOTO MX OOsI3aHHOCTH ...»%

Ilean »TOrO BCEHapOAHOIO €AVHEHM: B AyXe IIepPKOBHOTO MMPOIIOHMMAaHM:I
— COXpaHUTL YNCTOTYy Bephbl, yJAepKaTb ee aIlOCTOABCKYIO CIIacUTeAbHYIO
JCTUHY, «CBATBIX OTIIOB CeMU CODOpOB 3alioBeAu co0ai0das». Murponoant
VMoann (CHplyeB) cumMTaeT, 4TO «34eChb — KOPHU PYCCKOM Jep>KaBHOCTH,
IIOHMMaIOIIel TOCyAapCTBeHHYIO MOIIb He KaK caMoIleab, a KaK JapOBaHHOe
Borom cpeactso K yaepsKaHUMIO HapOAHONM >KM3HM B paMKaX €BaHIeAbCKO
HEIIOPOYHOCTU»

Tpetpsa gyacts «CaoBa» - 9TO MOAUTBeHHOe oOpaleHne K bory «or Bces
3eMAM Hallas». DTa MOAMUTBA KaK OBl IOABOAUT UTOI CKaszaHHOMY: ... «He
ocTaBb Hac, - B3bIBaeT K bory lMaapmon, - xorp eme mu 3abayxgaemcs, He
OTBeprail Hac, XOTb ellle I corpelraeM Ipeg Toboi ... He nornymaiics, XoTs u
Mazoe (MbI) CTaj0, HO CKa>K! HaM: He OOJICs, Maloe CTalo, KO 01aromsBoAu

Orern Bamm gatu BaM 1japctso»® ... Hayun Hac TBoputs Boaio TBoI0, HOTOMY 4TO

1 MUTPOIIOANT MAAPVIOH. 1996. Caoso o 3akoHe u baarogatn. In AJpesnepyccxas
Aumepamypa. 1996. Cocrasuteas E. Porauesckas. Mocksa : M3aaareansctso «Illkoaa-ITpecc», 1996.
s. 144.

2 MUTPOIIOANT WMAAPVIOH. 1996. Caoso o 3akoHe u baarogatn. In Apesnepyccras
Aumepamypa. 1996. Cocrasuteas E. Porauesckas. Mocksa : VMzaareanctso «Illkoaa-ITpecc», 1996.
s. 142.
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% MUTPOTIOAUT MOAHH /CHBIYEB/. 1995. Camodepsxasue dyxa. CapaTos : V3aaTeancTso
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To1 bor nam, u Mb1 a10au Teou ... He Bo3geBaeM pyk HaImx K OOry 4y>koMy, He
cAeayeM HU 3a KaKUM /A>KeIIPOPOKOM, He JCIIOBeAyeM epeTHYecKOro y4eHNs,
Ho K Tebe, mcruunomy bory, BspiBaeM, k Tebe, >xusymemy Ha HeDecax,
BO3BOAMM Hamm oun, Kk TebGe Bo3geBaeMm pyku, moammcst TeGe ... ITosTomy
npoctpu Muaoctb TBoio Ha arogeit TBoux ... BAaablkaMM HalllMMMU IIPUTPO3U
cocesM, Dosp ymMyapu, ropoda yMHOXb, Llepkosp TBoIO ykperm, gocTosiHMe
Csoe yOepern, My>KumH, >XeHIIVH 1 MAaAeHIIeB criacy».”’

Murponoant VloanH cunraet, 4TO MOAUTBEHHOEe BO33BaHle MUTPOIIOAUTA-
pycuHa, npeacroAreas Pycckoir llepksy, IedaabHMKa 3a BBEPEHHBI eMy
Borom Hapoa — cTaa0 Kak Obl IEPBBIM CAOBOM TOI TOpsidelt, AeTCKO MOAUTBBHI,
KOTOPYIO BOT Yy>Xe ThICA4y JAeT caaraeT Poccust cpeam OecdymcAeHHBIX
MCKyIIIeHNniI, co0Aa3HOB 1 TOHeHmil, HamsATysl caosa CssiieHHoro Ilmcanmst:
«Yago, amje npucrymnaemm padoratu I'ocriosean bory, yrotosu ayiy TBOIO BO
VICKyILIeHMe, YIIpaBU cepAlie TBOe, 1 IOoTepIim».»

Kak mpI y>xe nmcaan, Vaapuon npunsaa cHadasa MOHAIIECTBO, a IOTOM
oxumy B Knepo-Ileuepckom MoHacTeipe. B oOurean on mepenmcriBad KHUTY B
Keabe IperntogobHoro Peogocmsi, mpeObiBasi y Hero B IIOCAYIIAHUM U
CIIpalllyBasl COBETOB, KOIJa CAy4aaAuCh 3aTPyAHEHMs M MCKylleHus. IlamAts
npenogodnoro lMaapuona, cxumuuxka Ileuepckoro, Pycckas IlpaBocaasnas
Ilepxosp mpasanyet 21 OKTAOPs 110 CTapoMy CTUAIO.

N3 «CaoBa» lMaapuoHna, Kak 13 CceMeHHU, BBIPOCAO IUTIAHTCKOe APeBO
auteparypel u Mbican Poccun. «Caoso» Vaapmona OTKpbIBaeT MCTOPUIO
PYCCKOI AUTepaTypbl — OAHOM U3 BeAMYANINNX AUTeparyp Mwupa, - u
OTKpbIBaeT ee IOMCTUHE AOCTOMHO, MOO IPOHMKHYTO IAyOOKMM M OOraThIM
CMBICAOM, BOILAOII@HHBIM C COBEPIIEHHBIM CAOBECHBIM MCKYCCTBOM. VIMeHHO B
HeM HadaJ0 CKJaAbIBaThCs TO IleAOCTHoe IToHMManme Poccum u mwmpa,
Je/0BeKa U MCTOpUM, UCTUHBI U A00pa, koTopoe 1moToM, yke B XIX-XX Bekax,
IIPOSIBUAOCh B PYCCKOM KAaCCHMYECKOV AUTepaType M MBICAM — B TBOpYECTBe
Ilymkuna, Aocroesckoro, I'oroas, Ilabaa ®aopeHTCKOTO U Ap. mImcareaen u

¢puaocodos.

7 MUTPOTIOANT MOAHH /CHBIYEB/. 1995. Camodepsxasue dyxa. CapaTos : V3aaTeabcTBO
«Haaexxaa», 1995. s. 34.
% Cnp 2, 1-2.
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«CaoBo» mutponoanra Vaapruona — 3To nepsas pyccKkasl BeAnKasl KHITA,
KOTOpas BaxkHa 1 HeoOxoauMma aas BceX. Ceroans «CA0BO» U3y4alOT He TOABKO
AuTepaTyposebl, HO 1 pua0coPbl, GOr0CA0BbI, HOAUTOAOTHU, IIPABOBEADI U T. A.

OCHOBOIIOAOXXHIUK COBETCKON ucTOopmyeckont Hayku b. . I'pexos Hassaa
Vaapuona «reHnaabHbIM». VlaapMOH sBASeTCA OAHUMM U3 CaMBIX KPYITHBIX
AesTeseil PyccKol KyAbTypbl. VI 0coOeHHO Ba’kHO TO, YTO MUTPOIOAUT
Vaapron Obla MIepBBHIM IO BpeMEHM AesATeleM TaKOl AYyXOBHOM BBICOTBI 1

TBOPYECKOJ MOILIINA.
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OLDRUSSIAN BOOK - “WORD ABOUT THE LAW AND
BLESSING” BY METROPOLITAN ILARION

Liliana BELOVI(VZOVA, Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave, Trnava,
Néamestie Jozefa Herdu 2, 917 02 Trnava, Slovensko, belovicova@gates.sk

Abstract

After the baptism of Russia immediately appear first written pastoral lessons. A
special place among them is "The Word of Law and Blessing by Metropolitan of
Kiev Ilarion". He proposes a quirky historical concept. Law - it's what God gave
to people through the mouth of Moses, and blessing comes with Jesus Christ.
I[larion defends the idea of equality of nations front blessing, he considered
about the place of Russian nation between them. With special love Ilarion

celebrates Prince Vladimir, the Baptist of Russia.

Key words
Old Testament, New Testament, Blessing, Kiev Pechersk Lavra
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POCHVALA PANF:NSTVf,SVATEHO REHQRE TEOLOGA
A NAPOMENUTI SVATEHO BASILA O ZAKLADNICH
VLASTNOSTECH MNICHA

Michal DVORACEK

Pravoslavna bohoslovecka fakulta Presovskej univerzity v PreSove, Presov,

Slovenska republika
SLOVO O PRATELSTVI

Svaty Rehot Teolog a svaty Basil Veliky byli nejen podobného véku, ale
pochazeli rovnéz z podobné oblasti v Malé Asii®. Oba také odesli studovat do
Athén, mésta filozofie a véd, v némz ziskali pfedevsim svétské vzdélani. Nutno
fici, Ze jen diky velké podpore starsiho Rehote byl mladsi Basil uchranén od
Basil byl rovnéz téméf jedinym, ,ktery nebyl touto Spatnou spolecnosti
ovlivnén”1%, jak v knize Pravdivé pritelstvi uvadi jeji autor a doktor teologie
Andreas Papavassiliu. Svaty Basil jiz po kratkém pobytu v Athéndch pomérné
zahotkl a byl zklaman mirou, vjaké Athény ptisobily na mravy mladych lidi.
Nakonec se vyslovil vtom smyslu, Zze Athény jsou jen prdzdnou blaZenosti
(koVdLa pakaQLotnTa). Svaty Rehot se jej snazil uklidnit a vysvétlit, Ze je tieba
vice ¢asu, aby clovék pochopil charakter néjakého mista ¢i clovéka.

Pro oba velikdny kfestanské teologie a zbozného zivota bylo
charakteristické velké pratelstvi, které trvalo, s drobnymi vyménami ndzord a
nékdy odlisSnymi pohledy na praktické cirkevni otdzky, po cely jejich Zivot.
,Postupem casu se oba dva sblizili natolik, ze se stali pfebyvajicimi pod jednou
strechou, pfijimacimi pokrm u jednoho stolu a jsoucimi jeden pro druhého vsim
(oudoTeyol, opotoarélol, évag dvo). Uspéch jednoho byl dtivodem radosti
druhého. Oba vytvareli dojem, jako by méli ,, pouze jednu dusi, ktera pfebyvala
ve dvou télech“19!, V Athénéch svaty Rehot a svaty Basil znali pouze dvé cesty,

9 Ackoli svaty Basil Veliky prozil vétsinu svého zivota v Caesareji Kappadocké, byl
Kappadocanem jen z poloviny, nebot po otcové linii byl rodem z Pontu.

100 TTAITABAXIAEIOY, N. A. 2010. BaoiAeioc o Méyac - I'onyodolog o ®eoAdyos. In: AAnOwvn
¢uAia (amo amoyn Oeoloyikn-kovwviodoykn). Aevkwoia 2010, s. 509.

101 TTATTABAXIAEIOY, N. A. 2010. BaociAeiog o Méyag - I'onydotog o ®eoAdyoc. In: AAnOw)
¢uAia (amo amoyn Oeoloyikn-kowwviodoykn). Aevkwoia 2010, s. 509.
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kudy se ubiraly jejich kazdodenni kroky. Prvni vedla do svatych domu (¢ili
chrami) a druhd k ucitelim vnéjsi moudrosti. Ostatni cesty (do divadel a domt
zdbavy apod.) pfenechavali ostatnim.!®?

Jednota a pratelstvi, které se mezi nimi vytvofily, byly v jejich pfipadé
utvrzeny - spiSe nez ¢imkoli jinym - pfedevsim ,identitou chovani a mravi” a
,radosti ze stejnych véci”. Jejich pratelstvi, jak piSe profesor Papadopulos,
dosdhlo v neobvyklé mife ,hranic ryzosti a opravdovosti”'®, a diky tomu i
jejich spole¢na slava dosahla daleko za hranice Recka. ,Nebot ldska a pFatelstvi
vytvareji radost a duchovni zklidnéni zejména proto, Ze jeden vidi samotného
Boha ve tvafi toho druhého, kterého miluje.”1%

Kdyz se oba pozdé&ji odebrali do Pontu, kde spolu stravili podle dfivéjsi
umluvy 18 meésict (a kde vytvorili véhlasnou antologii Origenovych texta
Filokdlii), spole¢né zde také pfemysleli o pravidlech a pfedpokladech
mniSského Zzivota a askeze. Svaty Basil vystupoval za propojeni askeze a
filantropie, ¢ili mniSské askeze a skutkti spole¢enského uzitku uvnitf mnisské
komunity. Svaty Basil byl tedy vice za ,vmép tng moafeig”, ¢ili za praktickou
askezi (éumoaxtng doknong) ve filantropickych kinoviich, zatimco svaty
Rehot byl spise za ,uméo ¢ Oewpinc”, ktera mohla byt podle jeho
presvéddéeni uspésné realizovana pouze za predpokladu osaméni a nalezeni
utodisté v pusting.!%>

Svaty Reho¥, a¢ byl o dva roky starsi neZ svaty Basil, ctil nicméné svatého
Basila jako svého starsiho bratra. Uz tehdy se fidil jeho radami zejména
v oblasti teologie a pratelstvi, tedy v tématech, jez byla obéma tolik blizka a pro
oba dva tolik citliva. Navzdory tomu, zZe v nékterych myslenkach, v ttvahach, v

dilech basnickych i teologickych je patrna urcitd rtiznost a v nikoli zdsadnich

102 Viz TPHT'OPIOY TOY @EOAOT'OY. Ewc tov Méyav Bacidetov Emitadioc (Adyoc ML, ked
21), PG 36, 524 AB, B.EILE.L, wou 60, oeA. 147 woau EILE. wou 6, oeA. 164. Srov.
ITATTABAXIAEIOY, N. A. 2010. BaoiAeiog 0 Méyag - I'onyodgloc o @eoAdyoc. In: AAnOwn pildia
(amo anon Oeodoyikn-kowvwvioAoyixn). Aevkwoia 2010, s. 510.

105 TTATTAAOITOYAOZL, T, L. H Cwn évoc Meyadov - Bacideiwov Katoapeiac . 'Exd.
AmootoAuc Awaxxoviag, ABrjvat 1979, oeA. 49-50. Citovano podle: ITATIABAXIAEIOY, N. A.
2010. BaoiAelog o Méyac - I'onydotog o OcoAdyos. In: AAnOwn ¢idia (amo danoypn Oeoloyikn-
KkowwvioAoyikn). Aevkwoia 2010, s. 512.

104 TTATTABAXIAEIOY, N. A. 2010. BaoiAetog o Méyag - I'onydotog o ®eoAdyos. In: AAnOw)
¢uAia (amo amoyn Oeoloyikn-kowwviodoykn). Aevkwoia 2010, s. 514.

105 Viz XPHETOY, K. IT.: Tonyodotog o ®eoAdyos (doBpo ot ©.H.E,, téu. 4, omA. 710). Srov.
ITATTABAXIAEIOY, N. A. 2010. BaoiAeiog 0 Méyac - I'onydotog o OeoAdyoc. In: AAnOwn prdia
(aro amoyn OeoAoyikn-kowwvioAoyikn). Aevkwoia 2010, s. 514.
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vécech odlisny zptisob vyjadfovani, souhrnné mysleni obou svétcti vytvarelo
dokonalou jednotu teologickou i filozofickou. Analyzujme proto nyni zaujeti
svatého Rehote, které zdtraziioval p¥i rozhovorech a tivahach o vysokém
smyslu panenstvi, a srovnejme jej do znacné miry s praktickymi napomenutimi

svatého Basila o zdkladnich vlastnostech mnicha.
POCHVALA PANENSTVI SVATEHO REHORE TEOLOGA

Archim. Georgios Grigoriatsky ze Svaté Hory Athos dosvédcuje zkuSenost
a vSeobecny nazor pravoslavné Cirkve, kdyZz pravi, Ze mnich zachovavajici
panenstvi podle vzoru Krista nejen ze prekracuje podminky proti pfirozenosti
(maga Gvow), ale rovnéz samotné pravidla prirozenosti (katd ¢pvow), a poté,
dosahnuvse stavu jsouciho nad pfirozenymi zdkony pfirozenosti (Ltéo pvow),
stava se ucasten ,,andé€lského stavu bezpohlavnosti“!% (tng ayyeAunc adpvAov
KATAOTAOEwG), jak o ném hovori v evangeliu sam Kristus: , V8ak pfi vzkiiSeni
nebudou se ani Zeniti ani vdavati, ale budou jako andélé Bozi v nebi.”'”” Mnisi,
podobné jako andélé, zachovavaji panenstvi nikoli proto, aby naplnili a uspéli
v dosazeni néjaké praktické uzitecnosti pro Cirkev (viz misijni aktivita), nybrz
spiSe proto, ,aby neustdle uctivali Boha v téle a v duchu'®, jak o tomto tématu
piSe svaty apostol Pavel'®.

Svaty Rehot Teolog hovofi o panenstvi jako o ,prekrasném daru nasemu
Zivotu”, daru skoéjicimu se vice nez zlato. Panenstvi je podle svatého otce Rehote
,darcem mnohych blah, matkou bezdétného zivota, Kristovym udélem”.
Z perspektivy duchovniho stvofeni, je prvni pannou sama Presvata Trojice. Po
svaté Trojici nasleduji — svétlem zafici, neviditelni andélé. , U nich neni ani

manzelskych svazkt, ani starosti, ani boufi hroznych a zlo¢innych vasni.”™

106 FEQPIIOY, apyiy. 1998. EvayyeAwkoc povayioudc. In: Op0ddoEoc povaxiopog kat Aylov
Oopoc. I. Movrc Oaiov I'pryyopiov, Ayiov Opog 1998, s. 25.

107 Mt 22, 30

108 Viz TEQPTIOY, aoxipt. 1998. EvayyeAucog povaxiouos. In: OpOédo&oc povaxiopoc kar Aytov
Opoc. I. Movnic Oaiov I'onyoptov, Aytov Ogog 1998, s. 25.

1097 Kor 6, 20: ,,... Oslavujtez tedy Boha télem svym i duchem svym, kterézto véci BoZzi jsou.”

1o TPUTOPUM BOTOCAOB. 1994. Tloxsaaa aescrsy. In: Cobpatue meopenuii. Tom 2.
Msaareancrso I1. I1. Cotikuna. Cesaro-Tpourikas Cepruesa Zlaspa, 1994, s. 133.

1l TPUTOPUM BOTOCAOB. 1994. Tloxsaaa aesctsy. In: CoOpanue meoperuii. Tom 2.
Msaareancrso I1. I1. Cotikuna. Cesaro-Tpourikas Cepruesa Zlaspa, 1994, s. 134.
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V pozdéjsi dobé se zjevily Bozi tajiny, které jsou hodny kazdého projevu lidské
ucty.

,Aby se kazda Zena utikala pouze kjednomu muzi, postavil Bith hranice
bezuzdnosti, které nazyvame svazkem manzelstvi.“!> Svaty Rehot hovofi
vtéto souvislosti o velkém nebezpeéi, kdy by neomezenost lidské
nezdrzenlivosti a neznalost miry hmoty mohly zapfi¢init konec lidského
pokoleni.® Pravé tato Rehofova slova ndm mohou pomoci lépe pochopit
vyznam manZelstvi, ale jesté vice vyznam panenstvi, o némz svaty Rehof
Teolog ve svych studiich a listech se zaujetim pojednava. Kdyz se zjevila
blahodat mezi lidmi, s pfichodem Krista, tehdy mohla skute¢né problesknout i
zafe panenstvi, a proto panenstvi, zfeknuvsi se svéta a odloucivsi od sebe
nemocny okolni svét, ,jest hodno, aby bylo upfednostnéno pfed manzelstvim a
zivotnimi svazky tim vice, ¢im vice ma duse prednost pred télem a Siré nebe
pred zemi...”114,

Na druhou stranu svaty Rehof pfiznava, e manzelstvi méa také vysoké
zasluhy, obzvlasté je-li ¢isté, pak je také hodno vsi chvaly. , Diky tomu, Ze maji
(manzelé) jedno télo, maji také jednu dusi, a pomoci vzdjemné lasky spolecné
povzbuzuji jeden druhého horlivosti ke zboZnosti.“1’s Svaty otec Rehof
konstatuje, Ze ,,zivot bez lasky je tak neplodny, tvrdy, beztvary a opustény”, ze
ani ,toulani se po horach nezachranuje pred utrpenimi*!®.

Jestlize nékdo opovrhuje manzelskou laskou a ¢ini tak zhorlivosti ke
ctnosti, je tfeba, aby pochopil, Ze ctnostem tato (manzelskd) laska neni cizi.
V davnych dobach bylo manzelstvi pfijemné nejen vSéem zboznym lidem; ale
dokonce i pozorovatelim tajemstvi Kristova utrpeni (apostolim), dale
prorokim, patriarchtim, knézim, ctihodnym a zboZnym panovnikiim. Ti

vSichni byli totiz plodem nézné manzelské lasky, nebot dobré lidi neporodila

12 TPUTOPUM BOTOCAOB. 1994. Tloxsaaa aesctsy. In: CoOpanue meoperuii. Tom 2.
Wsaateancrso I1. I1. Coriknna. Cearo-Tpounkas Cepruesa Aaspa, 1994, s. 135.
13 Viz TPUTOPUIM BOTOC/OB. 1994. Tloxsaaa aesctsy. In: Colparue meopenuii. Tom 2.
Wsaateancrso I1. I1. Coriknna. Cearo-Tpounkas Cepruesa /Aaspa, 1994, s. 135.
14 TPUTOPUM BOTOCAOB. 1994. Tloxsaaa aescrsy. In: Cobpatue meopenuii. Tom 2.
Wsaateancrso I1. I1. Coriknna. Cearo-Tpounkas Cepruesa Aaspa, 1994, s. 137.
15 TPUTOPUM BOTOCAOB. 1994. Tloxsaaa aescrsy. In: Cobpatue meopenuii. Tom 2.
Msaareancrso I1. I1. Cotikuna. Cesaro-Tpourikas Cepruesa Zlaspa, 1994, s. 138.
16 TPUTOPUM BOTOCAOB. 1994. Tloxsaaa aesctsy. In: CoOpanue meoperuii. Tom 2.
Msaareancrso I1. I1. Cotikuna. Cesaro-Tpourikas Cepruesa Zlaspa, 1994, s. 139.
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sama ze sebe pusta zemé, ale vsichni tito lidé byli jednou narozeni a pfedstavuji
pochvalu manzelstvi.'"”

Svaty Rehot Teolog potvrzuje, e ,manzelstvi je kofenem panenstvi“!s,
Osobné dava prednost panenstvi, nebot je mu préivodcem na cesté do vécného
zivota, a on, jak sam pfiznava, velmi , spécha do druhého (vééného) zivota“!".

Neni moZné opominout Rehofovo vyznani, v némz pravi: ,Mymi rodiéi —
jsou ti, ktefi mé naudili dobru, a détmi ti, ktefi se ode mne nechali (o dobru)
poucit. Manzelem je mi jediné Kristus, ktery byl pfedevsim panicem, ackoli
kvtli vSem se stal clovékem a kvtili vSem pfijal kiiz. 120

Svaty Rehot vyzyva viechny, panice i rodice, viechny své duchovni syny a
dcery, aby vybrali pro zivot tu nejuzitecnéjsi cestu. ,Poslechnéme Kristova
prikazani, oprostéme se od krasy, slavy, bohatstvi, rodovych svazki, Stésti a
vSech Istivych vyplodd smrtonosného hiichu a pozdvihnéme se odtud a
vydejme se cestou lehkého Zzivota, ocistéme se a starime se jednomyslni
s nebeskymi silami, abychom, tim, Ze vystoupime k zastupu stojicich pfed Bozi
tvari, mohli zapét s veselim slavnostni pisen Krali vSech! Jako vyvrzeni ze
svétlého Raje jsme ziskali v udél manzelstvi, dale praci naplnénou zemi a
konecné i to, co prindlezi zesnulym, a proto skrze zivot, neznajictho zivotnich
pout, vyjdéme opét ke slaveé, k tomu dobrému rajskému stromu, jehoz jsme byli
zbaveni kvtli nerozvaznosti.”'?!

Tak pravilo Bohu podobné panenstvi: ,,Ackoli byli soudcové moznd na
pocatku vice na strané manzelstvi, nakonec kladou vénce vitézstvi pravé (na
hlavu) panenstvi. A Kristus, ktery udélil odménu obéma strandm, postavil je po
svém boku, jedno po pravici a druhé po levici. A proto jednomu i druhému

nalezi velka slava!”122

17 Viz TPUTOPUI BOTOC/OB. 1994. TToxpaaa aesctBy. In: CooOparue meoperuii. Tom 2.
Msaareancrso I1. I1. Cotikuna. Cesaro-Tpourikas Cepruesa Zlaspa, 1994, s. 140.
s TPUTOPUM BOTOCAOB. 1994. Tloxsaaa aesctsy. In: CoOpanue meoperuii. Tom 2.
Wsaateancrso I1. I1. Coriknna. Cearo-Tpounkas Cepruesa Aaspa, 1994, s. 142.
19 TPUTOPUM BOTOCAOB. 1994. Tloxsaaa aescrsy. In: Cobpatue meopenuii. Tom 2.
Wsaateancrso I1. I1. Coriknna. Cearo-Tpounkas Cepruesa Aaspa, 1994, s. 142.
120 TPUTOPUM BOTOCAOB. 1994. Tloxsaaa aescrsy. In: Cobpatue meopenuii. Tom 2.
Wsaateancrso I1. I1. Coriknna. Cearo-Tpounkas Cepruesa Aaspa, 1994, s. 147.
21 TPUTOPUM BOTOCAOB. 1994. Tloxsaaa aescrsy. In: Cobpatue meopenuii. Tom 2.
Msaareancrso I1. I1. Cotikuna. Cesaro-Tpourikas Cepruesa Zlaspa, 1994, s. 150.
122 TPUTOPUM BOTOCAOB. 1994. Tloxsaaa aesctsy. In: CoOpanue meoperuii. Tom 2.
Msaareancrso I1. I1. Cotikuna. Cesaro-Tpourikas Cepruesa Zlaspa, 1994, s. 150.
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PRAVOSLAVNA KINOVIA VZOREM DOKONALE LASKY MEZI LIDMI

Archim. Georgios Grigoriatsky se v jednom svém zamysleni sdm sebe pta,
jaky by to asi byl dnes krasny zivot mezi lidmi, kdyby Kristus kraloval v jejich
srdcich. Nebot kdekoli tam, kde byl Kristus ze strany lidi pfijat s laskou, tam
vSude ,nalezli lidské bytosti svlij smysl a naplnéni svého zivota”'?. Pfikladem
toho budiz prvni kfestanskd obec v Jeruzalémé spolu s obdivuhodnym
smyslem pro nemajetnost (¢i spiSe dobrovolné vzdani se majetku pro potfeby
druhych) nebo piikladnd organizace feckych pravoslavnych obci za vlady
Turkt ¢i sama pravoslavna kinovia (monastyry), kde vsouladu s pravidly

svatého Basila Velikého ,vSichni Ziji pro jednoho a jeden pro druhé“1?.

NAPOMENUTI MNICHUM SVATEHO OTCE BASILA VELIKEHO ANEB
O ZAKLADNICH VLASTNOSTECH MNICHA

V jedné ze svych nespocetnych modliteb, do nichz svaty Basil Veliky vtélil
svou viru a lasku k Bohu a které se vznesly do nebes na duchovnich kfidlech
jeho usilovné askeze, se vyznava Bohu s pokorou a prosi jej za dal$i novy den.
,Po vSechny dny svého zivota budu chvalit tvé jméno, stvoriteli, dobrodince a
ochrance muj bdély, ackoli nejsem hoden hovofit s tebou v modlitbach...” Svaty
Basil pfiznava svou nehodnost pfed Bohem a soucasné své presvédceni, ze se
jeho rozhovor sBohem v modlitbé nikdy neskoné¢i, nebot mu piinasi
nevyslovny uzitek: ,Tva laska ke mné a tva trpélivost mi vSak dodavaji odvahu
s tebou hovoftit, dékovat ti a oslavovat té. A takto budu cinit vZdy, protoze mi
to velmi prospiva.”?> Modlitba a pokora, to je zadklad kfestanského vyznani zde
ve svété. Modlitba nds spojuje s tim, kterého jsme si nade vSe zamilovali, a

pokora nas udrzuje v tomto duchovnim spojeni.

123 TEQPTIOY, apxiy. 2011. Me0” nuav o Ocdc. In: OpOodoén Maptvpia. Exdoon IMaykvmoiov
ZuAAGYov OpBodoEov mapaddoews ,, O pidot Tov Ayiov Ogoc”, €. 95, Podzim 2011, s. 2.

124 Eig ot moAAoL, kat o €ic ov pévog, aAA” ev mAeioot”. Citovano podle: BALIAEIOX O MET'AL.
1973. Aokntukai Awxta&es. Ilpdg tovg ev kowofiw kavovikove. In: Amavta ta Epya 9.
Acoknuka B'. [Etoaywyr) kelpevov (petadoaoic / oxdAwx vmo Kovotavrivov KapakoAn].
EILE. 9. Ilateowai éxdooels ,I'onydotog o Iarauac”. @ecoarovikn 1973. s. 479. Srovnej:
I'EQPTIOY, agytp. 2011. MeO’ nuawv o Oc¢og, cit. dilo, s. 2.

12> MIKPON TTPOZEYXHTAPION. 2010. Exd. Ieod Movt] ®Pavepwpévne. Aevkddog 2010, s. 27-
28.
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Ponofme se nyni do myslenek svatého Basila o tom, jakymi ctnostmi se ma
ozdobit mnich, aby byl hoden svého kfestanského, resp. mnisského povolani.
Zvazme soucasné, zda bychom se jimi nemohli do urcité miry fidit i my, laici.

Svaty Basil pravi, Zze mnich by pfedevsim nemél ve svém Zivoté nic vlastnit,
mél by dodrzet télesné odlouceni od ostatnich, nosit vhodné obleceni, hovorit
pfiméfenou silou hlasu a ukdznénym slovem, nemél by vyvolavat rozruch
kvali jidlu ¢ pit a jist by mél v mlcenlivosti. VZdy by mél , mlcet pfed starsimi,
poslouchat moudfejsi a milovat sobé rovné”, rovnéz by se mé€l ,vzdalovat od
lidi nespotfadanych, télesné smyslejicich a mnoho pfemyslivych”?. Misto toho
by mél dbat na to, aby radéji méné mluvil, ,,aby nebyl ve slové opovazlivy”,
,aby neklabosil” a ,,aby neinklinoval ke smichu”. Naopak, mnich by mél podle
svatého Basila zachovavat az jakousi ostychavost, drzet sviij pohled pfi zemi,
dusi povznaset k nebi a ,, vZdy mit na paméti véci dni poslednich”'?. V tomto
smyslu by dobry mnich mél mit vzdy nadéji a vni se radovat, vytrvat
v zarmutcich, modlit se bez pfestani a skrze vSe dékovat Bohu.

Ukolem vzorného mnicha, touZiciho zkraslit svou du$i ctnostmi, by méla
byt rovnéz ¢i spiSe predevsim pokora, kterou svaty otec Basil neopomina ve
svém vyctu mnisskych vlastnosti zdtiraznit. ,Pokorny vici vSem, nenavidici
pychu, bdély, zachovavajici své srdce ¢isté od zlych myslenek, shromazdujici si
poklady v nebesich,”?® éehoz muze dosahnout pomoci zachovavani Bozich
pfikdzani, skrze zkoumani svého nitra a zjisStovani, jaké myslenky jej
opanovaly. Dokonaly mnich by mél vzdy ,napodobovat Zivot svatych otci”,

,radovat se spolu s témi, ktefi dosahli ctnosti” a ,nikdy nikomu nezavidét”1?.

126 BAYXIAEIOZ O MET'AX. 1973. Adyoc meol aokrjoewe. TTwg mpémet va kKoountat o povaxog.
In: Anavtda ta Epya 8. Acknuka A’ [Ewoaywyn xeipevov (uetadpoaots / oxoAwx vmo
Kovotavtivov KagakoAn]. EILE. 8. Ilategwai éxdooewg ,Tonyodooc o TlaAapdc”.
BeooaAovikn 1973. s. 157.

127 BAYIAEIOLZ O MET'AX. 1973. Adyoc meol aokrjoewc. TTwg moémel va Koounto o povaxog.
In: Anavta ta Epya 8. Acknuka A’. [Ewoaywyn kelpevov (uetadoaoctc / oxdAix vmo
Kovotavtivov KagakoAn]. EILE. 8. Ilategwai €xdooewg ,Tonyodooc o IlaAapdc”.
®cooaAovikn 1973. s. 157.

128 BAXIAEIOZ O MET'AX. 1973. Adyoc meol aokrjoewe. TTwg mpémet va kKoountat o povaxog.
In: Anavta ta Epya 8. Acknuka A’ [Ewoaywyn xeipevov (uetadpoaois / oxoAwx vmo
Kovotavtivov KagakéAn]. EILE. 8. Ilateoweatl éxdooerc ,Tonyoooc o Ilarapac”.
®cooaAovikn 1973. s. 157.

129 BAXIAEIOZ O MET'AX. 1973. Adyoc meol aokrjoewe. ITwg mpémet va kKoountat o povaxog.
In: Anavta ta Epya 8. Acknuka A’. [Ewoaywyn kelpevov (uetadoaoctc / oxdAix vmo
Kovotavtivov KagakoAn]. EILE. 8. Ilategwai €xdooewg ,Tonydooc o IlaAapdc”.
BeooaAovikn 1973. s. 157.
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Jeho prikladem by méla byt Kristova pfikdzani a blahoslavenstvi, v jejichz
duchu se Basilova doporuceni odvijeji. A to do slova a do pismene. Co je
zajimavé, ze Basil neponechavd mnicha neéinnym, resp. lhostejnym, ani vuacéi
ostatnim a jejich problémtim. Je pravdou, Ze mnich musi nejprve sam sebe
obvinovat z hfisnosti pred Bohem a pred ostatnimi lidmi, napravovat své
Spatné skutky a zuslechtovat své nitro, ale soucasné by mél , poucovat vSechny
zijici nepofddnym Zzivotem”, ,podporovat slabé a bazlivé”, ,slouzit
nemocnym”, ,nachdzet pokoj s témi, ktefi jsou stejné viry” a naopak , vyhybat
se vSem heretik(im“1%.

Jisté nas nepiekvapi ani Basilovo doporuceni, aby mnich cetl pouze
kanonické knihy, a nikoli apokryfy, a aby nepfemyslel o jednotlivych osobach
Svaté Trojice, ale spiSe aby ,vyznaval nestvofenou a jednobytnou Trojici”.
Krasné je jeho pobidnuti mnichovi, aby , odpovédél vzdy vhodné tém, ktefi se
jej dotazuji, Ze je tfeba nechat se pokftit tak, jak jsme pfijali v tradici; véfit tak,
jak jsme vyznali pfi svatém kitu; a slavit Boha tak, jak jsme uvétili“!®'. Vedle
dalsich tskali, kterda mohou mnicha svést z jeho cesty (piti alkoholu a pozivani
oleje, touha po penézich, pomluvy, ¢inéni slibt pfed lidmi, hnévani, nadavky,
ponizovani a véemozné jiné nespravedlivé skutky), by se mél mnich vyhybat
predevsim Zendm a piti vina,”!%? protoze tyto dvé véci vedou vSechny ty, ktefi
jsou rozumni, k apostasii.

Vzorem mnicha je pfirozené téz spoléhani se na Boha, a naopak uték od
marnivosti a svarlivosti. Jedinou utéchu by mél mnich podle svatého Basila
nachdzet pouze v Bozi blahodati, ktera jej ma uspokojovat nade vse. Podobné,
jak jiz pravil ctihodny Paisij Veliky, mnich by mél (i podle Basila) ¢init vse , ve
skrytosti”, nikoli aby se ukazal pfed lidmi, ale aby ocekdval odménu pouze od
Boha.

130 BAYIAEIOLZ O MET'AX. 1973. Adyoc meol aokrjoewc. TTwg moémetl va Koounto o povaxog.
In: Anavta ta Epya 8. Acknuka A’. [Ewoaywyn kelpevov (uetadoaoctc / oxdAix vmo
Kovotavtivov KagakoAn]. EILE. 8. Ilategwai €xdooewg ,Tonyodooc o IlaAapdc”.
®ecooaAovikn 1973. s. 159.
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®ecooaAovikn 1973. s. 159.
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SLOVO ZAVEREM

Svaty Rehot Teolog, zastance asketického vzdaleni se od svéta a askeze ve
formé mnazirdni, vyzyva vsechny, aby sami vybrali pro sviij zivot tu
nejuzitenéjsi cestu. Je sice pravdou, Ze panenstvi mélo vjeho ocich vyssi
vyznam nez manzelstvi, nesmime ale zapomenout na to, Ze v duchovnim
méfitku je vzdy davana prednost vécem, které maji vyssi vyznam ,podle
ducha” nez tém, které jsou jen ,podle téla”. Na panenstvi budiz proto
nahlizeno jako na nejvys$si miru zasvéceni clovéka a oddanost vécem
duchovnim podle vzoru Krista, ktery ,udélili odménu obéma stranam”,
panenstvi i ¢istému lozi manzelskému, , postavivse je po svém boku, jedno po
pravici a druhé po levici”, nebof ,jednomu i druhému nalezi velka slava!”.

Svaty Basil, ktery byl naopak zastancem spisSe ,praktické a filantropické
askeze”, vychdzi ve svém vychovném pfistupu a formulaci zdkladnich
mniSskych pravidel zejména ze své vlastni zkusSenosti, a¢ se pfitom nechava
inspirovat do znacné miry Pismem Svatym, které je naplnéno priklady
zboznosti podle vzoru svatych. Podle Basila by tedy mnich mél mit Hospodina
neustdle pred svou tvari, pamatovat na Jeho svaty zakon a soucasné citit bazen
a strach pred Jeho hroznym soudem. Vjeho mysli by méla neustdle znit
apostolskd slova: ,Mam totiz za to, ze utrpeni nynéjstho casu nejsou
srovnatelna s tou slavou, kterd se ma zjevit na nas...”'® a jeho rty pronaset
prorocka slova krale Davida o Bozich pfikazanich: ,Sluzebnik tvij zajisté jimi
osvécovan byva, a kdoz jich ostiihd, uzitek hojny ma.”'3 Vzdyt mnicha, stejné
jako i kazdého kfestana, ocekava velkd odmeéna, kterou si ani zcela pfedstavit
jesté nedokdzeme: ,vénce spravedlnosti, vécné pribytky, zivot nekonecny,
radost nevypravitelnd, nepferusené prebyvani v blizkosti Otce, Syna i Ducha
Svatého..., nebeské tance s andély, s otci, s patriarchy, s proroky, s apostoly, s

mucedniky'®, s vyznavaci a se vSemi témi, ktefi se zalibili Bohu“'%.

1R 8, 18.

14719, 12.

135 Cparurear BACUAUN BEAVIKUIL. O ceamuvix Cesacmutickux Mmyueruxax. [online]. [2012-03-
21]. Dostupné na internetu: <http://www.pravoslavie.ru/put/1661.htm>. Svaty Basil ve svém
Slové o svatych 40 mucednicich ze Sevastie arménské s velkou chvalou zduraziuje hlavni ctnosti
téchto mladych trpiteld pro Krista, ktefi obétovali své mladi, nepodlehli svodim dabla, ale
zamilovali si Pana vice nez kdokoliv jiny; ktefi dali pfednost zivotu budoucimu, vécnému, aby
na svém téle oslavili Boha... ,CsaTeii auk! Ceamennas Apyknna! HermokoaeOuMemi moax!
Obme xpaHuTean yeaoseyeckoro pogda! JobOpsle cooOmIHMKM B 3a00TaX, CIIOCIIENIHMUKM B
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V pravoslavné mnisské tradici je v posledni dobé stale vice kladen dtiraz na
prvek spole¢ného mnisského souziti; 1ze si tedy povsimnout jistého odklonu od
idiorytmie ke kinovii, ackoli i zde je tfeba vychdazet ze spravnych mnisskych
predpokladii, které ani nezavrhuji prvni znich, ani neupfednostiiuji pouze
druhou cestu, nybrz na kazdou pohlizeji jako na zptlisob askeze, zvolené podle
okolnosti a duchovniho prospéchu toho kterého jedince. A navic, ne ve vsech
udobich Zivota Cirkve bylo mozné rozvijet stejnou mérou obé dvé tyto cesty... I
Cirkev prozivala sva obdobi rastu a duchovni prosperity, zatimco jindy, mame-
li stale na mysli mnisstvi, dochdzelo k poklesu zajmu véficich o tuto zivotni
cestu. Presto vSechno se ale zd4, jako by v poslednich desetiletich zacinalo
prece jen prevladat ono Basilovo praxis, a vtomto duchu se rozviji téz idea
kinovialniho zptisobu Zivota, ktery se nejvice ze vSech forem mnisstvi podoba
puvodnimu kfestanskému souziti podle vzoru ,prvni jeruzalémské obce
kfestana”.

Da se proto fici, ze duchovni zivot v sobé skryva mnohé jemné odlisnosti, a
proto kazda lidska osobnost miize v mniSstvi, v té ¢i oné tradici vyzkousené
podobé duchovniho zapasu - odkryt i ty nejsubtilnéjsi prvky spirituality
lidského ducha. V pravoslavi tak bude praxis (filantropickd askeze) asi vzdy
kracet ruku v ruce s theorii (viz hesychie a nipsis) a navzdjem se doplnovat,
nebot bez modlitby mysli neni myslitelny ani zdpas za dosazeni theose. Takovy
duchovni Zivot nicméné nesmi nikdy pozbyt svobody a lasky, kterych nelze
docilit jinak nez poslusnosti podle vzoru Spasitele. A k tomu je , pravoslavné
kinovium” tou nejvhodnéjsi metodou a soucasné realizaci.

Vzdyt, jak nas poucuji bohonosni starci, Kristus cely svét ozivuje, zatimco je

stale , kfizovan a ponizovan”. Podobné i kazdy kfestan a mnich umiraji (ve

MOAUTBE, caMble CUABHBIE XOJaTal, CBeTiAa BCeAeHHOI, IiseT IiepKseli! Bac He 3emas cokpblaa,
Ho mpusaao Hebo; BaM oTBepaamch Bparta pas. 3peauire AOCTOIHOe AHIeABCKOTO BOMHCTBA,
AOCTOIHOe IIaTpMapXO0B, IIPOPOKOB, IIpaBeJHIKOB; My>KI1 B CaAMOM IIBeTe IOHOCTU IIpe3peBIlye
KI3HB, TIade poanTeaeit, Iade JeTeil Bozaodmusmme I'ocrmoga! Haxoasce B Bospacre Hamboaee
ITO/HOM >KU3HM, BMEHIAY OHM HI BO 4TO BpeMEHHYIO JKM3Hb, YTOOBI ITpocAaBuTh bora B waeHax
CBOIX: CTaB II030poM Mmupy, AHreaom m ueaosekoMm (1 Kop. 11, 9), BoccraBmam MaAIInx,
yTBepAUAM KOAEDAIOIIUXCs, YCYTyOMAM PeBHOCTh B 0.arodecTwBHIX. Bce, BO3ABUTHYB OAMH
1oOeAHBIN MaMATHUK 3a OJarouectue, yKpacANCh OAHUM BEHIIOM IIpaBabl, o Xpucre Mucyce,
Tlocnioge namem, Koropomy caasa 1 gep>xasa Bo BeKut BeKOB! AMMHb.”

136 BAYXIAEIOZ O MET'AX. 1973. Adyoc meol aokrjoewe. TTwg mpémet va Koountat o povaxog.
In: Anavta ta Epya 8. Acknuika A’. [Ewoaywyn kelpevov (uetadoaoctc / oxdAix vmo
Kovotavtivov KagakoAn]. EILE. 8. Ilategwai €xdooewg ,Tonydooc o IlaAapdc”.
BeooaAovikn 1973. s. 163.

50



svété), aby mohli zit (vécné spolu s Kristem). Zejména mnich jest pak nékym,
kdo utikd od spolec¢nosti, ,,aby nasel (pravou) spolecnost”. ,Voli ,nic”, aby
nasel ,, vSechno”. Pozoruje svét sjemnou ironii, aby zacal brat svét skutecné

vazne.” 137
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IN PRAISE OF VIRGINITY BY SAINT GREGORY THE
THEOLOGIAN AND INSTRUCTION ON THE BASIC
PROPERTIES OF A MONK BY SAINT BASIL

Michal DVORACEK, doctorand, Orthodox Theological Faculty, University of
Presov, Masarykova 15, 08001 Presov, Slovakia, seagul.m@email.cz,
00420776371611

Abstract

Saint Gregory the Theologian speaks about virginity as about "beautiful gift
given to our life", about the gift glittering more than gold. Virginity is,
according to St. Gregory, "provider of a great welfare, mother of childless life,
Christ's fate”. On the other hand, St. Gregory admits that marriage has also a
high merit, especially if it is virtuous, and then it is worthy of all praise.
,Because they (a married couple) become one body, they also have one soul,
and with the help of a mutual love they can together encourage with zeal one
another to piety.” Besides, St. Basil’s instructions to the monks are very much
inspiring for laymen too. Saint Basil and saint Gregory were as ,,connected
vessels”, one was preaching for "praxis", the later one for , theoria”, but both of
them were teaching people how to reach the love and obedience on the pattern

of the Saviour.
Keywords

virginity, praxis, theoria, piety, monasticism, family, asceticism, philanthropy,
Philokalia
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ANALYZA GRECKEHO VYRAZU , TEOLOGIA“

Pavol KOCHAN

Pravoslavna bohoslovecka fakulta Presovskej univerzity v PreSove, Presov,

Slovenska republika

ETYMOLOGIA SLOVA

Slovo teoldgia pochadza z gréckeho vyrazu 1) SeoAoyia. Toto slovo
pozostava z dvoch slov: 6 ®edc a 0 Adyos. Vyraz 0 ®edg sa v slovenskom
jazyku prekladd slovom Boh. Pri etymoldgii tohto slova vidime nasledovnu
postupnost: slovo 0 @¢dg vychadza zo slova ®evg, ktoré pochadza z vyrazu
Ocvoic’®. Predchadzajucim vyrazom je ®ev, ktory sa v novogréctine rovna
slovnému spojeniu Aevgo, teéxa, ¢o mdzeme prelozit ako ,sem bezat; utekat
na toto miesto”. ®ev ma svoj povod vo vyraze Ocvw alebo Oéw, ktoré takisto
znamena ,bezat, utekat, resp. pribiehat”. Samotné @¢w je synonymom vyrazu
Yéw, ktoré rovnako znamend bezat, utekat.!® Samotny vyraz 6 @cog je
spravnejSie prelozit ako ,Stvoritel celej prirody”, respektive , Stvoritel
vSetkého, ¢o bolo stvorené”.'® Samotné slovo Stvoritel vSak nepredstavuje
nieco ukoncené, statické, ale predstavuje dynamiku samotného tvorenia
v starostlivosti a spravovani stvoreného, ¢o vyplyva z gréckeho slova o
dnuoveyds. Kedze v slovencine chyba presny vyraz na preklad posledného
spomenutého slova, hoci by sme mohli do uréitej miery pouzit vyraz
,hospodar”, ako to vidime v ¢eskom jazyku, je potrebné slovo Stvoritel ¢o
najpresnejsie objasnit. Medzi prvymi, ktori pouzili vyraz 6 ®edc, bol Homér,

ktory pouzil tento vyraz vo svojom diele Odysea, kde spomina jedného z

138 @evoLs - pribiehas, aby si pomohol.

19 Yéw 1 - toéxw. Oéw 1 - t1oéxw. Ocbw - Toéxw. OcD - AeDQo, Teéxa. OeDOIC — TO VA TOEEELG, €lg
BonQetav. Oelg — Oeds. Oedg 1 - 6 dNULOVEYOS TG PVOEWS. Agvgo 1 — mEGS Ta. Agbo 2 — (Ta)
taaiodMraovia. Aevte 2 — mpooéAete. In ZTPOYMITOYAH, A M. 1998. Etvpodoyia eAAnvixn
yAwooac. ITewpatdg, 1998. s. 153.

140 6 @edg - 0 dNULIOLVEYOS NS PVoews. In TTPOYMITOYAH, A.M. 1998. Etvuodoyia eAAnvikn
yAwooac. ITepatacg, 1998. s. 153.
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gréckych antickych bohov Dia'*! (v nominative Zeus), alebo Aristofanis, i ked
tento autor pouzil vyraz 0 Seog v spojeni s inym slovom, ktorého vysledkom
bolo antické meno 6 AuSiSeoc.’? Prvymi autormi, ktori pouzivaju tento vyraz
v krestanskom duchu, st Irinej Lyonsky a Euzébios'®. Samozrejme, myslime
krestanskych autorov, ktori spadaji do poapostolskej doby.
Druhym vyrazom, ktory tvori druht cast slova ,teoldgia”, je 6 Adyoc.
Do slovenského jazyka sa preklada ako ,slovo”. Vyraz 6 Adyog pochadza zo
slova Aéyw, respektive Aéw, ktoré znamena ,hovorit, kdzat”. Tento vyraz sa
vyvinul zo starogréckeho slovesa Aaiw, alebo Adw, ktoré znamenad ,vydavat
zvuk z hrdla, rozpravat”.’* Samotny vyraz 0 Adyoc sa v textoch pouzival
v niekol'kych vyrazoch:
1. Ako samotné slovo, alebo v plurali ako re¢, homilia, napriklad
u Platéna.'
2. Ako myslienka, idea, s ¢im sa stretdvame napriklad u Herodota.4¢

3. Aischylos pouziva tento vyraz aj ako tedriu alebo logiku.'#”

V cirkevnej literattre sa stretdvame s takymito vyznammi vyrazu 6 Adyoc:

4 Qeodg Zevg: 0d. A. 236, E. 327. Pozri LIDDEL, H.G. - SCOTT, R. 1901-1906. Méya Ae&ikov tne
eAAnvikne yAwoone MetagpacOév ex tne ayyAkne g tnv eAAnqvikny vnd Eevodavtog
Moayxov 6.¢. top. I-IV. exd. 1. ABrva : Zidéon), 1901-1906.

142 Tento vyraz sa nachddza vo vokative. ..kAnt. ..9edg, 7| ..9¢é dAAx ddkiov &v Toig
ouvvétolg ovopaat, AuSiSee: Agwotop. Ax. 176. Pozri LIDDEL, H.G. - SCOTT, R. 1901-1906.
Méya Ae&ikov e eAAnviknc yAwoone MetagpacOév ex tne ayyAixng g tnv eAAnvikiv vmo
Eevopavtoc Mooyov 6.¢. top. I-IV. exd. 1. AOrva : Lidéon, 1901-1906. s. 472-473.

143 Eus.p.e.1.9. (29D; M.21.70A). Pozri A PATRISTIC GREEK LEXICON. (ed. LAMPE, G. W. H.).
Oxford University, 1997. s. 632.

W ATO Adw 3: Aaiw — @9éyyopat. Aédw - OpA@. Aéyw 3 - OpA@. Aélic 1 — Adyog, OpAia.
Adyoc 1 - &vapfgoc Adyos. Pozri TPOYMITIOYAH, AM. 1998. Etvuodoyia eAAnvikn
yAwooac. ITewpaiac, 1998. s. 83.

4 Aéyw ovv &vi A. TTAGt. @awog. 241E. Pozri LIDDEL, H.G. - SCOTT, R. 1901-1906. Méy«a
Ae&ov e eAAnvikne yAwoons MetagpacOév ex 1nc ayylixne eic v eAAnvikiv vno
Eevopavtoc Mooyov 6.¢. top. I-IV. exd. 1. ABnva : Zidéon, 1901-1906. s. 55.

16t éketvawv A. ‘Hod. 8. 6... Pozri LIDDEL, H.G. - SCOTT, R. 1901-1906. Méya Ae&ixov tne
eAAnvikne yAwoone MetagpacOév ex tne ayyAkne g tnv eAAnqvikny vnd Eevodavtog
Moayxov 6.¢. top. I-IV. exd. 1. ABrjva : Lidéon), 1901-1906. s. 55.

1“7 A, Bootwv ok €oxev ovdéva... AtoxVA. ITo. 231. Pozri LIDDEL, H.G. - SCOTT, R. 1901-
1906. Méya Ae&ixov e eAAnviknic yAwoone MetappacOév ex tne ayyAixne eic mny eAAnvikny
vmo Eevodavtoc Mooyov 6.¢. top. I-IV. exd. 1. ABnva : Zidépn, 1901-1906. s. 55.
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1. Vysloveny vyraz, napriklad Justin Filozof ¢i Atenagoras.!4®

2. U Jana Zlatousteho, Papiasa a Justina Filozofa ma tiez vyznam pribehu,

konverzacie.*

3. Gregor Nyssky, Vasilij Velky, Cyril Jeruzalemsky a Maxim Vyznavac

chapu pod tymto vyrazom tieZ imanentnt rozumnost, chapanie.'>

4. V teologickom pouziti sa vyraz 6 Adyog viaze na druht osobu Svitej

Trojice, t. j. pouzival sa pre objasnenie stidrznosti Otca a Syna (Ldga) a
vzdialenosti medzi nimi (z hladiska urcitého pozorovatela) cez
Stvorenie a Oslobodenie, v ktorom Logos je vyjadrenim neohraniceného
Otca.'s!

V nasej literattire zatial najhlbsiu etymologickt a historicka analyzu slova
teologia nachddzame v monografii J. Zozulaka Filozofia, teologia, jazyk. NaSou
snahou je este viac prehibit tito otazku.

Teoldgia je teda slovom, u¢enim o Bohu, jeho podstate, vlastnostiach atd'.
Podla K. Bartha ,teoldgia je slovo, ludska schopnost: teologia nie je len slovo
alebo schopnost, ale Slovo, ktoré je pocuvané a chapané.”’*> Z tohto pohladu
teoldgia, vramci Iudského vykladu, hovori onemoznosti. Ludstvo nemdze
predvolat Boha a ,,sudit”, co Boh hovori. Ked Boh niekedy alebo vzdy hovori,
je to konkrétny fakt lasky.%

148 . .elg Aoyovc éASetv. Just. Dial. 112.4 (K.6.736A); Athenag. Leg. 28. (PG.6.953B). Pozri A
PATRISTIC GREEK LEXICON. (ed. LAMPE, G. W. H.). Oxford University, 1997. s. 807.

149 tovg twv meeoButépwv avékpwvov A. Papias Fr. 2.4.; Just. Lapol. 14.5. (PG:6.349a); Chrys.
Hom. 58.5 in Jo. (8.344A). Pozri A PATRISTIC GREEK LEXICON. (ed. LAMPE, G. W. H.). Oxford
University, 1997. s. 807.

150 10 Aoykdv O 6Aov TOV... XOLoTov yeyovévay, kat owpa kat A. kat puxnv... Gr. Nyss. Castig.
(PG.46.308A); Just. I apol. 2.1(PG.6.329A); év nuiv yaQ avtols toia HETEA, Tl KOLTHOWY,
punvoetat, aio9noig pév aloditwv, Aeyopévov d¢ kal OvOpaTwV Kal ONUATwV O A., VOtV d¢
voug... Cyr. H. Catech. 19.5; Adyw koatet g apagtiag... Bas. Hom. 13.5(2.118E; PG.31.436B); 10
HEV SEWENTUKOV EKAAEL VODV, TO D€ MOAKTIKOV A., G MEwTag dNAadn dnvapes e Puxng, Kat
TAALY TOV VOOV oo@iay, TOV 8¢ A. podvnoy, we mowtag éveQylac... Max. Myst. 5(PG.91.499D).
Pozri A PATRISTIC GREEK LEXICON. (ed. LAMPE, G. W. H.). Oxford University, 1997. s. 808.

151 EoTv O vIOC TOD YeoL A. TOD MATEOC €V Wéa kal éveQyeia ... mMOWTOV Yévvnua eivat T
matEl, OVX WG YeVOLEVOV (€€ doXNGS Yo 6 De0g voug &idlog v, eixev avtog év éavte Tov A.,
adlwg Aoykog wv). Athenag. Leg. 10.2 (PG.6.908Bff). Pozri A PATRISTIC GREEK LEXICON. (ed.
LAMPE, G. W. H.). Oxford University, 1997. s. 809.

152 BARTH, K. Evangelical Theology. London, 1963. s. 20.

153 Dictionary of Ethics, Theology and Society. (ed. Clarke, P. B. a Linzey, A.). London - New York,
1996. s. 819.

56



VSEOBECNE VLASTNOSTI TEOLOGIE

Z pohladu socidlneho a etického, nachddzame pat oblasti, ktoré su

adresované kazdej teologii.

1. Prvou vlastnostou, ktora by mala byt kazdej teoldgii vlastna, je historia.

Teologia prijima z pociatocného bodu svojej existencie to, ¢o bolo v
histoérii dané, hlavne v Zivote a osobe Isusa Christa.

Dal3ou vlastnostou je, Ze kazda teoldgia by mala byt socialna. Pozerajtc
z jednej roviny, Isus Christos sa javi ako jeden osamely ¢lovek v histdrii.
A predsa rano-krestanské rozmyslanie sa riadilo hodnotami Isusa vo
viac nez len individudlnych poziadavkach. Teologia svdtého apostola
Pavla hovori o tom, ako jednotlivci pocituju Christa zvnutra, zijuc "v
Christovi", a zaroven su vcleneni vnutri Jeho tela prostrednictvom
krstu.’® Opis Boha ako Otca, Syna a Svdtého Ducha v trojjedinosti
vyvija tento pojem o spoloCenstve. Boh je centrdla pravdivého
spolocenstva, spolocenstvo rovnakych osob. Byt zobrazeny v Bohu
znamena byt preneseny do nového vztahu nielen s duchovnym, ale so
vSetkymi Bozimi stvoreniami. Vasilij Velky zhrniuje, Ze , prirodzenost
Boha je spolocenstvo”.1%> Stewart Headlam stotoznil Christovo vtelenie s
uzdravujucim bodom pre socidlne poOsobenie: ,Vy ste doslova, ako
povedal samotny Christos, napojili, odeli, dali pristresie Isusovi
Christovi, ked ste napojili, odeli a dali pristreSie hocijakej Tudskej
bytosti. ZI¢ jedlo, neddstojny odev, Spinavé domovy nielen urazia telo,
ale potupia dusu, ba dokonca okdzale urazaji samotného Boha.”1%
Zaujimavym nazorom sa javi aj myslienka Tillicha, ktory tvrdi, Ze kazda
teologia nie je len socidlnou, ale aj politickou. Neexistuje neutralna
teologia. Ako pise Tillich, teoldgia sa pohybuje medzi dvomi rovinami:
,vecnou pravdou z jej zdkladu” a ,casovym stavom, v ktorom vecna

pravda ma byt prijata”.’s”

154 1K 12, 6; 2K 13, 3; Ef 3, 20; Filip 2, 13; Kol 1, 29; 3, 16.

155 ZIZIOULAS, J. D. 1985. Being As Communion: Studies in Personhood and the Church. London,

1985. s. 134.
1% HEADLAM, S. D. 1882. The Service of Humanity and Other Sermons. London, 1882. s. 84.
157 TILLICH, P. 1951. Systematic theology. Parts I and II. London : SCM Press, 1951.
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Kazda teoldgia ma byt moralnou teoldgiou. Mnohi autori prehliadaja,
ze Loégos je najvyssim zjavenim podla Bozej moralnej vole. Toto
odhalenie je podla krestanskej teologie uskutocnené na hore Sinaj. Byt v
Bohu neznamena len prichadzat do spolocenstva s Bohom, ale tiez v
tajinach. Nova zmluva nam jasne poukazuje, Ze v Christovi je "nové
stvorenie", Zze v Christovi je obnoveny nas povodny Bozi obraz. Toto
obnovenie je moralna transformacia. Apostol Pavol hovori: ,,...ked ste uz
vyzliekli starého cloveka s jeho skutkami a obliekli nového, ktory sa obnovuje
k pravej zndmosti podla obrazu svojho Stvoritela. ...oblecte teda srdecné
milosrdenstvo, dobrotivost, pokoru, krotkost, trpezlivost... odpustajte, ako aj
Pdn odpustil viam... a najmd priodejte sa laskou, ktord je pdskou dokonalosti. ..
a pokoj Christov nech rozhoduje vo vasich srdciach, ved” k nemu ste aj vy boli
povolani ako jedno telo...”158

Kazda teoldgia by mala byt ekologickou. Ekologia znamenda skiimanie
a studovanie sveta ako nasho domova. Napriek tomu, Ze je dnes
ekoldgia silne sekularizovana, zretelne vyzdvihuje -christologicky
zalozenud tému vo Svatom Pisme a v Tradicii. Logos, ktory bol v tele, je
ten isty Logos, ktory podla Atanaza Velkého iluminuje ,prikaz a obsah
sveta vo veciach viditelnych i neviditelnych, obsahujucich a
posielanych v Nom samotnom”.!® Avsak vtelenie ma kozmicky zamer:
,Ked Slovo navstivilo svatd Pannu Madriu, Duch k nej prisiel s Nim, a
Slovo v Duchu sformovalo telo a prisposobilo sa mu, tiZiac zjednotit a
prezentovat vsetko stvorenstvo pred Otcom, prostrednictvom seba a
prostrednictvom toho zmierit vSetko, uciniac pokoj, t. j. veci v nebi a
veci na zemi.”'® Toto videnie Loga ako zhrnutie a obsiahnutie vSetkych
veci pochddza samozrejme z velkolepych kozmickych versov v listoch
apostola Pavla k Efezskym a Kolosskym. Univerzalny, kozmicky

vyznam Christovej prace je téma, ktorej sa venuje mnoho spisov

158 Kol 3, 9 - 16.

1% ST. ATHANASIUS. Contra Gentes and De Incarnatione. (Ed. and trans. by Robert W.
Thompson). Oxford, 1971. s. 113 - 115. In Dictionary of Ethics, Teology and Society. (ed. Clarke, P.B.
a Linzey, A.). London — New York, 1996. s 824.

160 ST. ATHANASIUS. Contra Gentes and De Incarnatione. In TORRANCE, T. F. 1961. Divine and
Contingent Order. Oxford, 1961. s. 14. Pozri Dictionary of Ethics, Teology and Society. (ed. Clarke,
P.B. a Linzey, A.). London — New York, 1996. s 824.
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roznych teolégov Cirkvi ako Vasilij Velky, Gregor Teoldég, Maxim
Vyznavaé, Cyril Jeruzalemsky a Gregor Nyssky. ,Ked (On) spravuje
vesmir, moze byt niekto natolko naivny, Ze neveri, Ze Boh je pritomny vo
véetkom, vnikajiic, objimajiic a prenikajiic to? Vietko zdvisi na Nom, ktory je a
ni¢ nemoze existovat, ¢o nie je obsiahnuté v Tom, ktory je.”'°' Z tejto
perspektivy, Logos je oboje: pociatok a konecny ciel vSetkého, co
existuje.

5. Nakoniec je tu eSte rovina eschatologickd. Tu mozeme postrehnut urcité
protireCenie tohto sveta proti skutocnostiam, ktoré nastanti po tomto
svete. BoZia spravodlivost sa prejavi v plnosti ana vsetkych, pride
vykupenie celého storenstva, ktoré bolo podrobené marnosti v nadeji,
ze bude oslobodené z otroctva skazy do slobody Bozich deti.'?

Sviti Otcovia hovoria, Ze pre teoldgiou a teologizovanie je nevyhnutné, aby
mala dve zdkladné aspekty: blahodat a tajomnost (mystiku). Zaroven vsak aj
od cloveka je pozadovanych niekolko nevyhnutnosti pre spravne
teologizovanie: katharsis alebo ocistenie a hesychia, teda mlc¢anlivost. Teologia
ma cloveku posluzit na objasnovanie Bozich zjavenych pravd, iked teoldgia
nie je len pre objastiovanie, ale ma byt sucastou sluzby Bohu. Teoldgia sa nikdy
nesmie stat snahou , technického” alebo ,terminologického” vyjadrenia Boha.
Majtc na zreteli, Ze Boh je pre ¢loveka nepostihnutelny, teologia sa nesmie stat
nastrojom pre ohranicenie Boha. Naopak, svati Otcovia hovoria o tom, zZe
teoldgia musi byt ziva, ako je zivy Boh, ku ktorému sa snazi priviest cloveka.
Preto jej zivost musi byt charakterizovana mysticky, liturgicky a doxologicky.
Pre svdatych Otcov teologia je synonymom teorie, alebo nazerania, co
predpoklada bezprostredné spolocenstvo so zivym Bohom a teda nepretrzité
spojenie s modlitbou.'® Od ¢loveka si to vSak vyzaduje uplné oddanie sa Bohu.
Co to znamena? Clovek sa cez oCistenie, pokanie a askézu priblizuje k Bohu,
ktorého v kone¢nom doésledku nespoznava Iudskymi slovami a definiciami,

ktoré su len stvorenymi aneschopnymi plného vyjadrenia Boha, ale

1ot ST. GREGORY OF NYSSA. Address on Religious Instruction. In HARDY, ER,
RICHARDSON, C.C. 1964. Christology of the Later Fathers. London, 1964. s. 124. Pozri Dictionary of
Ethics, Teology and Society. (ed. Clarke, P. B. a Linzey, A.). London — New York, 1996. s 824.

162 Porovnaj 1IM 2, 1 - 2; Rim 8, 18 - 24.

163 Pozri AABBIAEHKOB, O. 1997. JOTMATHMYECKOE 5OIOCAOBUE (Kypc aeximit). a I u II.

Mocksa : IIpaBocaasnsiit Cesaro-Tuxonosckuit borocaosckmit Mucruryt, 1997. s. 5.
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predovsetkym prenikanim do vlastnej hibky svojej mysle a srdca, ktoré uz ako
ocistené spozndavaju ,nieco” z Boha nie v slovach, ale v Tudskom chdpani snad
paradoxne v mlcanlivosti anazerani na vsSetko BoZzie. Podla Schmemana
Osnovou teologie je Svaté Pismo a hlavnymi témami teologického rozmyslania
su:

1. téma Bozieho Slova

2. téma Cirkvi

3. téma histOrie.164
NEBEZPECENSTVA V TEOLOGII

V historii sa objavili zretelné nebezpecenstva, na ktoré by teoldgia nemala
zabudat. VSeobecne by sme tieto nebezpecenstvd mohli rozdelit do troch
oblasti. Prvé nebezpecenstvo je idololatria.'®> Vo chvili, ked je teologia
,zdrzanliva” pri objasfiovani niektorych teologickych otdazok, mdze sa objavit
protikladna situdcia, t. j. niektori teolégovia sa snazia objasnit danu otazku
natol’ko, aZ skizaji do herézy. Ako upozoriuje K. Barth: , Teoldgia je zdrzanlivd,
pretoZe celd jej logika by mohla byt len I'udskou analdégiou Slova; analogickd myslienka
a re¢ by nemala byt obsahom alebo riadenim origindlneho slova.”'%¢ Teoldgia by vzdy
mohla obsahovo klesnut, ked by sa usilovala byt viac nez len odpovedou na
Slovo. Ak by polozila nejaké hranice, mimo ktorych Boh nemoze hovorit, alebo
[udia nemdézu poctvat, znehodnotila by samu seba.!¢”

Druhym nebezpecnym faktorom, ktory modzZe teoldgiu znacne
»znehodnotit” je fundamentalizmus. Fundamentalizmus absolutizuje Tudské
pOsobenie, autoritu, alebo ucenie nad Boha. Kazdé nabozenstvo, v ktorom sa
¢lovek snazi urobit systémy, pomocou ktorych sa usiluje o vyssie postavenie

nez je postavenie Boha, je nespravne.

o4 TIMIMEMAH, A. 1993. Beedenue 6 0Oozocaosue. Ilapmx : Ilpasocaasnsii Cesato-Cepruesckuii
borocaosckuit Macruryt, 1993. s. 18.

165 Vychadzajuc z gréckeho vyrazu edwAoAatoia, ktoré je mozné prelozit ako modlarstvo, alebo
v §irSom vyzname ako pohanstvo. Pozri NEDELKA, Th. 2002. Novofecko-Ceskyj slovnik. 2. vyd.
Praha : Asociace feckych obci v CR, 2002. s. 285.

166 BARTH, K. Evangelical Theology. London, 1963. s. 21.

167 Dictionary of Ethics, Teology and Society. (ed. Clarke, P.B. a Linzey, A.). London — New York,
1996. s 820.
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Tretou hrozbou je parochializmus. Aj ked mnohi teoldgovia robia pevné a
nevyhnutné spojenie medzi teoldgiou a Cirkvou, je potrebné, aby teoldgia
rozliSovala medzi sluzbou a prisluhovaéstvom. ,Teoldgia, ako cinnost
krestanskej Cirkvi, ma sluzit potrebam Cirkvi.“1® Tato sluzba vsSak moze
poklesnut do prisluhovadstva, ak bude zneuzivana na podporu nabozenského,
respektive krestanského postavenia ,per se”, nez pouzivana na hladanie Bozej

pravdy.
ROZDELENIE TEOLOGIE

Jednym zo zdkladnych kritérii pri deleni teologie by mala byt skutocnost
pritomnosti krestanstva. Podla toho mo6zeme rozdelit teologiu na krestansku
a nekrestansku.'® Do skupiny krestanskych teologii mozeme zaradit
jednoznacne teoldgiu Pravoslavnej cirkvi, ktora ako jedina pocas celej svojej
histérie zachovala priamu liniu v u¢eni Christa a apostolov a branila sa proti
akémukolvek odklonu od pravosti ucenia. Podla miesta, kde sa rozvijala
a podla rovin, ktoré povazovala za prioritné, pravoslavnu teoldégiu mozeme
rozdelit na biblickt, monastiersku, byzantskt a pod. Vsetky tieto ,roviny” vsak
tvoria jednotné ucenie a napomahaju pri objasfiovani teologickych otazok.

Pri charakterizovani zdpadnej rimskokatolickej teoldgie objavime problém
so zaclenenim. Pri sledovanti jej historie vidime, ze aj ked od svojho pociatku
bola totozna s liniou Christovej Cirkvi a jej ucenia, t. j. pravoslavnou teologiou,
postupne v urcitych momentoch dochddza k mnohopocdetnym odklonom od
spravneho ucenia, iked to bolo vsnahe ochranit ucenie pred vnutornymi
a vonkaj$imi nebezpecdenstvami. Stalo sa to v snahe o jasnost pojmov a doraze
na cirkevnost uz v dobe vSeobecnych snemov. Zatial ¢o Vychod prelinal
teologiu s mystickou skusenostou duchovného Zivota, Zapad sa az privelmi

snazil o ,,pravnicki’” presnost a jasnost.'” Vzhladom na to, ze rimskokatolicka

168 TILLICH, P. 1951. Systematic theology. Parts I and II. London : SCM Press, 1951. s. 3.

169 Tu je mozné pridat este jednu skupinu teoldgii, a to polokrestanské teoldgie, t.j. teologie, ktoré
vo svojom uceni, vo svojich zdkladoch obsahuju nieco, ¢o prebrali z krestanského ucenia,
zaroven vsak vistom momente svoj hlavny zaklad zamerali na vedlajsi, nekrestansky smer,
ktory nema krestansky zdklad, alebo dokonca popieraji samotné myslienky, ktoré prevzali
z krestanského ucenia, pri¢om jasne zavrhuju krestanstvo.

170 Pozri ALES, P., BELEJKANIC, 1. 1999. Pohlady do dejin pravoslivnej dogmatickej teolgie. Presov :

PreSovska univerzita v PreSove, Pravoslavna bohoslovecka fakulta, 1999. s. 42 — 44.
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teoldgia stale obsahuje cast pravoslavneho uéenia, to znamena, ze sa stotoziuje
so spravnym ucenim, ale na druhej strane na mnohych miestach tejto teoldgie
nadalej pretrvavaju chyby, ktoré sa tam v minulosti objavili, je tazké tuto
teoldgiu niekam zaclenit. I ked je pravda, Ze mnohi rimskokatolicki autori sa
snazia o napravenie niektorych chyb, respektive o pribliZenie sa k spravnemu
uceniu, stdle ostava nepochopenie zo strany dalSich rimskokatolickych
teologov pri dialogu s pravoslavnymi teologmi v snahe ujasnit niektoré vazne
fakty teoldgie. To vidime na prelome 19. a 20. storocia v zmyslani modernistov.
Ti vSak vo svojej teologickej doktrine obhajovali vSetko, ¢o sa v tej dobe videlo
modernym a pokrokovym, ako Darwinova teéria evolucie alebo Kantova
filozofia. Nové pokusy sa objavili az pocas II. Vatikanskeho koncilu (60. roky
20. storocia). Mnohi vSak tento koncil povazuju za prili§ vSeobecny.'”? M6Zeme
teda zhrnut, Ze rimskokatolicka teoldgia je teoldgiou definicie. Jasne tu citit
snahu definovat vSetko, ¢o sa objavi. Tato snaha vychadza prakticky od
Tomasa Akvinského ajeho racionalistickom teologizovani. Teologia ma
objastiovat Bozie pravdy zjavené Christom. Podla Meyendorfa , podstatou
teoldgie je sticasné premyslanie, ¢i skor nazeranie na Boha a zaroven vyjadrenie
NevyjadriteIného.”1”2 Svdaty Diadoch pripomina, ze teoldgia , podava dusi
jeden z najvacsich darov, zjednocujic ju s Bohom neznicitelnym zvazkom.”17?
ESte viac problematickym sa javi zaclenenie unionistickej teoldgie, v naSom
regiéne znamej ako gréckokatolickej. Tato teoldgia, sa objavila ako snaha
ujednotit pravoslavnu a rimskokatolicku teoldgiu. UZ prvy takyto snem, ktory
bol vo Florencii (1438 - 1439) poukazal, Ze toto ,tazko napravitelné” zmiesanie
rimskokatolickej teologie s pravoslavnou tradiciou a niektorymi teologickymi
otdzkami nevnieslo Ziadne zbliZenie, ale naopak, potvrdilo prehlbujtuci sa
rozkol Vychodu aZapadu. Prispeli ktomu hlavne dve skutoénosti:
unionistické snahy a metdda rieSenia problémov. Vychodni teologovia totiz

uvazovali biblicky a patristicky a zapadni zasa scholasticky a dialekticky.!”*

71 ALES, P., BELEJKANIC, 1. 1999. Pohlady do dejin pravoslivnej dogmatickej teoldgie. Presov :
PreSovska univerzita v PreSove, Pravoslavna bohoslovecka fakulta, 1999. s. 84 - 86.
172 Pozri AABBIAEHKOB, O. 1997. AOTMATUYECKOE 5OIOCAOBUE (Kypc aexrimit). o T u II.
Mocksa : IIpaBocaasnsiit Cesaro-Tuxonosckuit borocaosckmit Mucruryt, 1997. s. 7.
73 AABBIAEHKOB, O. 1997. AOITMATHMYECKOE BOI'OCAOBME (Kypc aexumit). u In IL
Mocksa : I[IpaBocaasnsiit Cearo-Tuxonosckuit borocaosckuit Mucruryr, 1997. s. 4.
174 Pozri PRUZINSKY, S. 1998. Byzantskd teologia I. Histéria. 1. vyd. PreSov : Pravosldvna

bohoslovecka fakulta PreSovskej univerzity v Presove, 1998. s. 206 — 212.
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Pokusy ojednotu Cirkvi, vidime aj vsucasnosti. Kazdy dialég vsak
troskotd na zakladnej otazke — jednote viery. S. Pruzinsky v knihe Aby vietci
jedno boli poukazuje na fakt, Ze pokial nebude existovat spolocnd viera, nemoze
existovat skuto¢né bratstvo v Christu. Nepomohol ani vznik Svetovej rady
cirkvi, v ktorej si kazdy predstavuje Boha, Cirkev atd. po svojom.””> NajvacSou
tragédiou azaroven nedostatkom akéhokolvek pokusu o zblizovanie
rimskokatoliskej a pravoslavnej teologie tkvie v tom, Ze zdpadni teologovia sa
snazia riesit ,nepodstatné veci”, ktoré su pre nich vaznejsie nez jednota vo
viere a Eucharistii. Hovoria o relativnosti, respektive o tom, Ze v otazkach viery
sa tieto dve teoldgie viac-menej zhoduju. A prave vyraz ,viac-menej” je
najvacsim problémom. NemoZeme totiz hovorit ojednej Cirkvi sjednou
teoldgiou, pokial pretrvavaju také ,vacsie alebo mensie” odchylky, ako st
otazky predovsetkym triadologické (hlavne v otdzke ucenia o Svatom Duchu,
na ktort sa viaze problém filioque”), ale tiez mariologické (ucenie
o Bohorodicke ako spolutrpitelke aspoluspasitelke sveta, ¢ ojej
neposkvrnenom pocati), ekleziologické (papez ako hlava cirkvi ajeho
neomylnost vo veciach teologickych i osobnych), ¢i eschatologické (napriklad
ucenie o ocistci). Pre vychodnych Otcov teoldgia sa ma snazit o poskytnutie
nejakych ,definicii” a systematizacie len do tej miery, nakolko je to
nevyhnutné. U zdpadnych teologov prevlada snaha definovat a systematizovat
vsetko.

Iked zhistorie vieme, Ze sa prvi predstavitelia protestantizmu v XV.
storoci snazili o ocistenie rimskokatolickej teoldgie, ktorej hlavnym pilierom sa
stala Suma teologine od Tomasa Akvinského aonavrat kpravej viere,
v skutocnosti vSak doslo k este vacsiemu odklonu od priamej linie apostolskej
tradicie. Prispel ktomu aj fakt nendvisti vocéi vsetkému, co bolo vtedy
,krestanské”, t. j. rimskokatolicke. Jednou zhlavnych charakteristik
protestantskej teoldgie je, ze jej predstavitelia odstranili vo svojej teoldgii
tradiciu a postavili celt teologiu len na zdklade Svatého Pisma ako jediného
pramenia, o ktory sa v danej historickej situdcii mohli opriet. Bol to viac-menej
dosledok chyby v rimskokatolickej teoldgii, ktord sa jednoznacne zamerala len
na Svatu Tradiciu a odvrétila svoju pozornost od Svatého Pisma. Nasledkom

protestantského zamerania sa na Svité Pismo bolo rozhodnutie tridentského

175 Pozri PRUZINSKY, S. 1997. Aby véetci jedno boli (Pravoslavie a ekumenizmus). 1. vyd. Presov :

PreSovska univerzita v PreSove, Pravosldavna bohoslovecka fakulta, 1997. s. 176.
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koncilu (8. april 1546), ktoré hovori o svétej tradicii ako ojedinom prameni
katolickej viery.'”® V porovnani s pravoslavnou teoldégiou ako jedinym
,priestorom” zachovavania pravosti viery, ma protestantizmus znacne velké
rozdiely, ktoré tvoria ,bariéru” pre skutocné a cloveku prospievajtice
poznavanie Boha. Tu ako aj pri dialégu so vSetkymi ostatnymi teoldgiami by
pomohol navrat k tomu, ¢o je spolo¢né pre kazdu z teoldgii, ktoré by tvorilo
zdklad celého dialdogu medzi pravoslavnou teoldgiou a ostatnymi teoldgiami.
Takisto by mal k tomu nevyhnutne prispiet aj navrat k patristickej literatare.
Zaujimavym momentom pri Studovani teoldgie je fakt, Ze v histérii Iudstva
doslo k ,posvetSteniu” vyznamu aobsahu slova teoldgia, ¢im vznikla
neuveritelne rozsiahla skupina ,novych teoldgii”. ISlo viac-menej
o znehodnotenie a nepochopenie zdkladnych slov, ktoré pojem teologia v sebe
zahrna. Vysledkom st rozne myslienky, hnutia a priady, ako st napriklad:
konstituéna teoldgia, liberdlna, feministickd, fundamentdalna, liberdlna teoldgia
19. a20. storocia, naturdlna, negativna, globalna, politickd, dialekticka

a ekologicka teoldgia.
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ANALYSIS OF GREEK EXPRESSION ,,THEOLOGY”
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PreSov in PreSov, Masarykova 15, 081 01 PreSov, Slovak republic,
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Abstract
Today there are many attempts to appropriate the authority of the word

theology. In this article we focus on etymological, historical and patristic
content of this expression. We characterize theological clothing of the word
theology after its receipt by the Church, we refer to the typical features of
theology in social and historical context. We also point to the most serious
hazards which may arise in theology. Finally, we present a trial division of
theologies in the world today.
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VYBRANE CHARAKTERISTIKY TERMINU CHUDOBA
POUZIVANE NA SLOVENSKU

Jozef VOROBEL
Clovék v tisni, 0.p.s., pobocka Slovensko Spisské Podhradie

V sutcasnej spolocnosti na Slovensku sa slovo chudoba neraz
pouziva v roznych slovnych spojeniach a vyznamoch. Tento prispevok
sa zaoberd nacrtnutim tychto vyznamov a charakteristik, ktoré sa
vyuzivaju predovSetkym v socidlnej oblasti. Dava si za ciel
charakterizovat vyznam slova chudoba z pohladu slovenskej legislativy,
poukazuje na pouZivanie tohto vyznamu vo vybranych oficidlnych
dokumentoch a v kniZnej odbornej terminoldgii.

Podla Slovnika stucasného slovenského jazyka je vyznam slova
chudoba chdpany ako ,stav velkého materidlneho nedostatku”.'”” Iny
pouzivany synonymicky vyraz pre chudobu je slovo nudza, ¢o sa v
ovela vdcSej miere vyuZziva v terajSej dobe v slovenskej legislative pod
pojmom hmotna nudza.

Slovnik socidlnej prace charakterizuje chudobu prostrednictvom
prijmov a spotreby, ktoré predstavuju vSeobecne zndme Standardy
minimalnych potrieb cloveka. St charakterizované meranim, ako je
spotrebny kos, ktory zahfna rozne potreby a sluzby doleZzité pre dostojné
prezitie. V sticasnosti medzi hlavné zdroje vytvarania chudoby patri
predovsetkym nezamestnanost a s tym savisiaci nizky prijem a majetok.
Urcenie minimalnej mzdy a zivotného minima st najcastejSie pouzivane
ekonomické nastroje na rieSenie chudoby.!”

Chudoba ako takd sa casto spdja snerovnostou. Je sprevadzana
nerovhakym pristupom k materidlnym zdrojom, ktoré vytvaraju
marginalizaciu niektorych skupin obyvatelstva. V su¢asnom obdobi sa
neprestajne vytvara chudoba a nerovnost, pricom rozpory medzi
bohatstvom a chudobou narastaji. Vo svetovom meradle sa Staty

177 ]AROéOVA, A. - BUZASSYOVA, K. (eds.). 2011. Slovnik sticasného slovenského jazyka, H - L (2.
zv.). Bratislava : Veda, 2011. s. 303.

178 Pre medzinarodné porovnanie sa pouziva hodnotenie nizsieho prijmu ako je polovica prijmu
medidnu (prostrednej hodnoty) v spolo¢nosti. Pozri MATOUSEK, O.: Slovnik socidlni prdce. Praha:
Portal, 2003, s. 81 — 82.
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zvyknu rozdelovat na chudobné a bohaté, pricom aj vo vnutri Statov sa
rozdeluju na chudobnych a bohatych jednotlivcov.!”

Chudoba, podla Sociologického slovnika je vtedy, ked prijem
domadcnosti nedosahuje urcitit troven a spravidla sa rozliSuje na dve
kategorie. Na absoltutnu a relativnu. Absoltutna chudoba je vtedy, ked
prijem jednotlivca nedosahuje minimalnu uroven, ktora umoZnuje
spolocensky ziadané spravanie a fungovanie. Tieto irovne sa urcuju pre
rozne typy domdcnosti prostrednictvom instittcii socidlnej spravy.
Relativna chudoba je vtedy, ked jednotlivec v danej spolocnosti je
vnimany ako znevyhodneny svojou Zivotnou urovnou. Zvycajne sa taka
uroven charakterizuje pomocou priemerného prijmu v spolocnosti.'

Sprava o svetovej socidlnej situdcii zroku 2010 snazvom
Prehodnotenie chudoby, ktora vysla na pode Organizdcie spojenych
narodov, za definovala mieru absolutnej chudoby podla denného
prijmu. V tom case bol tento prijem menej ako jeden a Stvrt doldra na
deni, ¢o v sucasnosti podla aktudlneho kurzu je necelé jedno euro.
Problém chudoby je na medzindrodnej turovni chdpany ako
mnohodimenziondlny a mnohostranny socidlny jav, kde zohravaja svoje
vplyvy viaceré spolocenské oblasti ako je Skolstvo, zdravotnictvo,
zivotné prostredie a socidlne vyltucenie.!®!

VSeobecne prijimand definicia absolttnej chudoby, je z marca roku
1995 zo Svetového stretnutia pre socidlny rozvoj uskutocneného
v Kodani, kde absolutna chudoba bola chdpand ako ,stav
charakterizovany extrémne znizenou dostupnostou zdkladnych
Tudskych potrieb, vratane potravin, pristupu k zdravotne cistej vode,
nedostatkom hygienickych zariadeni, zdravia, byvania, vzdeldvania
a osvety”.182 Takato chudoba sa definovala nielen podla ekonomického
prijmu ale aj od moznosti pristupu k vybranym socidlnym sluzbam.

179 Pozri MARES, P. 1999. Sociologie nerovnosti a chudoby. Praha : Sociologické nakladatelstvi, 1999.
s. 39.

180 Pozri JANDOUREK, J. 2007. Sociologicky slovnik. Praha : Portal, 2007. s. 103.

81Sprdva o svetovej socidlnej situdcii z roku 2010, http://un.org/esa/socdev/wssd/text-version/agree-
ments/poach2.htm [9.2.2012]

182 Sprdva zo Svetového stretnutia pre socidlny rozvoj, Kodan, 6 — 12. marec 1995, http://un.org/doku-
ments/ga/.../aconf166-9.htm, [9.2.2012]
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Ako uz bolo spomenuté definicie chudoby vychadzaja vo vacsej
miere zo zivotného minima. Tato hodnotiaca koncepcia vznikla uz
koncom 80. rokov 19. storocia v Anglicku. ISlo o vytvorenie tirovne, kde
by boli naplnené zdkladné Iudské potreby ako bol dostatok jedla
a nalezitého byvania. Tato koncepcia aj v stcasnosti vyjadruje minimum,
ktora znamena urdcitu financnt hodnotu. Ale toto vSeobecné kritérium
moze smerovat k tomu, Ze sa niektori jedinci nachadzaji pod hranicou
chudoby, pretoZze ich prijmy v skutoénosti nestacia ani na uspokojovanie
zdkladnych potrieb. Stvisi to aj napriklad sregiondlnymi rozdielmi
daného statu, kde v urcitej oblasti st vysSie Zivotné ndklady ako niekde
inde. 83

I ked vyznam slova chudoba je v slovenskej spolo¢nosti vSeobecne
zname a pomerne casto pouzivané, termin chudoby ako taky nie je
zadefinovany  vslovenskej legislative. ~Vtomto prispevku je
zadefinovanie terminu chudoba chdpané ako konkrétne paragrafové
znenie. Na druhej strane slovo chudoba je zahrnuté v textoch zakonov,
ako napriklad v zdkone o Stathom rozpocte, kde termin chudoba sa
pouziva napriklad v slovnom spojeni ,,zniZenie miery rizika chudoby”,!#
v zdkone o oficidlnej rozvojovej pomoci ,zmiernovanie chudoby a hladu
v rozvojovych krajindch”,'® alebo v zakone o dochodkovom sporeni
,dochodkové davky sa vypldcané vo forme podpornych platieb
v pripade choroby, chudoby*.18

Zivotné minimum, ako bolo spomenuté, vytvara pomyselnt &iaru,
ktora je meradlom a definovanim chudoby. Podla zdkona o Zivotnom
minime je to , spolo¢ensky uznand minimélna hranica prijmov fyzickej
osoby, pod ktorou nastdva stav hmotnej nudze”.’®” V sticasnosti je
uroven Zivotného minima necelych 190 eur na mesiac pre jedného
plnoletého jednotlivca, ¢o v porovnani s medzinarodnou Standardou
merania absolttnej chudoby je viac ako Sest krat vyssia hodnota.

183 Pozri GIDDENS, A. 1999. Sociologie. Praha : Argo, 1999, s. 280.

184 Zakon ¢. 511/2001 Z. z. o Statnom rozpocte na rok 2012.

185 Zakon €. 617/2007 Z. z. o oficidlnej rozvojovej pomoci v zneni neskorsich predpisov, § 4.

186 Zakon ¢. 207/2010 Z. z. o déchodkovom sporeni v zneni neskorsich predpisov, § 6 h.

187 Zakon €. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime v zneni neskorsich predpisov, §1. Opatrenie
Ministerstva prace, socidlnych veci arodiny Slovenskej republiky ¢. 194/2011 o tprave sum
zivotného minima.
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Oficidlna meratelna chudoba na Slovensku je charakterizovana
prostrednictvom hmotnej niidze, ¢o znamena, ze je vtedy, ,ak prijem
tyzickej osoby nedosahuje Zivotné minimum a tento prijem si nemoze
zabezpecit vlastnym pri¢inenim.” 8 TaktieZ zdkon o hmotnej nuadzi
vymedzuje zakladné Zivotné podmienky ako jedlo, oSatenie a byvanie.

Co sa tyka poskytovania roznych $tandardov byvania je v stiéasnosti
uz aj zadefinované socidlne byvanie ,ako obstarané s pouzitim verejnych
prostriedkov uréené na primerané a l'udsky dostojné byvanie fyzickych
0sOb, ktoré si nemozu obstarat byvanie vlastnym pri¢inenim”.’¥ Vlastné
pri¢inenie je doleZité pre vnimanie Zivotného minima v spojitosti s
dalSimi odvijajucimi sa socidlnymi davkami aj s urcitou urovnou vysky
minimalnej mzdy.!*"

Chudoba na Slovensku, ktord je meratelnd na zaklade financii ¢o sa
tyka mesacného prijmu, je povacsine chdpana a definovana v teoretickej
rovine. MdzZeme sa stiou stretnut v oficidlnych dokumentoch ako
napriklad, Dlhodobd vizia rozvoja slovenskej spolocnosti z roku 2008,
kde chudoba sa charakterizuje v spojitosti ,socidlne skupiny ohrozené
chudobou a socidlne vylucenim”, alebo sa spomina ako ,polarizicia
medzi bohatymi a chudobnymi”, alebo napriklad , domacnosti zijtce
pod hranicou alebo blizkosti hranice chudoby*.1!

Programové vyhlasenie vlady Slovenskej republiky zroku 2010
pouzivalo termin chudoba vo viacerych slovnych spojeniach ako
napriklad ,velka cast Romov na Slovensku patri aj nadalej medzi
socialne aekonomicky najslabSie spolocenské skupiny postihnuté
chudobou asocidlnym vyluéenim” alebo v spojitosti ,pozitivne
motivacné ndstroje pre deti z extrémne chudobnych rodin”.1*?

Na tomto mieste je dolezité povedat o pripravovanom zakone
o socidlne vylacenych spolocenstvach, kde je v zna¢nej miere spominana

188 Zakon ¢. 599/2003 Z. z. o pomoci v hmotnej nidzi v zneni neskorsich predpisov, §1, §2.

18 Zakon ¢. 443/2010 Z. z. o dotaciach na rozvoj byvania a socialnom byvani v zneni neskorsich
predpisov, §21.

19 Zakon ¢. 663/2001 Z. z. o minimalnej mzde v zneni neskorsich predpisov.

191 Dlhodobd vizia rozvoja slovenskej spolocnosti. 2008. [online]. [2012-02-15]. Dostupné na internete:
<http://akademickyrepozitar.sk/Akademicky-repoziter/Dlhodoba-vizia-rozvoja-slovenskej-
spolocnosti>.

192 Programové vyhldsenie vlddy Slovenskej republiky z roku 2010. [online]. [2012-02-15]. Dostupné na
internete: <http://vlada.gov.sk/programove-vyhlasenie-vlady-sr-na-obdobie-rokov-2010-2014>.
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chudoba v slovnych spojeniach ako napriklad medzigenera¢na chudoba,
materidlna chudoba, vztah medzi chudobou a socidlnym vylacenim.!*?
V tomto pripravovanom legislativnhom dokumente je predovsetkym
vyznamna nova charakteristika socidlne vylacenych spolocenstiev, ktora
uz nie zaloZena ako predtym na etnickom ale socioekonomickom
principe.

Cielom tohto prispevku je poskytnut vybrany nacrt charakteristik
chudoby ako pouzivaného terminu v slovenskom prostredi. Je
pochopitelné, Ze nie je vycerpavajici. Tento tizky vybrany prehlad mal
by predovsetkym posluzit posluchac¢om Studijnych odborov socidlna
praca a pravoslavna teoldgia na dalSie rozsirenie poznatkov v Stadiu
a popripade poskytnat nové informdcie ako ndmety na uvaZovanie ¢i
diskusiu.
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Abstract

Paper is devoted to selected characteristics terms of poverty, which are
used at present in Slovakia. Outlines their meanings in the selected book
terminology, official documents and in the Slovak legislation.
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Vydané dielo je stuicastou rieSenia a vystupom gran-
tového projektu VEGA (1/0548/10) Alternativne divadlo
na Slovensku po roku 1989.

A
i o
Presovsieej unhelﬂyvﬁﬁm

Autori na 220 stranach pristupnou (ucebnicovou)
" formou analyzujii, systematizuja  ainterpretuja
aktudlne otazky alternativneho divadla na Slovensku zpohladu minulosti,
pritomnosti s naértom jeho dynamiky pre buducnost. Konkrétne zistenia st
implementované do jednotlivych casti: alternativne divadlo, Studentské divadlo,
malé javiskové formy, otvorené divadlo, divadlo mladych. Nie st opomenuté ani
otazky autorského divadla, postmoderného divadla a perforacia ,spaja bez
nejakého vopred stanoveného planu vizudlne umenia, divadlo, tance, hudbu,
video, poéziu afilm. Nerealizuje sa vdivadlach, ale vmuzeach alebo
v umeleckych galériach...”. Citatel tak ma moznost si osvojif vyznam divadla
v nedivadelnom priestore, pouli¢cného diela, divadla improvizacie...

Publikacia vhodne prezentuje o.i. aj supis workshopov Akademického
PreSova po roku 1989. Mozno suhlasit s autormi, ze publikdcia bude uzito¢na nie-
len pre profil Studentov humanitného zameranie, ale aj SirSie spektrum Ccitatelov,
ktori majii motivaciu ziskat sumu adekvatnych divadelnovednych informacii
vztahujucich sa na aleternativne divadlo, na jeho pestry register druhov zanrov,
foriem... Takto ziskané informdcie mozno pozitivne vyuzit napr. pri skvalitneni
a zefektivneni socialnej komunikacie medzi Iudmi v priestore socialnej prace.
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Autori publikacie dospeli k zaveru, Ze , divadlo, ktoré bolo, je abude” ma
svoje opodstatnenie pri profile vysokoskolskych alternativnych divadelnych stibo-
rov, ¢o potvrdzuje aj dlhoro¢na existencie Akademického PreSova. Pozitivum treba
vidiet ivtom, Ze autormi prispevkov v publikdcii st okrem spominanych
vysokoskolskych pedagdgov aj viaceri absolventi humanitnych odborov
a doktorandského studia, byvali i sacasni vysokoskoldci, teda vsetci, ktori prisli do
kontaktu s alternativnhym divadlom, ¢i uz ako jeho aktivni tvorcovia alebo ako jeho
respondenti.

EKLEZIOLOGIA SVATEHO IRINEJA LYONSKEHO

(recenzia)
/KUZMYK Vasyl, Gorlice 2012, 75 s., ISBN 978-83-63055-04-2/

Zuzana REPKOVA, doctorand, Orthodox Theological Faculty, University of
Presov. in Presov, Masarykova 15, 080 01 Presov, Slovakia,
zuzana.repkova@smail.unipo.sk, 00421517724729

Najnovsia publikdcia Mgr Vasyla Kuzmyka,
PhD. — pravoslavneho duchovného, teoldga a peda-
gbéga Pravoslavnej bohosloveckej fakulty PU v Pre-

b4 4 A 5 Ali EKLEZIOLOGIA
Sove, nas privadza do 2. storocia n.l. kvoli tomu, aby o U o

sme v nej mohli ndjst odpovede na mnohé aktualne
otazky tykajlce sa sucasnej velmi intenzivnej snahy
o jednotu krestanov vo svete.

Samotnd monografia je c¢lenend do niekolkych
nadvazujacich kapitol, v ktorych autor predstavuje
jednak osobnost vyznamného cirkevného spisovatela
2. storo¢ia - Irineja Lyonského, jeho misijnu

iliterdarnu ¢innost andsledne predostrie snahu

objasnit ucenie sv. Irineja o Cirkvi, a to na zaklade jeho najvyznamnejsieho spisu.
Ide odielo Odhalenie avyuvrdtenie faloSného ucenia, zname tiez pod nadzvom Proti
herézam, ktoré je obsahovo najvacsie a zachovalo sa dodnes.

Sv Irinej, povodom Grék, ziskal iplné svetské vzdelanie a to cirkevné spoznal
aj ako ziak sv. Polykarpa zo Smyrny. Zil v dobe apostolskych muZov, vdaka comu
je uneho tak citelny apostolsky duch atiez citlivda téma Cirkvi ako zivého
spolocenstva veriacich vo Sviatom Duchu avpravde. Vnima Cirkev ako
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boholudsky organizmus Isusa Christa, z ktorého sa svetlo pravdy vylieva rovnako
na vsetkych tych, ktori st s Nim zjednoteni prostrednictvom Svatého Ducha. Ako
dospely posobil v Lyone (Galia) najprv ako presbyter, neskor ako biskup, po cely
¢as ako neoblomny no umierneny obranca cistoty cirkevného ucenia. Mozno ho
povaZzovat za prvého systematického teoldga v dejindch krestanstva.

Ucenie Irineja Lyonského je prinosom v kontexte problematiky vztahu
eklezioldgie k tendencidm prisneho judaistického nacionalizmu a zvykom po-
hanského sveta, do ktorych krestanstvo vstapilo. No najvyraznejsie bolo nebez-
pecenstvo zo strany gnosticizmu - elementu, kvoli ktorému musela Christova
Cirkev sama jasne definovat podstatu svojej existencie, vyjadrit vlastnt duchovnu
sktsenost a ustanovit principy apostolskej postupnosti.

Prave v polemike s gnosticizmom vyvstala pre Cirkev uloha, charakterizovat
svoj vztah k prameniom vierouky. Evanjelium je sv. Irinejom prezentované ako
zaklad a stip krestanskej viery. Kvoli mylnym gnostickym vykladom a na ochranu
ucenia Cirkvi sa snazi ustanovit principy cirkevnej exegézy Svatého Pisma. V case,
ked' este nebol ustanoveny kanon svatého Pisma Nového Zdkona sv. Irinej, ako
biblicky teoldg, odvoldva sa prave na neskor uznané styri Evanjelia.

Hodnotné su kapitoly, vktorych autor podal vysvetlenie zakladnych
vlastnosti Cirkvi (podla 9. ¢lanku Symbolu viery) z pohladu ekleziologie sv. Irineja
Lyonského, odvoldvanim sa na uz spominany spis Proti herézam.

Autor v monografii uvadza, ze kazdy smer gnosticizmu, ktory sa oddelil od
Cirkvi, vytvoril si ,cirkev” vlastni a presviedcal ojej pravosti. To vyvolavalo
mnozstvo otazok, napriklad: Ako moéze Cirkev garantovat svoju pravdu? Ako
moze veriaci odliSit klamstvo od pravdy? Na viacerych miestach sa autor
v monografii dotyka tcasti sv. Irineja v spore o sldveni Paschy. Taktiez podava
argumenty, ktorymi vyvracia mylné odvolavanie sa rimsko-katolickych teologov
na ucenie sv. Irineja o vSeobecnosti Cirkvi, ktorymi obhajuju primat rimskeho
biskupa.

Boj Cirkvi s herézami o zachovanie svojho pravdivého ucenia v 2. storoci moze
az napadne pripominat boj, ktory zvadza Christova Cirkev - ochrankyma pravdy
a Cistoty - aj v sucasnosti. V dobe, ked' sa kazdy den objavi nova sekta ¢i novy
,Spasitel”’; veriaci ani vo vnutri Cirkvi nevidi jednotu v slaveni Paschy; nemdze si
byt isty, ¢o sa ukryva pod priatelsky vyzerajucim ruskom ekumenizmu. Prave
v tychto otazkach modze pontiknut odpovede ucenie sv. Irineja, ktoré sa javi velmi
rozsiahle.

Monografia posobi ako tivod do eklezioldgie sv. Irineja Lyonského. Je dobrym
podnetom a inSpiraciou pre hlbsie stidium spisov tohto vyznamného obhajcu
Cistoty ucenia Cirkvi.
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