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DEJINY ROMOV VO VSEOBECNYCH KONTEXTOCH

Dlhodoba koexistencia Romov s majorithou spolo¢nostou vedie
k explicitnej neoddelitelnosti. Etnograficka genéza Romov sa nemdze
skiumat, systematizovat a kompletizovat separovane, bez historickych
suvislosti a kontextov jednotlivych eurdpskych narodov. V ramci
variability a Specifickosti vyvoja starého kontinentu je potrebné histériu
Rémov vnimat v lokdlnych kontextoch.®® Dlhodoba existencia Romov
v europskom kultarnom priestore sa prirodzene - priebehom casu, ale aj
umelo - cielenymi intervenciami mocenského aparatu, odrazila v
sposobe Zivota Romov. Vysledkom mnohych determinantov je hete-
rogénne etnikum, ktoré sa jazykom, zvykmi a celkovou kulturou
diferencuje viac ako samotni Slovania alebo iné narody Eurdpy.

Tradi¢na romska kultara nie je literdrne zamerana. Kulturne axiomy
sa zachovavaju oralnou cestou v rodinnych akomunitnych vazbach.
Najstarsie dejiny Romov odhalili a sumarizovali najma nerémski autori.
Velké zasluhy v tejto oblasti ma lingvistickd kompardcia a badatelia W.
Marsden, F. Miklosich a A. F. Pott. Podiny Rémov skumat a spoznavat
svoju minulost vznikli neskor. Tragické osudy nomadov v zapadnej
Eurdpe podnietili romskych intelektualov pre vytvorenie historického
skeletu, ktory nabadala vSetkych Rdémov k zjednoteniu. V rdmci
narodnych emancipacnych snah autori akcentuju obdobie neskorého

0% Etnogenéza Romov je na nasom uzemi kvalitativne lepSia ako v krajinach zapadnej Eurdpy.
Industrializacia a celkovy hospodarsky pokrok bol v strednej a vychodnej Eurdépe pomalsi ako
v jej zapadnych castiach. Tradi¢né réomske remesld nachadzaju uplatnenie v krajinach s velkym
podielom agrarneho hospodérenia. Zapadné cechové aneskoér manufaktirne hospodarstvo
priestor pre uplatnenie minimalizovali.
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stredoveku v zdpadnej Eurdpe, otrocké postavenie Romov vo Vlassku,
obdobie II. svetovej vojny a mnohé iné tragédie v histérii. Na druhej
strane  vytvdraja  alternativu  k zauzivanej teOrii o najniZSom
stratifikacnom postaveni Romov vindickej stavovskej spoloc¢nosti.
V tychto kontextoch vznika pluralita poznatkov anajma rozstiepenost
nazorov, ktora je vo vSeobecnosti prinosna, ale parcidlne Skodliva,
hlavne pre vytvorenie platformy dalSieho skimania.

Je vSeobecne zndme, Ze vedecké badanie je zalozené na striktne
pragmatickych paradigmach. V pripade zrodu badatelskej cinnosti
v suvislosti s pravlastou Romov logickym konstruktom predchidza
nahoda. Vo vedeckej literature sa traduje historka o kalvinskom
kazatelovi Istvdnovi Valyim zo Szatmaru, ktory okolo roku 1760 na
stadiach v holandskom Leydene spoznal niekolkych Studentov z
indického Malabaru.®” Jazyk jeho kolegov mu napadne pripominal rec
Romov z okolia Komarna. Valyi spisal okolo tisic slov svojich kolegov,
ktoré po ndvrate zo studii predlozil Robmom zo svojho rodiska. Prekva-
pujuco Rémovia vadsSine znich rozumeli a vedeli ich prelozit. Tento
objav 016 rokov neskor publikoval ucenec Georg Pray v casopise
Wiener Anzeigen.”” Valyivo zistenie podnietilo vedecké dokazovanie
indického povodu Romov.

Zosystematizovany, usporiadany a dokazatelny subor poznatkov
oromskej historii vznika az v obdobi osvietenstva.”! Stredoveké
a predosvietenské poznanie historie Romov sa obmedzovalo na dohady,
ktoré pramenili najmad zkultirnej aantropologickej podobnosti.

69 Pozri KOPTOVA, A. - SCHMIDT, S. 2001. The Truth about Roma — Pravda o Rémoch. KoSice:
Kesaj, 2001. s. 3.

70 Pozri HANCOCK, 1. 2005. My rémsky ndrod — Ame sam e Rromane dzene. Bratislava: Petrus
Publishers, 2005. s. 31.

701V kontextoch zvysujucich sa snah vzdelancov o kultiru obycajného I'udu v Uhorsku vznika
dielo Von den heutigen Zustanden, sondebaren Sitten und Lebensart, wie auch von den iibriben
Eigenschaften und Umstinden der Ziguener in Ungarn spisského osvietenca Samuela Augustiniho
ab Hortisa. V rokoch 1775 a 1776 vyslo v Casopise Kaiserlich Konigliche allergniidigste priviligierte
Anzeigen aus simtlichen Kaiserlich konigliche Erblinder na pokracovanie spolu 39 casti tohto diela.
Ab Hortis bol pozitivne nakloneny k objavu Istvana Valyiho, ale k exaktnému poznaniu (na
zdklade lingvistickych rozborov) romskej pravlasti vyznamne prispeli najma zdpadni ucenci.
Pozri AB HORTIS, S. A. 1995. Cigdni v Uhorsku. Bratislava: Stadio dd, 1995, s. 3.
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VtedajSie teodrie sa zakladali na tendencnych a ucelovych legendach.”?
Romovia v zdpadnej Eurdope slobodne migrovali za prileZitostnym
zamestnanim. Na naSom uzemi vad$ina mala stdlu pracu, najma
vzhladom na potreby agrarneho vidieka. Obdobie akceptacie sa v
literatare oznacuje ako zlaty vek Rémov v Eurdpe.”®

PREDBYZANTSKE OBDOBIE A NAJSTARSIE DEJINY ROMOV

V problematike najstarSich dejin Romov existuje mnoZstvo nazorov
a teorii, ktoré sa medzi sebou prirodzene konfrontuja. Implicitné rysy
poznania sa objavuju vo vsetkych sférach tejto problematiky. Pricinou je
deficit primarnych historickych pramenov - archeologickych objavov
a literarnych zdrojov. Frekvencia vyskytu pisomnosti sroémskou
tematikou sa zvysSuje az v 14. storocdi. SkorSie pramene sa objavuju
sporadicky, su rozporuplné a tazko verifikovateIné. Doveryhodnym
pramenom poznania je jazyk a dharmickd monoprofesijnost romskych
dzati. Vychaddzajuc z Pottovej prizmy spolocného zdkladu vsSetkych
romskych dialektov s istotou mdézeme potvrdit indicky povod a spolah-
livo nacrtnat mapu migracie Romov.

Teoria o postaveni predkov Romov v hierarchii indickych dzati ma
dve zdkladné konotécie. Prva hovori o vpade arijského kmena, ktory
okolo roku 2000 pred n. 1 expandoval zo sibirskych stepi na indicky
polostrov. Aby si dobyvatelia uchovali svoju zvrchovanost, vytvorili
religiozne inspirovany” spolocensky systém varn adzati. Niektori
autori poukazuju, Ze Démovia — predkovia Rémov, patrili k pdvodnym

72 Legendy, ktoré vytvarali vSeobecne uznavany nazor o pévode a povahe Rémov vznikali
dvomi sposobmi. Niektoré sirili samotni Rémovia, aby vysvetlili svoj prichod do Eurdpy
a zabezpecili si podporu okolitého spolocenstva. Vznik legiend pravdepodobne podnecovali aj
cirkevné a vladnuce kruhy, aby ospravedInili perzekicie Romov.

703 V roku 1423 cisar Zigmund Luxemburgsky na Spisskom hrade udelil najznamejsiu ochrannu
listinu (tzv. glejt) nomadnej rémskej skupine. Tento glejt zarucoval vSeobecnui ochranu a
moznost usadit sa. Vtom obdobi sa skupina Rémov usadila v obci Behéarovce pri Spisskom
Podhradi.

704 Vznik spolocenskych stavov je odvodeny od jednotlivych tdov tzv. parusa, ktory sa
v mikrokozme prirovnava k cloveku. Transcendentny duch sa prejavuje recou (brahmani), je
chraneny ramenami (kSatriovia), podopierany stehnami (viSiovia) a noseny nohami (Stidrovia).
Iba v tejto rovnovahe moze socidlny organizmus pracovat primerane.
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obyvatefom MohendZodaro — harapskej civilizacie.” Vznik kastového
systétmu viedol k marginalizacii a degradacii podrobenych skupin
obyvatelstva, rovnako aj Démov. Skupiny Domov zacali migrovat na
zdpad, pretoze im nevyhovoval nadobudnuty spolocensky status.
V tychto kontextoch sa exodus z pravlasti datuje skor, do dob pred
Christom.

Druha hypotéza vychddza z romskej dogmatickej monoprofesijnosti.
Podla N. Bessonova predkovia Rémov sluzili na panstvach maharadzov
a brahmanov. Vychadzajuc z dharmy, niektori zabavali panov hudbou
a drezirovanim zvierat, ini zabezpecovali chod palacov a vykonavali
rozne remesla.”® Pri¢inou exodu je strata zdroja obzivy dosledkom
pocetnych bojov medzi maharadzami. Migracia Rémov z pravlasti
nebola organizovand, naopak prebiehala v mnohych etapach a pocas
niekol'kych storodi.

Vysledok prvej a druhej hypotézy nevylucuje pragmatické kauzality
neskorSieho exodu Rémov. Jeho datovanie pri prvej hypotéze nutne
vedie k hlbsSim dejindm, ¢omu odporuje lingvistickd analyza - absencia
stredného rodu v romskych dialektoch’”. Druha hypotéza poskytuje
Siroky priestor pre chronologické umiestnenie exodu a suhlasne
vyznieva so sucasnymi poznatkami Struktiry romskych skupin a
ich kulturne determinovanych intraskupinovych vztahov. Takmer je isté,
ze exodus Rémov nebol vopred planovany ani spoloény. Skupiny
roznych dzati aupdzati migrovali na zdpad za pracou v odliSnych
casovych horizontoch. Dovody boli pragmatické — slaby odbyt sluZieb
a obstardvanie obzivy. Niektoré skupiny sa viackrat vracali na predoslé
miesto, migrovali v urcitych lokalitdch a pomaly postupovali na zapad.
Skupiny, ktoré vregione nasli dlhodobé uplatnenie sa zacali

75 Pozri HORVATHOVA, J. 2002. Kapitoly z déjin Romil. Praha: Clovék v tisni, 2002, s. 5.

systéme. Pritomnost niektorého z ¢lenov najnizsej spolocenskej vrstvy (tzv. Pancamas) ritualne
znedistovala clena vysSej dzati. Pozri BECCOHOB, H - AEMETEP, H. 2000. Mcmopus yoizar —
nosvtil 632A50. Boponesx: VIII®, 2000. s. 8.

77 Podstatné mena v romskom jazyku maji dva rody — muzsky a Zensky, pricom sanskrt a jeho
zjednodusena modifikdcia prakrt pouzivaju tri rody. Lingvisticky prechod medzi prakrtom
a novoindickymi jazykmi sa datuje od 5. storocia, kedy sa straca pouzivanie stredného rodu.
Roémovia museli zdkonite opustit indicky jazykovy priestor neskor ako v 5. storoci.
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sedentarizovat a asimilovat. Jedine takto sa da vysvetlit vysoky pocet
perzskych slovnych vypoziciek v romskych dialektoch.

Migracia Romov z pravlasti sa konstruovala na zdklade Pottovej
teorie priamej zavislosti mnoZstva slovnych vypoziciek na vzdialenosti
sedentarizacie Romov od pravlasti. Prvou krajinou, kde sa Rémovia
objavili bola Perzia. Z tejto oblasti sa zachovala v romistickych kruhoch
Casto pranierovand akonfrontovand zmienka perzského basnika
Firdaustho zo zadiatku 11. storodia. Podla eposu Sah — néme, kral
Bahram V. Gur v 4. storoc¢i pozval z Indie 12 000 muzikantov a artistov,
aby veselili poddanych pri pracach. Ked muzikanti spotrebovali vsetky
potraviny adary, ktoré mali kdispozicii, Ziadali o dalSie. Kral
poziadavke nevyhovel a vyhnal ich z krajiny.””® Populdrna, rovnako ako
aj vedecka literatura zvacSa tento zdroj kopiruje ako historicky fakt.
Niektori autori vSak poukazujui na existenciu ndroda Domarov, ktorych
jazyk sa napadne podoba romskym dialektom. Domarovia stale ziju
v Syril. V 19. storodi vedci zistili existenciu dalSieho naroda. Léomovia,
ktori Ziju v Arménsku, taktiez pozivajd mnozstvo indickych slov.
V literature vSetky tri narody boli oznacované ako , Gypsies”.””® Zmier o
prijati alebo odvrhnuti hypotézy o nevdaénych muzikantoch v Perzii nie
je mozny. Jednoznacné vsak je, Ze pribeh utvrdzuje , vedecky doloZené”
stereotypy a protirdmske nalady.

Arménsko ako tranzitna krajina migracie Romov rovnako spadé pod
konfrontacné pole nazorov. E Marusiakova a V. Popov naznacuju, Ze
Miklosichov vyskum preukdzal silny jazykovy vplyv arménskych slov
v dialektoch eurdpskych Romov.”?? Vychadzajuc z toho dedukujeme, Ze
pobyt Romov v Arménsku trval dlhSie casové obdobie. M
Hiibschmannova vysoky pocet slovnych vypozZic¢iek objasiiuje
pocetnou arménskou mensinou v Byzancii.”!! Arméni zili roztrusene

78 Pozri NECAS, C. 1993. Rémové v Ceské republice véera a dnes. Olomouc: Ateliér Kradalik, 1993. s.
11.

709 Pozri HANCOCK, 1. 2005. My romsky ndrod — Ame sam e Rromane dzene. Bratislava: Petrus
Publishers, 2005. s. 35.

710 Pozri MAPYIIIMAKOBA, E. - ITIOIIOB, B. 2000. LJuzatiu/Poma om cmapo u Hoso speme. Codpus:
VIK Auraspa, 2000. s. 9.

711 Pozri HUBSCHMANNOVA, M. 1998. Pfedmluva. In Romové v Byzanci. Praha: Indologicky
ustav FF UK, 1998. s. 7-8.
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v roznych byzantskych lokalitdich. Na tuzemi Kilikie, v dosledku
seldzuckej invazie na Kaukaz, zaloZzili kralovstvo. Romovia pravde-
podobne prichddzali s Arménmi do styku aj mimo tizemia Arménska.

Mapa migrdcie Romov
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Zdroj: Spracované podla BECCOHOB, H — AEMETEP, H. 2000. Vcmopus yvizan — Hogblil 632A50.
Boponesxx: MII®, 2000. s. 14.

Dizka pobytu Rémov v Arménsku nie je znama, jej definicia krajiny
tranzitu je viac menej logicka z geografickych dovodov.

V spojitosti s dilemami ohladom Arménska vznika, pokial ndm je
zname, doposial neprebddana otdzka prvotnej formalnej christia-
nizacie”? eurdpskych Rémov. Krestanska povaha legiend”® naznacuje
obdobie a lokalitu formalnej christianizacie. Zrejmé je, Ze ku stretu
Romov s krestanstvom doslo na tizemi Arménska alebo Byzancie. Pokial
je pravdiva dedukcia E. MaruSiakovej a mnohych inych, tak Romovia sa

712 Pre potreby prispevku pod pojmom formalna christianizacia Romov rozumieme prvotny stret
s krestanstvom. Religiozita Romov (nie antropologického typu ,Rom”, ale segregovane Zijucich
Roémov) je Specifickym duchovnym prezivanim, ktorych jedinecnost sa prejavuje v kazdej
segregovanej romskej komunite (resp. vkazdom cirkevnom spolocenstve) inak. Bez
archeologickych vykopavok alebo tematickych prameriov so zretelom na stcasné vyskumy
romskej religioznej flexibility, nie je mozné wurcit mieru zvnutorneného stotoznenia
s krestanskym ucenim v minulosti.

713 Rémovia, podla jednej legendy, boli kajucnymi potomkami biblického Kaina. Podla inej,
romsky kovac ukoval klince uréené pre ukrizovanie Isusa Christa.
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museli s krestanstvom stretntt uz v Arménsku. Pokial sa Romovia na
tomto tizemi nezdrzali dlhSie ¢asové obdobie, je mozné sa domnievat, ze
miestom formalnej christianizdcie Romov bola Byzantska risa.
Kategoricky je zrejmé iba to, Ze Romovia sa oboznamili s vychodnou
ortodoxiou. Objasnenie tizemia stretu vyZzaduje hlbsi rozbor pramernov.

V Arménsku vznikli dva prady migracie, jeden pokracoval dalej na
zdpad do Byzantskej riSe a na Balkan. Druhy, mensi prad sa vydal na juh
a po Africkom pobreZi presiel az do Spanielska.

ROMOVIA A BYZANCIA

Prva zmienka o pritomnosti Rdmov v Byzancii je z monastiera Iberon na
Svitej hore Atos. Hagiograficky text Zivot Svitého Georgia Atoskeho, napisany
okolo roku 1068, pojednava o heretickej skupine tzv. adsincani’. Text uvadza,
ze v roku 1054 si cisar Konstantin IX. Monomonacha zelal zahubit divé Selmy,
ktoré napadali lovnt zver v cisarskom parku Philopation. Za tymto tucelom
povolal samaritansky Iud, zndmych ktzelnikov a magov. Podla pramena
povolani zver usmrtili tak, Ze na miestach, kde sa pohybuje rozlozili
,zacarované” kusy masa. Cisar bol z kuziel nadSeny, preto poziadal, aby trik
opakovali na jeho psovi. Nad za¢arovanym kusom masa Svaty urobil kriZ a pes
ostal na zive. Cisar vyhlasil, Ze pokym je po jeho boku tento bohabojny muz,
nemusi sa obavat kuizelnikov, ani ich smrtiacich jedov.”’?

V odbornych kruhoch sa viedla diskusia, ¢i skupinu ,potomkov Simona
maga” je mozné povazovat za Rémov. Problematickym sa nam javi taktiez
casové urcenie prichodu Romov do Byzancie. Podla nemeckej byzantologicky I.
Rochow st Rémovia za adsincani zamienani. Adsincani boli reprezentanti
jediného vyznamnejsieho heretického smeru, ktory sa objavil v Byzantskej risi
v dobe ikonoklastickej epochy (8.aprva polovica 9. storocia). Skupina sa
zaoberala carodejnictvom, astrologiou a zariekavanim. Autorka vychadza
zkroniky Theofana Homologeta, ktora vedla ikonoklastov spomina

paulikdnov, adsincani a tetradicidnov. Za prvé jednoznacné svedectvo o

714 Z nazvu adsincani neskdr vznikol exoetnonym Cigéni u nas a v Cesku, IIsrann v Rusku a na
Ukrajine, Zeginer v Nemecku, Ciganos v Portugalsku a pod.

715 Pozri SOULIS, G. C. 1998. Cikéni v Byzantské fisi a na Balkdné v pozdnim stfedovéku. In
Romové v Byzanci. Praha: Indologicky ustav FF UK, 1998. s. 10.
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pritomnosti Romov 1. Rochow povazuje spravu Nikofora Gregorasa
zaznamenanu v Histérii Rhomaiké z roku 1321.7%¢ Domnievame sa, Ze pramen
nevyjadruje pociatky romskej sedentarizacie v Byzancii. Uz zaciatkom 14.
storocia boli Rémovia na Spisi. Dokladuje to sprava zo supisu majetku rodiny
Mariassyovcov. Jan Kunch pri spisovani poznamendva, Ze v lesoch rodiny sa
pohybuje skupina , Cigdnov”.

Vidsina autorov vsak adsincani stotoznuje s Romami. M. Hiibschmannova
v tejto  spojitosti poukazuje na dzati separiov, ktoré vramci dharmy
disponovali schopnostami nardbat sjedmi hadov. Skupiny separiov
sprevadzali indickych kupcov na obchodnych cestach, preto nie je vylacené, ze
niektora zo skupin sa dostala aj do Byzantskej riSe.””” Schopnosti separiov
vnovom svetle nahrddzaju kazlo adsincani. Mdso bolo pravdepodobne
otravené hadim jedom. Spréva o adsincani ma myticky kontext. Vyslovne sa
nedd urcit, ¢i Romovia boli s heretickou skupinou mylne stotoznovani alebo
naozaj pramen hovori o jednej z indickych dzati. I. Rochow v ¢lanku, ktory
publikovala o 15 rokov neskor vyvracia svoje namietky. Na zaklade objavenej
koreSpondencie patriarchu Gregoria II. Kypria o zdanovani kocovnych skupin
tvrdi, Ze prvé jednoznacné svedectvo o pritomnosti Rémov v Byzancii je z roku
1283.718

Rémovia svojim prichodom nevyvolavali zvlastnu pozornost. Stitna
legislativa nemala dovody zvlast intervenovat”. Objavuje sa rad napomenuti

patriarchu Athanasia I, ktory varuje veriacich, aby ,v skleslosti, zdarmutku alebo

716 Pozri ROCHOW, 1. 1998. Hereze adhinganti v 8. a 9. stoleti a otazka jejich dalsiho osudu. In
Romové v Byzanci. Praha: Indologicky tustav FF UK, 1998. s. 33-41.

717 Pozri HUBSCHMANNOVA, M. 1998. Poznamky. In Romové v Byzanci. Praha: Indologicky
ustav FF UK, 1998. s. 28.

718 Pozri ROCHOW, L. - MATSCHKE, K. P. 1998. Nové o Cikanech v Byzantské riSi na pfelomu
13. a 14. stoleti. In Romové v Byzanci. Praha: Indologicky ustav FF UK, 1998. 48.

719 Vychadzame z neskorsich udalosti, ktoré sa udiali na tizemi zapadnej Eurépy, kde Romovia
boli rovnako cudzi. V zdpadne Eurépe Romovia vyvolavali pohorsovanie okolitého obyvatelstva,
boli odlisni v odievani, sposobe zivota a kultire. Za hlavné priciny pozornosti statnej moci, ale aj
pospolittho Tudu povazujeme najmd ekonomické dovody. Pri rozvinutej cechovej
vyrobe tradi¢né romske remesla, ktoré vyplyvali z kastovnickeho postavenia, sa nemohli uplatnit
v silnom konkuren¢nom boji. V zapadnej Eurdpe vznikol obraz Roma, ktory parazituje na tkor
ostatnych. Vysledkom bola exkomunikacia z katolickej cirkvi v roku 1427 a nasledna genocida
a perzektcie. Romov posielali na galejnicke prace, mucili a zabijali. V roku 1548 vyhlasil snem
Svatej rimskej riSe, Ze zabitie Réma nie je trestné. V Byzancii, aj ked o niekolko storoci skor,
genocida a perzekucie nenasli svoj precedens.
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v nidzi nikto nevyhladdval vestcov ani kiizelnikov alebo stareny vestiace z ovsa, tyjch,
ktori vyrabajii amulety z medvedej srsti anosia hadov..” a metropolitov pred
adcingani, ,co diabolské temnoty vydali k zdhube.”7?° Vzhladom na povercivost
Byzantincov je mozné predpokladat, Ze magia v tomto obdobi sa teSila znacnej
oblube Sirokych mads, ¢o napokon dokazuju aj varovania patriarchu. Romovia
prevadzali tradicné remesla. Lingvisticka analyza”' podnecuje k zaveru, ze
pracovali najma ako kovaci.

Rémovia zotrvali v Byzancii niekolko storoc¢i. Silné ndajazdy
osmanskych Turkov zaciatkom 14. storocia zapricinili postupny rozpad
riSe. Krizové doévody prinatili Romov hladat si obzivu dalej na
Balkanskom polostrove.”? Dejiny Byzancie majua v romskej historiografii
vyznamné miesto. Romovia pretrvali v helénskom prostredi niekolko
storo¢i. Dokazom su lingvistické studie I. Hancocka, ktory dokladuje, ze
v nareciach eurdpskych Romov sa nachadza viac ako 250 gréckych slov,
viac je ich len indického povodu. Zdkladna gramatika ma taktiez grécke
prvky.”®

ZAVER

Dejiny naroda bez domova maji mnoho rozporuplnych ahmlistych
oblasti. V histérii Romov je orientdcia obzvlast problematickd. Pri¢inou je malo
relevantnych zdrojov, ktoré nie si determinované , gadZovskymi” stereotypmi
alebo naopak, romantizujucimi predstavami. K stcasnému stavu romskej
historiografie u nds bezpochyby negativne prispel byvaly rezim, ktory cela
problematiku ignoroval. Romovia a ich etnogenéza , neexistovali”. Pred rokom
1989 vladnuce kruhy Romov povazovali za ekonomicky a kultirne zaostalu

spolocenskt  vrstvu a nerozvinuty predstupenn nasej spolocnosti. Nizky

720 Pozri ROCHOW, L. - MATSCHKE, K. P. 1998. Nové o Cikanech v Byzantské riSi na pfelomu
13. a 14. stoleti. In Romové v Byzanci. Praha: Indologicky ustav FF UK, 1998. s. 55.

721 7 gréckeho sveta prijali Romovia rozsiahly slovnik, v ktorom sa nachadzali pomenovania pre
kovy - olovo, med avyrobky - kla¢, podkova, klinec. Pozri SOULIS, G. C. 1998. Cikani
v Byzantské iSi a na Balkdné v pozdnim stfedovéku. In Romové v Byzanci. Praha: Indologicky
ustav FF UK, 1998.s.9.

722 Pozri MAPYIIIMAKOBA, E. — IIOIIOB, B. 2000. [uzanume ¢ Ocmarickama umnepus. Codus:
VIK Auraspa, 2000. s. 18.

72 HANCOCK, 1. 2005. My rémsky ndrod — Ame sam e Rromane dzene. Bratislava: Petrus Publishers,
2005. s. 47.
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kultarny a spolocensky status je dosledok kapitalistického zriadenia. Iba
paternalisticky pristup dokdZe Romov adekvatne menit. V slovenskej etnologii
existuje viacero autorov, ktori aj napriek prizmam komunizmu, dokazali
uchopit problematiku odvazne a vydat hodnotné diela.”

Slovenskd majorita vnima Rémov ako homogénnu etnicka skupinu,
ignoruje prirodzent rémsku variabilitu. V spolo¢nosti stdle pretrvava obraz
nevzdelaného, nezamestnaného a chudobného Réma. T4to forma vsak ma svoj
pociatok a existuju casy, kedy tomu tak nebolo. Medzi Rémami je mnoho tych,
ktori v mene ,integracie” museli obetovat svoju identitu - kultaru
neprestizneho etnika. Pevne verime, Ze romski intelektudli sa nevzdaja svojho
,romipen”, prekrocia svoj tiert a budi1 nadalej pisat historiu svojho etnika.

Romska kultara, rovnako aj histdria, je svojbytny, jedinecny a zZivy
organizmus. Romovia pocas eurdpskej historie prezili niekolko politik nasilnej
asimilacie, genocidu a tvrdé perzektcie. Dnes romska kultura stoji na pokraji
svojej existencie. Zijeme vedla seba niekolko storodi, naucili sme sa konat
v pohodlnych stereotypoch a nemame zdujem poznat a spoznavat. Ekologovia
sa uporne snazia zachovat ohrozené druhy rastlin a zivoéichov. O ¢o menej je
Tudska kultara?
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Abstract

The primary aim of this paper is to outline basic moments in the oldest
Roma ethnogenesis. Knowledge about the Indian and Byzantine history
of the Roma people is intrinsically ambiguous, mutualy confronting and
summarizing in the implicit body. In this connection, the paper aspirates
the chronoligical fragmentation of the issue, suggests historical contexts
and particularly draws possible conclusions.
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