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Roky 437 - 438 znamenali utiSenie nestoridanskych nepokojov. Samotny
Nestorios bol poslany do vyhnanstva, jeho privrZzenci takisto. Navonok sa
zdalo, Ze v cirkvi je pokoj, no zmierenie Egypta a Vychodu nebolo prijaté vsade
rovnako kladne. V radoch privrZzencov Efezského snemu sa coskoro zjavili
predchodcovia Eutycha, ktori nechceli ani pocut o dvoch prirodzenostiach
vteleného Christa. Kym Zili Jan Antiochijsky a Cyril Alexandrijsky, extrémne
elementy nevychddzali na povrch a boli udrziavané vo svojich medziach
tvrdou politikou Jdna a autoritou a mudrostou Cyrila. No obidvaja biskupi
coskoro zomreli a rovnovaha bola ihned narusena. Teodoret sa po utichnuti
nestorianskych sporov utiahol do Kyru, kde sa venoval literarnej tvorbe. Bol
najvplyvnejsim pravosldvnym teolégom na vychode a jeho pokyny nasledoval
cely vychod. Tym, Ze viedol vychodnych teolégov a nebol antiochijskym
biskupom, pritahoval na seba pozornost nepriatelov ako zodpovedny za
vSetko, ¢o sa nepdcilo krajnym antidiofyzitom. Eutychiani vnom videli
najnebezpecnejsieho protivnika a Dioskor od neho Ziadal objasnenie, preco sa
upieraju préava katedre svitého Mareka. Uast Teodoreta v nestorianskych
sporoch mu priniesla slavu ako obhajcovi viery na vychode, ktorého posltchali
viac ako antiochijského biskupa.

V roku 441 alebo 442 zomrel Jan Antiochijsky a jeho nastupcom sa stal jeho
pribuzny Domnos. Bol este slabsim v oblasti vzdelania a charakteru ako jeho
predchodca.®?? Teodoret hned pritiahol jeho pozornost a stal sa jeho silnou
oporou. Ak za ¢ias Jana Antiochijského Teodoret viedol vychodnych biskupov,
teraz sa stal ich skuto¢nou hlavou. Domnos sa o jeho rady opieral od pociatku a
neosmelil sa robit ni¢ bez toho, aby sa s nim poradil. Roku 444 zomrel Cyril

Alexandrijsky a na jeho miesto nastupil Dioskor. Najskor bolo potrebné bliZsie

622 Pozri TAYBOKOBCKIM, H. 1890. Baaxennuviii ®eodopum, enuckon Kuppckuil, ezo xustv u
Aumepamyptas desmervrocmo. Tom I. Mocksa : YanBepcnterckas tumnorpadgus, 1890. s. 160.
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spoznat nového alexandrijského biskupa, aby bolo jasné, aké dosledky bude
mat tato zmena hierarchu. Teodoret preto posiela Dioskorovi pozdravny list.
Uz tento fakt svedci o vplyve Teodoreta na vychode a ako taky si dovolil v liste
rovnostarsky a miestami aj otcovsky ton. ,Poculi sme, Ze tvoja svitost je
ozdobend mnohymi cnostami; hlavne chvalia (tvoju) skromnost umu, co
prikazal aj Pan, ked sa ustanovil za priklad slovami: ucte sa odo Miia, lebo som
krotky a pokorny srdcom (Mt 11, 29). Tym, Ze prirodzenostou je vyssim, lepsie
povedané, najvyssim Bohom, po Vteleni si zamiloval krotkost a pokoru srdca.
A preto, pozerajuc na Neho, nehlad, vladyka, ani na mnoZstvo podriadenych,
ani na vysku katedry, no obracaj svoju pozornost na podstatu a premenlivost
zivota a nasleduj BoZie zdkony, chranenie ktorych nam daruje dedicstvo
Nebeského kralovstva.”¢? Teodoret neocakaval Ziadne nebezpecenstvo.

Po smrti svdtého Cyrila nedoslo vo vztahoch Alexandrie a Antiochie
k ziadnemu zhorSeniu a navonok vsetko ostdvalo vo svojich starych kolajach.
No uz coskoro sa zacali objavovat niektoré priznaky neprijemnosti. V Syrii
rastol pocet nespokojnych, ktorych hlas bol coraz silnejsi. Teodoret preto
pokracoval v obsadzovani katedier Iudmi, ktori boli schopni potlacat
monofyzitské ndlady. To vSak vyvoldvalo velka nespokojnost v Egypte. Tak
bol na katedru tyrskeho biskupa vybrany Irinej, ktory bol podla slov fenickych
biskupov usilovny, velkodusny a laskavy kbiednym. V Antiochii bol tento
vyber potvrdeny, hoci nie bezvyhradne. Problém bol v tom, ze Irinej bol Zenaty
dvakrat. Takéto osoby nemohli byt podla kanonov chirotonizované, no
cirkevnd prax pripustala v takychto pripadoch ikonémiu. Na zdklade toho, bol
Irinej ustanoveny a zacal vykondvat svoju ¢innost. Vychod chapal, Zze tento
postup mozZe vyvolat nespokojnost a preto sa s tymto problémom obratil na
Konstantinopol. Proklos uznal nového tyrskeho biskupa a v Antiochii bolo jeho
slovo povazované za dostatocné na odstranenie akychkolvek pochybnosti.
Sprava o chirotonii Irineja sa ¢oskoro dostala do Egypta a Dioskor reagoval
inak ako antiochijsky biskup. V Alexandrii sa ziSiel snem, ktory poslal do
Antiochie list, podla ktorého je chirotonia Irineja neplatna. Tento list nebol
prec¢itany v chrdmoch na vychode a Dioskorovi bola posland odpoved, ze

podla kanonov Nicejského a Carihradského snemu st jeho kompetencie

623 PEOAOPUT KUPPCKUI. 1907. Teoperus 6rasxkernazo Peodopuma, enuckona Kuppcxazo. Tom 7-
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ohrani¢ené hranicami vlastnej eparchie. Co sa tyka slavy alexandrijskej katedry,
Dioskorovi napisali, ze mesto Antiochia ma katedru Petra, ktory bol ucitelom
Mareka a bol prvym medzi apostolov.®?* Dioskor bol neobycajne rozc¢tleny a
hladal akukolvek zamienku na to, aby mohol napadnut vychodnych biskupov.
V roku 447 zosnul Proklos a na jeho miesto nastpil Flavian. Novy patriarcha si
hlboko vazil svatého Cyrila Alexandrijského, no pritom bol svojim teologickym
pohladom podobny antiochijskym teolégom. Pouzival antiochijsky symbol,
ktory mu slazil pri obvineni Eutycha a citoval ho ako vyklad Nicejskej viery.
Monofyziti pochopil, aku silu ma spojenie Antiochie s konstantinopolskym
patriarchom.

Prizrak apolinarizmu, ktory tak silne poburoval ucitelov a Ziakov
antiochijskej Skoly, zacal prichadzat v podobe Zivého obrazu. Koliskou
monofyzitstva bol opat KonStantinopol a jeho hldsatelom bol vplyvny
archimandrita Eutych, ktory bol krstnym otcom Chrisafia, vplyvného
carihradského politika. Fanaticky privrzenec svatého Cyrila, ktory vSetkymi
silami branil jeden Cyrilov vyrok: Mia ¢pvoig tov Oeov Adyov ceoagkwpévn.
Hoci Eutych nevychadzal zmonastiera, aj tak dokazal rozsirovat svoje
myslienky za pomoci mnozstva poslusnych mnichov. Je nepochybné, ze
monofyzitské nadzory sa dostavali do najvzdialenejsSich kutov rimskej riSe a
nachddzali tam velké pochopenie. Monofyzitska teoldgia sa pohybovala na
pode mystického smeru alexandrijskej skoly, ziskavala si privrzencov medzi
Tudmi, ktori chapali krestansky Zivot v kategoriach spirituality. Bola pritazliva
pre mnichov a askétov, lebo sa im zdala “zboZnejsSia” istou negdaciou,
znehodnocovanim clovecéenstva, teda hmoty. Nestoridnstvu mohli podlahntt
skor vzdelani Tudia, racionalne zaloZeni. Monofyzitstvo si dokazalo ziskat
masy zdanlivym zvelebenim Christovho Bozstva.

Skupina nespokojnych na vychode rastla. Boli to vacsinou fanatici, ktori
nepocuvali Ziadne rozumné argumenty. Konali pod maskou horlivosti za
pravoslavie a preto mali blizko kIudovym masdm. To, Ze fanatici s tictou
vyslovovali meno Eutycha, priviedlo vychodnych biskupov k presvedceniu, Ze
autorom tohto udenia je prave on. Coskoro bol z Antiochie poslany list cisdrovi

Teodoziovi. Tento list sa zachoval v diele Fakunda Germanskeho a je prvym

62 Pozri TAYBOKOBCKIM, H. 1890. Baaxennuiiit ®eodopum, enuckon Kuppckuil, e2o xustv u
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dielom antimonofyzitskej polemiky. List bol napisany zaciatkom roku 448 a
hovori sa v iom: ,Sme printteni oznamit vasej vysosti, Ze presbyter Eutych sa
snazi obnovit zlo heretika Apolindria a poskodit apostolské ucenie; prevracia
dogmu tykajicu sa tajomstva vtelenia, BoZstvo a clovecenstvo Jednorodeného
nazyva jednou prirodzenostou, tvrdi, Ze sa uskutoc¢nilo zmieSanie a zliatie a
prisvojuje spasitené utrpenie samotnému BoZstvu, ktoré netrpi.”¢? Formuldcia
tohto listu je pripisovana Teodoretovi Kyrskemu aj kvoli tomu, Ze Domnos
Antiochijsky nebol natolko teologicky erudovany, ani skuseny v oblasti
diplomacie. List bol odoslany a Teodoret ocakaval vynikajuce vysledky.
Mozme si predstavit udiv vychodu, ked vsetko bolo naopak. Chrisafios sa
vSemoZzne snazil ociernit autorov listu v cisdrovych ociach a samotny cisar sa
postavil na stranu Eutycha. Cisarsky dekrét bol vydany 17. februara 448 a
hovori sa v iom: ,,Uzdkonujeme, aby vsetky diela napisané Porfyriom, ktoré by
sa u niekoho nasli, boli spalené, kvoli jeho pobludeniu. Taktiez ustanovujeme,
aby stupenci necistych myslienok Nestdria - biskupi a klerici boli odlaceni od
Cirkvi a laici boli prekliati... Okrem toho, ako sme poculi, niektori zostavili a
vyloZili akési dvojzmyselné ucenia, nie celkom totozné s pravoslavnou vierou,
objasnenou snemami svatych otcov v Nicei a v Efeze a Cyrilom, byvalym
biskupom velkého mesta Alexandrie a preto prikazujeme, aby vsetky diela
takéhoto druhu, ¢ uz skor alebo teraz napisané, boli spédlené a tuplne
odstranené, aby ich nikto nemohol citat. A ti, ktori budt prechovavat a citat
tieto diela alebo knihy, nech pamataju na trest smrti. Zelame si, aby si nikto
nedovolil vykladat alebo ucit nieco iné, okrem viery potvrdenej v Nicei a Efeze.
A aby vsetci vedeli, aku nespokojnost v nds vzbudzuju privrzenci Nestoriovho
ucenia, prikazujeme vyhnat Irineja, ktory tymto vyvolal nas hnev a ako sme
zistili aj napriek tomu, Ze bol dvakrat Zenaty, sa stal biskupom proti
apostolskym pravidlam.”¢>¢ Intrigy nenechali na pokoji ani Teodoreta, ako
najvyznamnejSieho pravoslavneho teoléga vychodu: ustanovenie dekrétu
tykajuice sa tych, ktori mysleli alebo pisali proti Efezskému snemu a svatému
Cyrilovi bolo myslené priamo na neho. Edikt sa ho tykal aj z druhej strany:

prave Teodoret bol tym, ktory navrhol Irineja na tyrsku katedru. Antiochia bola

5 Pozri TAYBOKOBCKIM, H. 1890. Baasxertwii Deodopum, enuckon Kuppckuii, ezo xustv u
Aumepamyptas dessmervrocms. Tom I. Mocksa : Yansepcurerckas tunorpadus, 1890. s. 174.
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v zmatku; obyvatelia sa rozdelili na dve skupiny. Vtedy tam vystupil na kazni
Teodoret a poukazal na skuto¢nt pri¢inu problémov: , Boh prijal ¢loveka, ¢i uz
sa to niekomu paci alebo nie!“®?” Ukazal to, ze v skutoc¢nosti neide o Irineja ale o
dogmu. Medzitym vSak monofyziti svojim konanim prinutili vychodnych
biskupov prijat tvrdsSie opatrenia. Monofyzitské ucenie sa rychlo Sirilo a preto
sa v Antiochii uskutoc¢nilo stretnutie najvyznamnejSich predstavitelov
vychodnych eparchii, ktori mali pripravit plan potlacenia monofyzitstva.
Teodoret tu navrhol, aby boli prizvani vSetci nespokojni a Ziadal od nich, aby
vysvetlili svoje christologické nazory. Medzi krajnych patril predovsetkym
Pelagios, ktory musel podpisat vyznanie viery a zriect sa monofyzitstva
,Vasim svéatostiam bolo oznamené, Ze niektoré osoby, ktoré su so mnou
v neustalom styku, vymyslaju a zverejnuju dogmy, ktoré st protivné svitej
Cirkvi. A to, ze podla ich ndzoru sa Boh Logos premenou stal telom, Ze telo
nasho Pana sa zmenilo v Boziu prirodzenost, tak, Ze Bozstvo a ¢lovecenstvo
Pana nasho Christa tvoria len jednu prirodzenost. Kvoli tomu boli vase svatosti
printtené pozvat ma, aby som objasnil prave takéto nespravne ucenia. Preto
som zostavil toto vyznanie viery, v ktorom, nasledujic ucenie svatych, otcov
vyzndvam, ze Bozi Syn je jeden, vteleny Boh Logos, podobne ako je jeden Otec
a jeden Svaty Duch. Vyznavam Bozstvo Toho, ktory sa stal clovekom, aj v Jeho
clovecenstve a verim, Ze po zjednoteni nedoslo k zliatiu, kvoli comu, ani Boh
Logos sa nestal telom akousi premenou, ani telo sa nepremenilo na
prirodzenost BoZstva. Vyznavam, Ze po vzkrieseni telo Pana ostalo nesmrtelné
a bez rozkladu, oslavené Bozou slavou, nakolko je to telo Boha Logosa, hoci
ostava v hraniciach prirodzenosti a zachovava si vlastnosti ¢lovecenstva. Preto
preklinam tych, ktori hovoria, Ze BoZstvo a clovecenstvo tvoria v Christovi
jednu prirodzenost, tych, ktori prisvojuju utrpenie BoZej prirodzenosti a
neuznavaju osobitosti (kvalitativne rozdiely) oboch prirodzenosti: netrpitelnost
BozZstva a trpitelnost clovecenstva. Vyzndvam jedného a toho istého Syna ako
predvec¢ného Boha a ako c¢loveka v posledné dni - Syna Bozieho a otca
(Davida), pretoze je Boh a synom Davida, lebo je clovek. Lebo synom
Davidovym sa nazyva kvoli clovecenstvu a Synom Bozim kvdli Bozstvu,

nakolko sa telom narodil z Panny Marie. Sviata Pannu nazyvam matkou Boha

27 TAYBOKOBCKIM, H. 1890. Baaxentvii Deodopum, enuckon Kuppckuil, e0 XusHo u
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(Bohorodickou), pretoze pri samotnom pocati Boh Logos zjednotil so sebou od
nej prijata prirodzenost, to znamena dokonalého cloveka. Tak verim, tak
vyznavam. Co sa tyka tych, ktori myslia inak a obidve nezliatne zjednotené
prirodzenosti nasho Pana Isusa Christa vysvetluju ako jednu prirodzenost -
preklinam ich a povazujem ich za tych, ktori nemaja pravdiva zboznost.”¢?
Z obsahu tohto vyznania vidime Teodoretove christologické nazory. Zdanlivi
privrZenci svidtého Cyrila nemali taka silnti a jednoznacnti koncepciu. Kvoli
svojej ohranicenosti sa stale pohybovali v kruhu svojich idei. Stale opustali
moment dvojnosti a v chapani jednotyisli az do cistého zliatia. V marci roku 448
sa v Alexandrii obratila na Dioskora skupina mnichov s vytahom z kazni
Domna Antiochijského a Teodoreta, na zadklade ktorych ich obvinili
z nespravneho ucenia. Tieto obvinenia boli len klebetami, no bolo to prave to,
¢o Dioskor potreboval. V Alexandrii sa zdvihla vina nepokojov, Dioskor zvolal
snem a do Antiochie bol poslany list, ktory mal podobu obvinenia, bez
akejkolvek mozZnosti odvolania sa kvysSej instancii. Dioskor obvinoval
Teodoreta z prekrucania dogiem a upadku viery. ,S idivom som sa dozvedel,
Ze ked sa v chrame (v Antiochii) nachddzalo mnoZstvo Tudi a madry biskup
Kyru, neviem ako mu bolo dovolené hovorit dokonca v pritomnosti tvojej
dokonalosti, Teodoret sa nebal rozdelovat Emanuela hovoriac: ,Len
obycajného ¢loveka ohmatal Tomas a osobitne sa poklonil Bohu.” Nerozdeluj
nasho Pana Isusa Christa na dvoch synov, lebo hoci prijal od Zeny telo
srozumnou dusou, stale ostal tym, ¢im bol, to znamena Bohom. Pocavaj
filozofa Pavla, ktory sa ta pyta: Ci je Christos rozdeleny?“ V Antiochii teraz
odhalili skutoénu tvar Dioskora. Monofyzitu, ktory si svojho predchodcu
Cyrila cti len preto, Ze u neho nachddza myslienky, ktoré mu poméhaju kazat
svoje ucenie. V Antiochii sa zdvihla vlna odporu a Teodoret pise odpoved
Dioskorovi, v ktorej popiera vSetky obvinenia vznesené proti svojej osobe a
prosi adresata o nezaujaté posudzovanie problému. ,Ked som si precital listy
tvojej svétosti bohumilému arcibiskupovi Domnovi, bol som nuteny napisat.
Okrem iného, listy obsahuju aj to, Ze niektori, ked prisli do velkého mesta

spravovaného tvojou svatostou, nds obvinili, ze jedného Pana nasho Isusa
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Christa rozdelujeme na dvoch synov a hovorime o tom v Antiochii na
zhromazdeniach, kde bolo niekolko tisic posluchacov. Plakal som nad nimi,
ako sa opovazia verejne klebetit...Tak ako verim, Ze je jeden Boh Otec a jeden
Svaty Duch, ktory vychadza od Otca, takisto verim, Ze je jeden Pan Isus
Christos, jednorodeny Syn Bozi, rodeny od Otca pred vsetkymi vekmi, svetlo
slavy a obraz hypostazy Otca, ktory sa vtelil a stal clovekom, kvoli spase Iudi.
Preto nazyvame Svatd Pannu Bohorodickou a tych, ktori odmietaju toto
pomenovanie povazujeme za bezboznych. Podobne aj tych, ktori rozdeluja
jedného Pana nasho Isusa Christa na dve osoby alebo dvoch synov, nazyvame
skazenymi a vylucujeme zo zhromazdenia. Jan Krstitel volal: Prichddza po mne
muz, ktory je predo mnou, pretoze bol prv ako ja. (Jn 1, 30) Ukazal tu jednu osobu a
spolu s tym oznacil aj Tudskt aj Boziu prirodzenost. Ludsku prirodzenost
slovami - prichddza a muz a Boziu slovami - lebo bol prv ako ja. A pri tom
vSetkom, nepoznal (Jan) prichddzajuceho a okrem neho aj iného, ktory bol skor
ako on, no jedného a toho istého priznaval za predvecného ako Boha a
¢lovekom potom, ako sa narodil z Panny. Aj blazeny Tomas, ked’ prilozil svoju
ruku k telu Pana, nazval ho Panom a Bohom hovoriac: Pin mdj a Boh méj (Jn 20,
28) a spoznaval neviditeIna prirodzenost cez viditeIna. Tak aj my prizndvame
rozdielnost Jeho tela a BoZstva, no pozname jedného Syna, vteleného Boha
Logosa...Tomuto sme nauceni Svatym Pismom a svatymi otcami, ktori ho
objasnili. O tom, Ze sme pouzivali diela Teofila a Cyrila, aby sme umléali tych,
ktori sa opovazili hovorit inak, svedcia samotné diela, pretoZze odmietaja
rozdelovanie tela a Bozstva Pana a tych, ktori hovoria, ze Bozia prirodzenost sa
premenila na telo alebo telo sa premenilo na prirodzenost BoZstva, sa snazime
liecit liekmi tychto znamenitych muzov (Teofila a Cyrila)... K tomu prikladam
aj nasledujuce kratke vyznanie: Ak niekto nevyzndva Svidta Pannu
Bohorodickou alebo nazyva nasho Pana Isusa Christa len obycajnym clovekom
alebo Jednorodeného a Prvorodeného vsetkého stvorenstva rozdeluje na dvoch
synov, taky nech je zbaveny nddeje na Christa a vSetok I'ud nech povie: Amen
(Z 106, 48).“630

Teodoret tymto listom odpovedal na vSetky vycitky Dioskora. Zistil, Ze ma

do cinenia smonofyzitom, ktory si prisvojuje neomylnost. Teodoret

630 PEOAOPUT KUPPCKUI. 1907. Teoperus 6rasxkernazo Peodopuma, enuckona Kuppcxazo. Tom 7-
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nepolemizuje s Dioskorom, ostdva len pri ddkazoch svojej spravnosti. Cim
jasnejsie vystupovalo do popredia spravnost nazorov Teodoreta, tym viac bol
Dioskor presvedéeny o tom, ze jeho protivnik neustiipi v ni¢om a nebude sa bat
nazvat ho aj heretikom. Ani antiochijsky patriarcha Domnos neostal len pri
upokojovani Dioskora. Aj pod vplyvom Teodoreta trval na tom, aby boli
dodrziavané podmienky nastolené pocas rozhovorov so svatym Cyrilom.
Dioskor chcel dat prednost prvym dielam Cyrila a hlavne listu Tov Zwtnog,
hlavne preto, Ze obsahoval formuldciu pia ¢voc Tov Oeov Aodyov
oeoapxwpévn, ktora vsak Dioskor objasnioval uplne inak ako svaty Cyril.
Pokojny list Teodoreta neodradza jeho celkovy postoj. Pochopil vdznost situacie
a to, Ze Dioskor pozerd s nendvistou na 'udi, ktori ucia o nezliatnom zjednoteni
dvoch prirodzenosti v Christovi bolo jasnym odhalenim privrZzenca novej
heretickej skupiny, ktord vystupovala pod ochranou cisara. Teodoret sa snazil
¢o najviac odkryt a pochopit zdkladné crty nového teologického systému.
Zakladné prvky monofyzitstva ukazal jednoduchym odvolanim sa na jeho
podobnost s doketizmom Marciona, Valentina a Manesa. Neostal vsak len pri
konstatovani, snazil sa vyvratit toto heretické ucenie a chranit veriacich pred
jeho vplyvom. Preto zostavil svoje polemické dielo Epaviotic. Je pisané
formou dialogov pravoslavneho s zobrdkom/tuldkom (epaviotic), ktory
predstavuje monofyzitu. V tomto diele sa snazil odhalit a potvrdit dogmu o
vteleni Boha Logosa, ktory sa nezmenil tym, ze prijal telo, nezlial sa s telom a
ostal netrpitelnym svojim BoZstvom. Vyznam tohto diela je nielen v tom, Ze
bolo prvym polemickym dielom proti monofyzitom, ale hlavne v tom, s akou
presnostou odkryva herézu monofyzitstva a potlaca ju. Teodoret vedel, Ze jeho
dielo nebude mat v Alexandrii tuspech a preto sa snazil ochranit od
monofyzitstva predovsetkym eparchie na vychode. Biskupom v Cilicii piSe:
,Poznate klebety namierené proti nam, pretoze ti, ktori hovoria proti pravde
tvrdia, Ze jedného Pana nasho Isusa Christa rozdelujeme na dvoch synov. Su
presvedceni, ze dovod k takymto klebetdm maji preto, Ze si1 u vas taki, ktori
takto zmyslaja a rozdeluju vteleného Boha Logosa na dve osoby... Ak sa u vas
skutocne ndjdu taki, ktori sa protivia apostolskym dogmam, comu ja osobne
neverim, vasa bohumilost nech im zakryje Gsta, pouci ich a naudi ich ist po

stopach svitych otcov a chranit nenarusent vieru, vyloZenu v Nicei svatymi a
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blazenymi otcami, pretoZe je vnej v skratke obsiahnuté celé evanjeliové a
apostolské ucenie.”¢3!

Teodoretov list, ako aj list Domna Antiochijského, vyvolali v Alexandrii
velké rozhorcenie a fanaticki mnisi chodili po egyptskych monastieroch a
hovorili o tom, ako na vychode bojujad proti Cyrilovej viere. Do
Konstantinopola bol z Alexandrie poslany list s ciefom zvacsit odpor proti
vychodnym. Dioskor sa rozhodol uskutocnit svoj davno pripravovany plan,
ktorym chcel zvrhnat svojho nepriatela. Podarilo sa im poburit cely
Konstantinopol a davy Iudi protestovali pred cisarskym paldcom a obvinovali
Teodoreta, Ze namiesto jedného Syna hovori o dvoch. Ked monofyziti videli, Ze
cisar na tieto demonstracie nereaguje, snazili sa v cisarovi vzbudit myslienku,
ze Teodoret je vlastne tym, ktory sposobil tieto nepokoje a je mozné prinatit ho
k mléaniu len silou. Je zrejmé, Ze tak ako aj predtym, aj teraz im k tomu
pomohol Chrisafios, ako aj obrovské penazné dary jednotlivym vplyvnym
dvoranom na cisarskom dvore. Coskoro sa o tomto dozvedel aj Teodoret a bol
nuteny konat. Pise listy viacerym svojim priateflom, medzi nimi aj Flavidnovi
Konstantinopolskému. PiSe o priebehu rozhovorov s Dioskorom, no vyhyba sa
obhajobe svojej osoby a piSe len fakty. ,V stcasnosti sme pretrpeli rozne
nepokoje a za pomoci Vladcu sveta sme sa mohli postavit proti burke, no to, ¢o
bolo teraz prijaté proti nam, prekondva vsetky tragické rozpravania. Mysleli
sme si, Ze nasim spolo¢nikom a spolupracovnikom v boji s tymi, ktori st proti
apostolskej viere, bude bohumily Dioskor a preto sme k nemu poslali jedného
znasich presbyterov, rozumného cloveka, s listami zo snemov, a zvestovali
sme jeho zboznosti (Dioskorovi), ze dodrziavame podmienky dohodnuté za
Cyrila, aplne prizndvame jeho list a s radostou prijimame list blazenejSieho a
medzi svatymi prebyvajuceho Atanaza, ktory pisal blaZzenému Epiktetovi a
taktieZ aj vieru objasnenut svdatymi otcami v Nicei.”®? Vyznamnym je aj
Teodoretov list Vasilijovi, biskupovi Selevkije. ,Co moZe byt prijemnejsie pre
tych, ktori sa boja Pana, ak nie to, Ze sa nenarusuju Bozie dogmy? Ako velmi
sme sa zaradovali, ked sme sa dozvedeli o naSom spolo¢nom priatelovi a ako

sme predtym smutili, ked sme poculi, Ze hovori o tom, Ze je jedna prirodzenost

31 QEOAOPUT KUPPCKUIL. 1907. Teoperus 6aaxertazo Peodopuma, enuckona Kuppckazo. Tom 7-
8. Ceprues Ilocaa, 1907. s. 92.
632 PEOAOPUT KUPPCKUI. 1907. Teoperus 6rasxkernazo Peodopuma, enuckona Kuppcxazo. Tom 7-
8. Ceprues Ilocag, 1907. s. 93.
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tela a BoZstva a prisvojuje spasitelné utrpenie netrpitelnému BoZstvu. Velmi
sme za potesili, ked sme dostali listy od tvojej svdtosti a spoznali, Ze chrani
nezliatnost vlastnosti prirodzenosti a nevyhlasuje ani to, Ze Boh Logos sa
zmenil na telo, ani to, Ze telo sa zmenilo na prirodzenost Bozstva, no priznava,
Ze v jednom Synovi, naSom Panovi Isusovi Christovi, vtelenom Bohu Logosovi
prebyvaju nezliatne vlastnosti obidvoch prirodzenosti. Pretoze rovnako sa
odvraciame od tych, ktori sa opovazuju hovorit, Ze je jedna prirodzenost tela a
Bozstva, ako aj od tych, ktori jedného nasho Pana Isusa Christa rozdeluja na
dvoch synov a prekracuja hranice apostolského ucenia.”®® Na jar roku 448
prisiel do Antiochie dalsi Dioskorov list. Napisany bol v ostrom téne a ziadal,
aby bol tento list precitany vo vSetkych chramoch vychodu. Tykal sa Nestoria,
no bolo tam niekolko pozndmok, tykajucich sa aj Teodoreta v tom zmysle, Ze
ako dobry recnik pohorsuje veriacich svojimi kdzniami. Preto Dioskor ziadal
Domna, aby zakrocil proti takymto biskupom a kniazom.

Aj samotny cisar vysiel Dioskorovi v ustrety. Vjuni alebo jali roku 448
vydal nariadenie, aby Teodoret, ktory bol v tom ¢ase v Antiochii, bol odvedeny
do Kyru a nevzdaloval sa odtial. Bol teda poslany do domadceho vézenia.
V texte stalo, Ze Teodoret ¢asto zvolava snemy a tym poburuje pravoslavnych a
preto je mu prikdzané, aby odisiel do Kyru a nevychddzal odtial do Ziadneho
iného mesta.®* Celd Syria bola poburend tym ako sa naklada so skutoénym
ochrancom pravej viery. Samotny Teodoret nepochyboval o tom, Ze cisar konal
nie na zaklade vlastnej iniciativy, ale na zaklade vplyvu monofyzitov. Pocas
domdéceho vazenie viedol Teodoret obsirnu korespondenciu. No jeho namaha
ohladne tyrskeho biskupa Irineja bola netspesna. Domna Antiochijského
upozornili z Konstantinopolu a 9. septembra roku 448 bol na tyrsku katedru
ustanoveny Fotios. Monofyziti mali eSte vacsiu radost, pretoze na Eutychovu
zalobu proti Flavidnovi odpovedal papez Lev pozitivnym tonom.®% Vsetko
bolo na strane heretikov a mali pripravené dalSie plany na odstranenie
nestoridnstva na vychode. No 8. novembra 448 sa stala neo¢akdvana udalost,

ktora narusila ich plany. Euzébios Dorylejsky, ktory ako prvy obvinil Nestoria

63 QEOAOPUT KUPPCKUIL. 1907. Teoperus 6aaxertazo Peodopuma, enuckona Kuppckazo. Tom 7-
8. Ceprues Ilocaa, 1907. s. 94.

63 Pozri TAYBOKOBCKIM, H. 1890. Baaxennuiii Deodopum, enuckon Kuppckuil, ezo xustv u
Aumepamyptas dessmervrocmo. Tom I. Mocksa : Yansepcurerckas tunorpadus, 1890. s. 201.

% Pozri drkAnia eeaénouyz sordporz. 1996. Tom 11 Cankr IlerepGypr, 1996. 13.
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z herézy, teraz obvinil z herézy Eutycha. V Konstantinopoli bol zvolany snem,
na ktorom boli pritomni vsetci biskupi, ktori boli v tom case v hlavhom meste.
Euzébios vyhlasil, ze ma dokazy o heretickom zmyslani Eutycha, ktory sa vSak
nechcel dostavit na zasadnutie snemu. To bolo viackrat presunuté, az nakoniec
22. decembra sa Eutych dostavil na zasadnutie obklopeny jemu oddanymi
mnichmi. Priznal, Ze Christos je z dvoch prirodzenosti. Nepriznal jednobytnost
Isusa Christa snami, ale priznal, Ze Bohorodi¢ka je snami jednobytna.
Nehovoril, Ze telo Boha je telo cloveka, ale Ze je nieco ludské. Vyznal, Ze
Christos je z dvoch prirodzenosti pred zjednotenim. Po zjednotenim priznal len
jednu prirodzenost.®® Snem rozhodol, Ze Eutychove ucenie je blizke
Apolindriovmu a preto bol Eutych zbaveny knazskej hodnosti a hodnosti
archimandritu.

Teodoret bol samozrejme poteSeny takymto vyvojom udalosti aj preto, ze
toto rozhodnutie svedcilo o pravoslavnosti jeho nézorov. Zelal si, aby aj jemu
bolo dané slovo a mal moZnost branit sa. V tomto nazore s nim sahlasili aj jeho
protivnici. Aj Eutych, hoci zbaveny hodnosti, sa citil dostatocne silny, aby sa
obhdjil. Bol presvedéeny o podpore Dioskora a aj papez Lev bol zatial na jeho
strane. Monofyzitmi ovplyvneni radcovia cisdra tvrdili Teoddziovi, ze
pravosldvna viera je ohrozend a je potrebné potlacit heretikov. Pod takymto
vplyvom vydal cisar 30. marca 449 edikt, ktorym zvoldval vSeobecny snem do
Efezu so zaciatkom 1. augusta 449.%” Za predsedu bol uréeny Dioskor. O
Teodoretovi sa v edikte hovorilo dost vela: ,Biskupovi Kyrskemu prikazujeme
prist na snem az vtedy, ked cely svdty snem uzna za vhodné, aby bol pritomny
na tomto svatom sneme. Ak vznikne ohladne jeho osoby (Teodoreta) nejaky
spor, prikazujeme, aby sa snem ziSiel bez neho.”% Teodoret sa snazil dosiahnut
zmenu tohto rozhodnutia, no 6. augusta vydal cisar dekrét, v ktorom potvrdil
svoje rozhodnutie a nepustil ho na snem, kvoli tomu, Ze sa opovazil kazat proti

tomu, ¢o napisal o viere Cyril. Papez Lev dostal pozvanie na snem 12. méja

6% Pozri KAPTAIIIOB, A. B. 1995. Baceaericku cabopu. Tom 1. beorpag : Cryano Ausaju, 1995. s.
329-330.

67 Pozri KAPTAIIIOB, A. B. 1995. Baceaeticku cabopu. Tom 1. Beorpaga : Crtyamo Amsajn, 1995. s.
333.

638 TAYBOKOBCKIM, H. 1890. Baaxentvii Deodopum, enuckon Kuppckuil, e0 XusHo u
Aumepamyptas desmervrocmo. Tom I. Mocksa : YanBepcnterckas tumnorpadgus, 1890. s. 214.
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449°¥, no nevydal sa na cestu a poslal na snem legatov, ktori zaroven niesli
papezove listy pre cisara, snem, patriarchu Flavidna a konstantinopolskych
mnichov. NajzndmejSim z tychto listov je list Flavianovi, ktory bol jednym
z diel, na zaklade ktorych bola zostavena chalcedonska dogma. V aprili sa
Eutychovi podarilo dosiahnut preskiimanie rozhodnuti snemu z roku 448, a
tieto rozhodnutia boli vyhldsené za falosné. Flavian bol zdroven printteny
podpisat vyznanie viery, akoby bol nestoridnec.

Snem zacal svoje zasadnutia 8. augusta citanim cisdrovho listu, ktory
ziadal, aby na sneme neboli prerokovavané otazky formulacie dogmy, ale aby
sa snem zaoberal len kanonickostou odsudenia Eutycha na sneme roku 448.
Legat, ktory chcel precitat papeZov list, bol najprv okriknuty, Ze na to nie je ¢as
a potom, pocas citania listu, bol neustale prerusovany poznamkami Dioskora.
Potom bol na snem prizvany Eutych, aby bola vypocutd jeho zaloba a jeho
vyznanie viery. Boli precitané uznesenia snemu z roku 448. Flavian protestoval
a ziadal, aby bol na snem predvolany aj Euzébios Dorylejsky, ktory bol
zalobcom Eutycha na tomto sneme. Bolo to odmietnuté s odvolanim sa na
cisarov prikaz, no Euzébios bol uz v tom case vo vazeni. Eutychove vyznanie
viery bolo prijaté ako pravoslavne a bola mu vratena kfiazska hodnost aj titul
archimandritu. Dioskor potom nariadil citanie aktov Efezského snemu z roku
431, kde sa pod hrozbou zbavenia katedry zabranuje zostavovat nové vyznania
viery, ktoré by sa odliSovali od Nicejského vyznania. Obvinil Flavidna a
Euzébia ztoho, Ze narusili dané pravidlo a preto im musia byt odnaté ich
katedry. To prinatilo Flavidna, aby zvolal, Ze neprijima toto rozhodnutie a
papezsky legat stihol vykriknut, Ze protestuje. Do saly vosli ozbrojeni vojaci a
zacali bit biskupov, ktori nesthlasili s pocinanim Dioskora. Ked sa situacia
upokojila, Dioskor opét Ziadal odstidenie Flaviana a Euzébia. Chram zamkli a
nedovolili nikomu odist. Okrem rimskych legatov podpisali vSetci pritomni,
vratane Domnosa Antiochijského. Dalsie zasadnutie bolo 22. augusta. Neboli
na nom pritomni Flavian, Euzébios, Domnos Antiochijsky a ani papeZovi
legati, ktori odmietli zacastiiovat sa dalSej prace na sneme.®*® Toto zasadnutie

sa zaoberalo otdzkou Ibasa Edeského, Irineja Tyrskeho a hlavne otdzkou

63 Pozri KAPTAIIIOB, A. B. 1995. Baceaeticku cabopu. Tom 1. Beorpaga : Cryamo Amsajn, 1995. s.
334.

640 Pozri KAPTAIIIOB, A. B. 1995. Baceaericku cabopu. Tom 1. beorpag : Cryano Ausaju, 1995. s.
337-338.
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Teodoreta Kyrskeho. Presbyter Pelagios, ktorého Teodoret prinutil podpisat
pravoslavne vyznanie viery, vystupil na sneme s obvinenim Teodoreta. Nikto
ani nerozmyslal nad predvolanim obvineného. Snemu bolo predloZzené
obvinenie skladajtice sa z piatich clankov:

1. Teodoret spolu s Domnom prikdzali Peldgiovi mlcéat proti jeho voli a
zakazali mu ucit.

2. Motivom takéhoto pocinania Teodoreta bolo, Ze sa (Teodoret) drzal
nestorianskych, diofyzitskych pohladov na zjednotenie prirodzenosti v osobe
Christa. Preto sa bal kazdého, ktory by ho chcel usvedcit v heréze.

3. Ako svedectvo takéhoto pocinania svedci to, Ze nezverejnil listy
z Alexandrie, v ktorych boli rozoberané otazky viery, hoci to odosielatelia
ziadali.

4. Napriek pravidlu snemu, ktoré nedovoluje zostavovat iné vyznanie
viery okrem Nicejského vyznania, Teodoret spolu s Domnom prinutili Pelagia
podpisat nové vyznanie.

5. Teodoret bol obvineny z toho, ze sa zaoberal vykladom diel Platona a
Aristotela.

Najdolezitejsi bod obzaloby ostal nedokazany, pretoze nikto neuviedol ani
jeden argument na potvrdenie heretickych nazorov Teodoreta. Dalej sa
pokracovalo c¢itanim vytahov z diel Teodoreta. Zacali jeho listom ku mnichom
v Evfratisii, ktory je velmi zaujimavy pre svoju dogmaticku presnost a velka
podobnost s Tomosom papeza Leva. ,Vyznavame, Ze nas Pan Isus Christos je
skutoény Boh a skuto¢ny clovek, nerozdelujeme na dve osoby jedného, no
verime, zZe dve prirodzenosti sa zjednotili nezliatne. Tvrdime, Ze vSetko Iudské
Christa, to znamena hlad, smdd, spanok, tnava, strach, pot, modlitba,
nevedomost a podobne, patri nasej prirodzenosti, ktora prijal Boh Logos, ked
ju zjednotil so sebou, na uskutocnenie nasej spasy. No taktiez verime, ze
chodza chromych, kriesenie mrtvych, rozmnoZovanie chleba, premenenie vody
na vino a vSetky ostatné zazraky su dielom jeho BoZej sily. Preto tvrdim, Ze Pan
Christos trpel a zaroven prekonal utrpenie - trpel viditelnou prirodzenostou a
prekonal utrpenie Bozstvom, ktoré v iom nevyslovitelne prebyva. To jasne
odkryva histéria svdtého Evanjelia... Tak vjednom Christovi vidime cez
utrpenie Jeho ¢lovecenstvo a cez zdzraky vidime Jeho Bozstvo. Nerozdelujeme
dve prirodzenosti na dvoch synov, ale vjednom Christovi vidime dve

prirodzenosti a vyznavame, Ze Boh Logos sa narodil od Otca a nas pociatok
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prijal od semena Abrahdma aDavida... Svdta Pannu nazyvame aj
Bohorodickou aj ¢lovekorodickou, pretoze aj samotny Pan Christos sa nazyva
vo Svatom Pisme Bohom aj ¢lovekom a zaroven aj Emanuelom, ¢o zvestuje
zjednotenie dvoch prirodzenosti.“#t Nakolko Teodoret logicky rozlisuje
dvojnost prirodzenosti vteleného Logosa, nechce sa vyhnutf ani pomenovaniu
clovekorodicka, pretoze to ukazuje na jednobytnost Christa snami podla
clovecenstva. Inak, podla Teodoreta, modzeme upadnat do doketizmu.
Samozrejme, rec ide len o chapani, nie o samotnom fakte, pretoZe Christos je
jeden a v skutocnej, Zivej osobe Bohocloveka nemdzeme rozdelovat. Tym, Ze sa
mylil vo svdtom Cyrilovi, dotkol sa najbolavejSieho miesta monofyzitskej
doktriny a tym narusil jej zdklady. Eutych nestrpel dvojnost ani
v kvalitativnom ani v kvantitativnom zmysle a skutocnost Tudskej
prirodzenosti pripustal len preto, aby nebol obvineny z apolinarizmu a velmi
neochotne suhlasil s tym, Ze telo Christa je od Panny. Podla neho v Christovi
nebolo vlastné clovecenstvo, pretoZze po narodeni z Bohorodicky je v riom len
jedna prirodzenost a to, ¢o ho ¢inilo podobnym Iudom boli len urcité vlastnosti
Iudskej prirodzenosti. Teodoret a Eutych sa v tomto tiplne rozchadzali. Dioskor
prehlasil Teodoreta za nestoridna. Bolo to pre neho nepochybné, pretoze sa
opieral o autoritu svatého Cyrila a tym padom nemusel ni¢ viac skumat. S
tymto zamerom bol precitany zaciatok Teodoretovho listu, kde kritizuje
Cyrilove anatémy. Dioskora nezaujimalo to, Ze Teodoret Cyrila nepochopil, Ze
problémy sa neskor vyriesili. Potreboval sa ukryt pod meno zosnulého
svatitela a ziskat tak meno svojou nezaujatostou. To, ¢o Teodoret nespravne
napisal Cyrilovi, to bolo teraz neprijatelné pre monofyzitov, pretoze tym bola
odhalena a potlacena podstata ich ucenia. Teodoretovi nepriatelia sa na sneme
snazili vytrhnuat z jeho diel to, ¢o im mohlo posluzit na jeho odsudenie. Ked
boli docitané obvinenia Teodoreta, ujal sa slova Dioskor: ,Teodoret, ktory sa
nikdy nezriekol svojich necestnosti, a ktory doteraz ostava vo svojich bludoch...

Teodoret, ktory poburil vSetky cirkvi na Vychode, ktory rozsiroval prekratené

641 THEODORET, BISHOP OF CYRUS. 1892. Letter or Address of Theodoret to the Monks of the
Euphratensian, the Osrhoene, Syria, Pheenicia, and Cilicia. [online]. In Nicene and Post-Nicene
Fathers of the Christian Church. Series II, Volume 3. Ed. P. Schaff. Grand Rapids, Michigans :
Christian Classics Ethereal Library, 1892. [2011-05-07]. s. 754. Dostupné na internete:
<http://www.ccel.org/ccel/ schaff/npnf203.iv.x.clii.htmlI>.
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ucenie, ktory sa opovazil mysliet a pisat proti dielam nasho blazeného otca
Cyrila, nech bude zbaveny sluzenia, vsetkej Cesti a kmlazskej hodnosti.”¢4
Okrem Dioskora vysttpilo dalsich desat biskupov, medzi nimi aj Teodoretovi
priatelia, ktori suhlasili s Dioskorovym navrhom. S tymto navrhom oboznamili
aj Domna Antiochijského, ktory schvalil Dioskorov navrh. Ostdvalo uz len
potvrdenie uznesenia cisarom. Coskoro vydal cisar dekrét, v ktorom sa hovori
o pokuse Flaviana a Euzébia obnovit nestorianstvo, ako aj o tspechu snemu
v Efeze pod predsednictvom Dioskora, ktorému sa podarilo potlacit
nestorianske snahy a privrzencov Nestoria: Flaviana, Euzébia, Teodoreta a
Domna Antiochijského zosadit z katedier. Spisy Teodoreta a Nestoria mali byt
spalené a nikto sa s nimi nesmel stykat pod hrozbou vyhnanstva.

Po sneme sa Teodoret ocitol vo velmi tazkej situdcii. Podla vlastnych slov,
¢asto nemal ani chlieb a vodu.**® Neprestal vSak bojovat za svoje ocistenie a ani
proti monofyzitom. Vedel, Zze v Konstantinopole nebude mat tspech, pretoze
tam mal najviac nepriatelov, ktori boli zhromaZdeni okolo cisarskeho tréonu a
vedel aj to, ze v jeho odsudeni hralo hlavnt tlohu zlato. Jedinou jeho nadejou
bol Rim, ktory bol mimo tychto sporov. Teodoret si tiito katedru vazil aj preto,
Ze na jej cele bol v tom case papez Lev, clovek, ktory mal rovnaké nazory ako
Teodoret. Este v roku 449 poslal Teodoret do Rima knazov s listami, z ktorych
jeden bol aj pre papeZa Leva. StaZuje sa v iom na nespravodlivé rozhodnutie
snemu v Efeze, kde bol zvrhnuty bez toho, aby tam bol pritomny a vysvetlil
tam svoju teologiu. Vyslovuje tazbu vysvetlit svoje ucenie pred riadnym
snemom, hoci aj v Rime.*# Okrem vsetkych vysvetleni a prosieb Teodoret
poslal do Rima aj Levov Tomos, ktory podpisal a schvaloval jeho teologicku

koncepciu.# Teodoret Ziadal od Leva stanovisko k tomuto problému. Ziadal

o2 TAYBOKOBCKIM, H. 1890. Baaxentvii Deodopum, enuckon Kuppckuil, e0 XusHo u
Aumepamyphas desmervrocms. Tom . Mocksa : YHusepcurerckas tunorpadus, 1890. s. 228.
643 Pozri TAYBOKOBCKIM, H. 1890. Baaxernoiii ®eodopum, enuckon Kuppckuil, ezo xustv u
Aumepamyphas desmervrocmv. Tom . Mocksa : Yausepcuterckas tunorpadus, 1890. s. 236.
¢4 Pozri THEODORET, BISHOP OF CYRUS. 1892. To Leo, Bishop of Rome. [online]. In Nicene and

Post-Nicene Fathers of the Christian Church. Series 1, Volume 3. Ed. P. Schaff. Grand Rapids,
Michigans : Christian Classics Ethereal Library, 1892. [2011-05-07]. s. 678. Dostupné na internete:
<http://www.ccel.org/ ccel/schaff/npnf203.iv.x.cxiii.html>. Zaloby Flavidna, Eusébia Dorylejského
a Teodoreta papezovi boli najdené v roku 1873 a prvykrat vydané v roku 1882.

5 Na 8. zasadnuti Chalcedonského snemu o tom hovorili papezovi legati. Pozri dbinia

mme’umuxz BOEéFOEZ. 1996. Towm III. Caukr IletepOypr, 1996. s. 75.
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ho nie ako od ,hlavy” cirkvi, ako sa to snazia vysvetlit zapadni teoldgovia, ale
od rimskeho biskupa, ktory je neoddelitelnym ¢lenom Tela Cirkvi a musel sa
preto vyjadrit k problému, ktory trapil Cirkev.

Obracal sa knemu aj preto, lebo rimsky biskup bol vtomto pripade
nestrannym a nezaujatym, kedZe problém sa ho bytostne netykal.

Odoslanim listov do Rima Teodoret vykonal len polovicu svojho zdmeru.
Nemohol opustit Kyr a preto potreboval dovolenie, aby mohol odist na zdpad a
uskutocnit tam svoj umysel. Bolo to pre neho coraz dolezitejsie, lebo
z Konstantinopola k nemu prichadzali zlé spravy. Jeho nepriatelia chceli na
nom zopakovat historiu s Nestériom, chceli ho poslat do vyhnanstva. Preto
pisal list patriciovi Anatoliovi, v ktorom ho prosi, aby sa za neho prihovoril u
cisara. Chcel, aby mu cisar dovolil ist do Rima, a ak nie, tak chcel odist do
svojho oblubeného monastiera.*¢ Teodoret nevkladal vela nadeji do tohto
prihovoru a bol pripraveny opustit Kyr. Nedoslo vsak k tomu, lebo zatial nebol
ustanoveny jeho ndstupca. Stalo sa to pravdepodobne preto, ze boli obavy
z toho, aby nevznikli také nepokoje, aké boli v pripade vyhnania Alexandra
Ierapolského. Teodoret odiSiel do Apamijského monastiera. Zatial sa v Rime
diali udalosti, ktoré boli pre Teodoreta priaznivé. Jeho vyslanci boli v Rime
vel'mi dobre prijati a papez sa k Teodoretovi postavil kladne, pretoze aj sdm bol
ako teolog a rimsky biskup ponizeny lotrovskym snemom. V Efeze boli
vyjadrené tplne iné nazory o osobe Bohocloveka a jeho Tomos bol odsunuty a
nebol precitany. Papezovi vyslanci na lotrovskom sneme povedali papeZovi o
vSetkych udalostiach na sneme a svoju cast ktomu pridal aj Euzébios
Dorylejsky, ktory medzicasom sam navstivil Rim. VSetko toto sveddilo
v prospech Teodoreta. PapeZ ho uznal za nevinne odsudeného. Prijal ho do
spolocenstva a vratil mu biskupskt katedru.®” Papez Lev videl v Teodoretovi
biskupa, ktory bol zosadeny nekanonicky a preto uznaval stav pred lotrovskym
snemom, ¢im Teodoret dostaval predchadzajucu hodnost aj so vsetkymi
pravami. Spravy z Rima povzbudili Teodoreta a dodali mu nadej na to, Ze jeho

otazku bude mozné riesit na sneme, ktory by bol naozaj vSeobecny. V tom case

646 Pozri THEODORET, BISHOP OF CYRUS. 1892. To Anatolius the Patrician. [online]. In Nicene
and Post-Nicene Fathers of the Christian Church. Series II, Volume 3. Ed. P. Schaff. Grand Rapids,
Michigans : Christian Classics Ethereal Library, 1892. [2011-05-07]. s. 689. Dostupné na internete:
<http://www.ccel.org/ccel/schaff/npnf203.iv.x.cxx.html>.

7 Pozri dAkAnia Beeaénocuyz sordporz. 1996. Tom III. Canxr [letepOypr, 1996. s. 75.
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napisal z monastiera niekolko listov, ktoré obsahuju objasnenie ucenia.
Vjednom znich piSe: ,Verite vjedného Jednorodeného tak, ako verite
v jedného Otca a jedného Svitého Ducha. Vidite vo vtelenom Jednorodenom
prijata prirodzenost, ktort prijal od nas, priniesol za nas a ktorej popretie robi
nasu spasu marnou. Lebo ak BozZstvo Jednorodeného je nepristupné utrpeniu a
my nevyznavame toho, ktory moze trpiet, potom zbyto¢ne hovorime o utrpeni,
ktoré nebolo; ak niet trpiaceho, ako moze byt utrpenie? Zo skutocnosti velkého
tajomstva ikonomie sa stava prizrak. Tato basen vytvorili Valentin, Bardesan,
Markién a Manes. Ucenie, ktoré maji nase cirkvi oddavna vyznava nasho Pana
Isusa Christa aj po Vteleni za jedného Syna a jedného a toho istého vyznava
predvecnym Bohom a v posledné dni ¢lovekom, ktory sa takym stal prijatim
tela a nie zmenou BoZstva. Za hrieSne tela priniesol bezhriesne telo a za duse
dusu, slobodnt od vsetkych Skvin.*#® Biskupovi Timotejovi Dolychejskému
pisal: ,Musime wuzndvat, Ze telo podlieha utrpeniu a Bozstvo nie.
Nerozdelujeme zjednotenie a neroztiname Jednorodeného na dve osoby, ale
vjednom Synovi vidime rozdielnost prirodzenosti. Ak to zvycajne robime
v pripade duSe a tela, prirodzenosti, ktoré sii sucasne a fyzicky zjednotené,
dusu nazyvame jednoduchou, rozumnou a nesmrtelnou a telo nazyvame
zlozenym, smrtelnym a podliehajucim utrpeniu a napriek tomu nerozdelujeme
zjednotenie a neroztiname na dvoje jedného cloveka. O to skor to musime robit
vo vztahu k Narodenému pred vekmi od Otca podla Bozstva a clovecenstvu
prijatému od semena Davidovho. Jasne musime priznavat, Ze BoZstvo je
predvecné, vzdy existujice, neopisatelné a nezmenitelné a clovecenstvo je
nove, opisatelné, premenlivé a smrtelné. Avsak, aj ked prizndvame rozdielnost
prirodzenosti, klaniame sa jednému Synovi a vieme, Ze jeden a ten isty je Syn
Bozi a Syn cloveka, obraz Bozi a obraz sluzobnika. Syn Davida a Pan Davida,
semeno Abrahamove a Stvoritel Abrahama. Lebo zjednotenie robi mena
vSeobecnymi, ale vSeobecnost mien nezmieSava prirodzenosti. Ak trpelo len
BoZstvo, ako hovoria necestni, potom prijatie tela bolo zbytocné. Ak podla nich
BoZstvo nepodlieha utrpeniu a utrpenie bolo skuto¢né, potom BoZstvo muselo
trpiet, aby nemuseli odmietnut skutocnost utrpenia. Ak poukaZzu na slova,

ktoré anjel povedal Mdrii a ostatnym:,, Podte, vidte miesto, kde lezal Pan” (Mt

648 TAYBOKOBCKIM, H. 1890. Baaxentvii Deodopum, enuckon Kuppckuil, e0 XusHo u
Aumepamyptas desmervrocmo. Tom I. Mocksa : YanBepcnterckas tumnorpadus, 1890. s. 257.
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28,6), ti nech pocuju Skutky, kde sa hovori: ,Stefana pochovali nabozni muzi”
(Sk 8,2) a nech zistia, Ze nie dusuy, ale telo Stefana uéinili déstojnym pohrebu...
Tych, ktori protirecia, sa treba najprv opytat, ¢i uznavaja, ze Boh Logos prijal
dokonalt Tudsku prirodzenost a ¢i tvrdia, Ze zjednotenie bolo nezliatne. Ak
uznaju toto, potom poOjde vsetko podla poriadku a ukdze sa, Ze utrpenie
musime pripisat prirodzenosti, ktora podlieha utrpeniu.®® Monofyziti sa
snazili ociernit Teodoreta a obvinovali ho z toho, Ze kdZe o dvoch synoch.
Teodoret preto pisal konstantinopolskym mnichom: , Verime v jedného Otca,
jedného Syna, jedného Svatého Ducha, vyznavame jedno BoZstvo, jednu
podstatu, tri hypostazy, lebo vtelenie Jednorodeného nezvéacsilo pocet (¢lenov)
Trojice a neurobilo z Trojice Stvoricu. Verime, Ze jednorodeny Syn BoZi sa stal
clovekom. Nepopierame prirodzenost, ktort prijal, no vyznavame prijimajtice
aj prijaté, lebo zjednotenim neboli zliate osobitosti prirodzenosti. Ak vzduch,
vSade preniknuty svetlom, neprestdva byt vzduchom, ocami vidime svetlo,
dotykom spoznavame vzduch, tak bude tiplne nezmyselné nazyvat zjednotenie
Bozstva a ¢lovecenstva zliatim. Ved aj zlato pri dotyku ohmna prijima farbu a
ucinok ohma, no nestrdca svoju podstatu, stale ostava zlatom, hoci sa sprava
ako ohen.®®

Monofyziti vedeli, Ze na poli teologie Teodoreta neporazia, preto sa ho
snazili spolu s ostatnymi diofyzitmi diskreditovat v ociach Tudu. Rozsirili
medzi narodom, ze ,nestoriani” (ako volali pravoslavnych) ucia, Ze pre Boha
nie je vSetko mozné. Bolo to namierené proti tvrdeniu, Ze BoZia prirodzenost
nepodlieha utrpeniu, ¢o bolo pre monofyzitov nemyslitelné, ak v Christovi je
len jedna prirodzenost - BoZia. Teodoret sa k tomu vyjadril: ,,Hovorime, Ze pre
Boha je vSetko moZzné, ¢im rozumieme len dobré a milé, lebo ako mudry a
dobry, nepriptsta ni¢, ¢o sa tomu protivi. Mnoho je pre Boha nemoZného, no to
svedci nie o jeho nemoci, ale ukazuje to jeho moc. Ved aj ked sa hovori o dusi,

ze nemoOze zomriet, neobviniujeme ju v slabosti, ale jej nesmrtelnost

¢ THEODORET, BISHOP OF CYRUS. 1892. To Bishop Timotheus. [online]. In Nicene and Post-
Nicene Fathers of the Christian Church. Series II, Volume 3. Ed. P. Schaff. Grand Rapids, Michigans :
Christian Classics Ethereal Library, 1892. [2011-05-07]. s. 703. Dostupné na internete:
<http://www.ccel.org/ ccel/schaff/npnf203.iv.x.cxxxi.html>.

60 THEODORET, BISHOP OF CYRUS. 1892. To the Monks of Constantinople. [online]. In Nicene
and Post-Nicene Fathers of the Christian Church. Series II, Volume 3. Ed. P. Schaff. Grand Rapids,
Michigans : Christian Classics Ethereal Library, 1892. [2011-05-07]. s. 726. Dostupné na internete:
<http://www.ccel.org/ccel/schaff/npnf203.iv.x.cxlvi.html>.
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povazujeme za moc. Presne tak isto, ked prizndvame Christa nemenitelnym,
netrpitelnym, nesmrtelnym, nemodzeme prisvojovat jeho prirodzenosti ani
zmenu, ani utrpenie, ani smrt. Ak povedia, ze Boh moze vsetko, ¢o by chcel,
takym treba povedat, Ze Boh ani nechce to, ¢o nie je v stlade s jeho podstatou.
Vo svojej podstate je dobry, preto nechce ni¢ zlé; vo svojej podstate je
spravodlivy, preto nechce ni¢ nespravodlivé; vo svojej podstatou je pravdivy,
preto nechce nic 1Zivého; vo svojej podstate je nemenitelny a preto nepripusta
zmenu a ak nepriptsta zmenu, znamena to, Ze stale ostava taky isty svojou
podstatou a spdsobom bytia. Ak je nad kazdou zmenou a premenenim, potom
sa s nesmrtelného nestal smrtelny, a z netrpitelného sa nestal trpiaci, lebo ak by
bol schopny stat sa takym, nebol by prijal nasu prirodzenost. Nakolko ma vSak
nesmrtelnt prirodzenost, prijal telo, ktoré mdze trpiet a spolu s nim aj Iudsku
dusu. A hoci sa telo jednorodeného Bozieho Syna nazyva prijatym, utrpenie
vztahuje na seba samého. "'

(pokracovanie)
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Abstract

The article deals with person of blessed bishop Theodoret of Cyrus. It shows
bases of his theological minds, and his position in Christological controversy of
V. century. We also try to mention his apportion to formulation of Chalcedon

doctrine, but also his false in some of his theological conclusions.
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